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UCUNCU DUNYA, MILLIYETCILIK VE iSCi SINIFI

Cahit ASLAN!?

0z

Toplumsal tabakalasma olgusu, ilk insan toplumlarindan beri tekamiil gegirerek giiniimiize kadar gelmistir.
Yine insani bir olgu olan milliyetgilik sanayi devrimi ve modernlesmeyle beraber ortaya ¢ikmustir. ki yiiz y1llik
gecmisi olmasina ragmen o da tekamill gecirmistir. Pek dogal olarak Bati1 toplumlarina ait bir olgu olmasina
ragmen tiim diinyada zaman igerisinde var olmustur. Her toplum kendi toplumsal ve tarihsel 6zgiin kosullarina
bagli olarak kendi milliyetgiliklerini yasamaktadir. Bu olgu gelisme-alan yazini igerisinde de tartigiimaktadir.
Ote yandan sanayi toplumunun olgunlastirdig1 is¢i sinifinmin varligi da s6z konusudur. Bati toplumlarinda isci
sinifinin sinif miicadelesinin refahin boliisiimiinde ve demokrasinin gelisiminde olumlu sonuglart olmustur.
Fakat gelisme-alan yazininda gelismekte olan iilkeler olarak tarif edilen tigiincii diinya iilkelerinin ig¢i siifinin
varlig1 ve onun miicadele tarzi iilkelerin kendi 6zgiin kosullar1 tarafindan sekillenmekte ve Bat1 toplumlarindaki
gibi bir sonu¢ meydana ¢gikartmamustir. Onlarin bu sekillenme siirecine en bilyiik etkilerinden birini yine kendi
Ozglin milliyet¢ilik anlayislari yapmaktadir. Bu siirecin nasil gelistigini ve sekillendigini anlamak ve en
basindan kavramsal tartigmalari yapmay1 gerektirmektedir. Iste bu makale hem milliyetcilik anlayismni hem de
ig¢i sinifinin niteligini birbiriyle iliski i¢erisinde tartigmaktadir. Fakat bu tartigmalar iigiincii diinya tilkesindeki
6zgiin kosullar1 goz 6niinde bulundurarak yapilmaktadir.
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THIRD WORLD, NATIONALISM AND WORKING CLASS

ABSTRACT

The phenomenon of social stratification has survived since the earliest human societies until today. Nationalism,
which is also a human phenomenon, has emerged together with the industrial revolution and modernization.
Although it has two hundred years of history, it has also evolved. Although it naturally belongs to Western
societies, it has existed all over the world in time. Each society experiences their own nationalism depending
on their social and historical conditions. This phenomenon is also discussed in the development literature. On
the other hand, the existence of the working class matured by the industrial society is also in question. In Western
societies, the class struggle of the working class has had positive consequences in the distribution of welfare
and the development of democracy. But in the development literatiire, the existence of the working class of the
third world countries described as developing countries and its struggle styles are shaped by the unique
conditions of that countries and do not produce a result like in Western societies. One of their greatest influences
on this formation process is again their own understanding of nationalism. It requires understanding how this
process has evolved and shaped and having conceptual discussions from the very beginning. This article
discusses both the understanding of nationalism and the quality of the working class in relation to each other.
However, these discussions are made taking into account the unique conditions in the third world country..
Keywords: Nationalism, Ethnicity, Working Class, Nepotism
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Bunlardan birincisi “toplum, gozlemcinin sectigi Olglitlere gore degil, ama gergekte
igledigi sekliyle nasil orgiitlenmistir ve toplumun gelisimini yoneten giigler nelerdir?”
sorusunun yanitina gore yapilar agiklanmaktadir. Burada yapay kategoriler degil,
gerceklik icinde birlesmis ve karsit gruplar degerlendirilir ve bu baglamda insanlarin
yasam bigimini (bilingli ya da bilingsiz) dikkate almaya calisir. Ikincisi ise, katmanlasma
acisindan yapilan ¢oziimlerde toplum, goézlemcinin sectigi sekilde diizenlenmis
katmanlara ya da smiflara boliiniir ve toplumsal hiyerarsi ya da hiyerarsinin gesitli
basamaklari, esitsizlikten hareketle tanimlanir. Dolayisiyla toplum iginde birlesmis
gruplar degil, ama yapay kategoriler, bir takim toplasmalari ya da birey topluluklarini
ayirt eder. Oysa yapay kategoriler ile milkemmel birlesmis gruplar arasinda ¢ok sayida
ara durum vardir. Diger taraftan sosyoloji, genis Olciide, basitlestirmelerden ve
kestirmelerden hareket eder (Beneton, 1991, s. 8-9). Onun i¢in gozlemci diger bilimsel
yaklagimlarin varligini ve kendilerinden bir seyler 6grenebilecegi aktorlerin varligim
kabul etse de kendi goriisiinii tercih etmek zorundadir. Gézlemcinin diinya goriisiini ve
calismasinin deneklerinin goriisiinii ayirmast zor bir goérevdir; farkli tanimlar veya
kesinlik dereceleri olsa bile bilginin ve halkin ayni sinif terminolojisini kullandig1 Bati’da
tek bir sekil alir; batinin sinif terminolojisinin sehir gogmenleri kiiltiirline yabanci oldugu
Ucgiincii Diinya durumlarinda ise baska bir sekil alir. Bu yiizden siif analizi odag: farkli
seviyelere dayanabilir. Bu da iliskiler modelini vurgulayan bir 6zet yapisal seviyede veya
deneysel olarak gozlenmis sosyal kategoriler seviyesinde gergeklesir. Buradan da siniflar
ekonomik/iiretim veya sosyal/tilketim terimleriyle tanimlanabilir, bu iki sinif formunun
birbiriyle uyumlu oldugu kabul varsayilirsa o zaman aralarindaki iligki de agiklanmalidir.
“Bu durumda bir kisi kag tane sinif bulabilir? Ve aralarindaki iligki nedir? Karsilikli m1
(dichotomous), hiyerarsik mi, yoksa fonksiyonel mi?”’ (Lloyd, 1982, s. 16-17) sorularinin
yanitlar1 bulunmak zorundadir.

Daniel Bell’in (1999) belirttigi gibi, smif ve etnikligin grup dayanigmasi
duygusunun iki egemen bicimi oldugu agiktir ve su soruyu sorabiliriz: Hangi kosullarda
biri ya da digeri eylem acisindan daha belirgin héle gelir veya hangi kosullarda bu ikisi
ic ice geger? (Parkin, 1990, s. 643). Yanitlar kisaca milliyetcilikten sinifsalliga dogru bir
skala takip eder. Gergi “iktisadi agidan az gelismis {ilkelerin yoneticileri, fakir siniflarin
daha iyi bir hayat tarzi taleplerini tatmin edemeyince bu talepleri siddetli bir milliyetgilige
dogru saptirirlar” (Laroque, 1969, s. 8). Oyle ki, “devlet kendi resmi irk¢iligini
olusturmada sivil irkeilik lizerine ilgiyi bile ¢ekebilir” (Worsley, 1984, s. 246). Onun igin,
egemenlik ve smifsal iliskiyi g6z ard1 eden her tiirlii agiklama, kisiyi skalanin herhangi
bir yoniine, fakat ters bir yoniine gotiiriir. Bu siireci anlamak igin skalanin yonlerine
bakmak lazim. Bu makalenin amaci da budur: Yani Bat1 dis1 iigiincii diinya milliyetgiligi
ile ig¢i simifi arasindaki iligkiyi gostermektir. Bunun i¢in milliyetgilik ve is¢i simifi
terimleri dnce ayr1 ayri sonra birlikte degerlendirilecektir.

Milletcilik Uzerine
E. J. Hobsbawm’a gore milliyetgilik ilk ¢ikti§1 donemden giiniimiize kadar yeni anlam ve
siyasal biitiinliikle tanimlanmaktadir. Yani milliyetgilik ideolojisi bir evrim gegirmistir
(Hobsbawm, 1995). Soyle ki:

Ik milliyetcilik diisiincesi ulusal birlik ve genisleme temalar etrafinda gelisen
liberal doneme damgasini vuran Avrupa’dir. Bu donemde olsun veya daha sonra, basartya
ulasan milliyetgilik hareketi, var olan devletlerin biriyle veya uzunca ge¢misi olan
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birisiyle tarihsel bir gegmisi belirlenmis ve yazili bir dile sahip entelektiiel elitin varligiyla
nihayet yayilmaciligini ispat edip, smirlarmi da ¢izmistir. Bu haliyle millet olma,
topluluklarimn iradesi diginda ama onlarin ulagabilecekleri bir nesnel agamadir.

1880-1914 doneminde ise, milliyet¢i hareket daha onceki donemde oldugu gibi
belli bir siireci tanimlamaktan ziyade, kendi kaderini tayin hakk: etrafinda donmiistiir.
Ozellikle etnik ve dilsel 6geler milliyetgi ideolojilerin en basat unsurlar1 olmustur. Onun
icin 1870’lerde ortaliklarda gériilmeyen birgok yeni milliyetgi hareketler hizla ortaya
¢ikmaya baglamistir. Bu sekildeki gelismenin en biiyiik nedeni, modernlesmenin tehdidi
altindaki geleneksel burjuvazinin yiikselisi ve biiyiik giiglerdir.

1918-1950 arasi1 ise ¢ok uluslu imparatorluklarin dagilmas: ve 1917 Bolsevik
devriminin yayilabilecegi korkusundan dolayi kapitalist diinyanin milliyet¢i hareketlere
daha sicak bakmasiyla milliyetcilik yeni boyut kazandi. Ozellikle milliyetcilik var olan
ulus devletlere kars1 hareketler olarak ortaya ¢ikti. Milliyetgilik artik birlestirici degil
ayrilikgrydi. Ozellikle bu dénem ulusal kimlik edinme siirecinde sinema, basin, radyo gibi
kitle iletisim araglarindan tutun da spora kadar birgok seyin kullanilmasi etkili olmustur.

1945-1970 aras1 ise milliyetcilik bir dnceki gibi etnik, dilsel, kiiltiire, tarihsel miras
gibi temalar etrafinda olusturulan bir ideoloji degildir; tam tersine somiirgecilige karsi
miicadele, devrim ve karst devrimlerin miicadelesinin bir {iriiniidiir. Ozellikle
milliyetgilik bu ana temay1 giiclendiren veya zayiflatan bir sey olarak ortaya ¢ikmustir.
Gilinlimiizde ise, milliyetgilik artik hi¢bir bi¢cimde tarihsel gelismenin vektorii olmadigi
donemdir. Clinkii ulusal ekonomiler giiciinii yitirmistir. Cok-uluslu sirketler belirgin bir
sekilde diinya ekonomisinin temel iktisadi birimi olmuslardir. Global kentlesme sz
konusudur. Diinya Bankasi, IMF vb.’lerin gii¢leri artarak ¢ogalmistir. Onun i¢in iktisadi
ve yonetsel olarak ulusal birim iginde gorece digarida kalmak giiniimiiz milliyetgiliginin
en 6nemli nedenlerinden biridir.

Caglar Keyder’in de belirttigi gibi milliyetciligin diinya ideolojisi olarak ortaya
ctkmasi siireci diye nitelendirdigimiz donem ayni zamanda diinya ekonomisinin
liberalizm donemidir. Oysa giliniimiize dogru gelindik¢e, milliyet¢iligi, sadece elitlerin
bir aldatmacas1 ve halka empoze ettikleri bir 6greti olarak ele alinirsa 6nemli bir boyutu
da unutulmus olur. Milliyetcilik ayn1 zamanda asagidan gelen bir talebe yanit verir. Yeni
olusan bir diinyaya anlam kazandirmak, yikilan toplumsal dengeler hakkinda yeni bir
kimlik bulmak. 1970’lerden beri ise, ulusal kalkinmacilik diinya kapitalist gelismesine
ters diismeye bagladi. Artik devletin kendini mesrulastirmasi igin milliyetgilik yetmiyor,
hatta ulusal kalkinmaciligin iflast ile beraber, yukaridan dayatilmis bir milliyetcilik ‘agir1’®
bir ideoloji olarak ters tepkilere yol agabilir (Keyder, 1993, s. 56-63). Bu yiizden
giinlimiizde “bir yandan ulus-devletin bir siyasal 6rgiitlenme modeli olarak mesrulugu
asinma siirecine girmisken, diger yanda etnik ve/veya dinsel temelli milliyetcilik
dalgasinin siyasal etkileri diinya 6l¢eginde de artarak hissedilmektedir (Koker, 1996, s.
11). Gergi burada ulus devletin izdiistimiine denk diisen “etnisite boliinmez bir sey
degildir: Milliyetcilikten hem daha genis hem de daha dardir ve farkli diizeylerde, farkli
formlarda yer alir. Pan-Arabizm ve Pan-Afrikanizm gibi irksal ve kiiltiirel kimlikler ulus
devletin ustiine ¢ikarken, farkli etnik gruplar ulus-devlet smirlari igerisinde birlikte
varliklarin1 siirdiiriirler. De Vos ve Romanucci-Ross’un hakli olarak soyledigi gibi
etnisite, “Nereliyiz?”, “Nasil Farkliy1z?” ve “Ne yapmaliy1z?” gibi sorulara yanit arar. Bu
sorulart yanitlamak bireyi zaman ve mekan igerisine yerlestirir, fakat yanitlar farkli
diizeyde cesitlilik gosterebilir” (Worsley, 1984, s. 247). Antony Giddens’in belirttigi
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iizere, simif iliskilerinin i¢ yapilasmasinin birbirleriyle iliskili ii¢ kaynag: vardir: Uretici
girigiminde is boliimi, girisimde otorite iliskileri ve ‘dagitict gruplar’in etkisi; yani
paylasim. Etnik ve kiiltiirel olarak homojen toplumlarda sinif yapilagmasinin derecesi, bu
tespit edilen yapilasma kaynaklar1 arasindaki karsilikli iliskilerle belirlenecektir.
Cogunlugu degilse bile birgok kapitalist toplum bu gercevede homojen degildir.
Geleneksel olarak sinif kuraminda irksal ya da dinsel boliinmeler, smiflarin uyumlu
birliktelikler olarak olusmasinin 6niinde bir ‘engel’ y18in olarak goriilmiistiir. Etnik ya da
kiiltiirel boliinmelerin siiflarin olusumunu sulandirdigi veya engelledigi diisiincesi de
Weber’in (2012) smuf ve statii grubunu ayirmas: sonucunda ¢ok acik bir sekilde insa
edilmistir (Giddens, 1999, s. 136-141)

Daha once belirtildigi iizere milliyetcilik ve onun egemen bi¢imi olan ‘milli
devlet’ smifsal doniisiimlerle tanimlanmaktaydi. Oysa “aymi zamanda milliyetcilik
etnisitenin bir seklidir, fakat 6zel bir geklidir. Milliyetgilik, belli bir etnik kimligin belli
bir devlete baglanarak kurumlastirilmasidir. Bu durum, milliyetciligin tarihi ¢alismalarin
yapan en kidemli iiyesi olan Hans Kohn’a goére ¢ok aciktir. Hans Kohn (2005),
milliyet¢iligin, var olan ya da arzulanan milli-devlet {izerindeki artan gogunlugun en yiice
sadakatini bir merkezde topladigini yazmusti. Etnik gruplar, tehlikeden korunmak gibi
Ozel menfaatler disinda, birlikte hareket etmezler. Bu menfaatler, kendi devletini (veya
devletin bir kismini) elde etmek durumun da kaldig1 zaman, grup millet haline doniisiir.
Bagarili olanlar ulus olur; basarisiz olanlar da ‘milletler’ -‘devletsiz uluslar’- olarak
kalirlar. Milliyetgilik, bireyin kendi devletini elde etmesi veya muhafaza etmesi igin
gelistirilen ideolojiler, aktiviteler ve hareketlere isaret eder. Antropologlar (6zellikle
milliyetsiz toplumlar veya Wolf’un daha pozitif terimiyle soy emirli toplumlarla ilgili
olanlar ya da Clastres’in (1991) “Devlete Kars1i Toplum” eserinde bahsettigi ilkel
toplumlardaki durum) bu yiizden sik sik bigimei bir sekilde etnisitenin milli sekillerinin,
¢esit olarak diger hiikiimet veya grup sekillerine bagl olanlardan daha farkli olmadig:
sonucuna vardi. Yeni etnik kimlikler, genis bir sekilde belirlenmis, sadece daha eski olan
kimlikler degillerdir. Kimliklerin yeni yapi olmadiklar1 yerde yeni sekillerdeki yeni
ihtiyaclar1 karsilamak icin daha eski kategorilerin degistirilmesini gerektirirler. Eger
burada, milliyetgilik dedigimiz o 6zel etnisite tiirii -devlet diizeyinde kurumlasmis
etnisite- tzerinde konsatire olunursa, diger etnisite modlar1 ve seviyelerinin var
olmadigini veya dnemli olmadiklarint sdylemek dogru olmaz.

Tarihi olarak igerisinde devlet ve devletin segmen etnik gruplari arasindaki iligkide
ii¢ temel yol bulunmaktadir. Bunlar farkli caglarda ortaya ¢ikarlar ve bu yiizden de hem
devletin hem de toplumun farkli kavramlarim temsil ederler. Her nasilsa eski olanlar;
basit bir sekilde ortadan kaybolmadilar, fakat var olmaya devam ettiler simdi de yeni
olanlarla ayn1 zamanda varliklarini siirdiirmekteler. Bu baglamda “Milliyetgiligin Ug
Modu’ndan bahsedebiliriz (Worsley, 1985, s. 248-251):

iki hegemonik; kanuni olarak bir etnik kimligin tanimlanmasidir: Milli kiiltiir,
baskin smifin ve bolgesinin kiiltiiridiir. Tek diizelige bagl olan ikincisi, liberal degerler
tarafindan bilgilendirilir; daha eski kimliklerin simdi ge¢isli oldugunu farz eder ve
fiziksel tiir, dil ve kiiltiiriin yeni sentezi veya hepsinin yeni sentezinin kendi yerinde zuhur
ettigini farz eder. Bu yeni millet bir kere kendi devletini kurduktan sonra, baski artik
varligint siirdiirmez. Toplum, etnik ya da bagka tiirlii vatandaslardan olustugu igin,
vatandag1 sahte (suni) olarak, bir biitiin olan siyasi toplumdan ayiran ve her bireysel
vatandagin rasyonel kararmin serbest uygulamasini engelleyen higbir grup bulunmaz
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veya higbir grup olmamalidir. Ugiincii mod ¢ogulcudur (pluralist); vatandashgn ikincil
milliyetin esas kimligine ek olarak bazen bir azinligini statiisii formunda devlet tarafindan
taninmay1 gerektirir. Bu mod, sadece etnik yonden birlesmis ulus devletlerinin biitiin
serilerinin viicuda getirildigi 20. yiizyilda ortaya ¢ikti. Burada millet kavrami elbette ki
farkli sekillerde kullanilmaktadir. Evans-Pritchard (1999) ‘millet” kavramini ihtiyag
duyduklarinda politik olarak hep birlikte hareket edebilen, fakat uzun siireli 6zellesmis
devlet kuruluslarmin eksikligini duyan Nuer veya Shilluk gibi genis kiiltiirel topluluklara
isaret etmek icin kullandi. Bu baglamda, bagimsizlikta, Somali problemi iizerine Lewis
(2002), ‘devleti millet degil milleti devlet yapmak’ diye yazmstt. ‘Millet terimi’ sadece
modern, merkezilesmis devlet ile ortaya ¢ikan ve bu yiizden kendi iist birlesmelerine
ihtiyag olursa, kendi baskilar1 gibi daha eski etnik kimliklerle ¢ok fazla devamlilik
gerektirmeyen etnisite modu ile simirlamak, anlamaya vesile olmasi agisindan daha
faydali olacaktir. Boylece millet insasi, devlet tesekkiilii ile elde edilecegi iddia edilebilir.
Bunlara da “Devlet Ulus” diyebiliriz (bk.: Giizel, 1995).

Ucretli iscilikten Proletaryaya

Acaba hizli sehir gelisimi ve halka yonelik hizmet ve iiretime dayanan endiistrideki artan
iicretli hizmet ile beraber isci sinifi m1 yaratildi? Bu ve benzeri sorular1 yonelterek 19.
yiizy1l Avrupa’sinda ortaya ¢ikan Ugiincii Diinya kavramlarina basvuruyoruz. Fakat bu
kavramlar yer ve mekana gore belli mi? Alinan yanitlara bakilirsa sinif analizi, bu yiizden
sadece Bati kiiltiirliniin endiistri dncesi evreleri igin degil, biiylik oranda farkl: kiiltiirler
icin de uygundur.

Batili bilginler, ¢ogunlukla Marksist inancinda olanlar, Ugiincii Diinya
toplumlarini analizlerinde giderek artan bir sekilde sinif terimlerini kullanmaktadirlar. Bir
bireyi proletarya iiyesi olarak kategorize ederken, belli davranig modlarini hemen
yakistiririz; bir proletaryanin tarihte belli bir rol oynadigini farz ederiz. Fakat benzeri
terimleri zayif veya uygunsuz delillere gore ayirirsak, bizim ¢ikarimlarimiz
engellenebilir. Dogrusu sinif, dylesine karmagik bir fenomendir ki kavram kurallarma
gore mitkemmel bir ¢ikarimda bulunmak imkansizdir. Smif terimleri igerisinde bir durum
analizini kabul edersek, verilen hedeflere yonelik belli bir tavir igerisinde davranmaliyiz.
Basit bir drnek verecek olursak, eger Ugiincii Diinya biiyiik sehir fakirleri kendilerini
proletarya olarak goriirse, kolektif organizasyonda kendi ¢abalarini yeniden iki katina
¢ikarirlar; eger yabanci veya uluslararast ¢aligan-sinif akimlar tarafindan proletarya
olarak goriiliirse, devrimsel miicadelelerini yiiriitmeleri i¢in onlara yardim teklif
edeceklerdir (Lloyd, 1982, s. 11-12).

Eger Uciincii Diinya’nin Bati ile olan benzesmelerini arastirmak durumunda
kalirsak, bugiin Ugiincii Diinya’da oldugu gibi emek giiciiniin nispeten kiigiik bir oraninin
endiistriyel hizmette oldugu 19. yiizyilin ilk on yillar1 ile veya hizmetin halka ait
biirokrasilerde veya biiylik sirketlerde bulunmak zorunda oldugu ve is giicliniin ¢ok
onemli bir oraninin halka ait hizmet sektoriinde kullanildig1 giiniimiizle karsilagtirma
yapmak zorundayiz. Kirsal bolgelerin bu sosyal ve ekonomik degisimler tarafindan niifuz
edilmesi sonucu -¢ok iyi bilinir- gogmenlerin sehirlere olan akinlari ile son bulur. Parasiz
ve yeteneksiz bir sekilde sehre geldikleri igin, kendilerini bekleyen bir isi bulamazlar. Pek
¢ogunun, informal sektdrlerdeki serbest calisan esnaf, tiiccar veya 2. dereceden
profesyonellerin oldugu ve hem zenginler hem de fakirlere hizmet ve mal tedarik eden
mevkileri somiirmekten baska alternatifi yoktur. Bu sektorii marjinal olarak tanimlarken,
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pek ¢ok kisi artan yatirimla daha fazla tcretli hizmet sagladik¢ca bu sektoriin de
bozulacagini farz etti. Bagkalari1 da son zamanlarda, bu sektoriin gergekte ucuz hizmet ve
mal saglayarak para ac¢igimi kapatan formal sektore (biiyiik oranda kapitalist endiistrinin
ve devlet biirokrasilerinin) bagimli oldugunu iddia ediyor. ‘Sehir fakirleri’ genel olarak,
nispeten zengin iscileri, isi yolunda bagimsiz esnaflari, gelip gegici olarak ise alinmig
fakir iscileri ve seyyar, 2. dereceden tiiccarlari igine alan sehir popiilasyonunun iig-
¢eyregini kapsarlar. Kirsal kesimlerde koyliiler; varliklarina, tuttuklari araziye ve isgilere
is vermelerine gore ayrilirlar. Burada, 19. yiizy1l veya 20. ylizyil Bati uluslarindaki net
bir sekilde farkli olan bir tabaka tabaka olusum modeli s6z konusudur. Bat1 kavramlarina
bagvurmanin dogasinda olan tehlikeler ve ardindan Batili formlar ile uyumu farz etme
acikca ortada olacaktir. Fakat bu, belki de siireg igerisindeki kavramlar1 niteleyen Ugiincii
Diinya tabakalagmasinin karakteristiklerini kesfetmekle, Batili kavramlari kullanamay1z
anlamma gelmez (Lloyd, 1982, s. 13-14).

Ik 6nce, mevcut yer alan ekonomik ve sosyal degismelere bakariz: Imalat
endiistrisindeki gelisim, artan sehirlesme ve bu fenomenlerin pek ¢ok dogal sonuglaridir.
Bu siirec, 6rnegin sdmiiriiye dayanarak agiklama girisimi, bazi teorilerin Ugiincii
Diinya’daki simif olugumunun o6zelliklerini vurgularken, bazi teorilerin de smif
olusumunu ihmal ettiklerini gsterir. Uretim organizasyonuna bakti§imiz zaman endiistri
ve sivil hizmetlerdeki iicretli ¢alisanlar Batili kategorilere girerler. Sehir fakirlerinin
biiyiik bir kismini olusturan kiigiik dereceli esnaflar, tiiccarlar ve profesyoneller kural
disidir. Genellikle kendi iiretim araglarina sahiptirler; aile bireylerini, ¢iraklari veya
ustalar1 somiiriirler; kiiglik-burjuva diyebilecegimiz istekleri vardir; biiyliik dereceli
kapitalist veya ‘formal’ sektorlerle olan baglantilari ¢esitli sekiller alir; fakat {iretimleri
nispeten az oldugu icin onlardan alinan vergi de azdir. Bu yiizden ‘formal’ sektdrdeki
iicretli calisanlar somiiriiliirken, bu insanlarin iiretimlerinin engellendigi tartisiimakta; bu
insanlar Godfrey (1980), Cardoso (1974) ve Frank (1976) gibi bazi Latin Amerika
hakkinda yazan yazarlara gore, marjinallestirilmiglerdir. Peki, bu gibi insanlar simif
terimleriyle nasil kategorize edilir?

Ucgiincii Diinya sehir fakirlerinin devingenligini iki 6zellik karakterize eder (Lloyd,
1982, s. 16-20): Biri, pek ¢ogunun kdy kokenli olusudur. Baglangicta, geleneksel kirsal
degerlere dogru sosyalize edilirler ve bir gelisim olarak sehir yasamina olan basarili
adaptasyonlarim gériirler. ikinci olarak, hem formal hem de informal sektdrlerin dnemli
hacmi ile bireylerin bunlar arasindaki hareketleri kayda deger. Tipik bir sehre go¢ etmis
olan, sabit gelirli bir is bulmadan 6nce, rastgele bir esnaf i¢in ¢alisabilir, fakat sonra hak
ettigi {icrette bir ise yerlesmek ister. Go¢men, nispeten refah iginde yasatacak bir kendi
isi olsun ister ve ¢ocuklarinin egitimi ile ilgili olarak da onlarin memur ve 6gretmen
smifina girmesini ister. Fakat yukariya dogru devingenlik bazilar1 i¢in miimkiin olsa da
durumla ilgili smirlamalar pek gok istegin ger¢eklesmemesine sebep olur. Informal
sektorlerin bu belirsiz ekonomik durumu, diger sosyal iligkilerine dikkat etme egilimi
icinde fakat elbette ki, bunalar iicret elde edenlerle esit derecede ilgilidir: Birincisi aile
bireyi: Siklikla kendi gelirini yiikseltme icin iki ya da daha c¢ok aktivite icinde olan bir
adam mevcuttur; karisi ve ¢ocuklari isinde ona yardim edilebilir, fakat ayni sekilde,
bireyin igsizligine kars1 bir garanti saglayan cesitli gelir kaynaklarini isgal de edebilir.
Ikinci olarak, gogmen, geldigi koyiindeki ailesiyle sehirdeki koyliileri arasindaki yakin
bag siirekli olarak vurgulanir. Boyle bir iligkinin siirekliligini duygusal terimlerle
aciklayanlar olabilir, fakat bir 6nemli fonksiyon da ekonomik giivenliktir. Bu baglarin
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giicili, etnik bilinci ortaya ¢ikaran politikacilar tarafindan ustalikla idare edilebilirler.
Burada etnisite ve smif, sosyal gruplasmanin birbirine uymayan formalar1 olarak
goriilmekte, fakat bizler kavramsal uyusmazlik ve sinifsal veya etnik amaclara yonelik
aktivitelere harcanacak sinirli miktardaki zaman ve paradan kaynaklanan uyusmazligi
birbirinden ayirt etmeliyiz. Ugiincii 6nemli sosyal gruplasma da ikamete ait olanlardi.
Gecekondu boélgelerinde (sehrin i¢ kismindaki gecekondu boélgesinde olmasa da) aktif
semt organizasyonlari sik sik kayit edilmektedir.

Sosyal Olusumlarin Niteligi

Modern sehirde, her ne kadar mesleki kategoriler genellikle bir arada bulunmasalar da
insanlar ¢ok ¢esitli bos vakitlere sahiptirler. Bir diger sosyal iligkiler tavir olusturmada
veya toplumu anlama seviyelerinde énemli olabilir. Bir birey tecriibe ettigi istismar ve
bagimlilik derecesini begenmeyebilir ve bu ylizden tarif edilen simif ¢ikarlarindan
habersiz kalabilir. Ugiincii diinya sehirlerinde benzeri etnik kimlikler ¢ok giiclii olabilir.
Fakat Uciincii Diinya sehirlerindeki belirtilmis olan etnik béliinmeler ortadan kaybolma
stirecinde degiller. Simdi aldig1 form, ¢agdas sehirlesmenin bir sonucudur. Ayni zamanda
sosyal kimlige katkis1 olan ikamete iliskin toplumlarin seklini belirleyen ayni1 sehirlesme
stirecidir. Benzer gruplar, daha acik tanimlanan sosyal simniflardan uzak olma
egilimindedirler; onlar i¢in, Parkin’in terimleriyle kapanist mecbur etmek ¢ok kolay. Yani
kendi iglerinde birtakim sosyal iletisim aglar1 olustururlar (bk.: Ayata 1996a; 1996b;
Akkaya 1985).

Sosyal Tletisim Aglarinin Olusmasi

Sehir fakirleri arasindaki tipik olanlari kirsal kesimlerden gelen gd¢menlerdir. Bir
ayaklar1 kirda oldugu i¢in kirsal koyliiler olarak anilirlar. Fakat azimle korunan kirsal bag
sadece bir hissi bag degildir; bu, sehir durumunda meydana getirdigi giivenlik ile ilgili
olarak gozlenmelidir. Sehir yoksullarmin biiylik ¢ogunlugu i¢in en biiyiilk problem
emniyetsizliktir. Insaat iscileri veya gegici vasifsiz isciler gibi diizensiz islerde calisanlar
stirekli olarak yeni is arayist icindedirler. Daha sabit iicretli islerde calisanlar icin,
digerlerinde oldugu gibi, hastalik korkusu veya benzeri kriz her zaman mevcuttur.
Toprag olanlar igin, sehirde kisa bir dénemlik isgilik, ev ili ilgili ekonomiye acil nakit
gelir saglamada bir yol olarak goriiliir. Ev sahibi, yeni gelene i¢inde yasayacagi uzun
siireli bir yer ve is bulmasinda ona yiyecek, igecek ve barinma tedarik edecek bir
zorunlulugun oldugunu hatirlatir. Gé¢men, hizli bir sekilde sehirdeki yakin akrabalari ve
kendi yoresinin diger iliyelerinden olusan, kurulu bir iletisim ag1 (networks) igine ¢ekilir.
Fakat go¢men, kirsal kesimdekilerle olan iliskisini koparmaz (bk.: Ayata, 1996a; Akkaya
1989).

Onemli olan bir konu da, gégmenin yoklugu esnasinda kasabasi veya kdyiinde
statlistiniin korunmasinin derecesidir. Kdyde arazinin mevcudiyeti, sehir gé¢meninin
giivenligindeki en énemli unsurlarindan biridir. Bu yiizden kdy, kisinin temel giivenlik
yeri- sehirdeki basarisizlik sonucu ve emeklilik sonucu doniilebilecek bir yer- bireyin
yaslandiginda doniip, 6lecegi yer olarak da goriiliir. Fakat ayni zamanda gogmen hem
kirsal bolgede hem de sehirde kendi memleketinden birine yo6nelir. Giivenlik ihtiyaci,
daha fakir olan sehir gdgmenini akrabalariyla ve diger yurttaslariyla artan bir baglilik
igerisine girmeye zorlar (bk.: Akkaya 1989; Ayata 1996a). Baska bir sosyal grup onu
kabul etmeyecegi i¢in ve devlet yok denecek kadar az yardim sagladigi i¢in kendini
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yurttaglardan uzak tutmak gé¢menin isine gelmez. Sehir toplulugu icerisinde, kendini
kapsiil i¢ine konmus gibi hisseder. Terazinin diger ucunda ise, daha iyi bir egitim almis,
saglam ve nispeten iyi maaglt bir igi olan gd¢men ise akrabasina belli zorunluluklarca
empoze edilen siirlamalardan kendisini kurtarabilir. Koye donmekle daha az ilgilidir,
giivenlik icin hemsehrilerine daha az bagimlidur. iki grup insan arasindaki etkilesimdeki
agirt uyum genellikle agiktir, fakat fakir esnaf veya isci basarili hemsehrilerine yaklagsma
hakki oldugunu ve bagarili hemsehrilerinin kendisine yardim etme zorunlulugunun
bulundugunu diigiiniir- basarili hemsehriliginin ¢ogu kez kabul ettigi bir zorunluluktur
(Ayata 1996a; Akkaya 1985). Bunun gibi koruma iligkileri elbette ki akrabalik ve
hemsehricilikle simirli degildir. Ornegin Latin Amerika’nin Roma Katolik iilkelerinde,
ebeveyn ve ¢cocugunun miisterek vaftiz-ebeveyni arasinda, vaftiz-ebeveynlik daha giiglii
bag olmasini saglar. Tiirkiye’de de kirvelik kurumu bu durumun varligina isaret eder (bk.:
Kolukirik ve Sarag, 2010). Fakat genellikle iliski yukarida anlatilan himayenin baglarini
giiclendiren asimetrik bir iliskidir. Burada ¢ogunlukla, {i¢ fonksiyonla karsilasilir (Lloyd,
1982, s. 74-85):

Birincisi, yasanilan yerdeki kosullara iliskin dernekler-orgiitler kurmak
seklindedir. Benzeri olusumlar gerekli olan hizmeti saglamasi beklenilen hiikiimetin
rizasma baglidir ve bu yiizden, cemiyet icerisindeki aktivitenin seviyesi, devletin kendi
kendine yeten topluluk gelisimini ilerletmesi derecesine baglidir. ikinci olarak orgiit, stres
icinde olanlara yardim hazirligmi somut hale getirebilir. Uciincii olarak; orgiit, dis
diinyaya ortak bir sdzcii (baskan) sunabilir. Uyeler belli bir ekonomik faaliyetler iizerinde
bir tekele sahip olabilirler -6zel bir hiiner veya 6zel bir maldaki ticaret- iste orgiit bu
menfaatleri korumak i¢in hareket eder. Bazen, orgiitiin maddi yardimi aracilifiyla tiyeleri
ige burnunu sokabilir ve onlar1 meselenin digina ¢ikarmayi iimit edebilir. Bagka sartlarda
ve c¢evrede, Orgiit, lisans ve tercihli muameleyi elde etmek igin hiikiimet gorevlileri ile
pazarlik ederler. Uyeler, miicadelelerinin cemiyet igerisinde diizeltilmesi gerektigi ve
sapmanin kendileri tarafindan kontrol edilmesi gerektigi konusunda genellikle
endiselidirler. Dogrusu polis, iiyeler arasi c¢atisma veya suclu terk edilmis cocuklar
problemlerini cemiyet liderlerine havale eder. Genelde, en giiclii cemiyetlere sahip
olanlar, kabileye ait sosyal yapisi olan etnik gruplardir. Cok bagimli bir konumda bulunan
ve kendilerine yonelik ayrimeiliktan korkan gégmenler baskin etnik grubun iiyelerine
gore daha fazla organize olma egilimi igerisindedirler. Bilindigi iizere, kisisel sosyal
iletisim aglarmm  gelisimi  araciligiyla etnik kimligin meydana ¢ikmasini
hizlandirmaktadir ve hemsehriler etnik cemiyetlerini yaratmaktadirlar.

Marksistler, igerisinde tiim aktivite alanlarimin, {retim iliskileri arasinda
smiflandirildigi, siuf bilingliliginin bir diizeyinin var oldugunu farz ederler, benzeri bir
diizeyi gergek diinyada bulmak zordur- fakat etnik bilinglilik bu diizeye daha yakin bir
sekilde yasanabilir. Etnik sadakat, sinif ilgisinden daha gii¢lii bir his olma egilimindedir.
Gergi etnik kimligin zihinde uyanmasi farkli durumlarda ortaya ¢ikar. Ornegin, ‘etnikler’,
kiltiirel yonden homojen, baskin toplulukla tezat olusturan azinliklar, belki en son gog
edenlerden (Pakistanlilar ve Britanya’daki Bati Hindistanlilar, Tiirkler, Portekizliler,
Fransa ve Almanya’daki Cezayirliler gibi) olusur. Burada entnisite bagimlilik
deneyimini kuvvetlendirebilir. Kald1 ki, etnik gruplar arasindaki rekabet smif
miicadelesine dnem vermez. Ayrica etniklik ikamete iligkin bir homojenlik de saglar. Bir
etnik grubun iyeleri arasinda oldugu gibi, komsular arasinda ayni tiirden iligkiler
gelisebilir. Fakat benzeri bir cemiyetin iiyeligi hi¢bir etnik cemiyeti olmayan ve bir ticari
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birlige ait olmayan 2. derecedeki tiiccar veya esnafa acik olan organize olmus aktivitenin
tek seklidir. 19. yy. Avrupa’sinin endiistri kasabalar1 biiyiidiikce, halka ait ve kisiye ait
girisimciler tarafindan gd¢gmenlere barinacak yer tedarik edildi. Caddeler boyunca ayni
tip evler insa edildi, sakinleri nispeten dar bir gelir alanin igerisine ¢ekildi ve sonucta
benzer bir yasam sitilinin tadin1 ¢ikardilar. Ugiincii Diinya sehrinde, yoksullarin yeni
barmaklarinin ¢ogu gdcmenlerin kendileri tarafindan insa edildi ve sonuglardan biri
dizaynin biiyiik bir heterojenligi ve kalitesi oldu. Bu sebeple komsular, i¢erisinde zengin
ve fakirin yakin bir sekilde siralandigi ortagag sehrinde olan komsgular gibi oldu.
Hiikiimetler, biiyiik oranda barmak saglayamayacak kadar fakirler veya her nasilsa
kaynaklarini farkl bir yere tahsis etmeyi tercih ederler. Fakirler i¢in yok denecek kadar
az sey yapilir. Clinkii sehrin i¢ kismindaki yeni gelmis gogmen ikametgahi genellikle
avantajlidir; burada giinliik is elde edilebilir. Bu yiizden illegal bir sekilde ve genellikle
muazzam bir sekilde topragi isgal ettiler. Oyle ki birgok iigiincii diinya iilkesinde “getto”
olarak tanimlanan olgu Tiirkiye’de “gecekondu” olarak tanimland: (Kongar 1996). Mal
sahipleri ve polis bu goclere baz1 gii¢ gosterileri ile kars1 koyarlar, fakat pek ¢ok olayda,
dogrusu bu barinma problemi icin en basit ¢6ziim oldugundan otoriteler iggali kabul
ederler. Her bir olaydaki sehre ait gelisme modu mahallede sosyal heterojenlige yol agar.
Ilk olayda, iyi ve kétii kalitedeki evler yan yana siralansin diye arazi, ayrim yapmaksizin
zengin ve fakir aliciya satilmistir. Bdylece zengin tiiccar fakir is¢inin yaninda, yetenekli
esnaf da hala ‘diikkan {izerinde’ yasamaktadir. Bu yiizden, sehrin fakirleri ve ¢ok fakir
olan insanlar arasindaki daha zengin olanlar yan yana yasarlar, tabakalar halinde tertip
edilmis ikametgaha ait bolgelere ayrilmamiglardir. Karsilikli yardim, himaye, iyi anne-
babalik baglar1 onlar arasinda gelisir. Igten evlilik kolaylastirilir. Fakat birey daha yogun
kiskanglik ve begenmeyis duygularimi da bulabilir. Fakirler zenginlerin basarisini
kiskanirlar, zenginler kendi basarilari ile ilgilidirler ve komsularina, orta tabakaya -her
yerde tanidik olan- tembellik, zay1f ahlaki karakterler ve benzeri seylerden kaynaklanan
basarisizliklarini goriirler. Sehrin kenar mahallelerinin i¢ kisminda ¢ok az topluluk
organizasyonlar1 bulunur. Bu tiir alanlar sehrin belediyeye ait yonetimine genellikle
yabanci gelir. Bazi ii¢iincii diinya ideologlari, rekabete oldugunda kendi kendine yetmeyi,
yoksullugun ortak deneyiminde ortaya ¢ikan sinif bilingliliginin gelisimine engel olmasi
acisindan 6vmekteler. Fakat kendi kendine yetmenin liberal hiikiimet politikalar1 ve
toplum geligimi bir diizeyde belirir, kendi kuliibelerinden olusturduklar1 kasabalarinda
yasayan sehir fakirleri ve zengin, dig mahallelerde yagayan zenginler arasindaki farki elde
etme egilimindedirler.

Sonug ve Tartisma

Yukarida anlatildig1 iizere Ugiincii Diinya sehirleri, endiistriyel bat1 sehirlerinden hem
kalite hem miktar yoniinden farklilik gosterir. Ne hemsehri bolgeleri ne gecekondu
bolgeleri ne de benzerleri tahmin edilen modernlesme siireci icerisinde Ugiincii Diinyada
ortadan yok olacak gibi gériinmiiyor. Dogrusu bunlar, gerceklesmekte olan gelisimin 6zel
modunun direkt bir sonucudur. Sehirdeki ticretli hizmetin ¢ogu siradan bir nitelige
sahiptir. Kisa donemli hizmet ve galisan niifusun biiyiik bir boliimii ok kiigiik tesebbiisler
ile mesguldiirler veya informal sektordeki serbest hizmetle mesguldiirler. Gelir
belirsizliklerinin sebep oldugu giivensizlige, devlet sosyal giivenlikte higbir korumanin
bulunmadigi hastalik ve 6lim giivensizligi eklenir. Her nasilsa koruma, hem sehir
¢evresindeki hem de gog ettigi ana yurttaki akraba ve yurttaslardan elde edilir. Bunun
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otesinde, devletin hazirladig1 ucuz barinma ve sehre ait hizmetler asgari diizeydedir,
gocmen temel ihtiyaglarini kendi bireysel ¢abalari ve hemsehri iligkileri vasitasiyla
karsilamaya calisir. Ise, etnisite ve ikamete dayanan organize olmus aktivite tarafsizca
taksim edilenden farklidir. Bir birey ticari bir birlige ait olabilir, fakat etnik veya ikamete
ait bir cemiyete degil. Mesleki kategoriler, algilanan sosyal bolgeler i¢in kaideleri tedarik
etmezler. Diger bir etnik ve ikamete ait cemiyetlerin niteligi de sehrin fakirlerinin
arasinda meydana cikarttiklari rekabettir. Insanlar meslek edinmede kendi akrabalarina
yardim ederler; tliccarlar belli mallarda yurttaglar i¢in bir benzer-tekel rezerve etmeye
calisirlar; ikamete ait topluluklar, yeni bir okul veya borularla gelen su saglayan eksik
hiikiimet yardimmin paylasimmi kazanmak icin calisirlar. Uciincii Diinya sehrinde
radikal egilim elementi yok olma igerisindedir; bunun yerine, her diizeyde dviilmekte olan
kendine yetme ideolojisinden biri bulunur. Zengin ve yoksular asindaki tezatligin etnik
sahanin hem igerisinde hem de disinda yardim iligkileri tarafindan sesi kisilir.

Kisaca, sinifsal farkliliklarin algilanisi ile etnik farkliliklarin algilanisi farkli
olabilmektedir. Eger etnik farklilagma sosyal farklilasmay1 da i¢ine almissa, sosyal bir
esitsizlik etnik farklilagmadan kaynaklanan bir esitsizlik olarak ele alinirsa burada bir
yeniden ¢éziimlemeyi gerektirir.

Her iilkenin etnik hareketi kendi biinyesine gore gelismektedir. Bu nedenle
disaridan aktarilan bir bilgi Tiirkiye’deki etnik iliskileri ¢6ziimlemeyebilir. Sinifsal yapiy1
disiinmeyen, g6z ardi eden her tiirlii etnik davraniglara ait kuramsal ¢oziimleme de
eksiktir. Sinif ¢atismasinin paralelinde etnik ¢atigsmalar ¢oziimleniyor demektir. Dilsel,
dinsel gruplarin patlak vermesiyle tablo daha da karmasiklagir. Eskiden etnik yapidaki
insanlar eylemleri bir savunma durum igin yaparlardi. Kiiltiirtinii korumakla yetinirken,
artik 0diil sistemini kendi etnik kokenindeki insanlara siyasi olarak saglamay1
amaglamaktadir. Bu durum agirligini devam ettirirse zamanla etnik gruplar smifsal
celiskinin yerine gecmekle kalmaz sinifsal bilingle hareket ettiginde pesinde
stiriikleyemedigi kitleleri etnik bilingle hareket ettiginde siiriikleyebilir. Fakat yine de
smifsal gruplar toplumu degistirmeye etkide bulunurken etnik tabakalasma veya
gruplasma ne kadar gerceklesirse gergeklessin hicbir zaman toplumsal sistemi
degistiremez. Sosyal esitsizlik ve kurumlar ayni sekilde devam eder. Etnik gruplar
istedikleri kadar en {ist davranis seviyesine ulagsinlar higcbir toplumsal sistemi
doniistiiremezler. Toplumsal sistemleri doniistiirmek sinif kdkenli eylemlerle olur. Bu
ylizden etnik siyaset gogunlukla tabakalasmadan ziyade milliyet¢ilik kavrami iginde daha
anlagilirdir. Sunu da kabul etmemiz lazim ki, etnikligin sosyal bir esitsizlik olarak
algilanmasi bir grubun &zel egilimlerinin bir yansimasi degildir. Etnisite ¢ok eski bir
yasam tarzidir; fakat etnik kokenli sosyal hareketler sinifsal dokulu yeni bir olusumdur.

Ayrica sunu da ekleyebiliriz: Girig kisminda toplumsal katmanlagma sorunsalina
kategorik ve yapisal iki farkli bakis agisinin var oldugundan bahsetmistik. Su halde,
kategorik olarak ticretliler kategorisinde olan bir birey veya birey toplagsmalari, ait oldugu
etnisitenin etkisiyle hareket ettigi siirece veya Bati’da oldugu gibi bir proleterya bilincinin
olusumunu engelleyecek olan milliyetgi hareketler malzeme bulabildigi siirece bir is¢i
siifi igerisinde degerlendiremeyiz.
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