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Ozet: Bu calisma fen ve teknoloji ogretmenlerinin Seviye Belirleme Sinavi (SBS)nin kaldirilmasi
hakkindaki goriislerini belirlemek amaciyla yapilmistir. Veri toplama araci olarak ac¢ik uglu sorulardan
yararlanilmistir. Calismanin 6rneklemini 2012-2013 gretim yilinda Giresun Ilinde gérev yapan 51 fen ve
teknoloji 6gretmeni olusturmaktadir. Caligmada 6zel durum yontemi kullanilmistir. Elde edilen veriler
icerik analiz yontemi ile analiz edilmistir. Calismada agik uglu soru formundan elde edilen sonuglara
gore; caligmaya katilan fen ve teknoloji 6gretmenlerinin birgogu s6z konusu sinavin kaldirilmasina karsi
cikmiglardir. Ayrica Ogretmenler sinav kaldirildiginda Ggrencilerin  yerlestirilmesinde sikintilarin
cikabilecegini ifade etmislerdir. Diger yandan fen ve teknoloji dgretmenlerinin ortadgretim kurumlarina
ogrenci segmek icin yapilan sinavlarin sayisinin ve seklinin siirekli degismesinden dolay1 endigelendikleri
dikkati ¢ekmektedir. Fen ve teknoloji 6gretmenleri bu durumun 6grencilerde giiven kaybina, motivasyon
diistikliigiine, karamsarliga, gelecek endisesine, uyum sorununa neden olabilecegini ifade etmislerdir.

Anahtar Kelimeler: fen ve teknoloji 6gretmenleri, SBS hakkinda 6gretmen goriisleri

Abstract: This study was conducted to determine science and technology teachers’ views on the removal
of the level determination exam (SBS). In the present study, survey method was used with open-ended
questionnaire to collect data. The sampling of the study consisted of 51 science and technology teachers
attending from Giresun city in 2012-2013 academic year. Special case method was used in this study.
Content analysis was employed to the data. The results were obtained from the open-ended questionnaire.
Many of the teachers involved in the study have opposed the abolition of the examination. It also stated
by teachers that there will be difficulties in placing students in schools if the exam is removed. On the
other hand science and technology teachers have worries due to changes in exam types. Teachers stated
that this may cause students to loose confidence, have less motivation, pessimisim, worry about their
future, and adaptation issues.
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GIRIS

Egitimin, ama¢ ya da hedeflerine ulasip ulasmadigini belirlemenin yaninda bunlarin
geligtirilmesine de katki saglayan oOnemli hususlardan biri 6lgme ve degerlendirme
etkinlikleridir (Cegen, 2011). Tekin (1994) “6lgmeyi belli bir nesnenin veya nesnelerin belli bir
ozellige sahip olup olmadiginin, sahipse sahip olus derecesinin gézlenip gézlem sonuglarinin
sembollerle ve ozellikle sayr sembolleriyle ifadesi” olarak tammlamaktadir. Olgme ve
degerlendirme faaliyeti, yalmzca dgretmenlerin yaptig1 yazili, sozli sinavlar ya da verdikleri
Odevlere iliskin degildir. Egitimle ilgili resmi ya da 6zel kurumlar da gerek egitimin niteligine
ait doniitler almak gerekse aranan nitelikte 6grenci segmek amaciyla gesitli sinavlar yaparlar
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(Cegen, 2011). Tiirkiye’de egitime olan talebin tam olarak karsilanamamasi ve daha iyi egitim
alma istegi sonucu se¢gme sinavlari hep var olmustur (Sarier, 2010). Ulkemizde otuz yildir
ilkdgretimi bitiren dgrencilerin girdigi, degisik adlarla anilan (Kurumlar Sinavi, LGS, OKS vb.)
ortadgretime gecis sinavlari, 2007 yilinda yeniden diizenlenmis ve Ortadgretime Gegis Sistemi
(OGES) adin1 almustir.

Tirkiye’de ortadgretim kurumlarima 1997-1998 6gretim yilindan, 2007-2008 6gretim
yilina kadar Ortadgretim Kurumlar1 Ogrenci Secme ve Yerlestirme Smavi (OKS) ile 6grenci
almmustir. Son olarak 2008 yilinda uygulanan Tiirkge, Matematik, Fen ve Teknoloji ile Sosyal
Bilgiler olmak tizere dort alt testten olusan OKS, ilkogretim sekizinci sinif 6grencilerinin girdigi
bir sinav olup, sorular altinci, yedinci ve sekizinci smif 6grenmelerini kapsamaktadir. Ancak
OKS bu yapistyla 2004 yilinda pilot uygulamalari yapilarak 2005-2006 6gretim yilinda
uygulamaya konan yeni Ogretim programlarinin vizyonuna uyum saglayamamustir. Ciinkii bu
vizyon “sonucu” degil “siireci” Olcen ve degerlendiren farkli yontemler kullanmayr gerekli
kilmustir (www.oges.meb.gov.tr/docs/64_soru.pdf). Bu nedenle, Ortadgretime Gegis Sistemi’nin
(OGES) yeniden yapilandirilmasina ihtiyag duyulmustur. OGES ile birlikte Ogrencilerin
ilkdgretim sonundaki performansinin altinci, yedinci ve sekizinci siiflarin sonunda uygulanan
ve Ogrencilerin o yilin Ggretim programinda belirtilen kazanimlar1 elde etme seviyelerinin
Olciilecegi, dgretim programi odakli, Seviye Belirleme Sinavlar1 (SBS) ile belirlenmesine karar
verilmistir (SBS Kilavuzu, 2009). Yeni sistemle birlikte 6grencilerin ilkogretim sonundaki
performansi; 6, 7 ve 8. siniflarin sonunda miifredat odakli yapilan Seviye Belirleme Sinavi
(SBS) ile belirlenmesi diistiniilmektedir. Ortadgretime gegiste esas alinacak puan belirlenirken,
seviye belirleme sinavlart ile okuldaki biitiin derslerden alinan bagar1 puanlarinin hesaba
katilmasi s6z konusudur. Ayrica bu ii¢ siniftaki performansa dayali olarak elde edilecek sinif
puanlarindan 6’nc1 smifin yiizde 25’1, 7’nci sinifin ylizde 35’1 ve 8’inci simifin da yilizde 40’1
almarak “Ortadgretime Yerlestirme Puani” elde edilmesi giindemdedir. Bu sekilde olusturulan
yeni sistemde Ogrencilerin, ii¢ yi1l boyunca motivasyonlarinin devam etmesi ve temel egitim
niteligi tagtyan ilkogretim egitiminin ruhuna uygun bir sekilde biitiin derslerin 6nemsenmesinin
saglanmasi s6z konusu olacaktir. (MEB, 2010; MEB-SBS Kilavuzu, 2008, MEB, 2007). Bu
sistemde ilk Seviye Belirleme Sinavi (SBS) 2008 yilinda yapilmistir. OGES, 6grencilerin
performansinin ¢ok boyutlu olarak siirece yayilmis bir sekilde degerlendirilmesini, anlik
degerlendirmenin yarattigi stresi pargalara bolerek azaltmayi, okulu Ogrencinin nezdinde
belirleyici unsur haline getirmeyi amaglamaktadir. Ozellikle 6nceki LGS ve OKS gibi sinavlarm
yarattigi dershane kiiltiiriiniin de silirece dayali degerlendirme ile Oniline gecilecegi
umulmaktadir. Bunun yaninda bu sinav sonuglariin okulun ve galisanlarinin performansini
degerlendirmede bir veri kaynagi olarak kullanilabilecegi iizerinde durulmaktadir (Erdogan,
Cifcili ve Meseci- Giogetti, 2010).

Milli Egitim Bakanligi, OKS’yi kaldirip yerine yeni OGES’i getirirken, temel gerekce
olarak, yenilenen miifredatin farkli bir dlgme ve degerlendirme yaklagimini gerektirdigini
vurgulamistir  (MEB, 2007). Ayrica OKS’nin sadece smava hazirladigi fakat hayata
hazirlamadigi, sadece sonucu Olctiigii oysa yeni miifredatin siireci degerlendirdigi, sinavda
sorulmayan dersleri dnemsizlestirdigi, tek oturumda gergeklestirilmesi dolayisiyla 6grenci ve
veli i¢in ciddi bir stres kaynagi oldugu ve okul disiplinini olumsuz etkiledigi ifade edilmistir.
Dahasi, aileye ek maliyet getirdigi ve 6grencileri okul dist kaynaklara (dershane) yonlendirdigi
belirtilmistir (Giir ve Celik, 2009). OKS odakl1 bir egitim 6gretim, ilkdgretimin ya da zorunlu
egitimin amaclarinin gergeklesmesinde 6nemli bir engel olusturmaktadir. Cilinkii velilerin de
baskist dogrultusunda, 6gretmenler okulda daha cok OKS’de basariy1 artiracak dersler; igerik ve
yontem iizerinde yogunlagmaktadir (Karip, 2007). MEB’nin bu tiir gerekcelerle OKS’yi
kaldirarak uygulamaya koydugu SBS ile 6grenciler daha erken yaglardan itibaren dershanelere
gitmeye baslamislardir (Giir ve Celik, 2009).

2010 yilinda MEB tarafindan ii¢ yil igerisinde sinavla 6grenci alan liselere gecis icin
kullanilan SBS’nin kaldirilacagina iliskin baglatilan ¢alismalar ve zorunlu egitim siiresinin
4+4+4 ile birlikte 8 yildan 12 yila ¢ikarilmasi, sistemdeki mevcut sinavlarin sorgulanmasina
neden olmustur. Bakanligin hedefi, biitiin diiz liseleri Anadolu liselerine doniistiirmek, ardindan
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liselere geciste sinavlarin kaldirilmasi ve dgrencilerin adrese dayali olarak ortaggretime devam
etmesiydi (Asalioglu, 2010). MEB belirli bir miiddet SBS ile ilgili ¢calismalar1 siirdiirdiikten
sonra SBS'nin kaldirilmast yoniinde kararlar almistir. Egitim politikalarinda istikrar adina sz
konusu adimlarin devam ettirilmesi anlamli olmakta birlikte, bastan beri siirdiiriilen politikalarin
ne derece isabetli oldugu ayrica tartisilmasi gerekmektedir (Celik ve Giir, 2010). ilk kez 2008
yilinda uygulamaya konulan OGES 2013 yilina kadar uygulanmistir. 2013 yilinda ise sadece 8.
sinif 6grencilerine SBS yapilmis olup, bu sinav ve okul basari puani ile 6grencilerin ortadgretim
kurumlarina yerlesmeleri 6ngoriilmiistiir.

Bugiin geldigimiz nokta itibariyle MEB’in aldig1 karara gore SBS’nin kaldirilarak
yerine merkezi sistem ortak sinavlarin yapilmasi disiiniilmektedir. Merkezi sistem ortak
savlarm Tiirkge, Matematik, Fen ve Teknoloji, T.C Inkildp Tarihi ve Atatiirkgiiliik, Din
Kiiltiri ve Ahlék Bilgisi ve Yabanci Dil olmak iizere 6 temel dersten yapilacagi ifade
edilmistir. Bu sinavlara 6grenciler 2 oturum halinde kendi okullarinda ve okul giinlerinde
gireceklerdir. Ayrica sinava giremeyen dgrencinin durumunu belgelendirmek sartiyla mazeret
sinavina girebilecegi de belirtilmistir. MEB merkezi sistem ortak smav kararini alirken
gerceklestirmek istedigi amaglardan bazilarini asagidaki gibi agiklamistir (MEB, 2013);
Ogrenci, 6gretmen ve okul iliskisini giiclendirmek,

Basari degerlendirmesini siirece yaymak,

Egitim siirecinde 6gretmenlerin ve okulun roliinii daha etkin kilmak,

Ulke gapinda miifredatin es zamanli uygulanmasini saglamak,

Okul dig1 egitim kurumlarina yonelik ihtiyac1 azaltmak,

Telafi imkam saglayarak tek sinavdan kaynaklanan olumsuzluklar azaltmak,
Sinav kaygisini siirece yayarak azaltmak,

Ogrenci kazanmimlarini objektif bir sekilde izlemek ve degerlendirmek,

Simavsiz gecislerin heniiz saglanamadig1 iilkemizde, egitim sistemi ile ilgili verilen
kararlarin uzun vadede uygulanamamasi birgok soruna yol agmaktadir (Giindogdu, Kiziltas ve
Cimen, 2010). Yukarida da ifade edilmeye calisildigi gibi son 6 yil igerisinde OKS’den
vazgegilip 3’lii SBS’ye doniilmiis, ardindan tek bir SBS yapilmis olup, 2013-2014 egitim
Ogretim yilinda 6 temel dersten ortak merkezi sinav yapilmasina karar verilmistir. OKS ve SBS,
egitim-O0gretim silirecinde Ggrencilerin geleceklerini belirlemede 6nemli bir konuma sahip
olmasi agisindan her yil hazirlanigi, uygulanist ve degerlendirme siireglerinde G6grencilerin,
velilerin, egitimcilerin ve tiim egitim-6gretim kurumlarmin dikkatini iistiine ¢ekmektedir
(Sarter, 2010). Ancak yapilan bu smavlarin degistirilmesi, kaldirilmast veya yerlerine
yenilerinin konulmasi velileri, 6grencileri ve 6gretmenleri endiselendirmektedir.

Sistemin iyi iglemesi, sistemin kendisinin paydaslarca iyi algilanmasi ve iilke egitim
sistemine yapacagl maksimum yarar goz Oniinde tutulmasi ile ancak miimkiin olacaktir. Bu
nedenle, sistemden etkilenenlerin goriislerinin gdz dniinde tutulmasi sistemin bir yapboz haline
dontismesini engelleyecektir (Giindogdu ve digerleri, 2010). Bu amagla iilkemizde SBS ile ilgili
olarak ¢esitli calismalar yapilmistir (Erdogan, Cifcili ve Meseci- Giogetti, 2010; Gilindogdu ve
digerleri, 2010; Anil ve Giizeller, 2011; Ipek, 2011; Demiray ve Tastekin, 2012; Metin, 2013).
Yapilan bu ¢aligmalarda SBS ile ilgi olarak farkli boyutlar ele alinmigtir. Erdogan ve digerleri
(2010) seviye belirleme sinavini dersler ve bolgesel farkliliklar agisindan incelemislerdir.
Calisma sonucunda 6. ve 7. siniflara 2008 yilinda uygulanan SBS sonucunda hem ders basina
yapilan net sayisinin hem de toplam net sayismin bolgelere gore degistigini ortaya
koymuslardir. Ipek (2011) yaptigi calismada ilkogretim Ogrencilerinin seviye belirleme
sinavlarinda (SBS) almis olduklari puanlarin velilerinin okul tutumu ve egitime katilim
puanlarindan kestirilmesini amag¢lamigtir. Caligma sonucunda, kiz 6grencilerin SBS puanlarinin
erkek ogrencilerin SBS puanlarindan istatistiksel olarak daha yiiksek oldugunu; 6grencilerin
SBS puanlarmin istatistiksel olarak velilerin okul tutumu ve egitime katilim puanlarindan
kestirilebildigini gézlemlemistir. Cegen (2011) yaptig1 calismada SBS ve Tiirk¢e dersi sorulart
hakkinda ogretmenlerin goriislerini incelemistir. Bu c¢alisma ile Ogretmenlerin biiyiik
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cogunlugunun SBS’n1 takip ettigini ve bu sinavda ¢ikan sorularin miifredat programina uygun
oldugunu ifade ettiklerini belirlemistir. Ayrica bu c¢alismada yapilan smavlarin ii¢ yila
yayilmasinin da uygun oldugu ifade edilmistir. Glindogdu, Kiziltas ve Cimen (2010) yaptiklart
calismada ortadgretime gecis sistemi ve SBS hakkinda ilkégretim 6grencilerinin, 6gretmenlerin
ve Ozel dershane Ogretmenlerinin goriislerini incelemislerdir. Calisma sonucunda OGES’nin
eski sistem ile karsilastirildiginda olumlu yanlarinin daha fazla oldugunu ifade etmislerdir.
Ancak bu sistemde de dershaneye devamin gerekli olacagini belirtmislerdir. Anil ve Giizeller
(2011) yaptiklari ¢caligmada, 2008 yili seviye belirleme sinavi yedinci sinif fen ve teknoloji alt
testi ile Tiirkge, matematik, sosyal bilgiler ve yabanci dil alt testi arasindaki iliskileri yol analizi
ile incelemislerdir. Calisma sonucunda fen ve teknoloji alt testinin, en fazla matematik alt testini
acikladigini tespit etmislerdir. Bal (2011) yaptig1 calismada SBS basarisinda etkili oldugu
diisiiniilen faktorleri siralama yargilari kanunuyla 6l¢eklendirmeye ¢alismistir. Bu ¢aligmadan
elde edilen bulgulara gore; kendine giiven, basarma istegi, dikkat ve giidii gibi bireysel
ozellikler, 6grencilerin SBS basarilarini etkileyen faktorlerin basinda geldigi sdylenebilir. Tlgan,
Erdem, Yapar, Aydin ve Aydemir (2012) tarafindan yapilan ¢alismada veli ilgisi ve ilkogretim
Ogrencilerinin Seviye Belirleme Sinavlarimi (SBS) yordama diizeyi incelenmistir. Caligma
sonucunda velilerin ilgi diizeyinin 6grencilerin akademik basarisin1 yordamadigi bulunmustur.
Metin (2013); 6grencilerin Seviye Belirleme Sinavindaki basarisina etki eden unsurlar1 farkli
degiskenler acisindan incelemis ve Ogrencilerin basarilarina ailenin, dgretmenin ve egitim
olanaklarin etkisinin yiiksek diizeyde oldugunu belirlemistir.

Sonu¢ olarak yukarida ifade edildigi gibi SBS ile ilgi olarak farkli caligmalar
yapilmigtir. Ancak bu simavin zaman igerisinde degistirilmesi, sayisinin artirilmasi ve
kaldirilmas1 hakkinda fen ve teknoloji Ogretmenlerinin goriislerinin incelenmesine ait bir
calismaya rastlanmamistir. Bu arastirmada fen ve teknoloji 6gretmenlerinin SBS hakkindaki
goriis ve Onerilerinin neler oldugu ortaya konulmaya ¢aligilacaktir.

YONTEM

Bu calismada 6zel durum yontemi kullanilmistir. Bu yontem arastirilan problemin bir yoniiniin
derinlemesine ve kisa siirede calisilmasina imkan saglamaktadir. Bu yontemin en onemli
avantaj1 bir problemin 6zel bir durumu tizerine yogunlagma firsat1 vermesidir (Cepni, 2007). Bu
yontem bir durumun &zelligi lizerine odaklanir ve farkli veri toplama tekniklerinin bir arada
kullanilmasina imkan saglar (Cohen & Manion, 1994).

Calisma Grubu/Kattlimcilar

Bu galigmanin 6rneklemini 2012-2013 egitim-6gretim yilinda Giresun ilinde gorev yapan 51
fen ve teknoloji Ogretmeni olusturmaktadir. S6z konusu ¢aligmaya katilan &gretmenler basit
tesadiifi segimle ulasilabilirlik agisindan Giresun merkez okullarinda Fen ve Teknoloji
Ogretmenligi yapan mezuniyet brangi Fizik, Kimya, Biyoloji ile Fen ve Teknoloji olan
Ogretmenlerden secilmesine O6zen goOsterilmistir. Bu sayede farkli mezuniyet bransindaki
Ogretmenlerin de diislinceleri ortaya c¢ikarilmaya cahisilmistir.  Asagidaki Tablo 1 bu
Ogretmenlerin cinsiyete, meslek deneyimine ve mezun olduklar1 branslara gore dagilimini
gostermektedir.

Tablo 1. Calisma Grubunun Cinsiyete, Meslek Deneyimine, Bransa Gére Dagilimi

Cinsiyet Mezuniyet Bransi Meslek Deneyimi (yil)
Erkek Kadin Fizik Kimya Biyoloji Fen ve 15 6-10 11-15 16ve
Teknoloji iizeri
25 26 8 9 7 27 13 16 13 9
80
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Veri Toplama Aract

Calismada veri toplama araci olarak agik uglu sorular kullanilmigtir. A¢ik uglu sorular fen ve
teknoloji  0gretmenlerinin Seviye Belirleme Smavi (SBS)’nin kaldirilmasi hakkindaki
diisiincelerini belirlemek i¢in hazirlanmistir. Yedi sorudan olusan taslak anket, ilgili literatiir
incelenerek olusturulmus, alaninda uzman 2 6gretim iiyesi ve 2 fen ve teknoloji 6gretmeninin
goriigleri dogrultusunda soru sayis1 4’e diistliriilmiistiir. Anketin son hali 4 acik uglu sorudan
olugsmaktadir. Daha sonra anket 10 fen ve teknoloji 6gretmenine uygulanarak bir 6n caligma
yapilmig, 6gretmenlerin anlamakta zorlandiklar noktalar tekrar gozden gegirilmis ve ankette
gerekli diizeltmeler yapilmistir. Anket icin ayrilacak siirenin ortalama 25 dakika olmasi uygun
goriilmiigtiir. Acik uglu anket formundaki sorular bulgular kisminda verildigi ig¢in bu kisimda
verilmemistir.

Verilerin Analizi

Hazirlanan agik uglu soru formlar1 Giresun Merkez okullarinda gorev yapan fen ve teknoloji
ogretmenlerine dagitilarak, doldurmalari i¢in 25 dakikalik siire verilmistir. A¢ik uclu sorulardan
elde edilen nitel veriler igerik analizine tabi tutulmustur. Ug arastirmaci, dgretmenlerin anket
verilerini incelemis ve igbirligi i¢erisinde tema ve kodlar1 olusturmustur. Analiz stirecinde fikir
ayriliklarina diisiilen noktalar tartisilarak goriis birligine varilmistir. Belirlenen tema ve kodlara
bagl olarak her bir diisiincenin frekansi ve ylizdesi verilmistir. Tablolarin altinda gretmenlerin
disiinceleri ile ilgili gerekli agiklamalar ve yorumlar yapilmustir.

BULGULAR

Ogretmenlere yoneltilen her bir soru igin elde edilen bulgular tablolar halinde sunulmustur. Her
bir tablonun altinda gerekli yorumlara yer verilmistir.

Soru 1. “SBS’min kaldirilmasini destekliyor musunuz?" sorusuna katilimcilarin verdikleri
cevaplar Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Soru 1 I¢in Katihmcilarin Verdikleri Cevaplarin Analiz Sonuglar:

Tema Kod Frekans Yiizde
SBS’nin kaldirilip Kaldirilmamalidir 38 75
kaldirilmamasi durumu Kaldirilmalidir 13 25

Diger - -

Tablo 2 incelendiginde fen ve teknoloji &gretmenlerinin SBS’nin kaldirilmasi hakkindaki
diistincelerinin “kaldirilmamali (%75) ve kaldirilmali (%25) olmak iizere iki kod altinda
toplandig1 goriilmektedir.

Soru 2: “Sizce SBS, ortadgretim kurumlarina 6grenci se¢mede yeterli midir? Nedenini
agiklayimiz." Katilimeilari soru 2’ye verdikleri cevaplar Tablo 3’de sunulmustur.

Tablo 3. Soru 2 I¢in Katilimcilarin Verdikleri Cevaplarin Analiz Sonuglart
Tema Kod Frekans Yiizde

Secici sorunun az olmasi 3 5
Ezbere dayal1 olmas1 2 3
Sinavin igerigi Ogretim programiyla uyumlu 8 14
Coklu zekay1 dikkate almamasi 2 3
Kalitede sikinti 2 3
Bilgiyi tam olarak dlgememesi 4 6
Sinavin siiresi Tek oturum olmasi 2 3
Siirenin az olmasi 3 5
Sinavin objektifligi Guvenilir 6 10
Merkezi 5 8
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Tablo 3 devam
Sinavin kapsami Son siif bilgilerini icermesi 4 6

Tiim siniflarda yapilmamasi 3 5
Yapilandirmaci yaklasimla 2 3
uyumsuzlugu

Diger Dershaneye ihtiyag¢ yok 3 5
Diisiinme yetenegine katkisinin olmasi 3 5
Kaygi, motivasyonu dikkate almamas1 4 6
Sik sik smav sisteminin degismesi 6 10

SBS’nin, ortadgretim kurumlarina 6grenci se¢mede yeterli oldugunu diisiinenlerin
sayist 15 (%29) iken yetersiz oldugunu diisiinenlerin sayisi ise 36 (%71)’dir. Tablo 3
incelendiginde fen ve teknoloji 6gretmenlerinin SBS’nin yeterliligi hakkindaki diistincelerinin
“sinavin igerigi, sinavin siiresi, sinavin objektifligi, sinavin kapsami ve diger” olmak {izere bes
ana tema altinda toplandig goriilmektedir. Ogretmenler smavin igerigi ile ilgili, segici sorunun
az olmasina (%5), siavin ezbere dayali olmasina (%3), 6gretim programiyla uyumlu olmasina
(%14), kaliteli sorularin olmamasina (%3), bilgiyi tam olarak Olgemedigine (%6) dikkati
¢ekmiglerdir. Sinavin siiresiyle ilgili ise sinavin tek oturum olmasi (%3) ve siirenin azligini (%5)
ifade etmislerdir. Ogretmenler smavin objektifligiyle ilgili olarak da sinavin merkezi (%8) ve
giivenilir (%10) oldugunu belirtmislerdir. Ogretmenlerin bazilar1 smavin kapsamuyla ilgili son
sinif bilgilerini igermesini (%6) ve tiim siniflarda yapilmamasini (%5) elestirmislerdir.
Ogretmenler diger segenek adi altinda ise sinavin yapilandirmact yaklagimla uyumsuzluguna
(%3), dershaneye ihtiya¢ birakmadigini (%5), diisiinme yetenegine katkisinin oldugunu (%5),
kaygi, motivasyonu dikkate almadigini (%6), sik sik sinav sisteminin degistigini (%10) iddia
etmislerdir.

Soru 3: “Sinav sayisinin ve seklinin bu sekilde siirekli degismesi ogrencilerin basarisini sizce
nasil etkiliyor?” Katilimcilarin soru 3’e verdikleri cevaplar Tablo 4’de sunulmustur.

Tablo 4. Soru 3 I¢in Katilimcilarin Verdikleri Cevaplarin Analiz Sonuglart

Tema Kod Frekans Yiizde
Motivasyon disiikligi 8 13
Monotonlagsma 3 5
Ozgiiven kaybi 7 11
Uyum sorunu 5 7
Olumsuz Gelecek endisesi 9 15
Diizensizlik 3 5
Karamsarlik ) 7
Deneme tahtasi 2 3
Karamsarlik 7 11
Baski 9 15
Istikrarsizlik 5 7
Olumlu Siirekli galigma 1 1

Tablo 4 incelendiginde fen ve teknoloji 0gretmenlerinin, sinav sayisinin ve seklinin
degismesinin 6grenci basarisina etkisiyle ilgili olumlu ve olumsuz olmak {izere 2 goriise sahip
olduklart belirlenmistir. Olumlu goriise sahip olan bir 6gretmen sinavin degismesinin stirekli
calismay1r (%1) saglayacagini iddia ederken, olumsuz etkiye sahip oldugunu diisiinenler
motivasyon disiikligiine (%13), monotonlagmaya (%5), ozgiiven kaybina (%11), uyum
sorununa (%7), gelecek endisesine (%15), diizensizlige (%5), karamsarliga (%7), deneme
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tahtasina (%3), bikkinliga (%]11), baskiya (%15) ve istikrarsizliga (%7) neden olacagini
diistinmiislerdir.

Soru 4: “SBS kaldirildiktan sonra ortadgretim kurumlarina ogrenci aliminda nasil bir yol
izlenmelidir ”? Katilimcilarin soru 5’e verdikleri cevaplar Tablo 5’de sunulmustur.

Tablo 5. Soru 4 I¢in Katilimcilarin Verdikleri Cevaplarin Analiz Sonuglart

Tema Kod Frekans Yiizde
Toplum hizmeti 2 4
Sosyal faaliyetler ve Yetenek ve ilgi 8 15
bireysel 6zellikler Okul basarisi 7 13
Sosyal etkinlikler 1 2
Merkezi sinav On eleme simavi 2 4
SBS’nin devami 20 38
Diger Y oneltme raporu 5 10
Siireg 2 4
Her okulun kendi sinavini yapmasi 5 10

Tablo 5 incelendiginde fen ve teknoloji Ggretmenlerinin SBS kaldirildiktan sonra
ortadgretim kurumlarina 6grenci aliminda, dgrencilerin sosyal faaliyetlere katilimi ve bireysel
Ozelliklerinin dikkate alinmasi gerektigini [toplum hizmeti (%4), yetenek ve ilgi (%15), okul
basaris1 (%13), sosyal etkinlikler (%2)], merkezi sinavlarinin yapilmasinin gerekli oldugunu ve
diger diislincelere [yoOneltme raporu (%10), siireg¢ (%4) ve her okulun kendi sinavini yapmasi
(%10)] sahip olduklar1 belirlenmistir.

Buraya arastirma makaleleri i¢in bulgular kismi eklenmeli. Buraya arastirma makaleleri
i¢in bulgular kismi eklenmeli. Buraya arastirma makaleleri igin bulgular kismi eklenmeli.

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Ogrencilerin ortadgretim kurumlarina yerlestirilmesinde onlarin SBS puanlar1 dikkate
alimmaktadir (MEB, 2007). Son tartigmalarla birlikte SBS’nin kaldirilmasi giindemde
bulunmaktadir. Ancak bu siirecte 6gretmenlerin SBS’nda yapilacak degisiklikler hakkindaki
diisiinceleri goz ardi edilmektedir. Bu nedenle bu ¢aligma ile fen ve teknoloji 6gretmenlerinin
SBS’nda yapilacak degisiklikler hakkindaki goriisleri belirlenmeye caligilmistir.

Aragtirmada fen ve teknoloji 6gretmenlerinin énemli bir kisminin SBS’nin kaldirilmasina karsi
ciktiklar1 belirlenmistir. Bu sonu¢ Cegen (2011)’in buldugu sonug¢ ile uyumludur. Fen ve
teknoloji 6gretmenlerinin biiylik ¢ogunlugu SBS’nin kaldirilmasina karsi ¢ikmalarina ragmen
ortadgretim kurumlarina 6grenci segmede SBS’nin yeterli olmadigini diisiinmektedirler. Bu
sonucun SBS’nin tam olarak beklentileri karsilamadigimi ifade eden Dogan ve Sevindik
(2011)’in sonucuyla uyumlu oldugu sdylenebilir. Ayrica fen ve teknoloji 6gretmenleri SBS’ni,
secici sorularin az, ezbere dayali, ¢coklu zeka alanlarimi dikkate almamasi, bilgiyi tam olarak
6lcememesi, motivasyonu dikkate almamas1 gibi nedenlerden dolay1 elestirmektedirler. Diger
yandan fen ve teknoloji Ogretmenleri ortadgretim kurumlarina &grenci se¢gmek icin yapilan
sinavlarin sayisinin  ve seklinin siirekli degismesinden dolay1 endiselendikleri dikkati
cekmektedir. Fen ve teknoloji Ogretmenleri bu durumun Ogrencilerde giliven kaybina,
motivasyon diisiikliigiine, karamsarliga, bikkinliga, gelecek endisesine, uyum sorununa neden
olabilecegini ifade etmislerdir. Fen ve teknoloji dgretmenleri SBS nin kaldirilmasi durumunda
ortadgretim kurumlaria 6grenci se¢iminin, 6grencilerin toplum hizmeti faaliyetleri, yetenek ve
ilgileri, okul basaris1 ve sosyal etkinliklere katilimlar1 dikkate alinarak yapilabilecegini, SBS nin
devam ettirilmesi ya da SBS gibi sinavlarla yapilmasi gerektiini aym1 zamanda siirecin ve
yoneltme raporlarinin da dikkate alinmasi gerektigini belirtmislerdir.

Calisma sonucunda asagidaki gibi 6neriler sunulabilir;
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Milli Egitim Bakanligi sinav sistemlerinde degisiklik yaparken Ogretmenlerin de
goriiglerini almasi sinav sisteminin bagartya ulasmasinda etkili olabilir.

Yapilacak sinavlarin 6gretmenlerin ifade ettigi gibi merkezi bir sekilde yapilmasi
giivenirliligi saglama agisindan onerilebilir.

Siavlarin yaninda 6grencilerin egitim-6gretim siireci boyunca yaptiklar1 ¢alismalar da
ortaokul kurumlarina yerlestirmede dikkate alinmasi saglanabilir.

KAYNAKLAR

Asalioglu, 1.(2010). 4 yil sonra Anadolu liselerine smavsiz 6grenci alinacak. 9 Aralik2010 tarihinde
http://www.zaman.com.tr/newsDetail_getNewsByld.action?haberno=1062791&keyfield=65C4
9F6974696D adresinden alinmistir.

Anil, D. ve Giizeller, C.O. (2011). Seviye belirleme sinavi fen ve teknoloji alt testi ile diger alt testler
arasindaki iliskinin yol analizi ile incelenmesi. AIBU, Egitim Fakiiltesi Dergisi, 11(1), 1-10.

Bal, O. (2011). Seviye belirleme sinavi (sbs) basarisinda etkili oldugu diisiiniilen faktdrlerin Siralama
yargilar1 kanunuyla dlceklenmesi. Egitimde ve Psikolojide Ol¢me ve DeSerlendirme Dergisi,
2(2), 200-2009.

Cohen, L. ve Manion, L. (1994). Research methods in education. (Fourth Edition), Newyork: Rutledge.

Cecen, M.A.(2011). Tiirkge 6gretmenlerinin seviye belirleme sinavi ve tiirkge sorularina iligkin goriisleri.
Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi.8(15), 201-211.

Celik Z. ve Giir, B. S. (2010). Ortadgretime gegisin yeniden diizenlenmesi. Ankara: Siyaset, Ekonomi ve
Toplum Arastirmalart Vakfi. http://www.setav.org/tr/ortaogretime-gecisin-yeniden-duzenlen-
mesi/yorum/690.

Cepni, S. (2007). Arastirma ve proje ¢alismalarina giris (Gozden gecirilmis baski). Trabzon: Celepler
Matbaacilik.

Demiray, P. ve Tasdere, A.(2012). The examination of science and technology questions in level
determining exam (SBS) in terms of some of the variables. Procedia - Social and Behavioral
Sciences. 46 (2012). 1147 — 1151.

Dogan, N ve Sevindik, H. (2011). Ilkégretim 6. Smflar i¢in uygulanan seviye belirleme smavi’nin
uygunluk gecerligi. Egitim ve Bilim. 36(160).

Erdogan, 1., Cifcili, V. ve Meseci-Giorgetti, F. (2010). Seviye belirleme smavimin dersler ve bdlgesel
farkliliklar agisindan incelenmesi. Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 13 (2010-1),
81-95.

Giindogdu, K., Kiziltas, E. ve Cimen, N.(2010). Seviye belirleme sinavina (sbs) iligkin &grenci ve
dgretmen goriisleri (Erzurum il 6rnegi) [/kégretim Online, 9(1), 316-330.

Giir, B.S. ve Celik, Z. (2009). Tiirkiye de milli egitim sistemi: Yapisal sorunlar ve oneriler (Rapor No. 1).
Ankara: Siyaset, Ekonomi ve Toplum Arastirmalar1 Vakfi.

flgan, A., Erdem, M., Yapar, B., Aydin, S. ve Aydemir, S. S. (2012). Veli ilgisi ve ilkdgretim
Ogrencilerinin seviye belirleme smnavlarmi (SBS) yordama diizeyi. Egitim Bilimleri
Aragtirmalart Dergisi, 2 (2), 1-17.

Ipek, C. (2011). Ilkdgretim &grencilerinin Seviye Belirleme Sinavi (SBS) puanlarinin velilerin okul
tutumu ve egitime katilim diizeylerinden kestirilmesi. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi.10
(38). 114-135.

Karip, E. (2007). [lkogretimde kalite: avrupa birligi kalite gistergeleri cercevesinde Kalitenin
degerlendirilmesi. Tirk Egitim Dernegi. Tiirkiye’de Okul Oncesi Egitim Ve Ilkogretim
Sistemi Temel Sorunlar ve Coziim Onerileri.

MEB (2007). Ortadgretim kurumlar: égrenci se¢me ve yerlestirme sinavi kilavuzu. Ankara: Egitim
Teknolojileri Genel Miidiirliigii (EGITEK) Yayinlari.

MEB (2007). Ortadgretime gegis sistemi rehber kitabi. 12  Agustos 2013 tarihinde
http://orgm.meb.gov.tr/duyurular/SBS%20Kitapcik.pdf adresinden alinmistir.

MEB (2008). Ortadgretime gegis sistemi, seviye belirleme sinavi ve 6 ve 7’nci suiflar devlet parasiz
yatullik ve bursluluk smnavi e-kilavuzu. 15 Eyliil 2013 tarihinde
http://www.meb.gov.tr/sinavlar/detay.asp?ID=14&I1D2=0&1D3=45 adresinden alinmastir.

MEB (2010). Milli Egitim Bakanhgi ortadgretim kurumlarina gegis yonergesi. 15 Ocak 2010 tarihinde
http://mevzuat.meb.gov.tr/html/2602_1.html adresinden alinmustir.

MEB (2013). Ortak sinav tiim sorular ve cevaplar. www.meb.gov.tr.

84

Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi


http://www.zaman.com.tr/newsDetail_getNewsById.action?haberno=1062791&keyfield=65C49F6974696D
http://www.zaman.com.tr/newsDetail_getNewsById.action?haberno=1062791&keyfield=65C49F6974696D
http://www.setav.org/tr/ortaogretime-gecisin-
http://orgm.meb.gov.tr/duyurular/SBS%20Kitapcik.pdf
http://www.meb.gov.tr/sinavlar/detay.asp?ID=14&ID2=0&ID3=45
http://mevzuat.meb.gov.tr/html/2602_1.html
http://www.meb.gov.tr/

FEN ve TEKNOLOJI OGRETMENLERININ SBS’DE YAPILAN DEGISIKLIKLER iLE ILGILI
GORUSLERININ INCELENMESI

Metin, M. (2013). Ogrencilerin seviye belirleme sinavindaki basarisina etki eden unsurlarin farkli
degiskenler agisindan incelenmesi. Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Dergisi (KEFAD)
14 (1). 67-83.

Metin, M., Ozmen H., ve Coskun, K. (2011a). Ilkégretim ikinci kademe 6gretmenlerinin seviye belirleme
smavlarina yonelik bakis agilari. III Uluslararas: Tiirkiye Egitim Arastirmalar1 Kongresi, Girne,
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, S: 1399-1416.

Sarter, Y.(2010). Ortadgretime giris sinavlar1 (OKS-SBS) ve PISA sonuglart isiginda egitimde firsat
esitliginin degerlendirilmesi. Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi.11(3),107-129.

Tekin, Y. (1994). Egitimde dlgme ve degerlendirme. Ankara:Yarg: Yaymlari.

EXTENDED ABSTRACT

Introduction
Measurement an evaluation is one of the important factors that determines whether instruction
reaches its target and improve the instruction (Cecen, 2011). According to Tekin (1994),
measurement is stating attribute of an object with numbers on symbols based on specific rules.
Measurement an evaluation is not only about exams, verbal tests and homework that are given
by the teacher.

Public and private institutions conduct exams to detect instructions' quality and select
students (Cecen, 2011). There has been exams in Turkey because of not meeting the demand of
education and desiring better education (Sarier, 2010). For 30 years in our country, after
primary education students have been taking exams in different names, and this exam was
named as OGES after revisions. With OGES it was decided to determine 6th, 7th, and 8th grade
students’ success by SBS based on instruction program (SBS Kilavuzu, 2009). That way, in the
new system, students will be motivated in three years and all courses will be taken into account
by students which is very important in primary education (MEB, 2010; MEB-SBS Kilavuzu,
2008, MEB, 2007).

OGES aims to evaluate students performance from multi dimensions in a period of
time, remove immediate exam stress, and increase schools importance for students. Especially,
in this system it is hoped that students will not be required take special courses any more that it
was the case in LGS and OKS exams (Erdogan, Cif¢ili ve Meseci- Giogetti, 2010).

OGES was used from 2008 to 2013. In 2013 only 8 graders took SBS exam and they
were selected for high schools based on SBS scores and their school success. MEB recently
decided to cancel SBS exam and have a new system that all students have several common
exams in schools. There has been several studies about SBS. In this study science and
technology teachers' perceptions about SBS will be reported.

Method

Sample was 51 science and technology teachers in Giresun in 2012-2013 education year. In this
study special case method was used with open ended questions. Question forms were answered
by the teachers in 25 minutes in Giresun. Content analyse was made with the collected data.
Three researchers reviewed the data and themes and codes were generated with agreement.

Finding and Discussion

You can see results and comments for each question as follows:

Q1: Do you support removing SBS exam?

Yes: 25%

No: 75%

Q2: Do you think SBS is enough to select students for high schools?
Yes: 29%

No: 71%
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Q3: How would students success be affected by changes in exam types? Most of the participants
agree that students would be negatevily affected.

Q4: How should students be selected after removing SBS?

34% with social activities and personal quality

42% with central exams

24% with other methods.

Results indicate that most of the teachers don't agree to remove SBS exam. This result
supports Cecen (2011)'s findings. Although most of the teachers agree to keep SBS exam, they
don't thin it is enough to select students for high schools. It can be said that this result support
Dogan and Sevindik (2011) that SBS does not meet the expectations. Moreover, science and
technology teachers criticise SBS due to having less quality questions, requiring memorization,
not considering multiple intelligence, not measuring adequately, and not considering
motivation.
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