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Amag: Bu calismanin amaci, dogal ceviz genotiplerinin pomolojik ve fenolojik
ozelliklerini, yandal verimlilikleri ve yag icerigini arastirmak, Ustin olanlari
segcmek ve Ustln olanlari gen kaynagi olarak korumaktir. Bu amaca ulasmak
icin Burdur ili Tefenni ilgesinde 3 yillik bir calisma yapilmistir (2014-2016)
Materyal ve Yontem: Tartili derecelendirme yontemine gére degerlendirilen on
genoip Umitvar bulunmustur. Yoérede yaygin olarak yetistirilen Yavuz-1 cesidi
genotipleri degerlendiriimesinde referans gesit olarak kullaniimigtir.

Aragtirma Bulgulari: Umitvar olarak degerlendirilen genotiplerin randimani
%43.70 - %65.09 arasinda, meyve agirliklar 8.95-13.04 g, i¢ agdirliklar 4.87 ile
6.53 g arasinda ve kabuk kalinliklari 0.70 mm ile 1.65 mm arasindadir.
Meyveler irilik bakimindan ekstra sinifta ve timii yuvarlak sekillidir. Umitvar
olarak secilen on genotipten yedi genotip agik, U¢ genotip esmer kabuk
renginde; bes genotip purizli kabuk, bes genotip orta purizli; yedi genotip zor
kirlan, i genotip kolay kirilan sinifta bulunmustur. i¢ dolgunlugu sekiz
genotipte iyi, iki genotipte orta; meyve iginin tam olarak ¢ikma durumu; yedi
genotipte iyi, U¢ genotipte kétl gikmigtir.

Sonug: Secilen genotipler i¢ rengi bakimindan ¢ok iyi sonuglar vermis sekiz
tanesi acgik, iki genotip ¢ok agik olarak belirlenmistir. Genotiplerin oransal yag
miktart %62.29 (15.TE.013) ile %70.24 (15.TE.001) arasinda bulunmustur. Yan
dallardaki meyve tutum orani %45-60 arasinda bulunmustur. Secilen tim
genotipler protandri gigek 6zelligindedir.

ABSTRACT

Objective: The objective of this study was to to investigate the pomological and
phenological characteristics of natural walnut genotypes, lateral fruitfulness and oil
content, to select the superior ones and to protect them as gene sources. In order
to meet this objective, a study was conducted for 3 years in Tefenni district of
Burdur province (2014-2016).

Material and Methods: Ten genotypes were found promising evaluated according
to the weighted ranked method. The variety, namely Yavuz-1 (KR-2) is the one
that is widely grown in the region and it was used as a reference.

Results: Fruit weight of genotypesevaluated as promises varied between 8.95-
13.04 g, kernel weight between 4.87-6.53 g, kernel ratio between 43.70% and
65.09% and shell thickness between 0.70 mm and 1.65 mm. All fruits were fit into
extra class and round shape when shell characteristics of walnut types were
investigated. Shell colors of the seven genotypes were light and the three
genotypes were dark. The five genotypes rough shell, the five genotypes medium
rough; the seven genotypes were found in the easy cracking and fullness of nut
was good in the eight genotypes and middle in the two genotypes.

Conclusions: The Selected genotypes were found to be very good results in terms
of kernel color. The eight of the genotypes were determined as light and the two
genotypes were determined as very light. Fat ratio of the selected genotypes was
between 62.29% (15.TE.013) and 70.24% (15.TE.001). The lateral fruitfulness was
found to be between 45-60%. All selected genotypes were protandri flower.

545


https://doi.org/10.20289/zfdergi.891460
mailto:sultanguclu@isparta.edu.tr
https://doi.org/10.20289/zfdergi.891460
https://orcid.org/orcid-search/search?orcid=0000-0001-9270-7342
https://orcid.org/orcid-search/search?orcid=0000-0001-5803-6944
https://orcid.org/orcid-search/search?orcid=0000-0003-0561-7037

Ersoyol Kirigik vd.

GiRIiS

Diinyada énemli ceviz ureticileri Cin, ABD, iran ve Turkiye’'dir. FAO 2019 yili verileri incelendiginde
dinyada ceviz Uretimi yaklasik 4.498.442 ton civarindadir. Ceviz Uretimi yapan Ulkelerin Uretim
miktarlarina bakildiginda, Cin, Amerika Birlesik Devletleri ve iran’in sirasiyla ilk U¢ sirayi paylastigi,

Tarkiye'nin ise 225.000 tonluk Uretimi ile dordinci sirada yer aldigi gérilmektedir (Anonim, 2021a). Burdur
ili ise 2019 yilhinda 4.358 ton, 2020 yilinda ise 6.164 ton ceviz Uretimine sahip olmustur (Anonim, 2021b).

Botanik olarak Dicotiledoneae sinifi Juglandales takimi, Juglandaceae familyasi ve Juglans cinsinde
yer alan ceviz, diinyada yuksek Uretim degerine ve en genis yayllma alanina sahip sert kabuklu meyve
tartdir. Ozellikleri belirlenmis olan 25 tiirden, (USDA, GRIN; Germplasm Resources Information Network),
Juglans cinsi igerisinde en dénemlisi olan Juglans regia, kaliteli meyvesi ile, ‘Anadolu cevizi’, ‘iran cevizi’ ve
‘Ingiliz cevizi’ olarak da adlandiriimaktadir (Akga, 2009). Genellikle arazilerin vadi bigimindeki kisimlarinda
genis populasyonlar halinde bulunan Anadolu cevizine, Ulkemizin hemen hemen her boélgesinde
rastlaniimaktadir (isfendiyaroglu ve Ozeker, 2002; Yildirm ve ark., 2005). Ceviz yetistiriciliginin yakin
zamana kadar buylk bir kisminin generatif yolla yapilmasi modern ceviz yetistiriciligine gecisimize engel
olurken, bu durum islah galismalari i¢in ¢ok zengin bir genetik materyalin meydana ¢ikmasini ve ¢ok
sayida ceviz genotipinin giinimuize kadar gelmesini saglamistir (Sen, 2005). Bu genetik farkliliklar nedeni
ile standart Uretim saglanamamakta, bu nedenle de ceviz yetistiriciliinde seleksiyon islahi zorunlu hale
gelmektedir. Genetik cesitlilik icerisinde, Ustin vasifli tiplerin gogaltilarak koruma altina alinmasi buyik
onem tasimaktadir (Simsek, 2016). Blylk bir emek ve Ozveri isteyen seleksiyon islahi, meyve gesit
islahinda yaygin olarak kullanilan bir islah yénetimidir. Seleksiyon islahinda kullanilacak seleksiyon
kriterleri her ekoloji igin ayri ayri ele alinmaldir (Akga, 2005).

Standart ¢esitlerin her ekolojik bdlgede benzer verim ve kaliteye sahip olmadiklari, ayni iklim bolgesi
icerisindeki farkh ekolojik kosullarin bile farkli etkileri gérulebilmektedir. Bu nedenle, yetistiriimesi
dusundlen gesitlerin istekleri ile birlikte bitki-ekoloji iligkisindeki etkilesimlerinin bilinmesi, verimlilik ve
kaliteyi arttirici bir etken olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle gevresel kosullar, meyve Ozelliklerine
onemli derece etki etmektedir. Ulkemizde bu konunun éneminin anlasiimasiyla Olez (1971) ile Marmara
Boélgesi'nde baglayan seleksiyon ¢alismalari degisik bolgelerde yuritilmuas ve halen yuritilmeye devam
etmektedir (Sen, 1983; Akga, 1994; Koyuncu ve Askin, 1995; Giin ve ark., 2004; Unver ve Celik, 2005;
Yarilgag ve ark., 2005,; Koyuncu ve ark., 2005; Polat ve ark., 2015; Simsek ve ark., 2017; Unver ve Durul
Sulusoglu, 2017; Demir ve ark., 2019; Acar ve Kazankaya, 2020; Orug, 2020). Genotip ¢esitliligin bu kadar
fazla oldugu Ulkemizde ceviz Uretiminde kalite ve standardizasyon sorunu bulundugundan ceviz ithalati
yapiimaktadir (Tekintas ve Ertan, 2017). Cevizin anavatanlari arasinda yer alan lkemizin bu konumundan
, ihracatgi Ulke durumuna gelmesi igin planh, kontrolli ve modern meyvecilik anlayisi iginde standart
cesitlerle kapama ceviz bahgeleri kurulmasi gerekmektedir (Bayazit ve ark., 2016; Varol ve ark., 2020).

Bu calismanin amaci; yuksek ceviz yetistirme potansiyeline ragmen daha 6nce herhangi bir
seleksiyon calismasi yapilmamis Burdur ili Tefenni ilgesinde tohumdan yetismis ceviz genotipleri
icerisinden Ustln 6zelliklere sahip olanlarinin ve ydrede vyetistirilecek ¢esit adayi olabilecek genotiplerin
belirlenmesi, gen kaynaklarinin korunmasidir.

MATERYAL ve YONTEM
Materyal

Arastirmanin bitkisel materyalini Tefenni iigesi dogal ceviz populasyonu olusturmaktadir. Tefenni,
Goller Yéresinde (Akdeniz Bélgesi), Burdur iline bagli bir ilgedir. i¢ Anadolu ile Akdeniz Bélgesi arasinda
bir gecit olan Tefenni ilgesinde her iki bolgenin iklimsel 6zelliginin yaninda genellikle yayla iklimi hikim
surmektedir ilgenin cografi konumu Sekil 1.’de gdsterilmistir. Yérede yapilan sérvey calismalari ve
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yetistirici gérismelerine dayanarak 1. deneme yilinda (2014) incelemeye deger bulunan saglikli 102 ceviz
agacindan meyve ornekleri gidimld érnekleme yontemine gore alinmistir. Bu 6rneklerden 12 tanesinin
Yavuz-1 (KR-2) gesidi oldugu belirlenmis ve arastirmada referans cesit olarak kullaniimistir. 23 Nisan
2015 tarihinde soduk zarari olustugu icin meyve drnekleri alinamamigtir. Birinci yil degerlendirmeleri
sonucunda tekrar drnek almaya deger bulunan 30 ceviz genotipinden ve referans Yavuz-1 (KR-2)
¢esidinden 2. deneme yil verileri icin 2016 yilinda tekrar meyve érnekleri alinmigtir.
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Sekil 1. Seleksiyon calismasinin yapildigi bélge.
Figurel. Location of selection studied.

Yontem

Hasat zamaninda, 6n secimi yapilmis olan genotiplerden, rastgele 20 adet meyve 6rnegi alinmigtir.
Alinan drnekler, hemen vyesil kabuklarindan ayrilarak, etiketli delikli plastik torbalara konulmustur.
Toplanan ornekler laboratuvara tasinarak, gerekli olgimler yapilincaya kadar, oda sicakliginda kagit
Uzerine serilerek kurumaya birakilmistir. Sonrasinda, standart kurumayi saglayabilmek igin, hava Gflemeli
etiivde 30°C’de 24 saat sureyle tutulmustur (Sen, 1983). Degerlendiriimeye uygun hale gelen drneklerde;
meyve boyutlari (en, boy, yukseklik; mm), meyve sekli, meyve iriligi, kabuk rengi, kabuk purizlilugu,
kabuk kiriima durumu, i¢ dolgunlugu, i¢te blizisme, i¢in bitin ¢ikma durumu, kabuklu meyve agirhdi (g),
ic agirh@i (g), ic orani (%) belirlenmistir. Olglimler 0.01 mm hassasiyetindeki dijital kumpasla her bir
meyve yanagdinin orta kismindan dlgulerek hesaplanmistir (Sen, 1983). Cevizlerin meyve kabuk renkleri
‘acik’, ‘esmer’ ve ‘koyu’ olarak 3 farkh sekilde degerlendiriimistir (Sen, 1983). Meyve kabuklarinin
purizlaliga ‘duz’, ‘orta’ ve ‘purlizlii’ olmak Uzere 3 farkh sekilde skalaya gore tanimlanmistir (Sen, 1983).
Meyve boyutlarinin dlgtlmesi ile elde edilen degerler kullanilarak, sekil indeksi formaline gére meyve
sekilleri belirlenmis ve siniflandiriimistir.

Sekil indeksi: Meyve boyu/(meyve eni+tmeyve ylksekligi)/2
Sekil indeksi > 1.25=oval, <1.25 =yuvarlak

Kabuklu haldeki meyvenin blylk ¢api dikkate alinarak meyve iriliginden elde edilen veriler, Cizelge
1’de verilen kriterlere gore degerlendirilmistir (Anonim, 1991).
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Cizelge 1. Cevizlerde meyve iriliginin siniflandiriimasi

Table 1. Classification of fruit size in walnuts

Meyvenin Sekli Meyvenin Capi Meyvenin Sinifi
27 mm ve yukari Ekstra
Yuvarlak 24-27 m 1. Sinif
20-24 mm 2. Sinif
26 mm ve yukarisi Ekstra
Oval 24-26 mm 1. Sinif
20-24 mm 2. Sinif

ic renklerinin degerlendirilmesinde USDA ig¢ Cevizlerin Siniflandirmasi igin Standartlar (Standards
for Grades of Shelled Walnuts) esas alinmis ve meyve i¢ renkleri ‘cok agik’, ‘agik’, ‘orta’ ve ‘koyu’ seklinde
siniflandinimistir  (USDA, 2005). Genotiplerin secilmesinde Cizelge 2 ve Cizelge 3'deki tartili
derecelendirme puanlari esas alinmistir (Ozkan ve Koyuncu, 2005).

Cizelge 2. Kabuklu ceviz segimi igin tartili derecelendirme puanlari

Table 2. Weighted ranked scores for nut

Meyve Ozellikleri ggferzesi %) Tartili Derecelendirme Puanlar

Meyve Agirligr (g)-(MA) %25 (100) MA=12=50 12>MA=10=30 10>MA=8=20 8>MA=0
Randiman (%)-(R) %20 (80) R=55=30 55>R250=25 50>R245=20 45>R=5
Kabuk Rengi-(KR) %15 (60) Acik(3)=32 Esmer(2)=20 Koyu(1)=8

Kabuk Puruzltlugu-(P) %15 (60) Diiz(3)=32 Orta(2)=20  PuruzlG(1)=8

Yanak(E) veya Sutur (L) Capi %5 (20) E/L>40=8 40>E/L=35=6 35>E/L=30=4 30>E/L=2
i¢ Dolgunlugu (%)-(iD) %05 (20) Iyi(3)=11 Orta(2)=6 Kotii(1)=3

I Clrlikligi (%)-(IC) %5 (20) 0=11 10(1)=6 20(2)=3  1¢>20(2)=0
Kirilma Durumu-(KD) %5 (20) Kolay(3)=11 Orta(2)=6 Zor(1)=3

Kabukta Yapisma-(KY) %5 (20) lyi(3)=11 Orta(2)=6 Kotu(1)=3

Gizelge 3. i ceviz segimi icin tartili derecelendirme puanlar

Table 3. Weighted ranked scores for kernel

Onem

Derecesi (%) Tartil Derecelendirme Puanlar

Meyve Ozellikleri

Ic Agirigi (g)-(IA) %325 (100) IA=8=40 8>[A=6=30 6>IA=4=20 4>|A=10
Randiman (%)-(R) %325 (100) R=55=40 55>R250=30 50>R245=20 45>R=10
Ic Rengi-(iR) %20 (80) Cok Acik(4)=32 Acik(3)=24  Orta(2)=16 Koyu(1)=8 Cok Aglk(4)=32
Butiin Cikma-(BC) %10 (40) lyi(3)=22 Orta(2)=12 Koti(1)=6
Kirilma Durumu-(KD) %5 (20) Kolay(3)=11 Orta(2)=6 Zor(1)=3
i¢ Dolgunlugu (%) (ID) %5 (20) lyi(3)=11 Orta(2)=6 Zor(1)=3
Ic Curiklugi(%)-(ig) %5 (20) 0=11 10(1)=6 20(2)=3 iC>20(2)=0
igte Bliziigme(%)-(IB) %5 (20) 0=11  10(1)-20(2)=6 30(3)-40(4)=3 iB>40(4)=0

Alinan oOrneklerden meyve agirigr (kabuklu), rastgele secilen 10 meyvenin 0.01 grama duyarh
dijital terazide tartiimasi ve ortalamasinin alinmasi ile i¢ agirliklari ise meyvelerin iglerinin rastgele secilen
10 meyvenin 0.01 grama duyarl dijital terazide tartihp ortalamasinin alinmasiyla belirlenmistir (Sen,
1983). Kabuklu agirhdr 8 g’dan, i¢ agirhd 3.5 g’dan ve i¢ orani % 40’dan az olan genotipler 6n eleme
sonucu degerlendirme disi tutulmuslardir. Fiziksel analizleri belirlenen ceviz genotiplerinde ve bu sartlari
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saglayan genotipler bir yil daha meyve alinmaya deder bulunmuslardir. 2. deneme yilinda tartil
derecelendirme ydntemine gore 30 genotipten meyve drnegdi alinmistir. Hem 1. deneme yili hem de 2.
deneme yilinda elde edilen fiziksel veriler son segimin daha saglikli bir sekilde yapilmasi ve Umitvar
genotiplerin belirlenebilmesi igin tartili derecelendirmeye tabi tutulmustur.

Ham yagd miktarlari Soxhlet Metodu ile ylzde (%) analizlenmigtir (Muradoglu, 2005). Ceviz
genotiplerinin agrofenolojik periodlari gézlem yolu ile belirlenmisgtir.

Cevizlerde erkek ve disi organlarin ayni agagta fakat ayri cicekler Uzerinde olmasi ceviz
ciceklerinin (disi ve erkek ciceklerin) genel olarak ayri zamanlarda agcmasina sebep olmaktadir. Yani bir
agag Uzerindeki disi ve erkek cigeklerin biyolojik olarak olgunlagmalari ayri zamanlara rastlayabilmektedir.
Ayni adag Uzerindeki erkek ve disi giceklerin ayni anda olgunlagmasi homogeni, ayni aga¢ Uzerindeki disi
ciceklerin erkek giceklerden daha 6nce olgunlagsmasi protogeni, ayni agag Uzerindeki erkek gigeklerin digi
giceklerden daha 6nce olgunlasmasina protandri denir. (Sen, 1986; Pereira, 1988). Segilen genotipler
ciceklenme durumu bakimindan incelenmistir. Gozlemler ilkbahar gelisme déneminde yapilan gézlemler
sonucunda giceklenme durumunun belirlenmesinde erkek piskillerin aktif toz vermesinin (polen dagitimi)
en yogun oldugu ve disi gigeklerin reseptif yani stigma yapraklarinin sari renkten kahverengiye dondigu
doénem esas alinmistir.

ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

Bu calisma Tefenni yoresi ¢oglr ceviz agaglarindan secilen 10 genotipin pomolojik 6zellikleri ve
fenolojik donemleri yeniden degerlendirilerek iki deneme yili verilerinin ortalamalari olacak sekilde
hazirlanmistir. Umitvar genotiplere ve referans Yavuz-1 gesidine ait meyve agirhg, i¢c agiridi, randiman,
meyve eni, meyve uzunlugu, meyve yuksekligi, kabuk kalinligi ve yagd orani Cizelge 1. de sunulmustur.
Arastirma sonucunda segilen ceviz genotiplerin meyve agirliklarinin 8.69 (15.TE.018) ile 13.04
(15.TE.013) g arasinda degistigi ve ortalama meyve agirliginin 10.47 g oldugu saptanmistir. Meyve
agirhg 10 g'in Uzerinde 7 genotip elde edilmistir. incelenen genotiplerin ic agirliklari en disik 4.87g
(15.TE.02) ile en yiiksek 6.53g (15.TE.077) olarak bulunmustur. i¢ oranlari bakimindan genotiplerin
%43.70-65.09 arasinda yer almis, 6 genotipin ise % 50’nin Uzerinde i¢ randimanina sahip olduklari
belirlenmistir. Aragtirmanin yaritildugd bdlgeden alinan Yavuz-1 c¢esidi ile karsilastirildiginda, secilen
genotiplerin i¢ orani bakimindan yiksek, meyve agirhigi ve i¢ agirhdi bakimindan daha disik meyveler
oldugu gérulmustir. Bu seleksiyon calismasindan elde etti§imiz sonuglar daha 6nce yapilan birgok
seleksiyon ¢alismasi sonuglari ile paralellik géstermektedir (Koyuncu ve Goérgin, 2003, Koyuncu ve ark.,
2005; Orbay ve Pirlak 2016). Igdirda yapilan seleksiyon galismasinda Umitvar segilen 21 genotipin
meyve agirliklarinin 10.04 ile 15.77 g arasinda, i¢ agirliklarinin 5.57 ile 7.43 g arasinda, i¢ oranlarinin ise
%42.87 ile %59.62 arasinda degistigini bildirilmistir (Giilsoy ve ark., 2016). Ordu ili Ulubey ilgesi'nde
yapilan seleksiyon caligmasi sonucunda elde edilen 20 genotipin meyve agirliklart 9.95 ile 15.29 g
arasinda, i¢ agirliklari 5.71 ile 6.82 g arasinda degismis, i¢ randiman ise %40 ile %59 arasinda
bulunmustur (Balta ve ark., 2017). Genotiplerin farkli genetik 6zelliklerinden ve seleksiyon ¢alismalarin
yuritildigu yoreler arasindaki ekolojik farkhliklardan dolayi genotipler arasinda meyve agirigi ve ig
agirhgr  bakimindan degisiklikler gorilebilmektedir. i¢ orani  ydninden literatir bulgulariyla
karsilastinldiginda, tarafimizdan selekte edilen genotiplerin diger genotiplerle rekabet edebilecek
durumda oldugunu sdyleyebiliriz.

Secilen 10 genotipin meyve yikseklikleri 33.00 (15.TE.077) - 42.99 (15.TE.014) mm, meyve enleri
29.61 (15.TE.014)-34.65 (15.TE.013) mm ve meyve uzunluklari 29.35 (15.TE.062)-34.71 (15.TE.013) mm
arasindadir. Yavuz-1 cesidinin ortalama meyve ylksekligi 52.35 mm, meyve eni 37.71 mm ve meyve
uzunlugu 38.24 mm’dir. Secilmis butlin genotipler meyve iriligi bakimindan “ekstra” boyda ve “yuvarlak”
meyve sekli sinifinda yer almiglardir. Unver ve Celik (2005), tarafindan Gmitvar kabul edilen 21 tipte
meyve uzunlugunun 33.31-47.67 mm, meyve genisliginin 30.54-39.29 mm ve meyve yuksekliginin 33.94-
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41.37 mm arasinda degistigini belirtmistir. Karadeniz (2011), 12 genotipi Umitvar belirledikleri ¢galismada
meyve boyu 29.54-48.83 mm; meyve eni 26.48-33.88 mm ve meyve ylksekligi 25.38-35.43 mm olarak
saptamistir. Cosmulescu ve ark. (2018), Romanya, Oltenia ceviz popllasyonu Uuzerinde yaptiklari
calismada sectikleri 64 genotipin meyve uzunlugunu 31.17 - 53.60 mm, meyve enini 24.81 - 37.48 mm,
meyve boyunu 23.64 - 36.18 mm olarak bulmuslardir. Meyve boyutlari lzerine genotipin ve ekoloji
etkilesiminin énemli oldugu bilinmektedir. Calismamizda secilen 10 genotip kabuk kalinligi bakimindan
degerlendirildiginde, en ince kabuk 0.70 mm ile 15.TE.077 genotipinde en kalin kabuk ise 1.65 mm ile
15.TE.062 genotipinde odlgulmustir. Yavuz-1 ¢esidinin ortalama kabuk kalinligi 1.37 mm bulunmustur.
Kabuk kalinligi, Ceviz seleksiyon ¢alismalarinda meyve 6zellikleri yaninda, uzerinde fazlaca durulan bir
baska 6zelliktir. Kabugun kirilmasina dogrudan etkisinin yaninda, bu 6zellik i¢ randimani ve igin kabuktan
¢ikma durumunu da etkilemektedir. Corum’da yapilan bir ¢calismada selekte edilen genotiplerin kabuk
kalinhigi 0.77 mm ile 1.81 arasinda (Karakaya ve ark., 2017), Samsun’da yapilan seleksiyon galismasinda
0.98 ile 1.65 arasinda (Beyhan ve Demir, 2006 ) bulunmustur. Bu sonuglara gore bizim galismamizda
selekte edilen genotiplerin daha ince kabu@a sahip olduklari sdylenebilir. Gerek cesit adayli§i gerekse
islah galismalarinda ebeveyn adayligi icin 6nemli bir 6zellik olan kabuk kalinligi bakimindan Yavuz-1
¢esidinden daha Ustin 6zellikte 6 adet genotip elde edilmigtir.

Tefenni yoresinden yiritilen calismada secilen 10 genotip ham yag icerikleri bakimindan
incelendiginde % 62.29 (15.TE.013) ile % 70.24 (15.TE.001) arasinda degistigi gorulmektedir. Isparta-
Gelincik yoresinden selekte edilen tiplerde yad orani %60.41-67.25 arasinda bulunmustur (Koyuncu ve
ark., 2007). Umitvar olarak segilen tim genotiplerde yag orani yiiksek degerde bulunmustur ve diger baz
seleksiyon galismalarinda gérilen diisiik yag oranli genotiplere rastlanmamistir. Umitvar olarak segilen
genotipler randiman yoninden ve ylksek yag icerigi yonlnden, ticari olarak, i¢ ceviz Uretimi igcin uygundur
ve cesit aday adayi olarak kullanilabilir. Nitekim secilmis genotiplerin biri haric tamaminin yag orani
Yavuz-1 ¢esidinden ylUksek bulunmustur (Cizelge 4).

Gizelge 4. Umitvar segilen genotiplerin ve Yavuz-1 gesidinin meyvelerinde saptanan bazi fiziksel ézellikler
Table 4. Physical characteristics of selected promising genotypes and Yavuz-1 variety

Tip No Meyve Meyve Meyve Kabuk

15.TE.xxx Agirhgi ¢ agirhg Ranglman yuksekligi Meyve eni uzunlugu kalinhgi Yagooranl
) ) (%) (mm) (mm) (mm) (mm) (%)

001 11.27+0.85 5.46+0.16 48.51+0.93  36.06+0.83 31.34+1.02 33.31+1.13 1.39+0.05) 70.24
002 10.38+0.42 4.87+0.41 47.07+0.75  35.16+0.71 30.57+0.84 30.94+0.99 1.42+0.12 65.67
013 13.04+1.01 5.79+0.34 44.45+1.02  38.34+0.95 34.65+0.92 34.71+0.55 1.56+0.07 62.29
014 10.89+0.46 6.12+0.28 56.19+0.47  42.99+0.58 29.61+ 0.49 30.60+1.68 1.15+0.04 67.75
017 9.46+0.63 6.07+x0.42 65.05+1.18  40.62+0.87 32.54+0.73 32.18+0.85 0.70+0.09 64.89
018 8.69+0.51 5.74%0.54 64.89+0.86  38.60+1.23 30.12+0.61 30.43+1.06 0.9240.11 63.41
056 8.95+0.33 5.23%0.37 59.12+1.22  37.25+0.94 29.48+1.18 29.69+0.57) 1.05+0.02 63.56
062 11.23£0.55 4.91+0.29 43.70+0.43  34.70+1.12 29.86+1.05 29.35+0.28 1.65+0.08 65.79
077 10.03£0.26 6.53%0.33 65.09+0.83  33.00+0.80 30.75+0.66 31.45+0.42 0.88+0.05 66.06
078 10.79+0.19 5.50+0.67 51.57+0.62  36.30+1.24 29.90+0.84 31.64+0.78 1.07+£0.11 62.55
Yavuz-1  16.59+1.95 8.28+1.11 49.94+2.05 52.35+3.74 37.71£3.23 38.24+3.15 1.371£0.10 63.38
Minimum 8.69 4.87 43.70 33.0 29.48 29.35 0.70 70.24
Maksimum 13.04 6.53 65.05 42.99 34.65 34.71 1.65 62.29
Ortalama 10.47 5.62 54.56 37.30 37.07 31.43 1.17 65.22

Secilen ceviz genotiplerinin meyvelerine ait bazi fiziksel Ozellikler Cizelge 5’te sunulmustur.
Genotipler kabuklu meyve iriligi bakimindan ekstra boyda ve yuvarlak meyve seklindedir. Koyuncu ve
ark., (2005), Yildinm ve ark. (2005) ve Reis (2010) tarafindan yapilan ¢alismalarda, secilen genotiplerin
ekstra boyda olduklarini bildirmiglerdir. i¢ renk degerlendirmesinde, segilen 10 genotipin 7’si “acik”, 3'U
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“esmer” ve Yavuz-1 (KR-2) ise “esmer” olarak bulunmustur. Akca ve Kdseoglu (2005) yaptiklari
calismada kabuk rengini % 63 “acik”, % 25 “esmer” bulmus olup bu ¢alismada elde edilen sonuglar ile
uyumludur. Kabuk plrizliligi agisindan bakildiginda, segilen 10 genotipin % 50’si “pirtzld”, % 50’si
“orta” ve Yavuz-1 ise “purizli” olarak bulunmustur. Kabuk purizIGliginin agirhikh olarak purizli ve orta
¢ikmasi kabuk goérinimini olumsuz etkilemektedir. Kabukta yapisma durumuna gére Umitvar 10
genotipin % 80’ “iyi”, % 20’si “orta” ve Yavuz-1 ise “iyi” olarak bulunmustur. Kabukta yapismanin iyi ve
orta olmasi tuketici acisindan avantajlidir ve kabuklu ceviz satisinda avantaj olusturmaktadir. Kirllma

o

durumuna gore secilen genotiplerin % 70’i “zor”, % 30’u “orta” ve Yavuz-1 ise “zor” olarak bulunmustur.

Gizelge 5. Umitvar segilen genotiplerin ve Yavuz-1 gesidinin meyvelerinde saptanan bazi fiziksel ézellikleri

Table 5. Physical characteristics of selected promising genotypes and Yavuz-1 variety

Tip No ic clirik Igin bitin icte

15.TE. Mey\(:e Me){v:e Kabu_k . K..ab..mf, . Kabukta - Kabuk Ig Ig . orani clkma blzusme
XX sekli iriligi rengi  purtzlilugld yapisma kirilma dolgunluk  rengi (%) durumu (%5)
001 Y E  Esmer Pirizli fyi Zor fyi Acik 0 Kéti 0
002 Y E Ack Orta fyi Zor fyi Acik 10 fyi 10
013 Y E Ack PiriizIi fyi Zor Orta Cok agik 0 Iyi 0
014 Y E Esmer Orta fyi Orta fyi Cok agik 0 Iyi 0
017 Y E Esmer Orta Orta Orta Orta Acik 10 Iyi 0
018 Y E Ack PiriizIi Orta Orta fyi Acik 0 Iyi 10
056 Y E Ack Parizli fyi Zor fyi Acik 0 fyi 10
062 Y E Ack Orta fyi Zor fyi Acik 0 Kéti 0
077 Y E Ack Orta fyi Zor fyi Acik 0 Kéti 0
078 Y E Ack Parizli fyi Zor fyi Acik 0 fyi 0
Yavuz-1 Y E  Esmer Purizli fyi Zor Kétii Acik 10 Iyi 20

*Y: yuvarlak, E: ekstra

Cicek ve ark., (2020) tarafindan Diyarbakir-Hani’de yapilan seleksiyon ¢alismasinda Umitvar olarak
bulunan 19 genotipin kabuk kalinliklari 1.47 ile 2.03 mm arasinda bulunmustur. Kirllma durumunun orta
ve zor olmasi kabuklu tiketim agisindan dezavantajli bir durumdur. Bu meyvelerin mekanik yollarla
kirllarak i¢ ceviz olarak tliketime sunulabilmeleri ticari olarak mumkundudr. Ceviz ticari dederini olumlu
yonde etkileyen en 6nemli Ozelliklerden birisi meyve iglerinin kabugu tam olarak doldurmalaridir.
Arastirma genotiplerinin i¢ dolgunlugu durumu 8 genotipte “iyi”, 2 genotipte “orta” ve Yavuz-1 g¢esidinde
ise kolay oldugu tespit edilmistir. Genotiplerimiz i¢ rengi olarak ¢ok iyi durumda olup Umitvar 10 genotipin
% 80Q’i “agik”, % 20’si “¢cok agik” renkli ve Yavuz-1 gesidi ise “agik” olarak belirlenmistir. Demir ve ark.
(2019) Kahramanmaras Afsin’de yaptiklari seleksiyon galismasinda elde edilen 14 genotipten 7’sinin
“acik sari” 6’sinin “sari” ve 71’inin “koyu” meyve i¢ rengine sahip olduklarini bildirmislerdir. Aydin-
Karacasu’ da yapilan bagka bir seleksiyon ¢alismasinda ise Umitvar genotiplerin 18 adeti “ac¢ik”, 5 adeti
“cok acik” ve 3 genotip “koyu” olarak siniflandiriimistir (Orug, 2020). Yeni ¢esitlerde agik renkli i¢ oraninin
en az % 50 olmasi yeterli géralmustur (Serr, 1962). Segilen genotipler bu agidan degerlendirildiginde i¢
dolgunlugu ve i¢ rengi 6zellikleri ydninden olduk¢a iyi durumdadir ve ¢esit aday aday! olarak kullanilabilir.
ic guriklagi 10 Umitvar genotipte % 2 ve Yavuz-1 ise % 10 oranindadir. igte biiziigme seleksiyon
genotiplerinde % 3 ve Yavuz-1 ise % 20 oranindadir. Ceviz i¢inin pargcalanmamis olarak ¢ikmasi
yoninden segilen genotipler iyi 6zellige sahiptirler. Bu ¢calismada segilen 10 genotipin % 70Q’i iyi, % 30'u
kot ve Yavuz-1 ise iyi durumdadir.

Meyve yetistiriciliginde fenolojik dénemler ve ddllenme biyolojisi buyik énem tasimaktadir.
Cevizlerde dikogami oldukca yaygin sekilde gérllmektedir. Islah g¢alismalarinda da cgesit adaylarinin
ciceklenme doénemlerinin ve durumlarinin bilinmesi 6nemli kriterlerden birisidir. Tefenni yoéresinden
selekte edilen genotiplerin fenolojik 6zellikleri Cizelge 6'da gosterilmistir.
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Gizelge 6. Umitvar genotiplerin fenolojik ézellikleri

Table 6. Phenological characteristics of promising genotypes

. Erkek Erkek Disi Meyvelerin Yan dallardaki
Tip No e ) ; .
puskdallerin  ciceklenme giceklenme Ciceklenme olgunlasma Meyve Tutum
15.TE.xx - . .
sayisl tarihi tarihleri durumu zamani Orani (%)
20 Nisan 2 Mayis Protandri 25-30 Eylul
01 Gok(7)  CokErken(1) Geg(7) ) orta(s) 55
24 Nisan 28 Nisan Protandri 25-30 Eylul
0z Ora(®) Erken (3) Orta (5) 1) Orta(s) 50
26 Nisan 2 Mayis Protandri 25-30 Eylul
13 Cok(”)  Onakrken () Geg (7) ) orta(s) 60
2 Mayis 5 Mayis Protandri 25-30 Eylul
14 ota®) gecq7) Cok Geg (9) (1) Orta(s) 50
30 Nisan 2 Mayis Protandri 25-30 Eylul
17 0ma®)  oiagec(d)  Geg(7) ) orta(s) 50
24 Nisan 30 Nisan Protandri 25-30 Eylul
18 Az(3) Erken (3) OrtaGeg (6) (1) orta(s) 45
20 Nisan 28 Nisan Protandri 25-30 Eylul
56 Az(¥) Cok Erken (1)  Orta (5) ) Orta(s) 45
28 Nisan 2 Mayis Protandri 25-30 Eylul
62 0Ma®)  ona(s) Gec (7) ) orta(s) 50
22 Nisan 26 Nisan Protandri 25-30 Eylul
77 0Ma®)  cokErken(1)  OrtaErken (4) (1) Orta(s) 50
26 Nisan 30 Nisan Protandri 25-30 Eylul
8 Orta(s OrtaErken (4) OrtaGeg (6) (1) orta(s) 50
) 2 Mayis 6 Mayis Protandri 25-30 Eylul
Yawz-l - Cok(7)  gec(7) CokGec(9) (1) orta(s) 55

Genotipler puskul sayisi bakimindan degerlendirildiklerinde 15.TE.001 ve 15.TE.013 genotipleri 7
puan alarak Yavuz-1 gesidiyle beraber “cok” sinifindadirlar. Erkek ciceklenme tarihleri 20 Nisan-2 Mayis
arasinda degismistir. Yérede en c¢ok yetistirilen g¢esit olan Yavuz-1’in erkek ciceklenme tarihi “geg¢”
sinifinda olup 2 Mayis tarihinde gerceklesmistir. Ayni tarinte 15.TE.03 genotipi de erkek ciceklenmesiyle
“ge¢” sinifina dahil olmustur. 15. TE.014 genotipi ve Yavuz-1 (KR-2) gesidi disi gigceklenme tarihi “gok
geg” olan sinifta yer almistir. Bunun disinda 4 genotip disi giceklenme tarihi bakimindan “geg¢” sinifinda
tanimlanmistir. Disi gigeklenme tarihleri 26 Nisan-5 Mayis arasinda degismistir. Ozellikle Tefenni gibi don
riskinin yiksek oldugu bdlgelerde ge¢ ciceklenme tarihine sahip olan genotipler ¢cok dnemlidir. Secilen
genotiplerin gecci ve ¢ok gecci olmalari énemli olup ¢alismamiz bu yonlyle kiymetli veriler icermektedir.
Akca ve Kéroglu (2005), Corum iskilip ilgesi ceviz popllasyonunda 2002 yilinda yapilan calismada, disi
ciceklenme zamani 4-15 Mayis, erkek ciceklenme zamani 2-14 Mayis arasindaki dénemi kapsadigini
belirlemiglerdir. Khub ve ark. (2015), iran’in bati béliimiinde ceviz gen kaynaklari (izerindeki calismada
ciceklenme periyodu (10-16) Nisan - (13-16) Mayis kadarki ddnemde meydana geldigini bildirmislerdir. Bu
calismada selekte edilen genotiplerin hepsi “protandry” &zelligi gostermektedir. Ermenek’te yapilan
seleksiyon ¢alismasinda segilen 16 tipten 14’0 protandri, 2’si ise protogeni gigeklenme gdstermistir (Oguz
ve Askin, 2007). Kemahta yurutilen ceviz seleksiyon calismasinda Umitvar olarak tespit edilen 9
genotipten 3’0 homogami, 3’U  protandri ve 3’'U protogeni cicek Ozelligindedir. (Bilgen,2012).
Hekimhan’da yuritilen seleksiyon cgalismasinda 11 genotipten  2'si protogeni, Q'u protandridir
(Gergekgioglu ve ark., 2019). Bizim calismamizda selekte edilen genotiplerinin hepsinin ¢iceklenme
durumunun “protandri” gostermesi dikkat gekici bir durumdur. Yavuz-1 gesidinin ve tim genotiplerin
meyvelerinin olgunlasma zamani 25-30 Eylul arasinda gergeklesmis olup meyvelerin olgunlagsma
zamanina goére “orta” sinifina girmiglerdir. Yan dallardaki meyve tutumu %45 ile % 60 arasinda
degismektedir. Yan dal verimliligi ile ilgili yapilan ¢alismalara bakildiginda Akca ve Sen (1995) % 49,
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Akkuzu ve Celik (2001) % 0-43; Yildiz (2016) % 30-80, %20-75 (Orug, 2020) arasinda bulmuslardir.
Koyuncu ve ark., (2005), Isparta-Gelincik yoresinden selekte ettikleri Umitvar secilen genotiplerin yan
dalda disi giceklenme orani %62 (32 GEL 19) ve %90 (32 GEL 21) arasinda degismistir. Ustlin bir ceviz
¢esidinin hem tepe hem de yan dallarda meyve vermesi istenmektedir (Balta ve ark., 2005). Seleksiyon
genotiplerimizde yan dal verimliligi literattr bulgulariyla uyum igerisindedir.

SONUGC

Meyvecilikte mevcut bitkisel gen kaynaklarinin degerlendiriimesi ve korunmasi igin seleksiyon
islahi olduk¢a 6nemlidir. Tefenni (Burdur) yoéresinden selekte edilen genotipler, énemli meyve ozellikleri
yoéninden topluca dederlendirildiginde; diger calismalarla karsilastirildiginda, olgllebilen &6zellikleri
acisindan, yiiksek kalitede degerlere sahip olduklari gériilmektedir. Umitvar segilen 10 genotip oldukga iyi
degerlere sahip olsa da 15.TE.077, 15.TE.014, 15.TE.001, 15.TE.017 numarali genotipler pomolojik
Ozellikleri ve yag icerikleri bakimindan 6ne ¢ikmislardir. Bu ¢alismanin bilimsel anlamda bu bdlgede
yapilan ilk ve detayli seleksiyon galismasi olmasi ve yoérenin ceviz yoniunden ¢ok zengin bir genetik
cesitlilige sahip oldugunu gdstermesi galismanin énemini ortaya koymaktadir. Ydritilen bu galismanin,
yorede yapilacak daha detayli ¢alismalara yol goésterici olabilecegi ve genetik kaynaklarin korunmasi ve
islahina katki saglayabilecegini disinmekteyiz.
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