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Tirk edebiyatinda kanonik sanat¢i ve metinler genellikle politik amaglarla
belirlenmistir. Ozellikle erken Cumhuriyet déneminde edebi eserler, siyasi erkin
otoritesini giiclendirmek adina kullanilmistir. Boylelikle, uygulanmak istenen
inkilaplarin genis kitlelere daha kolay benimsetilmesi amaglanmistir. Edebiyatin
politize oldugu ve kanonun siyasi otorite ile anildig1 bu donemde eserlerinde otorite
yanlis1 politik bir durus sergileyerek kanonlasan yazarlarin yani sira, Ahmet Hamdi
Tanpmar gibi politik tavrina ragmen kanona dahil ol(a)mayanlar da vardir. Tanpinar,
milletvekilligi yapmasina ragmen siyasi kanonda yer bulamamustir. Ayrica, kanonun
diger belirleyicileri olan edebi ziimre ve halk da Tanpinar’i neredeyse gormezden
gelmistir. Bu ¢alisma, edebi eserlerin bilhassa siyasi erkin mesruiyetini desteklemek
amaciyla kullanilmak {izere “kanonlastirilmasi” ve Ahmet Hamdi Tanpinar’in s6z
konusu siiregteki yerini tartigsir. Boylece 6zgiin bir sanat anlayisiyla kendine has
edebi bir saha kuran Tanpmar’in kanonik durumunu arastirir. Dahasi, kanon
kavraminin karsiladigi/yiikledigi anlamlari ve bu kavram ile edebi saha, siyasi erk ve
halk arasindaki iligkiyi inceleler. Boylelikle s6z konusu kavramin daha ¢ok siyaset
ve statiiko ile iligkili oldugunu gosterir.
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ON THE MARGINS OF BEING THE LAW: THE
POLITICIZATION OF LITERATURE AND THE PLACE OF
AHMET HAMDI TANPINAR IN THE REPUBLICAN CANON

ABSTRACT

Canonic artists and texts have been identified with political aims in Turkish
literature. Literary works have been used to strengthen the authority of the political
power especially in the early republican period. In this way, it is aimed to ensure that
large masses adopt easily the reforms to be applied. In this period when the literature
was politicized and canon was called together with the political authority, besides
with the authors getting canonized by having a pro-authority political position in
their works, there were also authors like Ahmet Hamdi Tanpinar who did not or
could not get involved in the canon although they have a political position. Tanpinar,
was not able to be included to the political canon although he was a member of
parliament. Moreover, literary groups and the public being the other identifiers of
the canon almost ignored Tanpinar, too. This study discusses the “canonization” of
the literary works being used especially in order to support the justification of
political power. It also discusses the place of Ahmet Hamdi Tanpinar in the
involving period. Thus, it investigates the canonical position of Tanpinar who set a
unique literary field by maintaining his characteristic artistic view. In addition, it
examines the meanings that the term of canon refers to and the relationship of this
term with the literary field, political power and the public. In this way, it manifests
that the involving term is rather related to the politics and status quo.

Key Words: canon, anti-canon, literary canon, authority, Ahmet Hamdi Tanpinar.
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Biiyiik Tiirk¢e Sozliik’e gore “kanon”; belli bir alanda gecgerli olan
kural ve ilkelerin toplamini igeren, topluluk bildiren bir sézciiktiir. (TDK,
“kanon” md. ) Yine de bahsi gecen kelimenin giiniimiizdeki anlamini tam
olarak anlayabilmek i¢in gegmis kullanimlarina bakmak sarttir. Zira
sOzciigiin gecmisi modern anlamdaki kullaniminin  maksadin1  agiklar
niteliktedir. Gregory Jusdanis’in aragtirmasina gore, kelime somut olarak
“Oleli”, “cetvel” anlamlarina gelmekle birlikte zamanla degismeli olarak
“dogru Ol¢ii”, “orant’” anlamlarini kazanmustir. (Jusdanis, 1998:84-85)
Turgay Anar, kelimenin hemen hemen hi¢ degismeyen temel anlaminin da
“0l¢ti, kural, norm, kriter” oldugunu belirtir. (Anar, 2013: 42) Bu temel
kokene bagli olarak Kemal Atakay sozciglin belli basli anlamlarini su
sekilde siralar:

“1.Kilise yasasi, bir kilise kurulunun belirledigi yasalar biitiinii.
2. Laik yasa, kural ya da yasalar biitiinii. 3. Genel kural, temel
ilke, dlciit. 4. Kilisece Kutsal Kitap’in bir béliimii olarak kabul
edilen kitaplarin tiimii. 5. Belli bir yazara, vb. ait oldugu kabul
edilen kitaplar ya da yapitlarin toplami. 6. Onemli ya da temel
olduklart kabul edilen yapitlar, yazarlar, vb.” (Atakay, 2004:
70)

Goriildigi tizere, “kanon” kelimesi “kilise”, “yasa” ve “temel”
kelimeleri ile son derece bagintilidir. Bu anlamda sézciiglin otorite ve
statiikoyla iligkisi yadsinamaz. Nitekim Murat Belge, kanonu olusturan ii¢
merciden birinin “siyaset yani devlet denen tiizel kisilik” oldugundan
bahseder. (Belge, 2004: 54) Oyle ki bu merci sebebiyle kanon kavramu,
“edebiyatin politize olmasi1 ve belli bir se¢ime tabii tutularak ideolojik olarak
dontstiiriilmesi  ekseninde 6nemli bir noktayr teskil etmektedir.” (Pasaj
Dergisi, “Bu Sayida,” 2008) Ote yandan Belge, belirleyici iki merciden daha
s0z eder. Bunlardan biri ¢okluklarinin beraberinde getirdigi niceliksel etkiyle
siralamaya katilan “halk”tir. Ancak Belge, bu grubun kanona niteliksel
etkisini ve bu etkinin ne sekilde oldugunu tanimlamakta zorlanir. Oysa
ileride ayrintili olarak bahsedilecegi iizere toplumun begeni Glgiitli, kanonu
degistirmeye pekala miidahale edebilmektedir.

Mercilerden digerini ise “toplumdaki ‘edebiyat isleri’ dairesinin
normal ‘personel’i; yani her ¢esitten yazarlar, aydinlar, G&gretmenler,
gazeteler, elestirmenler, edebiyat tarihgileri, vb.” teskil eder. Belge, bu
kisilerin olusturdugu grubun neyin kanon olup, neyin olmayacagina karar
veren ilk merci oldugunu soyler. Ote yandan kelimenin etimolojisinin
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dogrudan otoriteyle baglantili oldugunu diislinlirsek, bu saptamanin
dogrulugu tartigmaya acilabilir. Oyle ki, Jale Parla sdzciigiin “otorite
kavramryla ciddi bir sekilde iligkili, hatta bu kavramla yiikli” oldugunu
vurguladiktan sonra edebiyat diinyasinin olusturdugu kanonlarin yaninda
egemen yapinin diinya gorislerini dogrulatmak, mesrulagtirmak icin de
“ideolojik seckilerden olusan kanonlar” dayattiklarini hatirlatir ve bunlara
ornek olarak Stalinist Rusya’daki kanon olusturma ¢abalarinmi verir. (Parla,
2007-2008: 12-13) Dolayisiyla kanonun edebi g¢evreler tarafindan belli
kistaslara gore se¢ilmesi esas olsa da Althusser’in kavramiyla “ideolojik
aygit”mn kendi gecerliligini ispat etmek i¢in kanonun hazirlik agamasinda ya
da olusumun sonraki siirecinde miidahil olmast isten bile degildir."

Tirk Edebiyati’nda edebi kanon kavramu tartismaya acildiginda ise
belirleyicilerin daha ¢ok ideolojiyle alaka kurdugunu s6ylemek miimkiindiir.
Pelin Basc¢i’ya gore, “Tiirkiye’de kanon konusu modern anlamda millet ve
milliyetgilik kavramlarinin  dogusu, milli edebiyatin ortaya c¢ikisiyla
bagintihidir” (Basgi, 2007-2008: 51) ve dolayisiyla edebi degil, neredeyse
ideolojik bir konudur. Murat Belge; devlet, parti, din gibi yiice ve yiiksek,
yar1 kutsal bir aygitin oldugu “bizimki” gibi toplumlarda s6z konusu aygitin
her seyi herkesten iyi bildigini dolayisiyla romancinin, sinemacinin,
sarkicinin, bestecinin de en iyisini yine onun bilecegini belirtir. (Belge,
2004: 55) Goriildigii tizere, Osmanli’nin yalnizca idari degil sosyal bir yap1
olarak da alasagi edildigi, yeni olanin beraberinde getirdigi inkilaplarla bir
yasam tarzi olarak; “tepeden inmeci” bir politikayla benimsetildigi siirec,
yari-tanrisal aygitlar1 da vazgegilmez hale getirmistir.> Osmanli’da dzellikle
II. Megrutiyet Donemi ile baslayan ideoloji aygitlarinin eliyle edebi eserler
iizerinden olusturulmaya calisilan “milliyet¢i edebiyat”, donemin halka
hitap eden bazi yaym organlarinca yaygin hale gelmis; Mehmet Emin, Ziya
Gokalp, Omer Seyfettin, Ali Canip, Ahmet Hikmet, Aka Giindiiz gibi
edebiyatgilar “milli edebiyat kanonu” olusturma ¢abasina girmistir. (Cikla,
2007: 52) Soz konusu g¢abalar yakin doneme kadar gayet etkili olan itiraz

1 Althusser’in “ideolojik aygit” kavramuyla ilgili detali bilgi igin bkz. Louis Althusser,
Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari, gev.Alp Tiimertekin (Istanbul: ithaki Yaymlari, 2003)
2 Cumhuriyet dénemi “’tepeden inmeci” politikalari ve nedenleri hakkinda ayrintili bilgi icin
bakiniz:

Eris Ozgiil, “ ‘Dogru ve Degismez Kabuller’ in Edebiyat1,” Hece 90-91-92 (2004): 98-110.ve
Necdet Aysal,

“Anadolu’da Aydmlanma Hareketinin Dogusu: Koy Enstitiileri,” Ankara Universitesi Tiirk
Inkaldp Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi 35-36 (2005): 267-282. Aralik 29, 2013°te
erisildi, http://derqgiler.ankara.edu.tr/dergiler/45/788/10118.pdf
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edilemez ve yiice milli kabuller siirecinin baslangici sayilabilir. Ote yandan,
yeni merkezi gli¢lerin edebiyat vasitasiyla kanon olusturmasinin basarili
orneklerini inkilaplasma siirecinde gdérmek miimkiindiir. “Inkilap kanonu”
nun kesin hatlarla belirlendigi bu donem, Tiirk edebiyatinin simdisi
acisindan da biiylik 6nem tasir. Nitekim bahsi gecen degismez sinirlarin ne
sekilde tesekkiil ettigini bilmek, bu sinirlarin i¢cinde olan yahut disinda kalan
(bu i¢-dis meselesinin giiniimiizde dahi devam ettigi diigiiniiliirse)
edebiyatgilarin  kanon-anti-kanon olusturma siirecini anlamak agisindan
onemlidir. Cikla, inkilap kanonunun olusmasindaki etkenleri siralarken en
basta, cumhuriyetin ve inkilaplarin yerlestirilmesi ve halka benimsetilmesi
icin Ozellikle Cumhuriyet’in onuncu yilinda yogunlasan edebi faaliyetler
oldugunu belirtir. (Cikla, 2007: 54) Bu edebi faaliyetler siiphesiz yeni
kurulan rejimi mesru hale getirmek i¢in eski olan1 unutturmayi hatta bazen
kotillemeyi  gerektirir.  Osmanli  doneminin olumsuz toplumsal-hukuki
isleyisini ele alan eserler ise bahsi gecen edebi faaliyetlerin baginda gelir.
Cikla’nin, Cumbhuriyet’in onuncu yilinda yazilan eserleri inceleyip
konularma gdre yaptigi tasnif, kanonun rejimi mesrulastirmak adina nasil
kullanildigimi gdsterir niteliktedir:

“Bu yul (1933) yazilip devlet tarafindan bastirilan 20 piyes, 3
roman ve 2 siir kitabi icinde inkildplar:, cumhuriyeti, Atatiirk i
ve ilkelerini on plana alanlarin sayisi 11 adet; Tiirk kimligini,
Istiklal Savasi’'mi ya da Osmanh déneminin olumsuz hukuki-
toplumsal isleyisini konu edinen eserlerin sayisi 14 adettir.”
(Cikla, 2007: 56)

Goriildigii iizere, devlet liitfuyla basilan eserler arasindaki en yaygin
tiir piyeslerdir.® Cikla, bu durumun iki nedeni oldugundan bahseder.
Bunlardan ilki pratik sebeplere dayanir ve tiiriin “kolayciligi” ile yakindan
alakalhdir. Piyes tiiri; donemin Cumhuriyet Halk Partisi ve Halkevleri
yoneticileri tarafindan okuma-yazma bilen-bilmeyen, sehirli-kdylii her
kesimden insana ulasabilmek icin en rahat yolu teskil ediyordu. Ikinci sebep
ise, hikdye ve roman tiirlerinin piyesin gorselligi yaninda sinifta kalmasiydi.
Nitekim etkileyicilik, inandiricilik ve eglendirerek benimsetme 6zellikleriyle

% Cumhuriyet ideolojisinde tiyatronun yeri ve sdz konusu ideolojinin tiyatro eserrlerine
etkisiyle ilgili ayrintili bir inceleme igin bkz. Esra Dicle Bagbug, Resmi Ideoloji Sahnede:
Kemalist  Ideolojinin  Insasinda  Halkevleri Donemi  Tivatro  Oyunlarmn  Etkisi
(Istanbul:iletisim Yayinlari, 2013).
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piyes, ‘caktirmadan’ gretmek s6z konusu oldugunda birinci sirada yer alir.*
Bu anlamda, Cumhuriyet doneminin temel “kanonik™ tiirii icin ideolojik
mesajlarin pragmatik kaygilarla aktarildigi tiyatro secilmistir. Goriildigi
lizere, ideolojik aygit hem kanona girecek bir eserin konusunu, tasiyacagi
amact belirlemis hem de konu ve amag¢ bilesiminden dogan mesajin nasil,
hangi yolla aktarilacagina karar vermistir.

Yukaridaki saptama dikkate alindiginda kanonik metin ve kanonik
sanat¢1 kavramlarinin giindeme gelmesi kaginilmazdir. Nitekim merkezde
olan bir otoritenin (yalnizca devlet degil herhangi bir ideolojik, kiiltiirel
yahut sanatsal otorite de olabilir) belirledigi kurallar c¢ercevesinde
olusturulan metinler ve bu metinlerin sahibi sanat¢ilarin dahil oldugu cesitli
tirlerden listelerin mevcudiyeti, kanon disinda kalmis metinlerin ve
sanatcilarin 6zellikleri hakkinda da fikir sahibi olmaya yardimeci1 olur. Ciineyt
Issi’ya gore kanonik metinler; “ulusallagma siirecinden sonra sahasini
genigletmis, yalnizca din sahasinda degil baska sahalarda da
‘insan/toplum/medeniyet inga etme’ yi amaclayan gesitli metinlerdir.” (Issi,
2004: 362) Isst ayrica Ozellikle iktidarin, kendinden Oncekini degilleme
tizerine kurulu ideolojisini yerlestirmek/benimsetmek i¢in bdyle metinler
kullandigin1 da ekler. Dahasi 6zellikle devlet eliyle okuyucuya ulastirilan bu
tiir metinlerin unutulmamasi igin iktidar tarafindan sik sik baskilar yapilir,
statilko yanlis1 yayin organlarinca séz konusu metinler hakkinda oviici
icerikli degerlendirme yazilar1 yayinlanir, yazarlara 6diiller verilir. Kanonik
metinler; ayrica belli bir segmeye yani hazirlayanin yorumuna ve yanliligina
dayali antolojilerde, devletin egitim politikasinin temelini teskil eden ders
kitaplarinda da yer alir. (Cikla, 2007: 56) Ote yandan, bu tiir metinlerin
yazarlart ise “kanonik sanat¢1” unvanina layik goriiliir. Kanonik sanateilar,
devlet ideolojisinin yerlesmesi, benimsenmesi ve koklesmesi igin gerekli
edebi programi her tiirden eserde uygulama alami yaratir, edebi eserleri
ideolojik aygit haline getirme gorevini {istlenirler.

* Atatiirk’iin tarih tezinin tiyatroya yansimasi i¢in bkz: Miizeyyen Buttanr1, <’ Atatiirk’iin Tarih
Tezinin Devrindeki Tarihi Tiyatro Eserlerine Yansimasi,” Osmangazi Universitesi Sosyal
Bilimler ~ Dergisi 2 (2002):  26-62, Aralik 29,  2013’te erisildi,
http://sbd.ogu.edu.tr/makaleler/3_2_Makale_2.pdf Ayrica ideolojik bireylerin yetismesinde
tiyatronun rolii icin bkz. M. Kaygana ve M. Yapici, “’Ideolojik Bireylerin Yetismesinde
Tiyatronun Roldi,” Turkish Studies 5 (2010): 573-602. Aralik 29, 2013’te erisildi,
http://www.turkishstudies.net/Makaleler/433407801_14-M.%20Kaygana-
M.%20Yap%C4%B1c%C4%B1.pdf
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Tiirkiye s6z konusu oldugunda, iilkenin kendi ge¢misinin ylizlerce
yillik birikimle olusturdugu klasikleri ve kanonu bir tarafa biraktigini hatta
tamamen yok saydigini sdylemek miimkiindiir. Osmanli’da siir denince akla
gelen Divan siirinin her tiirden mazmuna; sevgiliye, asiga, agyara dair
normlart ve aruz ol¢iisii bu siirinin sorgulanamaz ve temel kanunlaridir.
Ancak hem milliyetci kanon hem de inkildp kanonu farkli gerekgelerle
bunlari reddetme yoluna gitmistir. Milliyetci kanonu ortaya ¢ikartan dagilma
ve savag atmosferinin iktidar, kan, ¢arpisma, zafer, maglubiyet, diigman,
bayrak vs. konular1 divan siirinin ince estetik zevklerine gore degildir. Ote
yandan, yeniden dogus ve milliyet¢i cat1 altinda eskiyi hem siyasi hem de
sosyo-kiiltiirel agilardan reddetme iizerine sekillenen inkilapgr kanon igin
eski olan her sey, yeni diizenin koklesmesine engel teskil etme potansiyeli
olan birer tehdit oldugundan divan edebiyati da bu anlayistan nasibini
almigtir. Hasan Biilent Kahraman, Tiirkiye’nin, belli donemlerde kendi
klasik ve kanonlarini® bir kenara birakan ve baska bir kiiltiiriin olusturdugu
kanonlar1 benimseyen toplumlar icinde en carpicit Ornegi olusturdugunu
belirtir. (Kahraman, 2013) Ciinkii Tirkiye, modernlesmesine basladiktan
sonra kendi ge¢misiyle ilgisini kesen bir iilke ve toplumdur. Ulke
Batililasmaya karar vermis ve bir dizi inkilap araciligryla Bati’nin kiiltiirel,
sosyal ve siyasi degerlerini benimsemistir. Hatta bunu 6yle doniisii olmayan
bir yolda yapar ki eskiye dair sosyo-kiiltiirel birikimi tek kalemde silmenin
yolunu bulur ve uygular: Harf Inkilabi. Bu inkilapla ge¢mis edebi eserler ve
o eserlerin {lizerine kuruldugu kiiltiir yalnizca anlayani igin 6zel estetik bir
zevke ve adeta arkeolojik bir inceleme alanina doniismiistiir.®

Ote yandan, Hilmi Yavuz kanon ve resmi ideolojinin geciskenliginden
bahsettigi yazisinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ulusal kimligini Osmanli ne
idiyse onun karsiti olacak sekilde kurdugunu belirtirken, durumun iktidarin
belirledigi bazi yazarlart one ¢ikarip bazilarini geri planda tutmayi
gerektirdigini de ekler. (Yavuz, 2008) Yavuz, Cumhuriyet kanonunda

® Hasan Biilent Kahraman s6z konusu yazisinda ¢’kanonlarr” ifadesini kullansa da “’kanon”
kendi bagina bir topluluk anlami tasidigindan ¢ogul kullanimi hatalidir. Hasan Biilent
Kahraman’a elestiri i¢in bakiniz:

Sitha Oguzertem, ‘’Sentetik Bir Salata ya da Fil Hayaleti Olarak Kanon,” Kitap-/ik 68
(2004): 68-69.

® Harf inkilabinmn sosyal ve Kkiiltiirel etkileri hakkindaki tartigmalar igin bakiniz: Giirsel
Goncii, ed. , NTV Tarih Dergisi 21 (2013). ve Zeynep Korkmaz, “Alfabe Devriminin Tiirk
Toplumu Uzerindeki Sosyal ve Kiiltiirel Etkileri,” Turkish Studies 4 (2009): 1469-1480.
Aralik 29, 2013’te erisildi,
http://www.turkishstudies.net/sayilar/sayil6/korkmazzeynep1192.pdf
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“ideolojik bir hiyerarsi’nin varligina deginir ve s6z konusu hiyerarsik
yapinin i¢inde Yakup Kadri Karaosmanoglu, Halide Edip Adivar, Resat Nuri
Glintekin gibi yazarlara ayricalikli bir yer verildigini; 6te yandan en tepeye
Atatlirk’in Nutuk adli eserinin yerlestirildigini sdyler. Bu yapilanmada
dikkat c¢eken nokta bahsi gegen isimlerin tartigilabilirliginden ¢ok,
hiyerarsinin i¢ine girme yahut disinda birakilma durumudur. Demek ki resmi
ideoloji, Jusdanis’in de belirttigi gibi se¢kiyi, dolayisiyla igeride olma ve
disarida kalma kavramlarini gerektiren bir edebi kanon olusturur. Yine de bu
secicilik belli bir kriter sistemini de beraberinde getirir. Bu sistemin basat
kistasi, daha 6nce de bahsi gectigi gibi eskiyi reddetmektir. Nitekim Yavuz,
1923°ten ¢ok partili hayata gegilen 1945 yilina kadar Osmanli’y1 bir tarih
objesi olarak ele alan ya da Osmanli’nin 19.ve 20.ylizyillara iliskin biyiik
figiirlerini merkeze koyan romanlarin olmayisini ve 19.yiizyil 6ncesini konu
alan ve bu yiizyillarin hanim sultanlarimi yahut siyasi figiirlerini isleyen
eserlerin ise Osmanl’yr bir gegmis zaman masalina doniistiirerek
mesrulastirmasinin bu kriterin bir sonucu oldugunu belirtir. Dolayisiyla
gecmisi masalsi bir anlattmin hakim oldugu, neredeyse oryantalist bir
bakisla mesrulastiran yahut salt resmi ideolojinin salik verdigi iizere
kosulsuz reddeden edebi eserler icin kanon kapisi sonuna kadar agik
olmustur.

Eris Ozgiil, milli edebiyatin boyundurugunda genisleyen inkilap
edebiyatin1 “dogru ve degismez ‘kabul’lerin edebiyati” olarak nitelendirirken
s0z konusu kabulleri asip statiilkocu cezalandirmalara ve dislanmalara maruz
kalan “kanon dis1” yazar ve sairlerin varligindan da bahseder: Nazim
Hikmet, Hasan Izzettin Dinamo, Halikarnas Balik¢isi, Mehmet Akif ve bir
donem Atatiirk’le ihtilafa diistiigli icin on bes yil boyunca yurtdisinda
yasayan Halide Edip Adivar. (Ozgiil, 2004: 103) Elbette egemen ideoloji
kendi hiiviyetini mesrulastirmak ve gelecek nesillere bu mesruiyeti “gdniil
bag1” ile onaylatmak icin kendisine baskaldiran kesimi yok saydig: gibi, ona
sik1 sikiya bagli bir edebiyat ziimresi yaratmak i¢in de bazi uygulamalara
basvurmustur.” ilk olarak, dénemin siyasal erk sahibinin (séz konusu dénem
icin Mustafa Kemal Atatiirk) rejimin (geng¢ Cumhuriyet) iktidarin1 ve bu
iktidar1 percinleyen politikasini yaymak icin ¢evresindeki sanatcilari, yazar

" Bu uygulamalardan detayli bahseden makaleler igin bakiniz:  Alaattin Karaca,
“Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye’de Sanat, Edebiyat ve Siyasal Iktidar,” Hece 90-91-92
(2004): 196-208.ve Ramazan Giilendam, “Demokrat Parti iktidarinda Edebiyat-Politika-
Siyaset iligkisi ve Edebiyatgilarimizin Bu Siirecteki Yeri,” Hece 90-91-92 (2004): 278-311. ve
Selguk Cikla, *’Inkilap Edebiyati,” Hece 90-91-92 (2004): 426-441.
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ve sairleri, gazetecileri toplamasi1 ve onlara iltifat etmesi bu uygulamalarin
basinda gelir. (Karaca, 2004: 201) Cumhuriyet’in ilk doneminde milletvekili
yapilan sanat¢1 ve edebiyat¢ilar bu uygulamanin sonucu sayilabilir. Dahasi
siyasal iktidarlarin yine kendi politikalarim1 destekleyecek bir kiiltiir
olusturmak amaciyla c¢esitli kurumlar kurmalari da bahsi gecen
uygulamalardandir. Bu baglamda Cumbhuriyet rejimi eliyle kurulan Tiirk
Tarih Kurumu (1931), Tiirk Dili Tedkik Cemiyeti (1932), Halk Evleri (1932)
gibi kurumlar, merkezi ideolojiyi kiiltiirel hatta bilimsel olarak destekleme
islevini yiirtitiir. Bir bagka uygulama ise, siyasal erkin “ikna ve tesvik”
yoluyla edebiyat¢iy1, boylece edebiyati yonlendirmesidir. (Karaca, 2004:
202) Ornegin, Resat Nuri Giintekin’in kaleme aldig1 Yegsil Gece, Atatiirk’iin
sahsi istegiyle yobazligi tenkit eden bir roman olarak yazdirilmistir.®

Merkezi ideolojinin yok sayarak ya da taraf olarak bir doénemin
edebiyat diinyasini ve edebi kanonunu belirledigi bir ortamda, hem yukarida
bahsi gegen uygulamalardan nasibini kismen alarak siyasetin yamacinda bir
siire dolagmis hem de fikirleri ve savunduklariyla resmi kabullerin karsisinda
durmus bir edebiyat¢1 olan Ahmet Hamdi Tanpinar, bu haliyle kendisine
yakistiritlan meshur kliselerden “arada kalmislik” durumuna pek bir uyar.
Ramazan Giilendam’a gore Tanpmar, politikadan bir sekilde uzak
duramamasina ve giincel politikay1 fikirleriyle etkilemesine ragmen higbir
zaman politikaya malzeme olmamis, fikri agirligin1 her zeminde korumustur.
(Giilendam, 2004: 283) Oyleyse, Tiirk siyasi hayatinda ¢ok partili hayata
gecis denemelerinin ciddi anlamda yasandigi dolayisiyla ¢eyrek yiizyildan
fazla bir siire tek basina iktidar olmus siyasi erkin otoritesinin kirilmaya
bagladigi bir donemin (1943-1946) milletvekillerinden olmasina ragmen
Tanpmar’in siyaset tartigmalarina malzeme olmasini engelleyen ve
boylelikle onu donemin diger politik figlirlerinden ayiran sey nedir?
Ozellikle merkezi otoritenin sanati yoénlendirmeye dair uygulamalarindan
“siyasi iltifat’a mazhar olan Tanpmnar, milletvekili sifatiyla Tirk siyasi
tarihinin neresindedir? Ve eger siyasi iltifat, statiikoyu mesrulastiracak fikri
ve sanatsal zemini hazirlamay1 gerektiriyorsa, Tanpinar kendisine sunulan
litfun hakkini verebilmis midir?

Orhan Okay da Tanpmar’in eserlerini ve estet sahsiyeti dikkate
alindiginda ii¢ buguk yilin1 gecirdigi parlamentoya neden girdigini

8 flgili istek icin bakimz: M. Orhan Okay, “Cumhuriyet Devri Edebiyati Uzerine Baz
Dikkatler,” Yeni Tiirkive Dergisi 23-24 (1998):2896. ve Birol Emil, Resat Nuri Giintekin
(Ankara: Kiiltiir Bakanligi, 1989), 79.
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aciklamanin kolay olmadigini belirterek yukarida bahsi gegen sorularin
hakliligin1 savunur. (Okay, 2004: 499) Ancak yazarin meclise girme
nedeninin siyasi ¢ekismelere edebi ve fikri yetileriyle yon vermek olmadig:
Cevat Dursunoglu’na yazdigi mektuplarla pekala anlasilabilir. Tanpinar’in
asil derdi kendine zaman yaratmak, eserlerini viicuda getirebilmek igin
gerekli sakin ve genis anlar1 milletvekilligi vasitasiyla yakalayabilmektir. Bu
durumu soz konusu mektubunda sdyle dile getirir:

“Tam velid durumdayim, ne yapabilirsem simdi yapabilirim.
Mebiis olursam daha genis vakit bulacagim. Daha rahat
olacagim. Cliinkii vazife mesaim, edebi mesaimden ayri
olacaktir. Diger taraftan hayatla ve cemiyetle temasim daha
genis olacaktir. Politika ¢ok hosuma gidiyor. Ne kendimi bos
yere harcamak ne de hasisce tasarruf etmek. Kiymetlerimi daha
fazla rayigle isletmek niyetindeyim. Hayatimda degigiklik olsun
istiyorum. Bunu zihni hifzissthham icin liizumlu gériiyorum.
Simdi ufuksuzum, bir ufkum olacak...” (Tanpinar, 1992: 50-54)

Kendisiyle ayn1 donemde milletvekilligi yapan ve daha oOnce de
milletvekilligi yapmig Cevat Dursunoglu’na yazdigi bu satirlarla yazar,
siyaset emelini edebi dogurganliginin bu en fazla oldugu dénemde ihtiyaci
olan zamana ve ufuk eksikligine baglamis, boyle bir degisikligin akil sthhati
i¢in yerinde olacagini ummustur. Amaci hayran oldugu Ismet Inonii’niin
siyasi erkini kalemiyle desteklemek, ileride ikinci parti kuracak olan DP
kadrosunun simdiden ¢ikan muhalif seslerini meclis kiirsiisiinden bastirmak,
ideolojik yazilar yazarak iktidarin ona bahsettigi milletvekilliligi gdrevini
taclandirmak degildir. Dahasi bdyle olmadigin1 anlamak i¢in Tanpinar’in
meclis ¢alismalarinin yoklugu da bir kanmit sayilir. Orhan Okay’in da
belirttigi iizere yazarin mecliste bulundugunu TBMM albiimleri diginda
kanitlayan baska bir meclis kaydi bulunmamaktadir.® (Okay, 2004: 500) Ote
yandan, meclise gereken “kavgaci, sivri kalemli, sivri dilli oratorler” den biri
ol(a)mayan Tanpinar, 1946 se¢imleri i¢in tekrar aday gosterilmemistir.

Tanpmar igin kapanan aktif siyaset hayati, bu hayata baslama
sebeplerinin basinda gelen edebi zamani yaratmis olmasindan baska
Dursunoglu’na yazilan mektuptaki baska hi¢ bir beklentiyi karsilamamaistir.
Kirk kadar makale ve deneme, bes siir, bir hikaye, dort tercliime kitap, 6nceki

® S5z konusu meclis albiimii icin bakimiz: “’Sema Yildirim ve Behget Kemal Zeynel, ed. ,
TBMM Albiimii: 1920-2010 (Ankara: TBMM Basim ve Halkla Iliskiler Miidiirliigii Yayinlari,
2010), Aralik 29, 2013’te erisildi, http://www.tbmm.gov.tr/ TBMM_Album/Ciltl/index.html
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hikdyelerinden miitesekkil Abdullah Efendi’nin Riiyalari’nin yayinlanmasi
ve ilk roman denemesi olan Mahur Beste, Tanpinar’in milletvekilligi
siiresince hasrettigi edebi dogurganligin iiriinleridir.

Turan Alptekin’in aktardigina gore, Tanpmar milletvekilliginden
ayrilmasindan yillar sonra Alptekin’e bir giin parti kongresinde Seyh
Galip’in degerini savundugu i¢in tasvip gormediginden ve bununla baslayan
nedenlerle kendisini yalniz biraktiklarindan s6z eder. (Alptekin, 2001: 97)
Orhan Okay, bu anekdotun siipheli oldugunu ve parti mensuplarinin kasith
bir yalniz birakma eylemine giriseceklerini zannetmedigini sdylese de,
Tanpmar’in meclis kiirsiisiinde Seyh Galip’ten bahsetmesinin O6nemi
yadsinamaz. Eski kiiltiirin ve bu kiiltiirii birikim haline getiren c¢ogu
elementin, bati kiiltlirii karsisinda direnemedigi bir donemde; tistelik II.
Diinya Savasi, ¢ok partili hayat, agir vergiler, tek ve degismez iktidarin
devamlilig1 gibi konularin mevzubahis oldugu mecliste, gecmis medeniyetin
hayaleti olan Seyh Galip’in bir milletvekili tarafindan konu edilmesi
mithimdir. Zira Tanpinar’in medeniyet algisina temel olusturan “tarihi
stireklilik” fikrinin Cumhuriyet ve beraberinde getirdigi inkilaplarin tam da
kargisinda yer almasini, Seyh Galip’in yeni mecliste giindeme gelmesinden
baglayarak okumak miimkiindiir. Bu bahiste yazarin ‘“Medeniyet
Degistirmesi ve I¢ Insan” isimli makalesini muhakkak tartismak boylece
Tanpmar’in statikonun karsisinda duran fikirlerini irdelemek gerekir.™
Makaleden yapilan asagidaki alintilar s6z konusu fikirleri aciklar
niteliktedir:

“Sel¢uklular devrinde Anadolu kapilarini zorlayan insanlar,
yeni vatant benimseyen ilk kurucu nesiller, Osmanli fatihleri,
biitiin siyasi diizensizliklerine ragmen bize Itri’nin dehasint ve
Ndili 'nin dilini veren, zevkimizin o tam inkigaf ve istikrar devri
on yedinci aswr sonunun insami elbette birbirlerinden ¢ok
farkliydilar. Fakat ayni zamanda birbirlerinin devanidirlar da.
Vani Efendi’de Zembilli Ali Efendi, Zembili Ali Efendi’de ilk
Istanbul Kadisi Hizir Bey, Bursali Ismail Hakki’da Aziz
Mahmud Hiidai, Hiidai’de Uftdade, Ufiade’de Haci Bayram,
onda Yunus Emre, Yunus’ta Mevlind aym ocagin atesiyle
devam ediyordu. (...) Onlar par¢alanmis bir zamanm

10 S5z konusu makale igin bkz. Ahmet Hamdi Tanpinar, “Medeniyet Degistirmesi ve Ig¢
insan,” Yasadigim Gibi: Ahmet Hamdi Tanpinar, ed. Birol Emil iginde (Istanbul: Dergah
Yayinlari, 1996), 34-39.
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yasamwyorlardr. Hal ile mazi zihinlerinde birbirine bagliydi.
Birbirlerini zaman iginde tamamladiklari icin, gelecek
zamanlart da, kendi diisiince ve hayatlarmmin muayyen
olmayana diisen bir aksi gibi tasavvur ediyorlardi.(...) Iste
Tanzimat tan sonraki senelerde kaybettigimiz sey bu devam ve
biitiinliik fikridir.” (Tanpinar, 1996: 36)

Anlagilacagi iizerine yazar, eski medeniyetimizin hep bir devamlilik
dolayisiyla bir ekleme halinde oldugunu, insanlarin aralarindaki nesil ve
kiiltiir farklilarini tabii bulduklarini boylece parcalanmis bir zaman yerine
“yekpare bir an”1™ yasadiklarin1 ve Tanzimat’tan sonra kaybettigimiz seyin
tam da bu devamlilik ve biitlinliik fikri oldugundan bahseder. Buna gore,
eskiyi reddetmeden onu bulundugu c¢agin sartlarina goére devsirip yeniden
kullanmay1 bilen nesil i¢in saglam bir medeniyet binasinin olusmasi isten
bile degildir. Eskiyi daha dogrusu doniistiiriilmeye hazir bir halde bekleyen
birikmis olani reddedip; “bir bagkasinin, bagka tiirliisiiniin mevcudiyeti’ni
bilip arayan ruh hali i¢in “medeniyet degistirme hastali§i” teshisi koyar
Tanpinar. Hatta buna neredeyse “psikoz” demek iizeredir.® Bu kismi
psikozu yasayan insan i¢in tiim zihni yapi ikircikli isler. Yazara gore
insanimiz bir asirdan beri bu hastaliga maruz kalmanin vermis oldugu; “yeni
taraftarlig1” ile birlikte “eskiden kopamama” ikiligini her daim yasar.
Tanpinar hastayi soyle tarif eder:

“Hayatimizin bazi devirlerinde yeninin adami olarak eskinin
tazyikini duyuyoruz; bazi devirlerinde eskinin adami olarak
yeninin tazyiki altinda yasiyoruz. Bu kutup degistirme bir
asirdan beri hayatimiza hakim. Bazen hddiseler, tarihi sartlar
buna sebep oluyor. Bazen da psikolojik sebeplerle buna
diigiiyoruz.  Meseld  kendimizi  halis  bulmuyoruz, kendi
hayatimizi  yasamiyoruz, kendi agzimizla konusmuyoruz
vehmine kapiliyoruz. Buna, en ufak bir muvaffakiyetsizligin,
umumi hayattaki herhangi bir aksayisin karsisinda ilk yenilik
nesillerinin  duydugu, duymus olmasi ldzim gelen o nefse

! Tanpmar’m bir siirinde gegen séz konusu metafor i¢in bkz. Ahmet Hamdi Tanpinar, “Ne
I¢indeyim Zamanm,” Ahmet Hamdi Tanpinar: Biitiin Siirleri, haz.Inci Enginiin icinde
(Istanbul: Dergah Yayinlari, 2012), 19.

12 psikoz, Biiyiik Tiirkce Sozliik® e gore, “Tiirlii sebeplerle kisiligin biitiinliik ve uyum giiciinii
genis Ol¢lide yikan ruhsal bozukluk ve toplumsal bir sarsinriya bagl olarak dogan ruh
durumu” anlamlarina gelir. Yine de terim ile bilgili bilimsel bir tanimlama i¢in bkz. “Psikoz,”
14 Nisan, 2014’te erisildi, https://helsenorge.no/tr/Documents/IS1471tr v2-Psikoz.pdf
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kars1 yahut ¢ok yiiksek bir varliga karsi islenmis gizli ve zalim
cuirtim duygusunu da ilave etmelidir.” (Tanpinar, 1996: 38)

Tim bu psikolojik tahliller, Tanzimat’la birlikte baslayan ve
Cumbhuriyet rejiminin gerektirdigi “batici” kiiltlir politikasiyla devam eden
medeniyet degistiren insanin kismi psikozunu, Oedipus Kompleksi’ne yani
“bilmeyerek babasini  Oldiirmiis adamin  kompleksi”ne  doniistiiriir
Tanpinar’in goziinde. Her seyi ikili diisiinme, zaten parcalanmis zamani
yasayan bireyi de parcalamis; bdylece Tanpinar tarafindan; inkildpei
yaptirimlarin yaratmaya calisti§i rasyonel bireyin karsisina, akli ve ruhu
tereddiitlerle dolu paramparca, iistelik kompleksli bir baska birey
cikarilmistir. Tanpinar; tarihi siireklilik ve biitlinliikkten yoksun bu yeni bireyi
ile Cumhuriyet ideolojisinin edebi eserlere tahakkiimiiyle yaratilan ve adeta
Heine’mn aliminin*® durumuna benzeyen bir “kendini reddetme”nin iiriinii
olan kurgusal kahramanlarin da karsisinda olmasiyla, merkezi otoriteyi
onayan diger yazarlardan farkli bir konumdadir. Sonugta, tiim bu fikirleriyle
yazar, yasadig1 ¢agin siyasi erkinin sosyo-kiiltiirel ideolojisinin karsisinda
yer alir. Peki, Tanpinar i¢in bu fikirlerin herhangi bir pozitif yahut negatif
yaptirimi mevcut mudur?

Daha 6nce de bahsedildigi gibi, temelde kanonu belirleyen {i¢ unsur
bulunmaktadir: Siyasi otorite, edebiyat diinyasin1 olusturan her nevi
edebiyatg1 ve akademi ile halk. Tanpinar’in yasadigi donemde s6z konusu ii¢
merci i¢in de yeterince ilgi gérmedigini sdylemek miimkiindiir. Bilindigi
iizere, Tanpinar’in ilk siiri olan Musul Aksamlari 1920°de, ilk makalesi “Siir
Hakkinda” 1930°’da ve ilk kitabi Tevfik Fikret: Hayati, Sahsiyeti ve
Eserlerinden Parg¢alar ise 1937°de yayimlanmistir. Bu yiizden baglangic
olarak 1920 alinarak kanon belirleyici mercilerin Ahmet Hamdi Tanpinar
hakkindaki tutumlar1 ayrintili bir sekilde irdelenip Tanpinar’in kanonun
neresinde durdugu anlasilacaktir.

Jusdanis’e gore “millet insa etme kolektif anlatilar uydurmayi, etnik
farkliliklarin homojenlestirilmesini ve muhayyel bir cemaatin ideolojisini
yurttaglara benimsetmeyi gerektirir.” (Jusdanis, 1998: 53) Anlasilacagi

¥ Tanpmar ayni yazida Heine tarafindan anlatilan teoloji liminden bahseder. Bu adam
Omriini Tanri’nin varhigini ispatlamak igin bir kitap yazamaya hasreder ancak kitabin sonuna
geldiginde kafasi tam tersi islemeye baslar ve Tanri’nin varligim reddeder. Bu fikir
degistirmenin etkisiyle kitab1 yakan alim, bu defa Tanri’nin olmadigini ispatlayan bir baska
kitap yazmaya baslar ancak bu defa da kitabin sonuna geldiginde Tanri’nin varlig: fikrine
yeniden inamr. Bdylece alim kendini bir kisir dongii iginde buluverir. “Ne Igindeyim
Zamanm,” Ahmet Hamdi Tanpinar: Biitiin Siirleri, 39.
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tizere, millet ingasmi iistlenen siyasi erk, bu yapilanmay1 edebi ve fikri
zeminde yliriitecek, mesru anlatilar kuracak ve bdylece muhayyel ama planh
bir cemaat duygusunu pekistirecek kadrolara ihtiya¢ duyar. S6z konusu
kadrolardan ve bu kadrolardan beklenenlerden yukarida bahsedilmisti.
Otorite, kadrolarini elde ettikten sonra siyasi mesruiyetini ve ideolojik
gayelerini daha en basindan en kiiclik yurttaglarina dikte etmek i¢in egitim-
ogretim mekanizmalarinin biricik fikir platformlar1 olan ders kitaplarim
kullanir. Elif Baki, Tirkiye’de 1920’lerde olusturulmaya baslanan milli
egitim ideolojisinin “milli birlik ve beraberligi” saglayacak ulusal karakterin
var edilip giiglendirilmesi tizerine kuruldugunu belirtir. (Baki, 2010: 13)
Dahas1 6grencilere verilecek olan ve yonetmeliklerle desteklenen kurallar
dahilinde ilkeleri belirlenmis egitimin, disaridan gelen biitiin diisiince
akimlarinin “yabanci”ligin1 ve “tehlikeli” olusunu engelleyerek milli aidiyet
duygularmi pekistirmeye dayali oldugunu soyler. Baki, olusturulmaya
caligilan milli kimligin, Osmanli kiiltiiriinii tamamen yadsima egiliminde
olan ve Ornek alinan bir medeniyete (Bati) ayak uydurmanin yolunun
Osmanli mirasindan ayristirilmig bir Tiirkliik tasarisindan gectigini savunan
goriisiin donemin ders kitaplarina aynen yansidigi kanaatindedir.

Tanpinar’in lise edebiyat kitaplarina ilk girisi 1951°de Abdurrahman
Nisari'nin'* birinci simf kitabinda yardimer metin olarak bulunan ve daha
once Goriig’te yayimlanan “Siir Hakkinda” isimli makalesiyle olmustur.
(Baki, 2010: 116) Anlasilacagi tizere, ilk siirini yayimladigr 1920 ve en
“veltid” oldugu milletvekilligi yillarinda (1943-1946) bile Tanpinar i¢in ders
kitaplarma girebilmek miimkiin olamamugstir. Oysa ¢agdaslarindan; Falih
Rifk1 1930, Resat Nuri ve Faruk Nafiz ise 1934 yillarindan itibaren ders
kitaplarinda incelemeli olarak yer almaya baslamiglardir. Dolayisiyla
yazarin, tek parti iktidar1 yillarinda yani inkiléplarin gerektirdigi Batici
kiiltiir politikasina siki sikiya bagli olundugu donemde kanon haline gelen
yazarlarin i¢ine girmesi miimkiin olamamistir. Donemin ders kitaplarina
giren ve boylece resmi edebiyat kanonuna dahil olan yazarlarin, miifredata
alinan eserlerinde milli egitim ideolojisinin yukarida sozii edilen temel
ilkelerine uygun oldugunu soylemek sasirtici degildir.”® 1950’de degisen
hiikkimet, milli egitim ideolojisini kendi siyasi anlayigina uygun olarak
yeniden lretmis, bu da ders kitaplarinda kayda deger sekilde hissedilmistir.
Nitekim DP milli egitim politikasini1 agagidaki hassasiyetlerle vurgulamistir:

14 Abdurrahman Nisari, Cevdet Kudret’in takma adidir.
5 Dénemin miifredat eserlerinin detayli analizi i¢in bakiniz: Elif Baki, “’Edebiyat Kitaplarinin
Teknik Gelisimi: 1930-1950,” Ulusun Insast ve Resmi Edebiyat Kanonu iginde, 17-58.
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“Maarif islerimize gelince,

Maddi bakimdan ne kadar ilerlemis olursa olsun, milli ahldki
sarsimaz esaslara dayanmayan, ruhunda manevi kiymetlere
yer vermeyen bir cemiyetin, bugiinkii karisik diinya sartlart
icinde kotii akibetlere siiriiklenecegi tabidir. Talim ve terbiye
sisteminde bu gayeyi goz oniinde bulundurmayan, geng¢ligini
milli karakterine ve ananelerine gére manevi ve insani
kiymetlerle techiz edemeyen bir memlekette ilmin ve teknik
bilginin yayilmis olmasi, hiir ve miistakil bir millet olarak
yasamamn teminati sayilamaz.” (Dagl ve Aktiirk, 1988: 161)

Yukaridaki alintida “manevi ruh” ve “manevi kiymet” gibi
kavramlarin kullanilmasi, bahsi gegen “karisik diinya sartlar”na’® karsi
DP’nin genel olarak uyguladigi parti politikasiyla yakindan alakalidir.
Partinin amaglar1 arasinda ozellikle gengleri “milli ve manevi degerlerle
yetistirmek™ vurgulanmus, liberalizmle birlestirilmis muhafazakar ideoloji
egitim politikasinda da kendini gostermistir. (Akg¢a, 2007: 23) Sonucta, DP
iktidar1 boyunca yazilan ders kitaplarinda, bu zamana kadar hazirlanan
edebiyat kitaplarindan farkli olarak “demokrasi”, “6zgiirliik”, “Bat1” gibi
kavramlar tartigmaya agilmus; (Baki, 2010: 29) 6nceden eserlerinin igerigine
ve analizine deginilmeden ele alinan divan edebiyatcilarinin eserleri ayrintili
bir sekilde irdelenmeye ve sorgulanmaya tesvik edilmis; (Baki, 2010: 26)
milli edebiyat halen sagaali zamanlarin1 yasasa da eskiyle manevi bir bag
kurma telakkisi yer edinebilmistir. Bu baglamda, Ahmet Hamdi Tanpinar,
1951°1e baslayan donemde ders kitaplarina girebilmis, ancak kim olduguna
1960°da birkag satirla deginilmistir."’ Demek ki, 1950-1962 yillari arasinda
yalmz Bursa’da Zaman ve Ne Icindeyim Zamammn siirleri ile “Siir Hakkinda”
ve “Yahya Kemal Siirleri ve Istanbul” makaleleriyle ders kitaplarmna
girebilen Tanpinar’i, resmi kanonun silik sakinlerinden olarak anmak
miimkiindiir.

Elif Baki’'nin incelemesine goére 1975’ten sonra Tanpiar’in
kitaplardaki yeri genislemis ve yazar, 6grencilere -6nceden bahsedilen ama
gosterilmeyen- “baska” yonleriyle de tanitilmaya baslanmistir.” (Baki, 2010:
118) Bu tarihten sonra Tanpmmar’in biyografisine de yer verilmis, siir
tahlilleri Tanpmmar’in kiltiir ve medeniyet anlayisina uygun olarak

16 “Karigik diinya sartlari”ndan kasit heniiz atlatilmis II. Diinya Savasi ve komiinizm

tehlikesidir.
7 Ayrmtili bilgi igin bakimz: Baki, Ahmet Hamdi Tanpmnar,” a.g.e., iginde, 116-119.
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yapilmistir. Dahasi toplumsal hiciv iceren Saatleri Ayarlama Enstitiisii
esrinden alintilanan pargalarla roman tahlil edilmistir.

Ote yandan, edebiyat kanonunu belirleyen akademik camia ve
edebiyat diinyasi i¢in toplumun degistigi ve doniistligii, tistelik tek partinin
iktidar oldugu bir ortamda, istisnalari mevcut olsa da siyasi otoriteden
bagimsiz olmak bir hayli zordur. Edebiyat kanonunun otoritenin lLitfiiyle
orantili oldugunu diisiindiigiimiizde iz birakma ve adinmi duyurma gayesinde
olan yazar ve sairler i¢in merkezi fikirlerin savunuculugunu yapmak, milli ve
inkilape¢1 ilkelerle ideolojik edebiyatin dogmasina neden olmus; bu
edebiyatin icinde yer alanlara kanona girme ayricaligi sunulmustur. Ismet
[nonii 1940’11 yillarda kendisine yakin olan edebiyatcilarin eserlerini CHP
Odiilleri adi altinda 6diillendirmistir.® Bu durum iktidarm edebiyata ve
kanon olusumuna miidahalesini kanitladig1 gibi edebi ve siyasi mercilerin i¢
iceligini de gostermek i¢in Ornek teskil eder. Tanpinar, ongoriilecegi lizere
bu 6diillerden nasibini alamamustir.

“Ahmet Hamdi Tanpmar ve Eserleri Hakkinda Yazilanlar” isimi
kaynakcada da deginildigi iizere, yazarin saghiginda yayimlanan yazilarla
vefatindan sonra yayimlanan yazilar arasinda belirgin niceliksel bir farklilik
dikkat ceker. (Dirin ve Ozdemir, 2002: 197-210) Buna gore, Tanpinar’in
6limiinden Once yayimlanan ve yazarin isminin gegtigi yetmis bir yazidan
yalnizca otuz besinde eserleri ve/veya edebi sahsiyeti tenkit edilmis, on
dokuzunda ise yazarin I. Habip Seviik’le “bir espri yiiziinden” tartismalar
edebiyat magazinine dedikodu malzemesi olmustur. Geriye kalan yazilarda
ise Tanpinar, biyografisi yahut goriisleriyle yer alir. (Adalet Cimcoz’un
kaleme aldigi “Ahmet Hamdi Tanpmar Hasta” yazisindan baska®)
Anlagilacag iizere, yazarin eserlerini elestiren akademik yazilarin sayisi son
derece azdir. S6z konusu yazilar arasinda Bursa’da Zaman hakkinda i,
Abdullah Efendi’nin Riiyalari hakkinda dort, Bes Sehir hakkinda bes,
Ondokuzuncu Asw Tiirk Edebiyati Tarihi hakkinda bir, Huzur hakkinda
dokuz, Yaz Yagmuru hakkinda ii¢ elestirel makale bulunmaktadir.

18 CHP Odiilleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz: Selguk Cikla, ’1940°11 Yillarda Diizenlenen
Sanat Yarigmalar1 ve inonii Sanat Armaganlar1,” flmi Arastirmalar 23(2007): 29-46, Arahk
31, 2013te erisildi,
http://turkoloji.cu.edu.tr/YENI%20TURK%20EDEBIYATI/selcuk_cikla_sanat.pdf

1% S6z konusu yazi i¢in bkz. Adalet Cimcoz, “Ahmet Hamdi Tanpinar Hasta,” Ulus, Mart 13,
1959.
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Yazarin eserlerine dair olan yukaridaki durum g6z oniine alindiginda,
Harold Bloom’un; bir metnin veya yazarin kanon statiisii elde etmesi i¢in
sonradan gelen yazar ve elestirmenlerin ilgili metin veya yazarin dnemine
deginmesinin gerekliligine dair tespiti anlam kazanir. Bloom’a gére Milton’u
kanonlastiran kendi estetik giicii oldugu kadar; arkadaslari, donemin iinli
sairleri ve elestirmenleridir. (Bloom, 2004: 84-85) Ayni durum, Ahmet
Hamdi Tanpmar igin de gegerlidir. Yazarin edebi camiada kanonik hale
gelmesinde ayn1 zamanda 6grencisi de olan Prof. Dr. Mehmet Kaplan’in rolii
yadsinamaz. Kaplan’in 6grencilerinden Abdullah U¢man, Tanpinar’in edebi
goriliniirliik kazanmasinda Mehmet Kaplan’in roliinden s6yle bahseder:

“(...) Tanpwmar’in yeniden giindeme gelmesinde, yeniden
okunmasinda onun en yakiminda bulunmus, benim de hocam
olan rahmetli Prof. Dr. Mehmet Kaplan in biiyiik katkisi soz
konusudur. Hi¢bir hesabi olmadan Mehmet Kaplan hocamiz,
tamamen bir vefa duygusuyla Tanpinar iizerinde asagr yukart
otuza yakin yazi yazmis bulunuyor. Bir kitabr var hemen
oliimiiniin ardindan yayinladigi: Tanpinar’in  Siir Diinyasi.
Huzur romam hakkinda yine bir kitap hacminde yazi yazmus.
Yani Kaplan Bey’in bu ¢alismalari olmasaydi Tanpinar elbet
yine okunacakti, kesfedilecekti ama, onun erken bir tarihte Tiirk
okuyucusu ile bulusmasinda hocamizin biiyiik bir katkist
oldugunu, bir vefa borcu olarak burada vurgulamak
istiyorum.” (Inci, 2012: 19-20)

Anlagilacagl iizere, Mehmet Kaplan’in yazarin adim1 akademik
caligmalarla glindeme getirmesi ve boylece Tanpmnar’a dair farkindaligin
kaybolmamasii saglamasi, tam da Jusdanis’in Milton’un kanonlagmasina
dair verdigi 6rnegi destekler niteliktedir. %

2 Mehmet Kaplan’m Ahmet Hamdi Tanpmar hakkindaki bahsi gecen c¢aligmalarm ayrintili
dokiimii igin bkz. ilyas Dirin ve Saban Ozdemir, “Ahmet Hamdi Tanpinar ve Eserleri
Hakkinda Yazilanlar,” Hece 61, 2006, 328-340. ve Yusuf Turan Giinaydin, “Tanpinar
Bibliyografyasina Ek,” Hece 61, 2006, 341-367

2 Ote yandan Mehmet Kaplan’in iiniversitede verdigi derslerle de Tanpmar’a ve onun edebi
kisiligine ilgi duyan dgrenciler yetistirdigini sdylemek gerekir. Inci Enginiin, Zeynep Kerman,
Abdullah Ugman, Birol Emil gibi isimler daha sonra Tanpinar eserlerinin giin yiiziine
c¢ikarilarak (Giinliikler gibi) okuyucu ile bulusmasina vesile olmuslar, onun hakkinda eserler
kaleme almislardir. Kaplan’in Tanpmar’in tiim eserlerinin nesri konusundaki gayreti hakkinda
detayli bir yaz1 i¢in bkz. M. Orhan Okay, “Sunus,” Bir Hiilya Adaminin Romani : Ahmet
Hamdi Tanpwnar iginde ( Istanbul: Dergah Yayinlari, 2012): 5-6.
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Diger taraftan yasadigi déonemde, Tanpimar’in belirleyici unsur olan
elestirmen ve edebiyatcilar tarafindan ele alinmasinin niceliksel boyutu,
onun dénemin edebi kanonundaki yerini de gosterir niteliktedir. Tahir Abaci,
Tiirkiye’de Cumhuriyet sonrasinda iki resmi ideoloji yapilanmasi oldugunu
soyler. (Abaci, 2012: 56) Ona gore gelenekgi-tutucu ve batici-modernist
olarak adlandirmanin miimkiin oldugu bu iki kol, prototip elestirmenlere
sahiptir. Ilkinin prototipi Nihad Sami Banarl’dir ve Abaci’ya gore
hazirladig1 Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi’nde Tanpinar yanlig anlasilmistir.
Ikincisinin prototip elestirmeni ise Nurullah Ata¢’tir. Atag, gegmis kiiltiirel
degerlere olan ilgisi ve “Oz Tiirk¢e” kullanmadig1 i¢in Tanpinar’1 elestirir.
Ayfer Tung’a gore ise Nurullah Atac’in bu gibi sebeplerle Tanpinar’1 dikkate
almamasi yiiziinden yazar bir zamanlar gérmezden gelinmistir. (Kilig, 2013)
Nurullah Ata¢’in bu konuda ne denli kudretli oldugu tartisma konusu
olabilecegi gibi, edebi kanonun olusmasinda elestirmenlerin rolii
diisiiniildiigiinde 6nemli olabilecek bir durum s6z konusudur.?

Tanpinar’in kanonun neresinde durdugunu irdeleyebilmek i¢in siyasi
otorite ve edebiyat camiasindan bagka {igiincii belirleyici merci olarak “halk”
faktoriinii ele almak gerekir. Daha 6nce de bahsi gectigi {izere, Murat Belge,
s0z konusu faktoriin etkisinin tartisitlmaz oldugunu, sirf kalabaliklig
nedeniyle bile hesaba katilmas1 gerektigini vurgulamig, dahasi uzman olmasa
da uzun vadeli nihai hakemin o oldugunu sdylemistir. Yine de “halk” faktorii
etkilerine dikkat c¢ekilmesine ragmen, sinirlari ve igerigi tam olarak
belirlenemeyen bir etkendir. Ote yandan, eger edebiyat camiasinin igine her
cesit yazari, aydini, Ogretmeni, gazeteyi yahut elestirmeni yani edebi-
aragtirmaci degerlendirmeyi yapabilen kesimi sokabiliyorsak; “siradan okur”
olarak anilabilecek lakin kesin 0l¢iitlerle tanimlanamayacak toplulugu “halk”
faktoriiniin icine sokmak pekala miimkiindiir.

Tirkiye’de kanon mevzubahis oldugunda, siyasi otoritenin; edebiyat
camias1 ve halk etkenlerinin yaninda her zaman bulundugunu ve kendine ait
bir kanon yarattigindan bahsedilmisti. Bu ii¢ kiimenin arasinda bulunup
kesisim bolgelerini olusturan, yani hem siyasi otoritenin uygun gordiigii hem

2 Atag’in Tanpinar hakkinda yazdig elestiri yazilart ve Tanpinar’in séz konusu yazilara
verdigi cevaplar ve degerlendirmeler igin bkz. Ahmet Hamdi Tanpinar, “Dostluga ve Nurullah
Atag’a Dair,” Edebiyat Uzerine Makaleler iginde, haz. Zeynep Kerman, (Istanbul: Dergah
Yaynlari, 2007): 433-436.ve Ahmet Hamdi Tanpinar, “Nurullah Atac i¢in,”a.g.e. icinde 437-
441. Meral Atag Tolluoglu, Babam Nurullah Ata¢ (Istanbul: Yap: Kredi Yaymlari, 1998), 80.
Besir Ayvazoglu, “Nurullah Ata¢’in Maceralar1,” Zaman, Ocak 2, 2014, Mayis 23, 2014’te
erisildi, http://zaman-online.de/besir-ayvazoglu-nurullah-atacin-maceralari-97012
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edebi yonii baskin olan ve hem de siradan okur i¢in de okumay1 zevkli hale
getiren eserler diginda; salt ideolojik malzemelerle edebi kaygilardan uzak
kaleme alinip, didaktik ve iistten sdylemlere sahip olan eserlerin donemsel
kismi énemlerine ragmen unutulup gittigini séylemek miimkiindiir. Ornegin,
1939 yilinda CHP tarafindan Halkevleri’nde memleket hikdyeleri alaninda
diizenlenen sanat yarigmalarinda dereceye giren; Vedat Orfi Bengii’niin
Beyaz Baykus adli piyesi ile ayni yarigsmada hikdye alaninda birincilik
kazanan Naki Tezel’in Yikilan Koprii adli eseri hakkinda herhangi bir edebi
calisma yahut baski yapilmamistir. Ayrica, bu yarismada dereceye giren tiim
yazarlarin Halkevlerine mensup olmasi da eserlerin edebiliginden ¢ok
inkilape1 kaidelere uygunlugunun nemini vurgular niteliktedir.?

Ote yandan halkin edebi kanonla birlikte saf tutarak siyasi otoritenin
hamlelerini bosa ¢ikardigi da olmustur. (Belge, 2004: 56) Murat Belge,
bdyle bir saptama igin en bilinen ve yakin zamanli 6rnek olan Nazim
Hikmet’in durumunun uygunluguna isaret eder. Buna gore, siyasi otorite
Nazim Hikmet’e 28 yi1l hapis cezas1 verirken yahut onu Tirk
vatandashigindan ¢ikarirken ayrica kanondan silmeyi de amaglamis;
kitaplarimi1 yasaklamigtir. Boylece yazarin, hem edebiyat hem de halk
mercileri lizerindeki etkisi silinmeye calisilsa da sair, her iki merci i¢in de
kanonik yazarlarin baginda gelir. Demek ki siyasi otoritenin diger merciler
tizerinde etkisi yadsinamayacagi gibi, diger mercilerin de siyasi otoritenin
secimine karst tavir alabilme ve kendi kanonunu yaratabilme giicii
mevcuttur.

Halkin kesin tanimlarla ifade edilememesine ragmen uzun vadede
hayli etken olan konumu, Ahmet Hamdi Tanpmar séz konusu oldugunda
nasil sekillenir? Siiphesiz siyasi otoritenin ve edebiyat camiasinin Tanpinar’
nerdeyse yok saymasi halk faktoriinii de etkilemis, yazarin bir¢ok kitabi,
yasarken basilma sansi bulamadigi gibi Oliimiinden uzun yillar sonra
yayinlanmigtir. Sahsiyeti ve eserleri hakkinda yapilan akademi dist
arastirmalar ise 6zellikle 1970’lerden sonra biiyiik bir artig géstermistir. S6z
konusu artisin niteliksel ilerlemeleri de igerdigi tartisilmaz bir gergektir. Zira
yazar hakkinda yapilan incelemeler gazete ve dergi boyunduruklarindan
styrilip, kitap hacmine ulasmig; doktora ve yliksek lisans tezleriyle de

2 Calismalar hakkinda ayrintilt bilgi i¢in bakiniz: Cikla, 1940’11 Yillarda Diizenlenen Sanat
Yarigmalari ve Indnii Sanat Armaganlar1,” 32-34.

Tiirkiyat Mecmuasi, C. 25/Bahar, 2015



180

ayrintili analizler yapilmistir.?* Bunlar arasinda yurtdisinda yapilan yabanci
dilde tezler de bulunmakta olup Tanpinar eserlerinin 6liimiinden yillar sonra
kirk iki dile ¢evrilmesi ve adina uluslararasi festival diizenleniyor olmasi da
yazara bir nevi “yeniden doniis” yapildigimin gostergeleridir.”® Peki,
Tanpinar’in 70’lerden sonra radikal bir degisimle giindeme gelmesinin arka
plan1 nedir? Oguz Demiralp, bu durumu su sekilde agiklar:

“Tanpinar in biiyiik bir gecikmeyle ancak 1970 lerde giindeme
gelmesi  rastlanti  degildi  elbette. Altmislarin  sonunda,
yetmislerin basinda bir yanda ATUT ¢iiliik, obiir yanda Kemal
Tahir, Tiirk solu Osmanli’ya yeni bir gozle bakmaya yonelmisti.
Osmanli’yla olumlu yonden ilgilenmeyi Cumhuriyet’in karsiti
goren kaliplagmis bakis, daha dogrusu onyargilar Tiirk solunda
ozellikle o yularda sarsimaya basladi. Osmanii’yr yeniden
kazanmak gerektigi o yillarda anlasilmaya baslamisti. Iste 0
zaman Ahmet Hamdi Tanpinar’in yapitlarina da yeni bir gozle
bakildi. Goériildii ki, okunmast wuzun siiredir milliyetci/
muhafazakdar kesime birakilmis Tanpinar, aslinda modern bir
kiiltiir  adamidw. Eskinin degil yeninin, giderek gelecegin
adanudwr.” (Demiralp, 2000: 93)

Alintidan da anlasilacag tizere, Tanpinar yillarca sag-sol ¢atismasinin
tahakkiimii altinda kalmus, bu tahakkiimiin sebebiyle de ne edebiyat
camiasinda ne de siyasi kanonda geregince sahiplenilmistir. Bu iki mercinin
algisi; halka, siradan okura da etki etmis ve Tanpinar kiiltlirlimiizden
dolayistyla bize ait her seyden; toplumsal kirilmalardan, sosyal
calkantilardan, kimlik bunalimlarindan, tiim bunlarin yarattigi esikte
kalmighigimizdan bahsetmesine ragmen halk tarafindan gereken ilgiyi
gorememistir. Oyleyse 70’lere kadar siiren tahakkiimiin ya da Oguz
Demiralp’in deyisiyle Tirk solunun ona karsi bakisinin degismesinin

2 Ayrintih bilgi igin bkz. Dirin ve Ozdemir, <’ Ahmet Hamdi Tanpinar ve Eserleri Hakkinda
Yazilanlar,” 209-210.

% Tanpmar hakkinda yapilan yabanci tezler igin bkz. “13.dipnot,” Giinliikleri Isiginda
Tanpinar’la Basbasa haz. Zeynep Kerman ve Inci Eginiin icinde (Istanbul: Dergah Yayinlari,
2010), 36.

Ahmet Hamdi Tanpnar eserlerinin 42 dile ¢evriliyor olmasi konusunda bakiniz: Halil Solak,
“Tanpmar Her Ulkeye Giris Kapimiz Oldu,” Yeni Safak, Kasim 2, 2013, Aralik 31, 2013’te
erisildi, http://yenisafak.com.tr/pazar-haber/tanpinar-her-ulkeye-giris-kapimiz-oldu-
16.11.2013-578258

Ahmet Hamdi Tanpmar adma diizenlenen uluslar arasi festival igin bakiniz: “Istanbul
Tanpinar Edebiyat Festivali,” Aralik 31, 2013’te erisildi, http://www.itef.com.tr/
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nedenlerini irdelemek gerekir. Bu incelemeyi farkli ancak birbirlerine birgok
noktadan bagli iki koldan yiiriitmek yerinde olacaktir. Bunlardan ilkini,
degisen siyasi erk ve yeni otoritenin eski tabulari yikmasiyla aciklamak
miimkiindiir. Necip Tosun, 70’lerin ve sonrasinin koalisyonlarinin kiiltiir-
sanat programlari ve icraatlar1 s6z konusu oldugunda, Tiirk siyasi hayatinda
onemli bir yer isgal eden sag cizginin o zamana degin var olan siyasi
partilerden farkli olarak Batili degil, yerli/Dogulu bir kiiltiir politikas1 vaat
ettigini vurgular. (Tosun, 2004: 573) Dahasi bu ¢izginin, “kendi milli
kiiltiirimiiz ve sanatimizin yadsmip yerine Bati kiiltir ve sanatinin
konuldugu, Bati’y1 taklit hastaligi sonucu eskiden sahip oldugumuz
degerlerin tiimiiniin yikildig1” gorisiinii benimsedigini de ekler. (2004: 573)
Tim bunlardan yola ¢ikarak, eski olam1 reddedip Bati’ya uygun siyasi,
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel icraatlar yapan Kemalist inkilapg1 politikanin
70’lerden baslayarak hem diisiince hem de uygulama zeminlerinde alagag:
edildigini s6ylemek miimkiindiir. Yine de Tanpinar’in giindeme gelmesinde
yalniz eski olanin yeniden gozdeler katina terfi etmesinin degil, baska
nedenlerinin de etkili oldugu diistinilir.

Abdullah Ugman, “yeniden doniig™{in ikinci sebebine dikkat ¢ekerek,
bu doniisiin sebebini “kimlik arayis1” {izerinden sdyle aciklar:

“Tanpinar hakkinda 1930°lu yillardan baslayarak oliim tarihi
olan 1962’ye kadar yazilan yazilarin sayist 30-40 civarinda.
Ancak Tanpinar oldiikten sonra, ozellikle 70°li yillarda, yani
onun oliimiinden yaklasik on yil gectikten sonra Tiirkiye 'nin bir
kaos ortaminda bulundugu yillarda, aym zamanda bir kimlik
arayist igerisine girildigi donemde, Tanpinar’in eserlerinin
yeniden okunmaya baslandigi, iizerinde farkli c¢evrelerde
degisik yorumlar yapilmaya baslandigini gériiriiz.”(Ugman,
2012: 19)

Ucman’in  “kimlik arayis1” kavramini, siyasi kaos ortamina
degindikten sonra kullanmasi tesadiifi degildir. Nitekim eski-yeni ikiligi,
Cumhuriyetin ilk yillarindan beri ilk kez siyasi erk tarafindan yeniden
giindeme getirilmig; dolayisiyla bu dualizmden bahseden, bilhassa
romanlarinda kimlik arayis1 icinde bunalim gegiren karakteriyle Tanpiar’in
dirilmesi kaginilmaz olmustur.”® Yasadigi dénemin medeniyet krizini hem

% Aymi diisiinceleri paylagan Orhan Pamuk’un ;”Ne zaman ki Tiirkiye kimlik degistirmenin
insan ruhunda yarattig1 acilarla ilgilenmeye basladi, Tanpinar’in énemi de o zaman anlasildi.”
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kurgusal 6zelliklerle hem de karakterizasyonla adeta canlandiran eserleriyle
yazar icin bundan sonra iki kimlik mevcuttur: Bunlardan ilki,
milliyet¢i/muhafazakar ve modernist/solcu zitliginin golgesindeki Tanpinar;
ikincisi ise glinlimiiziin temel meselelerinden kimlik bunalimi yahut
kimliksizlik gibi kavramlarin i¢indeki Oguz Atay, Yusuf Atilgan gibi
yazarlarla anilan Tanpinar.

Her iki Tanpinar imajinin da nihai hakem olan halk iizerindeki etkileri
yadsmamayacak derecede biiyiiktiir. Ozellikle, ilk Tanpinar imajinin siradan
okuyucuya yansimasi yayinevleri catismasiyla da yakindan alakalidir.
Tanpinar’in giiniimiizdeki varisi Meliha Biiyiikcelebi yazarin eserlerinde dair
yayin haklarinin Dergdh Yayinlari’ndan almip Yapt Kredi Yayinlari’na
verilmesini uygun gormiis ve bununla baglayan siliregte Tanpinar’in
eserlerinin durumu tartisma konusu haline gelmistir.27

Yayinevi tartigmalar1 siirerken dikkat edilmesi gereken asil nokta;
Tanpinar eserlerinin YKY tarafindan basildigi 2000-2004 yillar1 arasinda ve
ozellikle 2001 yilinda Ahmet Hamdi Tanpmar’in kitaplarinin bir yilda
40.000 adet satmas1 ve hi¢bir promosyon yapilmadan bir yilda ulasilan bu
rakamin neredeyse yazarin eserlerinin kirk yildaki satisina esit olmasidir.
(Kilig, 2013) Bu c¢arpict durum, Dergah Yaymlart ve YKY arasindaki
niteliksel farklar1 glindeme getirir. Ayfer Tung, bu yazida yer alan
roportajinda, Ahmet Hamdi Tanpinar’in eserlerin YKY tarafindan basildig:
yillarda bu kadar popiiler olmasini soyle agiklar:

“Hem Tanpwnar yeni bir okur kitlesiyle karsilasti hem de bu
genis okur kitlesi Tanpinar’t tamdi. Birincisi, halka ulasmakta
giicliikler vardi. Ikincisi ise Tanpinar’t yayinlayan yayinevinin
diinya goriisiinden dolayi, ona karsi bir onyargi ve yanlys yargi

ifadeleri i¢in bakiniz: °’Ahmet Hamdi’yi kesfettik,” Milliyet, Subat 23, 2001, Aralik 31,
2013’te erisildi,

http://www.milliyet.com.tr/ahmet-hamdiyi-kesfettik
/pazar/haberdetayarsiv/23.12.2001/84205/default.htm

%" Konuyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Necla Polat, <’Paylasilamayan Huzur,” Aksiyon,
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50z konusuydu. Tanpinar’, Tiirkiye nin bir degeri oldugundan
¢ok, bu yaywnevi c¢izgisinde bir anlayisin yazari oldugunu
sanwyorlardi. Ozellikle geng kusak béyle diigiiniiyordu.”

Yukarida bahsedilen durum, Tiirkiye’de sag-Sol, muhafazakar-
modern, dogulu-batili gibi ikiliklerin ¢ok kesin ve degismez cizgilere ve
yikilmaz tabulara sahip oldugunu hatirlatir niteliktedir. Gelenekgi olarak
bilinen Dergdh Yayinlari’'nin Tanpinar’t sahiplenmesi, karsi cepheyi kesin
kabullerle temsil eden kesime gore yazar1 neredeyse yok saymak icin gegerli
bir nedendir. Besim Dellaloglu’na gore kitaplarin YKY’den basilmasiyla
adeta bir “Tanpmar Ronesansi” yasanir ve bu aydinlanma ile birlikte
Tanpinar, tipki antik ¢ag klasikleri gibi yeniden yorumlanir. (Demir, 2013)
YKY bilhassa halkin yani siradan okurun diinya goriisiiyle alakali olarak
olusturdugu tabulari kirarak, =zihinsel etiketlemenin standartlarini
degistirerek farkli bir Tanpinar algisinin olugsmasini saglamistir.

Sonug¢

Gregory Jusdanis, “kanonun olusumu konusunun cagdas edebiyat
incelemelerinde, elestiri, sanatsal iiretim, degerlendirme, begeni, yorumlama
ve milliyetgilik kurumlarina dair daha genis bir aragtirmanin bir pargasi
olarak ilgi ¢ektigi’ni belirtir ve bir kanon ¢dziimlemesinin zorunlu olarak
tarihsel oldugunu ekler. (Jusdanis, 1998: 81-82) Bu saptamalardan yola
cikarak, Ahmet Hamdi Tanpinar’in neye ya da kime gore kanon oldugunu ya
da olamadigin1 anlamak i¢in yazarin yasadigi doneme ve eserlerinin yeniden
giindeme gelmesini hazirlayan siyasi, sosyal ve kiiltiirel tarihsel siirecten
bo6lim boyunca bahsedilmistir. Kanon s6z konusu oldugunda siyasi otorite,
edebiyat camiasi ve halk mercilerinin hem kendine has hem de gegiskenlik
arz eden kodlar1 irdelendiginde Tanpmar ve eserlerinin durumunun
karmagiklig1 giindeme gelmektedir. Yazar, yasadigi donemde milletvekilligi
yapmasina ragmen resmi kanonda boy goésterememis, orijinal bir edebiyat
anlayisina ve bilgeligine vakif olmasina ragmen edebi cemiyetlerde adindan
pek soz ettirememis; eserlerindeki toplumsal ve kiiltiirel serzenislere ragmen
halka mal olamamustir. Yine de siyasetin geleneksel kiiltiir ve fikir
iizerindeki tahakkiimiiniin kirilmaya basladig1 70’1i yillarla birlikte Tanpinar;
resmi kanonda yer alan, edebi ve akademik camiada en sik islenen ve
hakkinda en ¢ok konusulan, eserleri on binlerce basilip, onlarca dile ¢evrilen
ve adina uluslararasi festivaller diizenlenen bir yazardir.
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