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Oz

Hachlarin, hach seferlerini baglatmalarinin en énemli itici gliclerinden birisi Pecenekler, Selcuklular ve Caka
Beyligi (1081-1093) tarafindan strekli sikistirilan Bizans Devleti’'nin Bat’dan istemis oldugu yardimdir.
Ancak Bizans Devleti, Bati’dan bu yardimi isterken distincesi cok farkliydi. Onlar, hachlardan paral asker
olarak yararlanabileceklerini, Selcuklulara karsi kaybetmis olduklari topraklari onlar sayesinde yeniden
elde edebileceklerini, isleri bittiginde de hacgllarin Glkelerine geri déneceklerini distiniiyorlardi. Yasanan
hadiseler, haclilarin Anadolu’ya sadece Bizans’a yardim etmek icin degil ayni zamanda burada toprak
kazanarak, yerlesmeye geldiklerini gdstermistir. Nitekim 1. Ha¢h Seferi sonrasi kurulan hac¢h kontluklari
haclilarin bu niyetlerinin en bariz gostergesidir. Ayrica onlarin dizenlemis oldugu her sefer Bizans
imparatorlugu’nun parcalanmasi siireci haline gelmisti. Dolayisiyla da Bizans Devleti, haghlarin iyi niyetli
olmadiklarini fehmedince ilk seferden itibaren onlara kargi bir takim énlemler almak zorunda kalmiglardir.
Almis olduklari bu énlemler hagllar olduk¢a zor durumda birakmis bundan dolay haclilarda Bizans’a
karsi bir nefret meydana gelmistir. Hacli seferleri &ncesinde Bizans Devleti’'nin batililar, batililarin da Bizans
Devleti hakkinda ¢ok fazla fikir sahibi oldugunu séylememiz olduk¢a zor. Bizanslilarin ve batililarin bir
arada yasadiklari Giiney italya gibi yerler haricinde iki taraf arasindaki iliskiler genellikle parali asker, elgi,
“korkak ve kadinsi”, Bizanshlar da batililar1 “barbar” olarak tanimlamaktaydilar. Bu calismada Dogu
Akdeniz’de Bizans-Hacli catismasi, Antalya 6rnegi baglaminda incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Haclilar, Hacli seferleri, Selcuklu Devleti, Bizans Devleti, Onyargi

BYZANTINE-CRUSADE CONFLICT IN THE EASTERN MEDITERRANEAN (ANTAKYA
EXAMPLE)

Abstract

One of the most important driving forces of the Crusaders to start the crusades is the help that the
Byzantine State requested from the West, which was constantly pressed by the Pechenegs, the Seljuks and
the Caka Principality (1081-1093). However, when the Byzantine State asked for this help from the West,
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its thought was very different. They thought that they could benefit from the crusaders as mercenaries,
that they would regain the lands they had lost against the Seljuks, and that the crusaders would return to
their country when their work was finished. The events showed that the crusaders came to Anatolia not
only to help Byzantium, but also to settle here by gaining land. As a matter of fact, the crusader counties
established after the First Crusade are the most obvious indicators of these intentions of the crusaders.
Also, every expedition they organized had become a process of disintegration of the Byzantine Empire.
Therefore, when the Byzantine State realized that the crusaders were not well-intentioned, they had to
take some precautions against them from the first time. These measures they took left the crusaders in a
very difficult situation, therefore, the crusaders had a hatred against Byzantium. Before the Crusades, it is
very difficult to say that the Byzantine State had much information about the westerners and the
westerners about the Byzantine State. Except for places like Southern ltaly, where Byzantines and
westerners lived together, the relations between the two sides were mostly due to factors such as
mercenaries, ambassadors, merchants and travelers. In the bilateral relations realized through these, the
crusaders defined the Byzantines as "cowardly and feminine", and the Byzantines defined the westerners
as "barbarian". In this study, the Byzantine-Crusader conflict in the Eastern Mediterranean will be
examined in the context of Antakya example.

Key Words: Crusaders, Crusades, Seljuk State, Byzantine State, Prejudice.
GRS
Hach seferleri Dogu ile Bat'nin karsilasmasi olarak tanimlanmaktadir. 1096-1291 yillar

arasinda meydana gelen bu seferler 6zellikle Karolenj Devleti'nin yikilis1 sonrasinda Avrupa’da
yasanan ekonomik, sosyal ve siyasi darbogaza ¢6ziim bulmak amaciyla gerceklestirilmistir.!

Ancak genis halk kitlelerinin katilimini saglayabilmek amaciyla dini unsurlar 6n planda
tutulmustur. Avrupa’da ekonomik, sosyal ve siyasi anlamda bir kargasa yasanirken, Islam
tilkelerinin zenginligi Avrupalilarin géziinden kagmiyordu. Dolayisiyla hach seferleri icin ileri
stiriilen dini unsurlar bu sefer agisindan bir amag¢ degil sadece aragtir. Onlara gére Dogu’'nun
zenginliklerini ellerinde tutan Tiirkler hem Hristiyanlik diismani hem de dogunun zenginliklerine
giden yolda engel olmalar1 dolayisiyla, Avrupa agisindan diismandi. Bu sebeple de Hristiyan
krallar1 ve kontlar1 birlik olarak barbar, acimasiz, zalim ve vahsi olarak nitelendirdikleri Ttrkleri
dogudan ¢ikarmaliydilar. (Runciman, I, 2008, s.90, Demirkent, 2013, s.1, Deniz, Kamaci, 2013,
s.73, Ince, 2019, 5.11-12).

Turklerin Anadolu’da hizla ilerlemeleri, biitiin Avrupa’yt ve Bizans’i dehset icerisinde
birakmisti. Bizans Devleti bir taraftan Tiirkiye Selguklu Devleti, bir taraftan Pecenekler diger
taraftan da Caka Bey (1081-1092), tehdidi karsisinda ¢aresiz kalmis ve bunun neticesinde de
Katolik Hristiyan diinyasindan yardim talep etmek zorunda kalmistir. Bizans, Bat’'dan yardim
isterken, hac¢hlardan Tirklere karsi paral asker olarak istifade edilebilecegini diisiiniiyorlardi.
Haclilar ise ele gecirdikleri bolgelere yerlesmek amaciyla geliyorlardi. Zaten haclilarin sefer
basladiktan sonra sergilemis olduklar tavirlar da onlarin dinlerini ve Kutsal Ulkeyi kurtarmak
amacinda olmadiklarini ¢ok bariz bir sekilde gostermistir. Urfa, Antakya gibi yerlerde hach
devletleri kurmalari, yine giizergahlar1 lizerinde bulunan Almanya’nin bazi sehirlerinde ve

1 David Nicolle, 6zellikle I. Hagh Seferi'ne katilanlarin ¢ogunun zaten miireffeh bir yasama sahip oldugundan ve “hacli
seferlerinin servet arayan fakir sévalyeler icin bir kagis aracidir.” seklindeki diisiincenin biiylik 6l¢iide bir efsane
oldugundan soz etmektedir. Sefere katilan siivarilerin biiyiik bir kisminin s6valyelerden meydana geldigini,
piyadelerin ise biiylik 6l¢lide profesyonel askerlerden, miireffeh kdyliilerden ve kasabalilardan meydana geldigini
soylemektedir.(Nicolle, 2001, s.19).
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Macaristan’da uygulamis olduklar1 olumsuz davranislar, onlarin gercek amaclarini agik bir sekilde
ortaya koymaktadir. (Urban and Crusaders, 1901, s.2, Oldenburg, 1996, s.61, Carnotensis, 2009,
s.46-50, Kaleli, 2018, s.1244-1259, ince, 2019, s.12, Ince, 2020, s.15).

Clermont Konsili, hachi seferlerinin baslangi¢c noktasidir. Bu konsil ile alakali o dénemin
onemli miielliflerinden Fulcherius su bilgileri vermektedir: “Papa Urbanus, Roma topraklarinin i¢
kisimlarinin Tiirkler tarafindan fethedildigini ve bu hareketle Hristiyanlara zalimce boyun
egdirildigini duydugunda Clermont’ta bir meclis toplanmasina karar verdi?2 (Urban and Crusaders,
1901, s.2, Carnotensis, 2009, s.46-50, Demirkent, 2013, s.2).

“..daha sonra Papa bir sorundan daha bahsetti. Diinyanin baska bir késesinde ¢ok daha biiyiik sikintilar
icinde olan Hristiyanlar bulunmaktaydi. Tanrinin ogullari, kendi aranizda barisi koruyacaginiza ve kutsal
kilisenin haklarini éncekinden daha ictenlikle muhafaza edecegine dair ona s6z verdiniz. Burada Tanrt'ya
amacinizin glictinii gésterebileceginiz acil bir vazife s6z konusu. Sizin, yardima ihtiyaci olan ve bunun i¢in
yalvaran dogudaki kardeslerinize hemen yardim gétiirmeniz gerekmektedir.” (Carnotensis, 2009, s. 50-
51).

Papa, Clermont Konsili'nde dogudaki dindaslarini Tiirklerin zuliim ve baskisindan kurtarmak
amaciyla diizenlenecek bir seferin ne kadar 6nemli ve serefli bir gérev oldugunu ifade etmistir.
Konsil’de ayrica Tiirklerin egemenligi altinda yasayan Hristiyanlarin ne kadar zor bir durumda
olduklar1 da vurgulanmistir. Tiirklerin kendi dinlerinden olmayan diger unsurlara Kkarsi
hosgoriisii pekala bilinmekteydi. Mesela Kudiis, Tiirkler tarafindan fethedildikten sonra buraya
yapilan hac ziyaretleri hi¢ kesilmemisti. Hristiyanlarin kendi mahkemeleri vardi ve kiliselerinde
de ibadetlerini 6zglirce yapabiliyorlardi. Halbuki Tiirkler, Anadolu’ya hentliz gelmeden, Bizans
Devleti baska bir dine mensubiyet bir yana kendi mezheplerinden olmayan dindaslarina dahi
eziyet etmekteydi.3

Papa II. Urban’in hach seferi cagris1 yapmak icin topladigi ilk konsilden istenilen netice elde
edilemedi. Bundan sonra devreye Kesis Pierre 'Ermitte (1050-1115) girdi. Kesis Pierre I'Ermitte
(1050-1115) altinda bir katirla biitiin Fransa’y1 dolasarak, halki atesli nutuklari ile galeyana
getirmeye calist1. Kesis halka soyle hitap ediyordu:

2 Clermont Konsilinin baslangi¢ta Vezelay’da ya da Le Puy’da toplanmasi planlanmisti. Ancak Papa II. Urban 1095
yazinda konsili Clermont’ta topladi. 300 kisinin katildigi bu konsilde daha ¢ok Fransiz, italyan ve Ispanyol
delegasyonlar1 vardi. Clermont Konsili'nde sadece hagl seferleri tizerinde durulmamistir. Bu konsilde, Fransiz
Kilisesinin reformu, Fransiz Krali I. Philip’in evlilik sorunlarinin ¢6ziimii de ¢ok 6nemli bir yere sahipti. Konsilde
altmis bir kararname onaylanmis ve ayni zamanda birkag¢ dava da sonuglanmistir. Urban’in konseyi sonuglandirdigi
konusmaya kadar doguya hacli seferi ilan edilmemistir. Bu toplant1 katilimin fazla olmasi dolayisiyla agik havada
yapilmistir.(Smith, 2003, s.23, Monochus, (Robert the Marx), 2005, s.79-81,Blumenthal, 2006, s.263-265).

3 Roma idaresi altindaki Ermeniler, V. ytlizyilda Hristiyanligl kabul ettiler. Bu durum ilk bakista, Bizans-Ermeni
iliskilerinin seyri agisindan olumlu olarak goriilebilir. Ancak gercek hi¢ de bdyle degildir. Ciinkii Ermeniler,
Hristiyanlig1 kabul ettikten bir miiddet sonra, Papaz Gregor’un kurdugu Gregoryan Kilisesi'ne baglanmislardi. Rum
Kilisesi, Bizans icerisinde Gregoryan Kilisesi'nin giiciinii artiracagl endisesi tasimaktaydi. Bundan dolay1 da
Ermeniler bilingli bir tehcire tabi tutuldular. Once, Ermeni feodal aileler, yasadiklar: bélgelerden zorla gég ettirildi.
Arkasindan da boélge halki ayni zorlamayla Trakya boélgesine gonderildi. Bizans Devleti’'nin, Ermenilere uygulamis
oldugu bu baskici tavir Tiirklerin bolgeye gelislerine kadar devam etmistir. Bundan dolay1 da Bizans zulmii altinda
ezilen Siiryaniler ve Ermeniler “Rafizi”, Rumlar1 kadinlasmis saymislar, onlar1 cezalandirmak i¢in Allah’in Tiirkleri
gonderdigine inanmislardi. (Ercan, 2001, s.38, Turan, 2003, 5.203-205).
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“-Allah’1 Kurtarin!...
-Allah’in annesini kurtarin.
-Miibarek Kudiis sehrini kurtarin.

-Tiirk generali Atsiz, Allah’in merkadini ahir olarak kullanmaktadir. Allah’in merkadini
kurtarin” (Kotan, 1974, s.25).

Kesis Pierre I’Ermitte’nin bu girisimlerinden sonra 26 Kasim 1095 tarihinde Papa Urban,
Fransa'nin Clermont sehrinde ikinci meclisini topladi. Papa bu toplantida yiiksekge bir kiirsiiye
¢ikip, hagh seferlerinin yapilmasi i¢in halka ¢agrida bulundu. II. Urban (1088-1099), bunun bir
hac yolculugu olacagini dile getirdi. Fakat sefere katilacaklarin silah tasiyan sovalyeler, saglikli ve
genc kisilerden olusmasi1 gerektigini, kesislerin ise piskoposlar ve basrahipler izin verirse
gidebileceklerini 6nemle vurgulamistir. (Runciman, [, 2008, s.85, Demirkent, 2013, s.5).

Herkesin yaz basinda hareket edecek sekilde kendisini hazirlamasi istenmistir. Papa'nin bu
sozleri karsisinda halk heyecanlanarak, “Deus levalt” (Tanr1 boyle istiyor) nidalari atmiglardir. II.
Urban vaazini tamamladiktan sonra kalabalik icinde Le Puy Piskoposu Adhemar de Monteil, kutsal
sefere katilmak i¢in ilk 6ne atilan kisi olmus ve bu hareketin basina getirilmistir. II. Urban,
piskoposlar1 tekrar toplayarak, konsilde kabul edilen sefere katilacaklarin gilinahlarinin
affolunacagina dair beyannameye, sefere katilacaklarin mallarinin kilise himayesinde korunacagi
maddesini de ilave ettirmistir. Seferden dondiiklerinde tekrar savasciya teslim edilmesi, sefere
katilanlara bunun nisanesi olarak, hag isareti tasimasi, ha¢i kabul edenlerden Kudiis’e katilacagina
dair yemin etmesi, eger oraya gitmezlerse aforoz edilmesi kararlastirilmistir. Sefere katilmak icin
biiyiik arazi sahiplerinden ilk basvuran kisi Toulouse Kontu Raymond olmustur. Kendisi sefere
liderlik etmek istese de Papa II. Urban, bu konuya sicak bakmayacaktir. Clermont Konsili'nde
alinan Kkararlar, Limopes'ten Flandre’ye tiim haglilara mektuplarla ulastirilmistir. Cenova,
Bologna, Pisa ve Milan’a elciler gonderilmistir. Iskocya, Danimarka ve Ispanya’dan da bircok insan
hacli yemini etmek i¢in basvurmus, onlarin katilimi sefere 6nemli bir askeri temel saglamistir.
(Urfali Mateos, 2000, s.111-112, Erer, 2002, s.38, Runciman, I, 2008, s.85-88, Kirpik, 2009, s.52).

1. ANTAKYA’NIN HACLILAR TARAFINDAN ISGALINE KADAR HACLI-BIZANS
ILISKILERI
Birinci Hacli Seferi’'nin ilk ordusu Pierre I'Ermitte dnciiliiglinde yola ¢ikmistir. Bu ordu
icerisinde ¢ok az sayida asker ve sovalye bulunmaktaydi. Ordu daha ¢ok fakir halktan olusan
kadin-erkek, yasli-gencler siniftan kalabalik insan topluluklarindan meydana gelmekteydi.
Bundan dolay1 bu ilk orduya “Kéylii Ha¢li Ordulari” ismi verilmistir. (Kirpik, 2009, s.75). Pierre

I’Ermitte ve ordusu yollarda bir¢ok tahribat yaptiktan sonra Almanya’ya ulastilar ve vahsiyane
tavirlarini burada da devam ettirdiler. Almanya’nin Verdiin, Mein, Spire ve Worms sehirlerinde
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ele gecirdikleri 3000 Yahudi'yi hemen o6ldiirdiiler. Almanya’da yasanan bu korkun¢ manzaranin
aynisi, hachilarin yollari tizerinde bulunan Bulgar, Sirp ve Macar topraklarinda da devam etti.*

Aslinda Macar Krali, Pierre 'Ermitte’nin ordusunu biiyiik bir hosgort ile karsilamisti ve ona
elinden geldigince de yardimda bulunmustu. Ancak ordu Semlin’e varinca bu sehrin valisi
ordunun diizensizliginden ve biyiikliiglinden iirkerek, onlarin hareketini sinirlamaya calist.
Bunun iizerine Pierre I'Ermitte’nin ordusu da sehrin kalesine saldird: ve bu iki taraf arasindaki
catisma esnasinda 4000 Macar hayatini kaybetti. Bundan sonra Macar Kralinin kendilerinden
intikam alacag1 diistincesi ile hac¢l ordusu alelacele Sava Nehri’'ni gecmeye calistilar. (Kotan, 1974,
s.26).

Bizans Valisi Niketas, hac¢hlar1 nehri gecis sirasinda kontrol altina almaya c¢alistiysa da bu
biiyiik kitle ile bas edemeyecegini anlayip birliklerini Nis’e ¢ekti. Korkuya kapilan Belgrad halki
da sehri bosaltti. Belgrad’a giren haghlar buray1 yakip yiktilar. Belgrad’dan sonraki
glizergahlarinda bulunan Nis de ayni akibete ugradi. Ama Nis valisi de bos durmadi ve biitiin
askerleri ile bunlarin iizerine yiirtidii. Pierre I'Ermitte’nin ordusu bozguna ugradi ve pek cok kisi
6ldi. Bizanslhlarin elinden kurtulanlarsa ertesi giin bir araya gelerek, yola koyuldular. Ancak
sayilar1 oldukc¢a azalmisti. 12 Temmuz 1096’da Sofya’ya varan Pierre I'Ermitte’nin ordusu
buradan itibaren bir refakat birliginin gozetiminde Edirne tizerinden ilerleyerek, 1 Agustos
1096’da Istanbul’a ulasti. (Anna Komnena, 1996, s.302-303).

Hagllar, Istanbul’a vardiktan sonra onlara kiigiik gruplar halinde sehri gezme izni verilmistir.
Istanbul, giizelligi ile haghlar1 adeta biiyiiledi. O dénemin taninmis Avrupa sehirleri arasinda en
kalabalik niifusa sahip olan1 30.000 civarindaydi. Oysa Istanbul’da sadece sur icindeki niifus
250.000 idi. Sehir mimari yapilari, mozaik stislemeleri, saraylari ve bahgeleri ile haglilar acisindan
oldukea etkileyiciydi. Istanbul’daki haghlari disiplin altinda tutmak, pek miimkiin degildi. Bundan
dolay1 imparator, haclilar1 6 Agustos’ta Anadolu yakasina gegirdi. (Agullers (Raymond D’aguilers),
1921, 5.104, Anna Komnena, 1996, s.302-303, Demirkent, 1996, s.15).

Pierre I'Ermitte liderligindeki hagh ordusu Imparator Alexios tarafindan Kadikdy’e
gecirilerek, Yalova yakinindaki Kibotos karargahina yerlestirildi. Burada, onlara arkalarindan
gelen hacli ordularini beklemeleri tavsiyesinde bulunuldu. Ancak haclilar Anadolu'ya
gecirildikten sonra da rahat durmadilar. Ozellikle italyanlar ve Almanlar etrafi yagmalamaya ve
Hristiyanlar da dahil olmak iizere herkesi 6ldiirmeye basladilar. Ayn1 zamanda bir iis olarak
kullanmay1 diisiindiikleri Kserigordon Kalesini de aldilar. Ancak Selcuklular, 29 Eyliil 1096 giinii
Kserigordon oniine geldiler ve kalenin etrafindaki kuyu ve kaynagi ele gecirdiler. Haglilar, bu
durum karsisinda i¢cine distiikleri susuzluga ancak sekiz giin dayanabildiler ve sonunda da teslim
almak mecburiyetinde kaldilar. (Aquensis, 2007, s.33-35, Anonim Hach Tarihi, 2013, s.53).

Bu durum, Kili¢ Arslan’in (1092-1107) casuslarinca geriye kalan haghlarin karargahinda,
bilincli bir propagandayla hachlarin galibiyet kazandig1 seklinde yayildi. Bundan cesaretlenen

4 Bulgaristan’da haghlarin yaptigi tahribati ve Kkatliami1 goren Bulgar piskoposu Teofilart: “Franklarin
memleketimizden gecmeleri bizi o derece mesgul ve miiteessir etti ki artik kim oldugumuzu bile idrak edemeyecek hale
geldik.” demektedir. (Kotan, 1974, 5.26).
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haclilar, Kilig¢ Arslan tarafindan Drakon Koéyli yakinlarinda imha edildiler. Haghlarin dnce
Kserigordon arkasindan da Drakon Koyii yakinlarinda ugramis olduklari bu yenilgi, Selcuklularin
hic de hafife alinmayacak bir rakip olduklarini haglilara 6gretmisti. Nitekim daha hagh ordulari
Istanbul’da iken Bizans Imparatoru Alexios, ukala tavirlarda bulunan ve hi¢ yenilmedigini
soyleyen bir Frank soylusuna sunlar1 sdylemisti: “Bugiine kadar kendine rakip olacak kimse
bulamadinsa, simdi bu firsati bol bol bulacaksin. Sana su 6giidii vermek isterim: savas icin dizilen
ordunun saflarinin ne sonunda ne de basinda ol. Bunun yerine ordunun orta yerinde dur. Ciinkii bu
Tiirkler ile uzun stire savastim ve onlarin yénetimi hakkinda deneyimim vardir.” (Anna Komnena,
1996, 5.320, Krey, 1921, 5.109, Runciman, I, 2008, 5.118).

Diizensiz ordunun arkasindan yola ¢ikan diizenli ordu icerisinde ise Avrupa’nin en cesur
sovalyeleri ve en asil aileleri bulunmaktaydi. Bu ordu tice ayrildi: ilk ordu Raimond de Tuluz
idaresindeydi. Bunlar Italya’nin kuzeyinden ilerleyerek, Hirvatistan ve Bulgaristan’dan gecip,
Istanbul énlerine ulagsmay1 planlamaktaydi. ikinci grup Tancred ile Bohemud idaresindeydi ve
bunlar da Arnavutluk iizerinden Istanbul’a ulagacaklardi. Ugiincii grup ise, Gedofroi de Bouillon
komutasindaydi. Bunlar da Flandre’den hareket etmislerdi ve Almanya iizerinden Istanbul’a
ulasmay1 hedeflemekteydiler. (Kotan, 1974, s.29).

Gedofrai de Bouillon idaresindeki hacllar, Macar topraklarina geldiklerinde, Macar Krali
bunlar iilkesine sokmak istemedi. Ciinkii diizensiz hac¢li ordusunun Macar topraklarindan
gecerken yapmis olduklar1 yagma ve katliam heniiz unutulmamisti. Ancak Gedofrai de Bouillon,
Macar Kralini ikna etmeyi basardi ve ona topraklarinda asla bir kargasaya izin vermeyecegine dair
de teminat verdi. Gedofrai, Macar topraklarinda krala verdigi sozii yerine getirdi. Ama Bulgar
topraklarina gegilir gecilmez haglilar aynen diizensiz ordunun yaptig1 gibi yagma ve ¢apulculuk
hareketlerine giristiler. Gedofrai de Bouillon’in bu durumu engellemek icin biitiin girisimleri de
neticesiz kaldi. Sadece Gedofrai liderligindeki ordu degil, diger iki ordu da yollarda bircok
huzursuzluk ¢ikartarak, Istanbul énlerine vardilar. (Kotan, 1974, s.29-30).

Istanbul énlerine gelen bu ordular, imparatoru oldukca tedirgin etti. Imparator, bu hach
ordusundan vasallik yemini almak istedi ancak bu hi¢ de kolay olmadi. Ciinkt Gedofrai bu yemini
etmeye yanagsmiyordu. Sonunda iki taraf arasinda yapilan muizakereler neticeye ulasti ve Gedofrai
vasallik yeminini etti. ki taraf arasinda yapilan anlasmaya gére: “Vaktiyle Rum Devleti’ne ait olup
da simdi kendisinin ele gecirecegi tiim kentleri, tilkeleri ya da kaleleri imparatorun bu is icin
gonderecedi yiiksek riitbeli subaya teslim edecekti.”

5 Bizans, Gedofrai’'nin vasallik yemini etmeye yanasmamasi lizerine ona yapilan yiyecek yardimini kesmistir. Gedofrai
de bu durum iizerine Hristiyanlar igin kutsal giin sayilan Persembe giinii, birlikleri ile beraber Istanbul’a saldird.
Bu durum Bizanslilara, haghlarin ne kadar giivenilmez olduklarini bir kez daha gosterdi. Haglilarin yaratmis
olduklar1 bunca huzursuzluga ragmen, Gedofrai vasallik yeminini kabul ettikten sonra Bizans imparatoru, Gedofrai
ve adamlarina ¢ok miktarda altin, giimiis, kiymetli giyisiler, atlar ve katirlar gonderdi. Ancak Gedofrai bundan dolay1
imparatora asla minnet duymadi. imparatorun génderdigi hediyeleri kibrinden dolay1 kabul etmeyen Bohemund
gibi hagli liderleri de vardi. Bazi haghlar da imparatorun kendilerine az hediye verdiginden yakiniyorlardi. Bunlarin
basinda da Raimundus Aquensis gelmekteydi. (Muhammed b. Ali Azimi, 2006, s.36, Demirkent, 1994, s.4, Demirkent,
1996, s.23-24, Harris, 2003, 5.62).
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Bizans, Bati’'dan Tirklere karsi kendilerine yardima gelmelerini talep ettigi zaman gelen
ordudan Bizans'in tcretli askerleri olarak seferlerde kendilerine yardimci olacaklarina
inanmaktaydi. Avrupa’dan gelen bu ordularin asil amaci ise doguda devletler kurabilmek hatta
miimkiin olursa Bizans’t da ele gecirebilmekti. Bizans, 1. Hagli Seferi esnasinda yasanan
hadiselerden sonra durumu kavramis, batinin kendilerine bakis a¢ilarini gérmiis ve bunda dolay1
da L. Hach Seferi sonrasi diizenlenecek olan diger seferlere sicak bakmamisti. Hatta Tirkler ile
anlasarak, hacghlar1 yanlis gilizergahlardan gecirtmis ve onlarin kayip vermelerine sebep
olmuslardi. Bundan dolay1 da Bizans, batililarin goziinde Hristiyanlhiga ihanet eden bir devletti.

Diizenli hacli ordusunun 6nciileri, Gemlik’e geldiklerinde Selcuklu Tiirkleri ile karsilastilar.
Iznik Golii ile Pazarkéyii arasinda yapilan savasi Selcuklular kazandi. Ancak arkadan cok daha
kuvvetli bir birlik gelmekteydi. Haclilar bir toplant1 yaptilar ve bunun neticesinde de Selcuklu
Tiirklerinin merkezi iznik lizerine yiiriimeye karar verdiler. (Sehbenderzade, 2006, 5.52).

Tiirklerin haghlara kars1 1096 tarihinde kazandiklar1 bu basarilar Kili¢ Arslan’in (1092-
1107), bundan cesaret alarak, hagli ordularini umursamamasina sebebiyet verdi. Bundan dolay1
da dogudaki topraklarin1 genisletmek maksadiyla hazinesini, cocuklarimi ve esini iznik'te
birakarak, kendisi Malatya seferine ¢ikt1. iznik kalesi ¢ok iyi tahkim edilmisti. Ancak hacli ordulari
da oldukga kalabalikti. Bundan dolay1 Iznik Kalesi muhafizi Kilig Arslan’dan (1092-1107) haghlara
kars1 miicadele edebilmek maksadiyla takviye kuvvetler istedi. Kili¢ Arslan, hemen bir takviye
kuvveti yola ¢ikardi. Albertus Aquensis, bu takviye kuvvetleri tasvir ederken, onlarin tepelerden
sahil kumlar gibi aktigini, g6z kamastirici sancaklara ve altin renginde zirhlara sahip olduklarini
belirtir. O ayni zamanda Tirklerin ok¢uluktaki maharetlerine de hayran kalmistir. Ancak biitiin
bu girisimlere ragmen iznik kurtarilamamistir. Yardima gelenler de geri ¢ekilmek zorunda
kalmislardir. Buna ragmen Iznik Kalesi’'ndeki savunma son ana kadar devam etmistir.6

Haglhlar, 19 Haziran 1097 tarihinde Iznik'i ele gecirdikten sonra buradan ayrildilar. iki kol
halinde ilerleyen haghlarin ilk grubu Bohemund'un kumandasi altinda Gorgori'ye geldi. Kilig
Arslan (1092-1107) burada Bohemund kumandasindaki hagli birliklerine ani baskinlar diizenledi.
Haghlar, Tiirkler karsisinda sagkinliga ugradi. Ciinkii iznik’in kaybindan sonra bu kadar kalabalik
bir Tiirk ordusu ile karsilasabileceklerini tahmin etmiyorlardi. iki taraf arasindaki bu miicadele
aksama kadar devam etti. Her iki taraf da ¢ok fazla zayiat verdi. Kili¢ Arslan (1092-1107), hachlar
karsisinda durabilecek glicte olmadigini anlayinca askerlerinin daha fazla kayip vermesini
engellemek amaciyla geri ¢ekildi. (Erer, 2002, s.43).

Bu ilk hach seferi Tiirkler acisindan tam bir felaket oldu. Bu sefer sonucunda Tirkler,
Marmara ve sahil bolgelerini kaybettiler. Bati Anadolu ve Karadeniz sahilleri Rumlarin eline gegti.
Izmir'de Caka Bey (1081-1092)7 tarafindan kurulan devlet ortadan kalkti. Bu sefer sonrasinda

6  Iznik’in haglilardan habersiz bir sekilde Tiirkler ile yapilan gizli miizakereler sonrasinda alinmasi Bizans Devleti ile
haglilar arasindaki iliskilerin gerginlesmesine sebebiyet vermistir. iznik’in alinmasindan sonra Bizans imparatoru
Aleksios’un, Tiirk garnizonuna oldukea iyi davranmasi da haglilarda Bizans’a karsi nefret duygusu olusturmustur.
Onlar Bizans ve Selguklular arasinda gizlice siirdiiriilen bu miizakerelerin kendilerine karsi hazirlanmis bir plan
oldugunu diisiinmiislerdir. (Aquensis, 2007, s.103-107).

7 Caka Bey ile ilgili detayl bilgi icin bkz. (Kurat, 1966, ilgiirel, 1993).
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Kilikya’da Ermeniler, artik bir varlik olarak karsimiza cikmaktadir. Bu sefer tarihin akisini
degistirmis ve Istanbul’un Tiirkler tarafindan fethedilmesini ii¢ buguk asir geciktirmistir.

Hagh liderlerinin 6nde gelen isimlerinden Baudouin de Boulogne (1098-1100), iznik
kusatmasi esnasinda, Urfa ile iletisim icine girmis ve daha sonrasinda da ana hacli ordusundan
ayrilarak, Urfa’ya gitmistir. Urfa’ya giden Baudouin (1098-1100), sehrin valisi Thoros tarafindan
varis olarak ilan edildi. Baudouin’in (1098-1100), Urfa’ya gitmesinden kisa bir siire sonra bir halk
ayaklanmasi1 meydana geldi ve bu ayaklanma neticesinde de Thoros hayatini kaybetti.8

Idareyi bu sekilde tek basina ele geciren Baudouin (1098-1100), doguda ilk hach devletini
de kurmus oldu (10 Mart 1098). Yonetiminin ilk donemlerinde adam yetersizliginden dolay1
Ermenilere karsi herhangi bir tavirda bulunmayan Baudouin (1098-1100), daha sonraki siirecte
hachlardan takviye alir almaz Ermenileri etrafindan uzaklastirdi. (Urfali Mateos, 2000, 1. ve II.
Hacli Seferleri Vekayinamesi, 2005, s.38, Runciman, I, 2008, 5.162).

2. ANTAKYA’DA HACLI-BiZANS iLiSKiLERI

Sehir, I. Seleukos (M.0. 281- M.0.358) tarafindan M.0. 300 tarihinde kurulmustur. Antakya,
jeopolitik konumu itibariyle her zaman gesitli devletlerin dikkatini ¢ekmistir ve bundan dolay1 da
sik sik el degistirmistir. 638 tarihinde Abbasiler, 877 tarihinde Tolunogullari, 944 yilinda
Hamdanilerin eline gegen sehir 28 Ekim 968 tarihinde ise Bizans idaresine girmis ve bu tarihten
itibaren de Bizans Devleti'nin en 6nemli merkezlerinden birisi olarak varligini devam ettirmistir.
(Ostrogosky, 2006, s.269, Eran, 2007, 5.40).

Sehir, 1085 tarihinde I. Siileyman Sah (1165-1236) tarafindan ele gegirilmistir. Selguklular
sehre girdikten sonra buradaki halka karsi hosgoriilii bir siyaset izlemislerdir. Siileyman Sah’in
(1165-1236) Halep yakinlarinda Tutus ile yapmis oldugu miicadele esnasinda hayatini
kaybetmesi lizerine, sehrin yonetimi Biiylik Selguklu Sultan1 Meliksah (1055-1092) tarafindan
devralinmis ve Yagisiyan da (1090-1098) sehre vali olarak tayin edilmistir. (Confessor, 1997,
s.473, Ebl'l-Farac (Bar Hebraeus), 1999, s.331-332, Aksarayi, 2000, s.14-15, Azimi, 2006, s.29,
ibnu’l-Cevzi, 2011, s.261-262, Attaleiates, 2012, s.417, Belazuri, 2013, s.161-162, ibnii’l-Adim,
2014, s.236-237, Edwards, 1987, s.4, Sevim, 2000, s.111, Koca, 2003, s.45).

Asi Nehri’'nin suladig1 bu sehir ha¢hilar agisindan hem stratejik hem de dini yonden 6nemliydi.
Antakya, Kudiis’e yapilacak yardimlar icin konumunun yani sira hem Incil’e inananlara Hristiyan
adinin burada verilmesinden dolay1 hem de Petrus’un patrik olma olay1 burada gergeklestigi i¢in

o6nemliydi.?

8  Fulcherius Carnotensis’te bu olay su sekilde anlatilmaktadir: “Urfa’ya gelisinin on begsinci giiniinde sehir halkinin,
hakimlerini éldiirmek i¢cin giinahkarca plan yaptiklarini égrendik. Ciinkii ondan nefret ediyor ve Baudouin’in tahta
ctkmasini istiyorlardi. Ve sonunda plan gerceklesti. Bu adamin éldiiriilmesini engelleyemeyen Baudouin ve adamlari
gergekten cok lizgiindii.”(Carnotensis, 2009, s.75).

9 Hz. Isa’nin éliimiiniin ardindan onun égretisini benimseyenler, Filistin ve cevresinde takibata ugrayinca Antakya’ya
siginmiglardir. Antakya bu anlamda Hristiyanlik kimligini olusumunda olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir.
Antakya’daki Hristiyan cemaatinin ilk 6nderleri Barnaba ve Aziz Paulus’tur. Ancak bunlar bir miiddet sonra dinlerini
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Haghlar daha Istanbul o6nlerine ilk ulastiklari andan itibaren vasallk yemini etmek
istememeleri sebebiyle Bizans devleti ile bozulan iliskileri iznik’in alinmas esnasinda iki taraf
arasinda yasanan sikintilar dolayisiyla daha da kotii hale gelmistir. Antakya’nin haglilar tarafindan
alinmasi meselesi ise iki taraf arasindaki iliskilerin iyice gerginlesmesine sebebiyet verecektir.
Antakya meselesinde iki taraf arasindaki iliskilerin bozulmasinin sebebi sehrin mesru sahibinin
kim olmasi gerektigidir. Bizans Devleti'ne gore burasi gecmiste Bizans Devleti'ne aitti ve
Miisliimanlardan geri alindiginda da yeniden Bizans Devleti’ne iade edilmeliydi. Ustelik, haghlarin
daha Istanbul énlerinde etmis olduklari vasallik yemini de bunu gerektiriyordu. Haghlar agisindan
bakildiginda ise onlarin Anadolu’ya asil gecme sebepleri doguda toprak elde etmekti.

Yagisiyan'in (1090-1098) hakimiyetindeki Antakya, 21 Ekim 1097 tarihinde haghlar
tarafindan kusatildi. Hacli ordusu oldukca kalabalik ve agir zirhlara sahip olmasina ragmen zorlu
bir yol katettiklerinden dolay1 yorgundu. Onlar sehre ulasir ulasmaz saldiriya ge¢mesi ve bir
miiddet dinlenmeyi uygun buldu. Bu arada Yagisiyan da (1090-1098), Halep Meliki Ridvan,
Dimask Emiri Dukak, Hims Emiri Cendhiiddevle, Musul Valisi Kiirboga, Serlic Emiri Artukoglu
Sokmen, Sincar Emiri Arslantas, Samsat Emiri [lgazioglu ve Diyarbekir Bélgesi'ndeki diger Tiirk
beylerinden yardim istemistir. Ayni zamanda herhangi bir ihanet olayina mahal vermemek icin
de Grek ve Ermeni halki sehir surlarinin disina ¢ikardi. Bu esnada $ii Fatimi halifeligi de Kudiis'u
isgal ederek, Tiirkler aleyhine haglilar ile bir anlasma yaptilar. Aslinda haglhlar, Tiirkler karsisinda
her anlamda gii¢lii durumdaydilar. Buna ragmen Antakya iizerinde sekiz ay beklemek zorunda
kaldilar. (Kotan, 1974, s.36-37, Turan, 2004, s.141, Kirpik, 2009, s.88).

Kusatmanin uzamasi haglilar arasinda huzursuzluklar meydana c¢ikmasina ve hach
ordusundan kopmalara sebebiyet verdi. Kusatmaya katilan hagli liderlerinden Normandiya diikii
ordudan ayrilmistir. Yine haghlarin dnemli liderlerinden Etienne de Blois de savasa karsi
isteksizlesmis ve ordudan kopmak icin firsat kollamaktadirlar. Raymond ve Godefroi ise kusatma
esnasinda hastalanmislar ve bundan dolay1 da Antakya kusatmasinda herhangi bir faaliyette
bulunamamislardir. Ordudan kopanlarin igerisinde siiphesiz en dikkat ¢ekici olam1 hagh
ordusunda, Bizans Devleti'nin temsilciligini yapan Tatikios’dur. Tatikios’'un hac¢li ordusundan
ayrilmasinin gesitli sebepleri oldugu ifade edilmektedir. Ancak en muhtemel sebep, Bohemund’un
yaydig1 bir sayiadir. Buna gore, Aleksios, Kiirboga’y1r haghlar tizerine yonlendirmistir. (Lilies,
1993, 5.33, France, 1994, s.210, Asbridge, 2000, s.34, Cadomensis (Ralph of Caen), 2005, s.84).

Bohemund, Bizans Devleti'nin, Antakya kusatmasina karismasini istememekteydi. Ciinkii
Bizans Devleti Antakya kusatmasinda yer alirsa, haclilar ve Bizans arasinda yapilan vasallik
yemini uyarinca, bu bdlgenin Bizans’a terk edilmesi gerekmekteydi. Bohemund'un bdyle bir
soylentiyi ¢ikarmasinin muhtemel sebebi Bizans’1t bolgeden uzaklastirmakti. Tatikios'un ordudan
ayrilmasinin bir diger sebebi olarak ise orduda yasanan aclik ve kitliktan dolayr Antakya’nin
alinmasi konusunda umutsuzluga diismesidir. (Anna Komnena, 1996, s.334). Yagisiyan (1090-

yaymak i¢cin Antakya’dan ayrildiklarindan dolay1 onlarin yeri Aziz Petrus’a kalmistir. Petrus hem Hristiyanlhigin ilk
papasi olmasi hasabiyle hem de kurmus oldugu Aziz Petrus Kilisesi ile Hristiyanligi kurumsallastirmasindan dolay1
oldukca 6nemli bir yere sahiptir. Petrus, Imparator Neron déneminde, Hristiyanlik acisindan bir baska énemli isim
olan Paulus ile birlikte M.S. 65-67 yillarinda idam edilmistir. (Amiot, 1962, s.34, Barnes, 2006, s.121).
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1098), biitiin gayreti ile Antakya’y1 savunuyordu ancak haghlar da stirekli denizden takviye
aliyorlardi. Bu arada durumun ciddiyetini kavrayan Tiirk beylerinden Musul Valisi Kiirboga,
Artukoglu S6kmen, Ridvan ve Dukak beyler de Antakya'ya yardima kostular. Haglilar bir siire
sonra yiyecek sikintisi yasamaya basladi. Hatta bir ara o kadar zor durumda kaldilar ki Kiirboga'ya
anlasma teklifinde dahi bulundular. Bu yiyecek sikintis1 dolayisiyla haghilar Bizans imparatoru
Aleksios’dan da (1048-1118) yardim talep etmislerdir. Ancak Bohemund basta olmak iizere bazi
hach reisleri Bizans’tan yardim istenilmesine karsi ¢iktilar. Ciinkii Bizans'tan yardim aldiktan
sonra Antakya’yi ele gecirirlerse bu bolgenin Bizans’a verilmesi gerekmekteydi. Bu ytizden hagh
reisleri bir toplant1 yaptilar ve bu toplanti neticesinde Antakya'ya 6nce kim girerse sehrin ona ait
olmasina dair bir karar alind. (1bni'1’l Esir, XI, 1987, s.230, Kotan, 1974, s.36-37, Erer, 2002, s.48,
Turan, 2004, s.141, Runciman, I, 2008, 5.168).

Haglilarin, Antakya’y1 almak icin tek careleri ihanet yoluyla ele gecirmekti. Sonunda bu
amaclarim gerceklestirdiler. iki Kiz Kardes Kulesi’nin muhafizi olan Firuz daha énceden islemis
oldugu bir suc¢ nedeni ile Yagisiyan (1090-1098) tarafindan cezalandirilmisti. Bohemund’un
askerleri Firuz ile yapilan anlasma geregince, iki Kiz Kardes Kulesi'ne dayadiklar1 bir merdiven ile
sura ¢iktilar ve sonra da sehrin kapilarini diger hach askerlerine actilar. Bu sayede sehre giren
haclilar, 6nlerine gelen herkesi 6ldiirdiiler. Yagisiyan (1090-1098), sehirden kagmay1 basardi
ancak bu kacis esnasinda atindan diiserek yaralandi. Daha sonra da bir Ermeni tarafindan
yakalanarak 6ldiriildi. Stiryani Mikhail’de Yagisiyan'in (1090-1098) 6ldiiriilmesi olay1 su sekilde
nakledilmektedir: “Franklar, dokuz aydan beri Antakya’ya hiicum ediyorlardi. Sehrin Tiirk reisi
Yagisiyan (Aghousian)’dl. Yagisiyan, Haleb’e gitmek tizere yola ¢ikti. Yolda bazi Ermeniler, onun
lizerine saldirdilar ve bagsini kesip Franklara gétiirdiiler.”( Demirkent, 1996, s. 41, Runciman, I,
2008, 5.77).

Antakya'nin ele gecirilisi sadece Tiirklerin Anadolu’daki varliklar ac¢isindan degil, Bizans-
Hacli iliskileri anlaminda da bir doniim noktasidir. Ciinkii haghlar, etmis olduklan vasallik
yemininin aksine hareket ederek, Antakya’y1 Bizans’a teslim etmeleri gerekmesine ragmen bunu
yapmamislardir. Bizans, hacglilarin Anadolu’ya yerlesmek amaciyla geldiklerini artik iyice
anlamistir.

28 Haziran 1098’de resmen kurulan Antakya Hac¢li Kontlugu'nun ilk lideri Bohemund
olacaktir. Ancak Bohemund'un bir iire sonra Glimiistekin tarafindan esir alinarak, Niksar Kalesi'ne
hapsedilmesi iizerine onun yerini yegeni Tankred almistir. 1103 yilina gelindiginde, Bohemund
bu esaretten kurtulacak ve yeniden Antakya hakimiyetini eline gecirecekse de, bu hakimiyet uzun
stirmeyecektir. Nitekim Bohemund'un 7 Mayis 1104 tarihinde Artukoglu S6kmen ve Musul Valisi
Cokiirmis karsisinda ugramis oldugu yenilgi neticesinde Antakya Hag¢li Kontlugu'nun basina
yeniden Tankred gececektir. Tankred donemi, Antakya Hagli Devleti sinirlarinin en ¢cok genisledigi
doénemdir. Bu donemde kontlugun sinirlar1 Haleb’e kadar genisleyecektir. (Runciman, I, 2008,
s.19-159).

Tankred'’in 6liimiinden sonra Antakya Hacli Kontlugu icin de kétii giinler baglamistir. Once
Tankred’den sonra basa gecen Roger hayatini kaybetmis, arkasindan da kontlugun basina gecen
[I. Bohemund’un, Danismentli Beyi Emir Gazi ile girmis oldugu miicadele neticesinde hayatini
kaybetmesi kontlugun daha da yipranmasina sebebiyet vermistir. 1137 yilinda Bizans imparatoru
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Aleksios (1048-1118), Antakya’y1 kusatmis ve buray1 kisa bir siire icerisinde teslim almistir o
donemde kontlugun basinda bulunan Raymond de Poiters, Aleksios’a (1048-1118) sadakat
yemini etmistir. 1142 yilinda ise Raymond de Poiters ve Latinler arasinda Bizans’a karsi bir
yakinlasma meydana gelmis ve bunun neticesinde Raymond, Bizans ile yapmis oldugu
anlasmadan vazgecmistir. (Runciman, I, 2008, s.19-159).Antakya daha sonraki stirecte dzellikle
Zengiler tarafindan da cesitli tarihlerde kusatilacaktir. Sonunda da Sultan Baybars’in (1223-1277)
Antakya’y1 fethetmesi ile birlikte Dogu Akdeniz’de kurulan bu 6nemli ha¢h kontlugu da ortadan
kalkmis olacaktir.

SONUC

Bilindigi tizere hacli seferleri diisiincesinin ortaya cikis sebebinde Bizans Devleti'nin olduk¢a
biiylik bir pay1 vardir. Ciinkii Bizans, haclilardan yardim istedigi donemde bir taraftan Selguklu
Tirkleri, bir taraftan Caka Bey bir taraftan da Pegenekler tarafindan siirekli olarak bir baski
altinda tutulmaktaydi. Bu durum karsisinda oldukc¢a zor durumda kalan Bizans Devleti, biitiin bu
glcler karsisinda tek basina miicadele edemeyecegini anlayinca batidan yardim istemek
mecburiyetinde kalmistir. Bizans Devleti batidan bu yardimi isterken, haclilara ettirecegi vasallik
yemini sayesinde, Tiirklere karsi kaybetmis oldugu topraklari yeniden ele gecirebilecegini,
onlardan parali asker olarak faydalanabilecegini diistiniiyordu. Ancak ilk hacli seferinden itibaren,
Bizans Devleti haglilardan umdugu yardimi bulamayacagini anlamisti. Ciinkii haglilar ilk olarak
gecmis olduklari biitiin Bizans topraklarinda 6zellikle de Balkanlarda oldukea fazla huzursuzluga
sebebiyet vermislerdi. Hatta glizergdhlari lizerinde bulunan dindaslarini da zaman zaman
katletmekten geri durmamiglardi. Istanbul énlerine geldiklerinde de aym tagkinliklarina devam
ettiler.

Hagh seferlerinin baslamasindaki en dnemli sey din olgusuydu. Batililar s6zde dogudaki
kardeslerini, Miisliimanlarin zulmiinden kurtarmak i¢in bu seferleri diizenliyorlardi. Oysa, daha
Miisliimanlarla miicadeleye dahi girilmeden kendi dindaslarina vermis olduklari zararlar gosterdi
ki din haglilar agisindan sadece amaglarina ulasilabilmesi i¢in bir argiiman. Haglilarin asil amaglari
ise hic siiphesiz ki ekonomik bir takim kazanglar elde edebilmekti. Ciinkii onlar daha bu seferleri
baslatmadan 6nce dogunun zenginliklerini hakkinda fikir sahibiydiler ve o donem Avrupasi’'nda
hi¢ de iyi olmayan ekonomik durumun diizeltilebilmesinin tek c¢aresi olarak da doguya
diizenlenecek olan bu seferleri goriiyorlardu.

Haclilarin, Bizans Devleti'ne vasallik yemini etme konusunda zorluk ¢ikarmalar: da iki taraf
arasindaki iliskilerin gerginlesmesine sebebiyet vermistir. Bizans Devleti, haclilardan bekledigi
yardimi alamayacagini anlayinca Tiirkler ile gizli bir miizakere yaparak, iznik’i ele gecirmistir. Bu
sehri aldiktan sonra da, sehirde bulunan Tirk garnizonuna oldukga iyi davranmistir. Bu durum,
haclilarin Bizans’a karsi zaten olumsuz olan diisiincelerini daha da olumsuz hale getirmistir.

Antakya'nin hachlar tarafindan ele gecirilmesi meselesi de iki taraf arasinda zaten var olan
sorunlar iyice giin ylziline ¢ikarmistir. Nitekim hacghlar yapmis olduklar1 vasallik yemini
mucibince Antakya'y1 ele gecirdikten sonra Bizans’a teslim etmeleri lazim gelirken, Antakya’da
kendi kontluklarini kurmuslardir. Bu durum Bizans’in haglilara asla giivenilemeyecegini bir kez
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daha anlamalarini saglamistir. I. Hach Seferi'nden sonraki siirecte Bizans Devleti haclilara karsi
bir taraftan Tiirkler ile ittifaklar kurarken diger taraftan da haglilara da, onlardan  miimkiin
mertebe iyi tavizleri elde edebilmek amaciyla, yardimci olmaya calismistir. Haglilar ise Bizans
Devleti’'nin kendilerine karsi samimi olmadigini hissetmisler ve buna uygun bir politika izlemeye
calismislardir. Sunu netlikle ifade edebiliriz ki; ilk Tic hacli seferi sonrasinda hem Bizans’ta
haclilara kars1 hem de haglilarda Bizans’a karsi bir nefret duygusu olusmus bu da IV. Hagli Seferi
esnasinda batililarin istanbul’u hi¢ acimadan istilalarina ve yagmalarina sebebiyet vermistir.

EXTENDED ABSTRACT

As it is known, one of the reasons for the start of the crusades, perhaps most importantly, was
that the Byzantine State was unable to fight the threat of the Seljuks on the one hand, the Caka
Principality on the one hand, and the Pechenegs on the other, and therefore asked for help from
the West. While the Crusaders were calling for the First Crusade, they set out to save their so-
called religious brothers in the East from the oppression of the Turks. When the first crusades of
the Byzantine State started, they thought that they could take advantage of the crusaders like
mercenaries, and that they could take back the Byzantine lands that the Turks had captured
thanks to them. However, from the first time, the Byzantines were disappointed in this sense.
Because the crusaders had come to settle in the East. Also, every expedition they organized had
become a process of disintegration of the Byzantine Empire. Therefore, when the Byzantine State
conquered that the crusaders were not well-intentioned, they had to take some precautions
against them from the first time. These measures they took left the crusaders in a very difficult
situation, therefore, the crusaders had a hatred against Byzantium. Before the Crusades, it is very
difficult to say that the Byzantine State had much information about the westerners and the
westerners about the Byzantine State. Except for places like Southern Italy, where Byzantines and
westerners lived together, the relations between the two sides were mostly due to factors such as
mercenaries, ambassadors, merchants and travelers. In the bilateral relations realized through
these, the crusaders defined the Byzantines as "cowardly and feminine", and the Byzantines
defined the westerners as "barbarian”. Especially the failures of Byzantium against the Turks
caused the westerners to adopt an even more contemptuous attitude towards them. Although the
two sides had this point of view towards each other, the crusaders considered it necessary to
organize such an expedition in order to save their so-called Christian brothers in the East from
the persecution of the Turks, and they set out for this purpose in 1096. However, from the moment
they entered the Byzantine border, the treatment they received from the Byzantines disappointed
them. Because the crusaders were attacked by the mercenaries of the Pechenegs and Byzantium,
especially in the Balkans. In fact, the effect of the unrest that the crusaders had in the Balkan lands
had a great impact on this situation. When Bohemund asked a few people he had captured from
the Pechenegs why they were attacking the crusaders, they said that the Emperor ordered them
to do so. Likewise, Raymond, Count of Toulouse, felt very safe from the moment they stepped into
the Byzantine borders. Because according to them, this is the land of their co-religionists.
However, in the following process, they were attacked by the Slavs and then by the Pechenegs,
and when they came to Istanbul, they saw that the gates of the city were closed to them, which
sparked their negative attitude towards Byzantium in the future. The most important problem
between the Byzantine State and the Crusaders was the request of the Byzantine vassalage. When
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the Byzantine State demanded the oath of vassalage from the crusaders, some crusader leaders
such as Godefroi de Bouillon, Tancred, Count of Toulouse, Raymond, refused this with a harsh
language. On top of that, the demand of the Byzantines to return the lands that used to belong to
the Empire from the places to be captured in Anatolia to Byzantium caused the crusaders to react
even more against Byzantium. In terms of the Byzantine State, there were many reasons to hear
the same reaction against the crusaders. For example, because Godefroi, one of the crusader
leaders, did not want to take the oath of vassalage, Alexios cut off the food supply he sent to his
camp. Godefroi also attacked Istanbul with his troops on Thursday, which is considered a holy day
for Christians. This situation once again showed the Byzantines how unreliable the crusaders
were. Despite all the unrest in Istanbul, after Godefroi accepted the oath of vassalage, the
Byzantine Emperor sent Godefroi and his men in large quantities of gold, silver, precious clothes,
horses and mules. However, Godefroi was never grateful to the Emperor for this. There were also
crusader leaders like Bohemund, who did not accept the gifts sent by the emperor because of his
arrogance. Some crusaders also complained that the Emperor had given them few gifts. Chief
among these was Raimundus Aquensis. As it is known, the first army of the First Crusade set out
under the leadership of the monk Pierre I'Ermite. When this army came to Istanbul, they caused
some riots. The Byzantine Emperor Alexios also quickly transferred them to Anatolia in order to
prevent the events launched by the crusaders from causing further damage to Istanbul. Alexios
allocated a place to the Crusaders near Yalova and advised them to wait for the regular army to
arrive before encountering the Turks. However, the crusaders ignored the words of Alexios and
made plundering movements in the Turkish regions before the regular crusaders arrived. These
irregular crusaders were destroyed by the Turks. Since the Crusaders were looking for a whipping
boy in every failure they experienced, the responsibility of this failure suffered by Pierre I'Ermite's
army was placed on the Byzantine Emperor. The issue of the capture of Antakya by the crusaders
also brought to light the already existing problems between the two sides. As a matter of fact, the
crusaders, due to their vassal oath, had to hand it over to Byzantium after capturing Antakya, but
they established their own county in Antakya. This situation made Byzantium understand once
again that the crusaders could never be trusted. In the process after the First Crusade, the
Byzantine State tried to help the crusaders as much as possible, while establishing alliances with
the Turks against the crusaders, on the other hand, in order to obtain good concessions from them.
The Crusaders, on the other hand, felt that the Byzantine State was not sincere towards them and
tried to follow a policy accordingly. We can clearly state that; After the first three crusades, there
was a feeling of hatred both against the crusaders in Byzantium and against Byzantium in the
crusaders. During the Crusades, the westerners invaded and looted Istanbul without mercy.

Cikar Catismasi Bildirimi

Yazar, bu makalenin arastirilmasi, yazarligl ve yayimlanmasina iliskin herhangi bir potansiyel
cikar catismast beyan etmemistir.

Destek/Finansman Bilgileri

Yazar, bu makalenin arastiriimast, yazarligi ve yayimlanmasi i¢in herhangi bir finansal destek
almamugtir.

Etik Beyan / Ethical Statement: Bu calismada bilimsel arastirma ve etik ilkelere uyuldugu
ayrica calisma boyunca yararlanilan eserlerin tamaminin kaynak¢ada verildigi beyan olunur.
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