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Ozet

31 Aralik 2019 tarihinde ilk kez Cin’in Wuhan kentinde ortaya ¢ikan daha sonra Diinya Saglik Orgiitii (DSO)
tarafindan salgin olarak ilan edilen Covid-19 ile birlikte liniversitelerdeki egitim ve 6gretim faaliyetleri kesintiye
ugramustir. Universitelerin ani bir sekilde kapanmasiyla birlikte egitim kurumlar1 uzaktan egitim sistemlerine
yonelmigtir. Bu nedenle, geleneksel egitimden ¢evrim i¢i derslere gecis yapilmistir. Bu arastirma, Covid-19
salgini siirecinde turizm egitimi alan lisans 0grencilerinin ¢evrim i¢i 6grenmeye hazirbulunugluk diizeylerini
belirlemeyi ve demografik Ozellikleri arasindaki iliskiyi incelemeyi amaglamaktadir. Veriler, online anket
teknigiyle elde edilmistir. Arastirmada iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Anket teknigiyle toplanan verilerin
analizinde, SPSS programi ile yiizde, frekans, t-testi ve varyans analizlerinden yararlanilmistir. Arastirma
bulgularina gore; lisans dgrencilerinin ¢evrim igi iletisim 6z yeterligi ve 6grenen kontrolii yiiksek; bilgisayar 6z
yeterligi ve kendi kendine 6grenme orta diizeyde ve e-6grenmeye yonelik motivasyon faktorii ise diisiik olarak
bulunmustur. Arastirma bulgulari, lisans 6grencilerinin ¢evrim i¢i 6grenmeye hazir olduklarini géstermektedir.
Covid-19 salgmi siirecinde Tiirkiye’de ¢evrim igi egitimlerin niceliginin ve niteliginin artirilmasi yoniinde
iyilestirmeler yapilmasi gerekmektedir.
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JEL Kodu/Code: 129, L83

The Relationship Between Online Learning Readiness Level and Demographic Characteristics of
Undergraduate Students: Example of ESOGU Tourism Faculty

Abstract

Covid-19 which is emerged for the first time in Wuhan, China on December 31, 2019, and later declared as a
global pandemic by the World Health Organization (WHO), disrupted education and training activities in
universities. With the sudden closure of the universities, educational institutions have turned to distance education
systems. Therefore, the transition from traditional education to online lessons has been made. This research aims
to determine the online learning readiness levels of undergraduate students studying in Tourism during the Covid-
19 pandemic and examine the relationship between their demographic characteristics. The data were obtained
from using the online survey technique. Relational scanning model was used in the research. For the Analysing
of the data which is obtained by survey technique, percentage, frequency, t-test and variance analysis were used
with the SPSS program. According to the research findings; Undergraduate students’online self-efficacy and
learner control are high; computer self-efficacy and self-learning were found to be moderate, and motivation factor
for e-learning was low. In general, it can be said that undergraduate students are ready to learn online in the
context of this research. Research findings shows that undergraduate students are ready for online learning. During
the Covid -19 pandemic process in Turkey, improvements need to be made to increase the quantity and quality of
online trainings.
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1. GIRIS

Diinya Saglk Orgiitii (WHO) Covid-19’u, pandemi yani kiiresel ¢apta bir salgin olarak bildirmistir. Bu durum,
bir koronaviriisiin neden oldugu ilk evrensel salgin olarak bilinmektedir (WHO, 2020). Covid-19 salgini, egitim
sektoriinii hem ulusal hem de uluslararasi diizeyde etkilemistir. Ayni zamanda egitmenin 6zgecmis ve nitelikleri,
ogrenci degerlendirme zorlugu gibi konularda egitim sistemlerini de degistirmistir (Widodo, Wibowo & Wagiran,
2020). Covid-19 salgini ile beraber egitim kurumlarinin ani bir sekilde kapanmasi ile ¢gevrim i¢i egitim faaliyetleri
tek care olarak goriilmiistiir. Bu siirecte tlim egitim kurumlari, ¢evrim i¢i 6grenme uygulamalarini hayata
gegirmek zorunda kalmiglardir. Bu durumda 6gretim faaliyetlerinin aksamadan yerine getirilebilmesi i¢in internet
ve teknolojik alt yap1 konusu giindeme gelmistir. Internetteki hizl biiyiime ve popiilerlik, uzaktan egitim ve salgin
krizi ¢cevrim i¢i egitimin de gelismesine neden olmustur (Doculan, 2016).

Cevrim ici 6grenme, “akilli telefon, diziistii bilgisayar, tablet ve benzeri cihazlar1 kullanarak eszamanli (senkron)
veya eszamansiz (asenkron) ortamlarda 6grenme deneyimleri sunma” olarak tanimlanabilir (Singh & Thurman,
2019). Cevrim i¢i 6grenmeyi kullanmanin faydalari su sekilde siralanabilir: Ogrenme siiresinin kisalmasi, daha
ekonomik olmasi, materyaller ile 6grenciler arasindaki etkilesimi kolaylastirmasi ve her zaman ulasilabilir
olmasidir. Cevrim i¢i 6grenme sistemlerinin faydalariyla ilgili 6 tane boyut bulunmaktadir: (Algahtani, 2010’dan
akt., Widodo vd. 2020) (1) Kiiresel 6lgekte bilgiye erisim saglama, (2) esneklik, (3) etkilesim (4) is birligi (5)
icerik acisindan genisletilmis firsatlar (6) multimedya kaynaklarinin kullanimi.

Cevrim i¢i 6grenme siirecinin basarisi birgok faktdrden etkilenebilmektedir. Bu tiir 6grenmede yeterli teknolojik
altyapinin saglanmasi egitim faaliyetlerinin de basarisinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Diger taraftan
Ogrencilerin ¢evrim i¢i 6grenmeye hazir olup olmadiklar1 da 6nemli bir konudur. Cevrim i¢i 6grenme veya e-
O0grenmenin basarili olmasinda etkili olan faktorlerden birisi hazirbulunusluktur. Cevrim i¢i 6grenmede 6grenme
sorumlulugu 6grenciye aittir. Bu baglamda 6grencilerin hazirbulunuslugu, ¢evrim i¢i 6grenmenin basarili bir
sekilde siirdiiriilmesinde 6nemli bir konudur (Stansfield, McLellan & Connolly, 2004). Cevrim i¢i 6grenme
ortamlarinda her ne kadar istenildigi yer ve zamanda 6grenme siireci gerceklesiyor olsa da bu tiir ortamlarda
Ogrenmenin, dgrenen ve egitmenlerin teknolojiyi kullanma kapasiteleri ile sinirli oldugu sdylenebilir (Akyiliz &
Numanoglu, 2020). Yani, ¢evrim i¢i ortamlarda 6grenme igin kisinin kendi kendine 6grenmesi ve 6grenmeye
giidiilenmis olmasi1 gerekmektedir.

Covid-19 salgim siirecinde yiiz yiize egitimden ¢evrim i¢i derslere ani gegis siirecinde lisans 6grencilerinin gevrim
ici dgrenmeye hazirbulunusluk diizeylerinin tespit edilmesi ve demografik ozellikleri arasindaki iliskinin
incelenmesi bu ¢alismanin temel amacidir. Bu ¢alismada Oncelikle hazirbulunusluk ve ¢evrim igi 6grenmeye
hazirbulunugluk kavramlar1 agiklanarak, alan yazinda yer alan arastirmalara deginilmektedir. Daha sonra
arastirmanin yontem boliimiinde veri toplama araci, verilerin analizi, arastirma bulgular1 yorumlanmakta, ¢caligma
sonug ve gelecek aragtirmalar boliimiiyle tamamlanmaktadir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. Hazirbulunusluk ve ¢evrim ici 6grenmeye hazirbulunusluk kavram

Hazirbulunusluk genel olarak bir bireyin egitimine yonelik tiim niteliklerini tanimlamaktadir (Ertiirk, 1998: 91).
Hazirbulunusluk, basarili bir g¢evrim i¢i O0grenme uygulamasinin 10 temel alt boyutundan (planlama,
hazirbulunusluk, yonetim, destek, pedagoji, teknoloji, fakiilte, kurum, degerlendirme, etik) birisidir (Al-Fraihat,
Joy & Sinclair, 2017). Hazirbulunusluk, genel olarak bireyin, herhangi bir faaliyeti gerceklestirmek icin biligsel,
duyusal, sosyal ve psikomotor anlamda hazir olma durumudur (Sénmez & Akgiil, 2015: 307). Bir isin
yapilabilmesi ve yeni davranis kazanmasi i¢in gereken bilgi ve olgunluga ulasmasi gerekir. Bu baglamda
O0grenmenin gergeklesmesi i¢in hazirbulunusluk kavrami Onemlidir. Alan yazina bakildiginda da
hazirbulunuslugun egitim ve 6gretim ile yakindan iliskili oldugu goriilmektedir.

Cevrim i¢i Ogrenmeye hazirbulunusluk, 6grenmenin niteligini artirmak amaciyla Ogrencilerin ¢evrim igi
materyaller ile ¢oklu ortam araglarindan yararlanabilme becerisi olarak ifade edilmektedir (Kaur & Abas, 2004).
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Borotis ve Poulymenakou (2004) ¢evrim i¢i 6grenmeye hazirbulunuslugu “zihinsel ve fiziksel olarak ¢evrim igi
O0grenme deneyimlerine hazir olma durumu” olarak tanimlamaktadir.

Cevrim i¢i 6grenmeye hazirbulunusluk kavrami Warner, Christie ve Choy (1998) tarafindan one siiriilmiistiir.
Arastirmacilar, hazirbulunusluk kavramlarin1 somutlastirmak ve ¢evrim i¢i 6grenmeye hazir bulunusluk diizeyini
dlemek icin cesitli araglar gelistirmistir. Ornegin, McVay (2000) dgrencilerin ¢evrim i¢i 6grenmeye hazir
bulunuslugunu 6l¢gmek i¢in 13 maddelik bir 6lgek gelistirmistir. Daha sonra, McVay’in anketini dogrulamak i¢in
Smith, Murphy ve Mahoney (2003) 6grencinin bir 6grenme dizisinde mevcut olan 6grenme kaynaklari ile rahatlig:
ve kendini yonetme derecesi olmak tizere iki faktorden olusan bir 6lgek 6nermistir. Bernard, Brauer, Abrami ve
Surkes (2004) hazirbulunusglugun dért boyutuna uzaktan egitimle ilgili inanglar, temel 6nkosul becerileri
konusunda giiven, 6z yonetim ve insiyatif, egitmen ve diger 6grencilerle etkilesim arzusu boyutlarii ekleyerek
38 maddelik bir anket gelistirmistir.

Alanyazin incelendiginde g¢evrim i¢i Ogrenmeye yonelik hazirbulunuslukla ilgili c¢aligmalarin {iniversite
ogrencileri lizerinde yogunlastig1 goriilmektedir. Ornegin, Sakal (2017)’m ¢alismasinda iiniversite grencilerinin
cevrim i¢i 6grenmeye hazirbulunusluk diizeyleri demografik 6zelliklere gore incelenmistir. Cinsiyete gore
boyutlar incelendiginde sadece gevrim i¢i iletisim 6z yeterligi boyutunda erkek 6grencilerin hazir olma diizeyi kiz
Ogrencilere gore daha yiiksek bulunmustur. Ayrica 6grencilerin bilgisayar ve internet 6z yeterlilikleri diistik
diizeyde tespit edilmistir.

Chung, Subramaniam ve Dass (2020) calismasinda, Malezya Orneginde hazirbulunusluk bakimindan kiz
ogrencilerin erkeklerden daha hazir olduklar belirlenmistir. Ayrica, dereceye girmek isteyen 6grencilerin diploma
almak isteyen Ogrencilere gore daha hazir olduklari, kiz 6grencilerin ve dereceye girmek isteyen lisans
Ogrencilerinin ¢cevrim i¢i 6grenmeden daha memnun olduklari ve erkek ve diploma almak isteyen 6grencilere gore
daha iyi 6grenme deneyimlerine sahip olduklari goriilmiistiir.

Saritas ve Barutcu (2020) pandemi doneminde Pamukkale Universitesi 6grencilerinin ¢evrim i¢i dgretime hazir
olma durumunu bir 6l¢ek ile analiz etmislerdir. Arastirma bulgularina gore, 6grencilerin ¢evrim igi 6grenme
kontrolii agisindan kendilerini yetersiz bulduklari, hazirbulunuslugun lisans 6grencilerinin siniflar1 ve daha 6nce
deneyimlerinin olup olmamasina gore farklilik gdsterdigi tespit edilmistir.

Churiyah, Sholikhan, Filianti ve Sakdiyyah (2020) Covid-19 salgim siirecinde Endonezya egitim sisteminin
uzaktan oOgrenmeye hazirbulunuslugunu analiz ettigi c¢alismalarinda, &grencilerin  kendi kendilerine
ogrenmelerinin diisiik oldugu, 6gretmenlerin teknoloji konusunda duraksama egiliminde olduklar ve ailelerin
evlerinde yapilan 6gretme ve 6grenme faaliyetlerinin 6ziinii anlamadiklar1 belirlenmistir.

Cevrim i¢i 6grenme esnasinda en ¢ok sorun yasayan ve bu nedenle teknik destege ihtiya¢ duyan kesimlerden birisi
ogrencilerdir (Yurdugiil & Demir, 2017). Cevrim i¢i 6grenme uygulamalarinin basarisi, 6grenenlerin katiliminin
siirekli olmasina baglidir (Limayem & Cheung, 2008). Covid-19 salgini ortaminda geleneksel egitimden ¢evrim
ici derslere ani gegis noktasinda, turizm egitimi alan lisans 0grencilerinin ¢evrim i¢i 6grenmeye hazir olup
olmadiklarini belirlemek ¢evrim igi dgrenme siirecinin etkililigi agisindan 6nemlidir. Bu ¢alismanin bulgularinin
turizm alan yazinina katki saglayacag diistiniilmektedir.

3. YONTEM

Arastirmada lisans 6grencilerinin ¢evrim i¢i 6grenmeye hazirbulunusluklarimi belirlemek icin iligkisel tarama
modelinden yararlanilmistir. Tarama modeli bir vaka veya durumu ortaya koymayr amaglayan modeldir
(Creswell, 2009). Bu aragtirmada lisans Ogrencilerinin ¢evrim i¢i 0grenmeye hazir olup olmadiklar1 ve
hazirbulunusluk diizeyini etkileyen faktorler tarama modeliyle ortaya konulmaktadir. Calisma nicel aragtirma
tiiriinde olup, veri toplama yontemi olarak online anket tekniginden yararlanilmistir.

3.1. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, turizm egitimi alan lisans G6grencilerinin ¢evrim i¢i Ogrenmeye hazirbulunusluk
diizeylerinin belirlenmesi ve hazirbulunusluk diizeyleri ile demografik ozellikleri arasindaki iligkinin
incelenmesidir. Bu amagla, agagidaki aragtirma sorularina yanit aranmaktadir:
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e Covid-19 ortaminda turizm egitimi alan lisans 6grencilerinin ¢evrim i¢i 6grenmeye hazirbulunusluk
diizeyi nasildir?

e Turizm egitimi alan lisans 6grencilerinin hazirbulunusluk diizeyi demografik 6zelliklerine (yas, cinsiyet,
siif diizeyi, lise tiirii) gore farklilik gostermekte midir?

3.2. Arastirmamin Orneklemi

Aragtirmada ¢alisma evrenini Eskisehir Osmangazi Universitesi Turizm Fakiiltesi Turizm Isletmeciligi Boliimii
lisans 6grencileri olusturmaktadir. 2021 verilerine gore birinci ve ikinci 6gretimde 6grenim goren toplam 6grenci
sayis1 789°dur (OIDB, 2021). Arastirmada %95 giiven araliginda 0,05 hata payiyla 6rneklem biiyiikligi 258
olarak hesaplanmigtir. Ancak birinci siniflarin arastirmaya katilim géstermemesi ve zaman kisit1 nedeniyle gegerli
234 anket elde edilmistir.

3.3. Veri Toplama Araci

Katilimcilarin  hazirbulunusluk diizeyini belirlemek i¢in Demir’in (2015) yiiksek lisans tez c¢aligmasinda
kullandig1 6l¢ek kullanilmistir. Turizm egitimi alan lisans 6grencilerine 5°1i Likert 6lgegine gore gelistirilmis
“Hazirbulunusluk Olgegi” uygulanmstir. Bu dlgek 6 faktdr ve toplamda 33 ifadeden olusmaktadir. Bu faktorler;
bilgisayar 6z yeterligi (BOY, 5 madde), internet 6z yeterligi (I0Y, 4 madde), cevrim ici iletisim &z yeterligi
(C10Y, 5 madde), kendi kendine dgrenme (KKO, 8 madde), 6grenen kontrolii (OK, 4 madde) ve e-6grenmeye
yonelik motivasyon (EOYM, 7 madde)’dur. Demir (2015) tarafindan 6lgegin yapr gegerligi ve giivenirlik analizi
yapilmis olup, Cronbach alfa degeri 0,93 olarak hesaplanmistir. Bu ¢alismada ise s6z konusu 6l¢egin Cronbach
alfa giivenirlik katsayisi 0,94 olarak belirlenmistir. Hazirbulunusluk 6l¢eginin alt boyutlarina bakildiginda
Cronbach alfa giivenirlik katsayis1 sirastyla; BOY 0,87; CIOY 0,91; KKO 0,90; OK 0,91 ve EOYM ise 0,93 tiir.
Anket formunun birinci boliimiinde hazirbulunusluk diizeyini belirlemeye yonelik 33 soru; ikinci boliimiinde ise
katilimcilarin kisisel bilgilerine yonelik 4 soru yer almaktadir.

2020-2021 egitim-6gretim yilinda ¢evrim i¢i Ogrenim goren lisans Ogrencilerine UZEM (Uzaktan Egitim
Merkezi) lizerinden anketler gonderilmistir. Aralik 2020-Mart 2021 tarihleri arasinda toplam 234 ¢evrim i¢i anket
elde edilmistir. Arastirmaya ikinci, {iglincii ve son siif dgrenciler goniillii olarak katilim gdstermistir. Birinci
siniflara anket gonderilmesine ragmen, ankete katilim gostermemiglerdir. Bu durum ¢evrim i¢i derslere aktif
katilim gosteren dgrenci sayisinin diisiik olmasina baglanabilir.

3.4. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde SPSS 22.00 programindan yararlanilarak, betimsel istatistiklerde ytizde, frekans, ortalama ve
standart sapma degerlerine bakilmigtir. Verilerin normal dagilima uygun olup olmadig1 analitik testlerle kontrol
edilmistir. Olgegin yap1 gegerligi icin faktor analizinden yararlamlmistir. Demografik degiskenlerin
hazirbulunusluk faktorleri ile iliskileri t-testi ve varyans (ANOVA) analizi ile yapilmstir.

4. BULGULAR

Bu béliimde katilimcilarin demografik 6zelliklerine iliskin bulgular, faktor analizi, 6lgegin faktor ortalamalari,
ogrencilerin ¢evrim i¢i 6grenmeye hazirbulunusluklarn ile kisisel 6zellikleri arasinda farklilik olup olmadigina
yonelik bulgular yer almaktadir. Arastirmadan elde edilen kullanilabilir 234 veri analiz edilmistir. Kline (1994),
200 kisilik orneklemin giivenilir faktorler ¢ikartmak icin genellikle yeterli olacagimi belirtmektedir. Yani
orneklem biiyiikligii faktor analizi yapmak icin yeterlidir. Tablo 1°de katilimcilarin kisisel 6zellikleri ile ilgili
bilgiler yer almaktadir.
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Tablo 1. Lisans 6grencilerinin frekans ve yiizde dagilimlari (n=234)

Degiskenler Gruplar Frekans Yiizde (%)
Kadin 96 41
Cinsiyet Erkek 138 59
19-21 arasi 112 47,9
22-24 arasi 107 45,7
Yas —
25 yag ve Ustii 15 6,4
2. Simf 118 50,4
Sumif 3. Siif 46 19,7
4. Simf 70 29,9
Turizm Meslek Lisesi 27 11,5
Anadolu Lisesi 163 69,7
Temel Lise 9 3,8
Mezun Olunan Lise Tiirii [mam Hatip 25 10,7
Diger 10 4.3

Tablo 1’e gore katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunu erkek (%59) 6grenciler olusturmaktadir. Kadin
ogrenci sayist 96 (%41) iken, erkek 6grenci sayis1 138°dir. Arastirmaya katilan 6grencilerin %47,9’u
19-21 yas aralifinda; %45,7’s1 22-24 yas araligindadir. Arastirmaya katilan 6grencilerin %50,4°1 2. sinif
ogrencisidir. Katilimcilarin yarisindan fazlasi yani %69,7°si Anadolu Lisesi mezunudur. Konak ve
Ozhasar (2019)’1n ¢alismasinda turizm béliimiinii tercih eden 6grencilerin %12,3’{iniin turizm meslek
lisesi mezunu oldugu belirlenmistir. Bu ¢alismada da lisans 6grencilerinin %11,5’inin turizm meslek
lisesi mezunu oldugu goriilmektedir.

Faktor Analizi

Calismada cevrim i¢i 68renmeye hazirbulunusluk 6lgegi lizerinde yapr gegerligi icin faktor analizi
uygulanmigtir. Orijinal 6lgekte alti boyut ve toplam 33 madde bulunmaktadir. Demir (2015)’in
caligmasinda hazirbulunusluk 6l¢eginin faktorleri; bilgisayar 6z yeterligi, internet 6z yeterligi, cevrimici
iletisim, kendi kendine 6grenme, 6grenen kontrolii ve e-6grenmeye yonelik motivasyon olmak tizere alt1
boyutta toplanmistir. Bu ¢aligmada yapilan faktor analizi sonucuna gore 6lgek bes boyutta toplanmaistir.
Internet 6z yeterligi ve gevrim igi iletisim 6z yeterligi faktdrleri tek bir boyutta toplanmistir. Bu nedenle
6-14 arasindaki toplam 9 madde Cevrim i¢i iletisim 6z yeterligi olarak adlandirilmigtir. Birden fazla
faktor altinda yer alan iki soru (21 ve 23) binisik madde kabul edilerek 6lgekten ¢ikartilmistir. Bu defa
31 madde ile analiz tekrarlanmistir. Varimax yontemiyle rotasyon sonrasi madde yiikleri ortaya ¢ikmis
ve herhangi bir binisik madde olmadig1 goriilmiistiir. Bu faktorlerin toplam varyansi agiklama orani
%70,751°dir. KMO degeri 0,920 oldugundan degiskenlerin faktor analizi i¢in uygunlugu miikemmel

diizeydedir.
Tablo 2. Arastirma 6lcegine iliskin faktor analizi sonuglar:
Faktor Faktor Aciklanan Varyans  Cronbach’s Ortalama
Yiikleri (Kiimiilatif) Alpha ve Std.
Sapma
Bilgisayar Oz Yeterligi 7,670 3.92
BOY1 532 (70,75) 0.87 (0.90)
BOY2 ,485
BOY3 ,658
BOY4 663
BOYS 719
Cevrimigi Iletisim Oz Yeterligi 20.44 435
cioye 817 (20.44) 0.91 (0,76)
Ccioy7 174
CioYs 754
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CioY9 ,702
cioy1o ,735
cioY11 ,595
cioy12 646
cioyY13 732
cioy14 542
Kendi Kendine Ogrenme 16.36 3.96
KKO15 721 (54,34) 0.90 (0.85)
KKO16 697
KKO17 745
KKO18 812
KKO19 711
KKO20 ,663
KKO22 ,649
Ogrenen Kontrolii 8.733 0.91 4.24
OK24 721 (63.08) (0.85)
OK25 835
0K26 ,854
E-6grenmeye Yonelik Motivasyon 17.535 0,93 3.23
EOYM27 ,889 (37.98) (1.21)
EOYM28 911
EOYM29 ,905
EOYM30 889
EOYM31 ,809
EOYM32 639
EOYM33 613
Toplam 70,751 0,94 3.94
(0.92)
KMO (Kaiser-Meyer-0lKkin) ,920
Bartlett’s Testi ki-kare 6075,781
p ,000

Tablo 2°de 6lgege iliskin faktor analizi sonuglar: verilmistir. Tablo 2’ye gore 6lgegin toplam gilivenirligi
(0= 0,94) 0,80 ile 1 arasinda bir deger olup, yiiksek oranda giivenilir bir 6lgektir (Ural & Kilig, 2013).
[fadelerin faktor yiikleri 0,485-0,911 arasinda degismektedir.

Tablo 3. Hazirbulunusluk 6l¢eginin carpiklik ve basikhik degerleri

Istatistik
Skewness Kurtosis
Bilgisayar Oz Yeterligi -,880 ,401
Cevrimigi Iletisim Oz Yeterligi -1,559 2,656
Kendi Kendine Ogrenme -,821 ,395
Ogrenen Kontrolii -,947 ,240
E-Ogrenmeye Yonelik Motivasyon -,056 -1,060

Tablo 3’te ¢evrim i¢i 6grenmeye hazirbulunugluk faktorlerinin normal dagilima uygun olup olmadigi
test edilmistir. Sosyal bilimlerde normal dagilim i¢in skewness (¢arpiklik) ve kurtosis (basiklik)
degerlerinin +3 degerleri arasinda sifira yakin olmasi gerekmektedir (Lind, Marchal & Wathen, 2006).
Buna gore tablodaki degerler incelendiginde veriler normal dagilima uygundur.

Tablo 4. Ogrencilerin ¢evrim igi 63renmeye yonelik hazirbulunusluklarina iliskin bulgular

Cevrim i¢i Ogrenmeye Hazirbulunusluk X SS
Bilgisayar Oz Yeterligi (Genel ort=3.92, SS=0,90)
1-Windows isletim sistemlerini rahatlikla kullanabilirim. 4,17 1,06
2-Elektronik bir dosyanin icerigini (ses, miizik, metin vb.) bilgisayarda goriintiileyebilirim. 4,35 0,99
3-Bilgisayar kullanirken karsilastigim sorunlar ¢6zebilirim. 3,94 1,05
4-Ofis programlarini (word, excel vb.) rahatlikla kullanabilirim. 3,83 1,16
5-Ihtiya¢ duydugum uygulama yazilimlarini (editér, tasarim vb.) rahatlikla kullanabilirim. 3,29 1,22
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Tablo 4 ’iin devami

Cevrim ici iletisim Oz Yeterligi (Genel ort=4,35, SS=0,76)

6-Web tarayicilarini (internet Explorer, google chrome vb.) rahatlikla kullanabilirim. 459 085
7- Arama motorlarini (google, yandex vb.) rahatlikla kullanabilirim. 469 0,73
8-Internetteki bir dosyay1 bilgisayarima indirebilirim. 461 0,76
9-Internette aradigim bilgiye rahatlikla ulasabilirim. 435 0,97
10- Insanlarla etkili iletisim kurmak icin internet araglarm rahatlikla kullanabilirim. 4,41 0,97
Internetteki tartisma ortamlarinda rahatlikla soru sorabilirim. 3,99 1,18
12-internette yazil iletisimde kendimi rahatlikla ifade edebilirim. 4,14 1,15
13-Cevap aradigim konularda internet araglarini kullanarak yardim isteyebilirim. 444 091
14- Internet ortamlarinda rahatlikla sesli ya da goriintiilii iletisim kurabilirim. 39 1,29
Kendi Kendine Ogrenme (Genel ort= 3,96, SS=0,85)
15- Ogrenme eksikliklerimi belirlerim. 3,92 1,14
16- Ogrenme hedeflerimi kendim olustururum. 4,10 1,01
17- Ogrenirken ¢alisma planimi kendim yaparim. 4,23 1,04
18- Ogrenirken kendi ¢aligma planimi eksiksiz bir sekilde uygularim. 3,51 1,18
19- Mevcut ders ¢alisma planimi yeni kosullara gore diizenlerim. 3,94 1,10
20- Ogrenme siirecinde uygun kaynak ve araglari kendim belirlerim. 410 0,97
22- Ogrenmemi gerceklestirene kadar dgrenme istegimi yiiksek tutarim. 3,96 1,05

Ogrenen Kontrolii (Genel ort=4,24, SS=0,85)
24- Internet ortamindaki 6grenme materyallerinden (video, sunu vb.) hangisi iizerine ne kadar 4,24 0,93
yogunlasacagima ben karar veririm.
25- Internet ortamindaki 6grenme materyallerine (video, sunu vb.) ne zaman calisacagima ben karar 4,23 0,94
veririm.

26- Internet ortamindaki 6grenme materyallerine (video, sunu vb.) hangi sirada calisacagima ben karar 4,24 0,91
veririm.

E-6grenmeye Yonelik Motivasyon (Genel ort= 3,23, SS=1,21)

27- Dersleri internet ortaminda 6grenmeye istekliyim. 3,16 1,50
28- Dersleri internet ortaminda dgrenmeye ilgi duyuyorum. 3,08 1,49
29- Dersleri internet ortaminda 6grenmek dgrenme igin etkili bir yoldur. 2,98 1,47
30- Dersleri internet ortaminda 6grenmenin zevkli olacagini diistiniiyorum. 2,97 1,53
31- Dersleri internet ortaminda 6grenme konusunda kendime giivenirim. 3,52 1,31
32- Dersleri internet ortaminda islerken diisiincelerimi digerleriyle paylagsmay1 severim. 3,27 1,38
33- Dersleri internet ortaminda islerken hatalarimdan ders alirim. 3,64 1,22

*QOlgek: 1=Kesinlikle katilmiyorum, 5=Kesinlikle katiliyorum

Tablo 4 incelendiginde lisans dgrencilerinin ¢evrim i¢i dgrenmeye hazirbulunusluk faktorleri arasinda en yiiksek
diizeyde cevrim ici iletisim 6z yeterligi (CIOY) faktériine (X=4,35; SS=0,76), en diisiik diizeyde ise e-dgrenmeye
yonelik motivasyon (EOYM) faktoriine (X=3,23; SS=1,21) sahip oldugu gériilmektedir. S6z konusu dlgegin genel
ortalamasi 3,94 ve standart sapmasi ise 0,91 olarak bulunmustur. Ortalama puanlar yorumlanirken Aydin ve Tase1
(2005)’nin tamimladigi “beklenen hazir olma durumu” ortalama puam olan 3,40 dikkate alinmistir. Bu
degerlendirme modeli besli likert dlgeginde dort aralig1 temel almaktadir. Bu degerlendirmeye gore BOY, CIOY,
KKO, OK faktér ortalamalar 3,401 iizerindedir. Besli likert dlgegine gore 3,40 ile 4,20 araliginda 6grencilerin
hazir olduklar1 fakat bazi iyilestirmeler yapmak gerektigi; 4,20 ile 5 araliginda 6grencilerin yliksek derecede hazir
olduklart seklinde yorumlanmaktadir (Akaslan & Law, 2011). Buna gore yalnizca e-6grenmeye yodnelik
motivasyon faktorii 3,23 olup 6grencilerin bu boyutta hazirbulunusluk diizeyinin diisiik oldugu sdylenebilir.
Kisaca, Covid-19 ortaminda lisans 6grencilerinin ¢evrim i¢i grenme konusunda iletisim becerileri, kendi kendine
O0grenme motivasyonu, bilgisayar kullanma yeterlikleri bakimindan olumlu olduklari sdylenebilir.
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Tablo 5. Cinsiyete gore bagimsiz 6rneklem t-testi sonuclari

Faktor Cinsiyet N Ortalama  Std. S s.d. t p
Boyutlan
BOY Erkek 138 3,98 0,88 232 1,413 ,159
Cioy Erkek 138 4,39 0,70 232 0,910 ,364
KKO Erkek 138 3,90 0,85 232 -1,260 ,209
OK Erkek 138 4,26 0,84 232 0,533 ,094
EOYM Erkek 138 3,25 1,19 232 0,316 ,753

Tablo 5’te yer alan t-testi sonucuna gore 0,05 anlamlilik diizeyinde p degerleri her bir alt boyutta
<0,05’ten kiiclik olmadigindan dolay1 6grencilerin hazirbulunusluk diizeyinin cinsiyete gore anlamli bir
farklilik gostermedigi belirlenmistir.

Lisans Ogrencilerinin hazirbulunugluk 6l¢eginin ve alt boyutlarinin yasa gore farklilik gosterip
gostermedigi tek yonlii varyans analizi ile incelenmistir (Bkz. Tablo 6). Tek yonlii varyans analizinin
BOY faktorii igin F degeri 5,233 ve buna karsilik gelen p degeri 0,006 olarak bulunmustur. Bu sonuca
gore lisans 0grencilerinin bilgisayar 6z yeterligi yasa gore anlamli bir farklilik gostermektedir (p<0,05).

Tablo 6. Ogrencilerin vas aralgina gore tek yonlii varyans analizi sonuclari

Faktor Bovutlar: sd F p
BOY Genel 233 5,233 ,006
Cioy Genel 233 4,666 ,010
KKO Genel 233 4,295 ,015
OK Genel 233 1,405 247
EOYM  Genel 233 14,973 ,000

Ogrencilerin gevrim igi iletisim 6z yeterligi boyutunda F degeri 4,666 ve p degeri 0,010 olup p<0,05
oldugundan yasa gore anlamli bir farklilik gostermektedir. Kendi kendine 6grenme boyutunda F degeri
4,295 olup p degeri 0,015 olarak belirlenmistir. Buna gore ogrencilerin KKO boyutunda
hazirbulunuslugu yasa gore anlamli bir farklilik gdstermektedir. Ogrenen kontrolii boyutunda F degeri
1,405 olup p degeri 0,247 olarak bulunmustur. Ogrencilerin 6grenen kontrolii boyutunda p degeri <0,05
oldugundan yasa gére anlaml bir farklilik gdstermemektedir. Son olarak EOYM boyutunda F degeri
14,973 ve buna karsilik gelen p degeri <0,005 (p=0,000) oldugundan yasa gore anlamli bir farklilik
gostermektedir.

Tablo 7. Tanimlayici istatistikler

N Ortalama Std. Sapma

BOY 19-21 112 3,7321 ,91378
22-24 107 4,0673 ,88975

25 ve listii 15 4,2800 ,58456

Toplam 234 3,9205 ,90208

cioy 19-21 112 4,2024 ,81120
22-24 107 4,4839 71444

25 ve listii 15 4,6000 ,51400

Toplam 234 4,3566 ,76437

KKO 19-21 112 3,7997 ,88427
22-24 107 41202 ,79398

25 ve listii 15 4,1524 ,92498

Toplam 234 3,9689 ,85857

OK 19-21 112 4,1429 ,92752
22-24 107 4,3302 ,76135

25 ve iistii 15 4,3333 ,93435

Toplam 234 4,2407 ,85722

EOYM 19-21 112 2,8138 1,15849
22-24 107 3,5955 1,11186

25 ve listii 15 3,8381 1,27074

Toplam 234 3,2369 1,21127
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Yas araligina gore karsilastirilan gruplarda gozlem sayilarinin otuzdan kii¢iik olmamasi ve birbirine yakin olmasi
gerekmektedir (Durmus vd., 2018: 132). Bu nedenle 25 yas ve iizeri katilimer sayist 15 oldugundan dolay1
yorumlanmamustir. Tablo 7’ye gore 22-24 yas arasindaki 6grencilerin BOY (X=4,06), CIOY(X=4,48), KKO
(X=4,12) ve EOYM (X=3,59) boyutlarinda hazirbulunusluk diizeyi 19-21 yas araligindaki &grencilerden
istatistiksel olarak yliksektir (Bkz. Tablo 7).

Tablo 8. Mezun olunan lise tiiriine gore tek yonlii varyans analizi sonuglari

Faktor Bovutlari s.d F p
BOY Genel 233 ,167 ,955
cioy  Genel 233 227 923
KKO Genel 233 429 ,788
OK Genel 233 ,612 ,654
EOYM  Genel 233 ,265 ,900

Tablo 8 incelendiginde tek yonlii varyans analizi sonucuna gore p degerlerinin BOY (p=0,955) CIOY
(p=0,923) KKO (p=0,788) OK (p=0,654) EOYM (p=0,900) oldugu ve p degerlerinin 0,05’ten biiyiik
oldugu goriilmektedir. Bu sonuca gore lisans Ogrencilerinin hazirbulunugluk diizeylerinin mezun
olduklar lise tiiriine gore anlamli bir farklilik gostermedigi sdylenebilir.

Tablo 9. Ogrencilerin okudugu sinifa gore tek yonlii varyans analizi sonuclar

Faktor Boyutlar s.d F p
BOY Genel 233
Gruplar arast 2 3,070 ,048
Gruplar ici 231
cioy Genel 233
Gruplar arasi 2 5,742 ,004
Gruplar ici 231
KKO Genel 233
Gruplar arast 2 3,857 023
Gruplar ici 231
OK Genel 233
Gruplar arasi 2 0,946 390
Gruplar ici 231
EOYM Genel 233
Gruplar arasi 2 9,779 ,000
Gruplar ici 231

Tablo 9 incelendiginde lisans dgrencilerinin hazirbulunusluk dlgeginin BOY, CIOY, KKO ve EOYM
alt boyutlarinda p degerinin 0,05’ten kiiciik oldugu goriilmektedir. Buna gére BOY, CIOY, KKO ve
EOYM boyutlarinda égrencilerin okudugu siniflara gére anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir.
Yalnizca OK (8grenen kontrolii) boyutunda p degeri 0,390 olup 0,05’ten biiyiiktiir. Farkliligin hangi
gruba ait oldugunu bulmak i¢in yapilan Tukey test sonuglar1 Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Tukey test sonucu

Ort.Farkhihk

Bagimh Degisken @ smif  (J) simif (1-J) Std. Hata p
BOY 2. Simf 3. Sinif -,08187 , 15542 ,858
4. Sif -,33206" , 13490 ,039

3. Smuf 2. Sinif ,08187 , 15542 ,858

4. Simf -,25019 , 16971 ,305

4. Smif 2. Sinif ,33206" ,13490 ,039

3. Sinif ,25019 , 16971 ,305

63

@000



Konak (2021), Johti, 3(1), 55-67

Tablo 10’un devami’

cioy 2. Simif 3. Smuf -,14374 ,13024 ,513
4. Smif -,38308" 11304 002

3. Smuf 2. Simif , 14374 , 13024 ,513

4. Simif -,23934 ,14221 214

4, Simif 2. Smuf ,38308" ,11304 ,002

3. Smuf ,23934 ,14221 214

KKO 2. Smif 3. Simf ,06011 , 14744 ,912
4. Simf -,31584" 12797 ,038

3. Simuf 2. Siif -,06011 , 14744 ,912

4. Simif -,37595 ,16100 ,053

4. Simif 2. Sinif ,31584" , 12797 ,038

3. Smuf ,37595 ,16100 ,053

OK 2. Smif 3. Simuf ,03390 ,14904 972
4. Simf -,15658 , 12936 ,448

3. Smif 2. Simuf -,03390 ,14904 972

4. Simf -,19048 ,16274 472

4. Simif 2. Sinif , 15658 , 12936 ,448

3. Smuf ,19048 ,16274 472

EOYM 2. Smf 3. Sinif -,37646 ,20303 ,155
4. Smuf -, 77513" ,17622 ,000

3. Smf 2. Siuf , 37646 ,20303 ,155

4. Simf -,39867 ,22170 172

4. Simif 2. Sinif ,77513" , 17622 ,000

3. Smuf ,39867 ,22170 172

Tablo 10’a bakildiginda karsilastirma sonucu fark olup olmadigi p degerlerine bakilarak yorumlanmustir.
BOY, CiOY, KKO ve EOYM boyutlarinda dérdiincii simf dgrencilerinin p degeri 0,05°ten kiigiik
bulunmustur. Buna gore, son sinif grencilerin hazirbulunusluk diizeylerinin ikinci ve ligiincii siniflardan
istatistiksel olarak yiiksek oldugu sdylenebilir.

5. SONUC VE ONERILER

Arastirmanin birinci problem sorusuna dair sonuclar incelendiginde, turizm egitimi alan lisans
ogrencilerinin ¢evrim i¢i 6grenmeye genel olarak hazir olduklar1 ancak bazi iyilestirmelerin yapilmasi
gerektigi belirlenmistir. S6z konusu o6lcegin alt boyutlarina bakildiginda, lisans ogrencilerinin
hazirbulunusluklar1 6grenen kontrolii (OK) ve ¢evrim igi iletisim 6z yeterligi (CIOY) boyutlarinda
yiiksek iken, kendi kendine 6grenme (KKO) ve bilgisayar 6z yeterligi (BOY) boyutlarinda orta
diizeydedir. E-6grenmeye yonelik motivasyon boyutunda ise hazir olma durumu diisiik diizeydedir.
Yilmaz, Sezer ve Yurdugiil (2019) calismasinda da e-6grenmeye yonelik motivasyon faktorii diisiik
olarak belirlenmistir. Buna goére 6grencilerin e-6grenmeye Ogrenmeye yonelik motivasyonlarinin
artirlmas1 gerektigi sOylenebilir. Bu noktada egitmenler motivasyonu artirmak icin derslerde
ogrencilerine e-0grenmenin faydalari ve sagladigi kolayliklardan s6z edebilirler. Yapilan arastirmalarda
bu tir motivasyonu artirmada &gretmen/egitmen-ogrenci etkilesiminin nicelik ve nitelik olarak
artirllmasinin (Rezaei Mood, 2006) 6nemli oldugu ifade edilmektedir.

Bilgisayar kullanma becerisi bakimindan 6grencilerin orta diizeyde hazir olduklart goriilmektedir.
Ogrencilerin bilgisayar kullanimmi destekleyen dersler almalar1 sonucunda bilgisayar kullanma
becerilerinin arttigin1 sdyleyebiliriz. Orban ve digerleri (2018) tarafindan yapilan calismada, dikey
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entegre bigimde verilen teknoloji tabanli derslerin 6grencilerin teknolojiye yonelik hazirbulunugluklarini
yiikselttigini gostermistir.

Cinsiyet degiskenine gore 6grencilerin hazirbulunusluk diizeyleri arasinda bir fark olup olmadigr t-testi
ile incelenmigtir. T-testi sonucuna gore 6grencilerin cinsiyetlerine gore hazir olma diizeylerinde anlaml
bir farklilik bulunamamustir. Ogrencilerin yas gruplarina bakildiginda ise 22-24 yas gruplarindaki
ogrencilerin BOY (X=4,06), CIOY(X=4,48), KKO (X=4,12) ve EOYM (X=3,59) boyutlarinda
hazirbulunusluk diizeyi 19-21 yas araligindaki katilimcilardan yiiksek olarak bulunmustur. Bu durum
yas itibariyle teknolojiyi kullanma deneyiminin daha fazla olmasiyla ag¢iklanabilir. Yalnizca, 6grenen
kontrolii boyutunda bir farklilik bulunamamuistir. Diger taraftan, 6grencilerin okuduklart sinif diizeyine
gore yapilan varyans analizi sonucuna gore son siniflarin, ikinci ve {igiincii siniflara gore daha ¢ok hazir
oldugu tespit edilmistir. Bu bulguyu destekler bigimde, Yurdugiil ve Demir (2017) ¢aligmasinda da son
siif 6grencilerinin, birinci sinif 6grencilerine kiyasla e-6grenmeye hazirbulunugluklarinin daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. Son olarak, lisans 6grencilerinin mezun olduklart lise tiiriine gore yapilan varyans
analizi sonucuna gore 6grencilerin hazirbulunusluk diizeyleri arasinda istatistiksel olarak bir farklilik
bulunamamastir.

Teorik ve Pratik Cikarimlar

Bu aragtirmanin mevcut turizm aragtirmalarina katki saglayacagi diistiniilmektedir. Covid-19 salgini
stirecinde uzaktan egitime ani gecisle birlikte lisans 6grencilerinin e-6grenmeye yonelik motivasyonu,
bilgisayar kullanma 6z becerisi, kendi kendine 6grenme gibi konularda 6z yeterliklerinin olup
olmadiginin belirlenmesi agisindan teorik anlamda 6nemli sonuglari bulunmaktadir.

Uygulamaya yonelik sonuglar1 bakimindan uzaktan egitim siirecinde 6grencilerin yasadiklari zorluklarin
tespit edilerek sorunlarin giderilmesi noktasinda egitmenlere ve uygulayicilara Snemli gorevler
diismektedir. Bu arastirma bulgularmin Fakiilte/yliksekokul nezdinde uygulayicilar ve karar alicilar
tarafindan incelenerek, iyilestirmeler yapilmasi ve g¢evrim i¢i d6grenme siirecinin basarili olmasina
yonelik 6nlemler alinmasi gerekmektedir.
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