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SERBEST SOSYOLOJIK TANIMLAMALAR 3
Sosyoloji Nedir?

Sosyoloji, bireyin icinde yasadigr toplumda, kendinde olmayanin arayigini

anlamlandirilmasidir.

**k%x

Inanmak ile imkansiz arasindaki diyalog sosyolojiktir. Bu ikisini anlamh kilan ise

hayatin kendisidir.

Tamamlayicilik, aslinda ne kimseyi kendine benzetmek ne de kimseyi
otekilestirmektir. Bu iki unsurun tesirinin ¢ok sihirli oldugu ya da ¢arpan etkisinin olmadig1
bir yapinin kurulmasi ve muhafazasinin gerceklesmesidir. Ya da benzetme ve 6tekilestirmeye

duyulan mitekabiliyettir.

Toplumlarin tarihsel tamamlayiciliklar1 vardir. Ana hatlartyla Tirkleri, bu
tamamlayicilik agsindan bir degerlendirmeye tabi tutarsak sosyolojik a¢idan: Turklerin birey,
toplum ve devlet olarak var olmasiyla gegmisten giiniimiize kadar yasadigi tiim tarihsel,
kultrel, sosyal, siyasal, ekonomik olaylarda zorunluluklar belirleyici hale gelmistir. Tiim bu
zorunluluklarla basa ¢ikmay1 Tiirkler toreyle basarmustir. Turklerde tore bireyin, toplumun ve
devletin olusumunun en temel belirleyicidir. Tore ne emrediyorsa o yapilir. Bazen torenin
devamini saglamak igin yapilmasi gereken zorunluluklar vardir. iste bu zorunluluklar tarihte
hep Turkler i¢in donim noktalarini olusturmustur. Turkler bu sure¢ igerisinde ya blyik

imparatorluklar, biiyik devletler kurmus, biliyik kisiler yetistirmis; buylk toplumsal
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kalkinmalar, gelismeler gostermis ya da uzun siireli dagilma ve ¢ozllmeler igerisine girmistir.
Bu dagilma ve ¢oziilmelerin tekerriiriinden sakinmak i¢in bazen kabul edilmesi gl¢ olan
zorunluluklarla karsi karsiya kalmistir. Ancak sonug olarak baktigimizda, kabullenilesi gulg
olsa dahi tarihsel zorunluluklarimiz Tirkler agisindan c¢ogunlukla iyi bir gelecek
olusturmustur. Bizim tizerinde durdugumuz esas olgu ise bu tarihsel zorunluluklarin Tiirkler

acisindan tamamlayici olmasmdandir.

Her bir zorunlulugu ayri ayri incelemek belki tarihgilere birakilacak istir. Bizim
acimizdan, sosyolojik olarak tarihe baktigimizda (6zellikle tarihsel doniisiimiinde) Tirklerin
zorunlu olmasi gereken durumlar da torenin ortaya ¢ikardigi belirleyiciliklerden kaynaklanan
tarihsel zorunluluklar1 yasamistir. Torenin belirleyiciligi ve kisinin toreden aldig: giigle tarihte
biiyiikk liderlik kurmasi, bu liderligin ayr1 degerlendirmelere tabi tutulacagi ddnemleri
yasamustir. Ornegin, bu acidan baktigimda Orta Asya’dan, Anadolu’ya yolculuga da ‘birkag
tarihi doneme¢’ olarak bakmak istiyorum. Sosyolojik olarak sunu goriiyorum: “Tirkler neden
Misliman oldu?” sorusunu sordugumuzda: “Toérenin zorunlulugu olarak Orta Asya’dan
Anadolu’ya yolculukta toresini ve devletini ayakta tutmak zorunda kalan Tiirkler, zorunlu
olarak bir sey yapmak, bir sey olmak, bir seye tutunup bu ikisini korumak ve temel esasi
saglamak durumundalardi. Bunun i¢in de geldikleri cografyada bir baska sey olma ihtimalleri
yoktu. Karsilarinda giiglii bir Bizans, giiglii bir Hristiyan kuvveti vardi. Dolayisiyla gii¢lii bir
Bizans ve Hristiyan olamazlardi. Clnki devletini ve téresini Hristiyanlikla saglayamazlard.
Onun sahibi vardi. Sahipsiz olan, daha iyi olmas1 gereken, orada devletini ve toresini kurup
gelistirmesini saglayacak 151k Islam’daydi. Bu yiizden Islam dinini sectiler.” Bu siire¢ boyle
devam ettikten sonra “Neden Sunni oldu?” sorusuna da yanit olarak soyle soyleyebiliriz: “Sii
olamazd: ¢iinkii Siiligin sahibi vardi. Siiligin basinda Sah Ismail gibi biiyiik bir lider
bulunmaktaydi. Siiligin sahibi oldugunda kendin olamazdin, toreni ve devletini
gelistiremezdin.” Dolayisiyla Sii olamayacagima gore (yani oranin bir sahibi olduguna gore)
Bagdat’taki Halife ya da Siinni kesimde giiglii bir liderlik, giiglii bir bezenme olmadigi igin
Sunni olmak gerekti. Cunki tarihsel zorunluluklara baktigimizda siyasal ve ekonomik olarak
devletin yerlesmesi, doniismesi, bitylimesi, gelismesi; tOrenin devleti koruyup kollayip TUrk’u
hegemonik hale getirmesi ya da Tirk’in varligini devam ettirmesi zorunlulugu olarak

Siinniligi se¢mistir.

Bu surecte: “Atatiirk neden kral, padisah olmadi? Neden cumhuriyeti kurdu ve

Ankara’y1r baskent sec¢ti?” sorularini sordugumuzda da bunun cevabmi da térenin



tamamlayiciliginda ¢ok rahat gorebiliyoruz. Atatiirk de en ¢ok Istanbul’u severdi. Fakat
‘Neden Cumhuriyeti kurdu?’ dedigimizde ise kralligin ve padisahligin bir sahibi vardi. Toreyi
yasatmak, devleti yasatmak, Tiirkligi doniistiirmek ve Anadolu’da kalici olmanin baska bir
zorunlulugu yoktu. Isteseydi halife ve kral da olurdu fakat o zaman Tiirkliik yasamazdi.
Neden Ankara’y1 baskent yapt1? Ciinkii Istanbul’un sahibi vardi. Yeni seyin kendi olabilmesi,
doniistiirebilmesi i¢in yeni bir sey yapip yeni bir sey gosterip téreyi ve devleti orada organize

etmesi gerekmekteydi. Onun i¢in Ankara baskent oldu.

“Demek ki milletlerin zorunluluklari, onun tarihsel kader ¢izgileri gibi ana hatlariyla
ne oldugunu, ne olacagini yapabilecek dnemli ¢ikarimlar elde etmenin zorunlulugudur.” Iste
gunimuzde Tiirk tipi baskanli sistemini de bu hareketin bir devami olarak gérmek kismen
mimkinddr. Yani yeni bir seyler yapmak ve yeni bir seye adin1 koymak, gergekten sikisan
Tirkligiin Anadolu’da kaderini degistirip toreyi ve Turkligli var etme noktasinda 6nemli bir
icsellestirme olarak gorebiliriz. Yalmz digerlerinden bir farki var: Bunu yaparken toreyle
hareket edenlerin son donemde toreden uzaklastiklari, torenin her seyin iizerinde
belirleyiciligini gormezlikten geldikleri (ki bu ciddi bir tehlike), bu amaca hasil olmaktan
uzaklastirdigi gibi Tirkligi de yeniden sikintiya sokan bir stirece dahil etmektedir. Buna
torenin tamamlayicihi@i agisindan dikkat etmek gerekmektedir. Tirkligiin zorunluluklari
Afrika, Misir, Hindistan pozitivist Islamci anlayis1 ile bezenmesi tamamlayicilik degil

¢cozilmedir.

Simdi ki yeninin ve degisimin kabuliiniin kisitli olmasi, tOrenin ruhunu biraz
seytanilesmesine baglamak hi¢ de uzak ihtimal degildir. iki temel belirleyiciligi olan devlet ve
torenin tamamlayiciligr iktidar iliskilerine feda edilmektedir: Cunkl téreyi, Turk kaltird
belirlemektedir. Kiresellesme ve uluslararasi erkler bu kiiltiirii batiyla ya da glneyle
entegrasyon olarak belirliyor. Devleti kuran farkli erklere artik ihtiyacimiz kalmadig fikri
sabiti ¢Oziilmenin anahtaridir. TOrenin arinmaciligi umarmm bize iyi niyetli olarak yapilan
yeniliklerin kendisine hapsedip bizi Anadolu’da yeniden her seye muhtag duruma diisiirmez.
Turk’iin tamamlayicis1 olan toreyi ihya ve insa etmek giiniimiiz anlayismin bir zorunlulugu

olmalidir.

Turklerin dmmi olarak kurdugu devletin yagamasi: Sunni olmak zorundadir. Ciinkii
cevrenin ve diinyanin dini degerlerinin devletteki karsiligi zorunlu olarak Sunni anlayisa
dogru bir ivmeye sahiptir. Torenin ve devletin yasamas: da bu tarihsel zorunluluklar ile

mimkindir. Sadece Islam cografyas: degil Bati ile iliskilerin tanzimi de bu zorunlulugu
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ihtiya¢c haline getirmektedir. Devletin yasamasi igin: “Saziyla, soziiyle, kiziyla, kizaniyla,

yoOresiyle, toresiyle bir olmak™ zorunlulugu vardir.
Sisirilmis Erkek Benligi

Benlik kavrami kisinin kendisi hakkinda bildikleri, baskalarmin kisiye iliskin
goriislerinden kisiye yansiyanlar ve kisinin kendine iliskin degerlendirmelerinden elde edilir.
Cogu zaman bu bilgiler ve degerlendirmeler cevreden hazir alinir. Benlik kavraminin
olusumunda, baskalarmin kisiye yansittigi Ozellikler, kisinin kendisi hakkindaki
gozlemlerinden elde ettigi bilgiler gibi etkili olur. Bu siiregte kisi, kendisi hakkinda siklikla
sOylenen seyleri benliginin pargalar1 olarak goriir ve ifade eder. Cogu zaman da kisi kendisine
atfedilen benlik kavramina uygun davranmaya calisir. Kisginin kendi gozlem, duygu ve
diisiincelerinden elde ettigi benlik, bazen ¢evreden empoze edilen benlik(ler)le ¢elisir. Bu

durum sonucunda ise ¢esitli catismalar meydana gelir.

Ayna benlik kendimizi nasil gordiiglimiiz, yalmzca kendi kisisel Ozelliklerimizi
dogrudan algilamaktan degil; baskalarmin bizi nasil gordiigiinii, bizi nasil algiladiklarindan da
etkilenmektedir. Ayna benlik kendisini ii¢ asamada var eder: Bunlardan birincisi, bagkalar1
tarafindan (ailemize, arkadaslarimiza, yakin ¢evremize...) muhtemelen nasil goriindigiimiizii
hayal etmek. ikincisi, onlarin bizi gézlemlerine bagli olarak nasil degerlendirdigini diisiinmek.
Uciinciisii ise onlarm degerlendirmeleri ve gdzlemleriyle ilgili diisincemize dayanarak
kendimizle ilgili duyular gelistirmek. Ayna benlikte O6nemli olan Kkisinin karsi tarafin
diisiincelerini dnemseyerek kendini dogru-yanlis ya da tam-eksik olarak tanimlamasidir. Ayni1
zamanda ayna benlik ¢ift tarafli ve dongiisel bir siirectir. Bireyin kendilik goriisii baskalarmin
birey hakkindaki goriisiinii etkilerken, baskalarmin birey hakkindaki goriisleri ve yargilari

ayna benlikte yansiyan bireyin “kendilik” goriisiinii etkilemektedir.

Kisilerin i¢inde yasadig kiiltiir ve kiiltiirlin ortaya ¢ikardig1 degerler kisiyi oldugundan
farkli, oldugu pozisyondan daha yiiksek ve oldugunun 6tesinde gérmesine neden olmaktadir.
Ozellikle kisinin kendini oldugundan farkli gdstermesi durumu kadin ve erkek arasinda,
ozellikle dogu toplumlarinda erkeklige yiiklenen anlamla sekillenmektedir. Kadm ilgiye ve
bakima muhtag; bagimli, edilgen, kaprisli, anlasilmasi zor, mutluluk vermesi beklenen, evine
ve ¢ocuklarina sahip ¢ikan ve yasamimn devamliligini saglayan kisi olarak tanimlanmaktadir.

Erkek ise yoneten, yonlendiren, etken konumda bulunan, sahiplenici, koruyan, kollayan; eve



ekmek getiren, fiziksel gii¢ kullanabilen, bagina buyruk, sozii dinlenilen kisi olarak

tanimlanmaktadir.

Erkeklere i¢inde bulundugu kiiltiir ve kiiltiirel degerler tarafindan bir kutsanmigslik
atfedilmistir. Ozellikle burada erkeklere kendi benlikleri disinda bir deger atfedilir. Kendisine
dogustan olmayan yetenekler yiiklenir ve toplum tarafindan erkek yiiceltildikge siser.
Erkeklige atfedilen anlamlar ise kisinin kendisini var etmesinin yolunu kapatir. Kisi bu
durumun sonucunda gereksiz bir yapi, gereksiz kimlik insas1 meydana getirir ve kendisine
verilen toplumsal rolleri oldugu gibi yerine getiremez. Gereksiz kimlik ingasiyla rol ¢atismasi
meydana geliyor, boylece kisi yetenek ve zekasmi oldugu gibi kullanmaktan uzaklasiyor. Bu
durumun sonucunda toplumla ¢atigsan, toplumu asan kimlik insalar1 meydana geliyor ve insa,
kiginin tutum, diisiince ve degerlerinin saglikli olusmasmi engelliyor. Bunun sonucunda ise
sisirilmis benlik ortaya ¢ikiyor. Sisirilmis erkeklik ise degerlerin yiikledigi misyon olarak
ataerkil, patriarkal ya da erkek egemenliginin hakim oldugu dogu toplumlarinda erkegin
toplumda vazgecilmezligi {izerine kurgulanmis insadir. Ataerkillik “erkeklik” olgusuyla
ortaya ¢ikmis ve bu olguyu hige saydiginiz zaman benlik agi1 ve sistemi de ¢okiintiiye ugrar.
Burada bahsedilmekte olan biyolojik erkeklik degildir. Tam aksine insanlara empoze edilen,
uyumlarinin saglandigi, igsellestirilen ataerkil hegemonik erkekliklerdir. Ataerkilligin bu
hegemonik erkeklere her anlamda ihtiyact vardir: CUnki kendi devamini ancak bdoyle

saglayabilir.

Her ataerkil toplum kendi kiiltiiriine ve degerlerine gére hegemonik erkekler yaratir.
Erkekleri kurumsallastirir ve kutsallastirir. Erkek, kendisini elinde asa bulunan kisi olarak
goriur. Kutsallik atfedilen bu erkeklik ise erkek bireyler tarafindan igsellestirilir ve erkekler
kendilerini erisilemez ve ulasilamaz bir konumda gérmeye baslarlar. Erkekler sosyallesme
stireciyle birlikte erkeklik bigimlerini 6grenirler ve ataerkil sistem iginde kendilerine yer
edinirler. Erkeklik bicimlerini kabullenmeyip sahiplenmeyen erkekler de sistemin icinde yer
alamazlar. Sisirilmis erkeklik konusunda toplum kadar annenin roli de belirleyici olmaktadir.
Cogunlukla anne, erkek ¢ocuk diinyaya getirene kadar kendisini tam anlamda tamamlanmis
“anne” olarak kabul etmemektedir. Geleneksel anne rolii, erkek ¢ocugu yetistirirken cocugun
kendisini gii¢ unsuru olarak algilamistir. Sigirilmis benlik alg1 kutsallasmas1 sonucu erkekligin

ya da erkeklerin elinde “asa” gibi sembollesmistir.

Sisirilmis benlik kavrami, gercek¢i olmayan uyaricilarin etkisi ile gerceklesmektedir.

Sisirilmis benlige sahip olan bireyler, yasam siire¢lerinde hem gercek dis1 olan iligkiler
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icerisinde kendilerini tiikketebilir hem de dstiinliikk tutumlar1 ile bagkalarma hak etmedikleri
sekilde davranig gosterebilmektedirler. Sisirilmis tiim erkeklik egolarinin ortak noktasi ise
aslinda her zaman bagskalarinin begenilerine ve ilgilerine ihtiyag duymalaridir. Devamli olarak
kendilerinde diger insanlardan iistiin olma amaci vardir. Kisilerin i¢inde yasamis oldugu
kiiltir ve kiiltiiriin ortaya ¢ikardigi degerlerin, Kendilerine yiikledigi normlar (zerinden
oldugundan farkli ve oldugundan daha ylksek bir benlik tzerinden kendini var etmeye
caligmasi da sisirilmis benlik kavramimin ortaya ¢ikmasma neden olmaktadir. Benlik
beraberinde bireyin kendinin Otesinde, bireyin kendini de dislayan, kendine yabanci olan
benlikleri olusturur. Yabancilik {izerinden ortaya ¢ikan kisilik benlik durumu ise sisirilmis
benlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. BOyle bir durumda sosyal iliskiler kurmak, bireyler
arasinda sosyal bagin olusmasinda giderek guclik meydana getirir. Dolayisiyla toplumun
ortaya koymus oldugu toplumsal normlari asan ve bu durumu kiglimseyen bireyler meydana
gelir. Ayn1 zamanda da kisinin tutum, davranis, diisiince ve degerlerinin saglikli bir sekilde
olugmasi sinirlanir. Ortaya sisirilmis olarak ¢ikan bu egolarin ortak noktalari ise ihtiyaglaridir.
Aciklamak gerekirse, bireylerin gercek benlik ihtiyaglarini telafi etme ihtiyaglar1 vardir.
Kendilerini diger insanlardan daha ¢ok onemsedikleri i¢cin baskalarini etkileme arzusunun
aynada yansimasi, baskalarindan surekli olarak évgl almak istemeleri ile es anlamlidir. En
biiyiilk kaygilar1 da sirekli olarak “karsi tarafta olan bireylerle kendilerini kiyasa”
striklemeleri ve bu kiyasta kendilerini diisiik, ezgin, kompleksli gorerek tanimlamalaridir.
Ornegin, diger insanlardan daha az giizel ya da daha az basarili goriinmeleri onlar1 belli bir

kaygiya stiriiklemektedir.

Bu nedenlerden 6turd, sisirilmis benlik sahibi insanlar devamli olarak diger insanlarin
yaninda istiinliiklerini gosterme ¢abasi igerisinde bulunurlar ve bu ama¢ dogrultusunda
stirekli bir caba icerisindedirler. Bu durum diger insanlar1 kiigiimseme tarzinda olabilecegi
gibi farkli durumlarda da ortaya ¢ikabilmektedir. Ornegin, saldirgan tutum ve davranislar
olabilecegi gibi inat¢ilik durumlar1 da ortaya ¢ikabilmektedir. Sisirilmis benlik denemelerine
ragmen amaglarma ulasamayan bireyler, genellikle bagkalarini suglama veya suglanacak yeni
bir kurban arayigina girme egiliminde ¢aba sarf etmektedirler. Sisirilmis benlik duygusuna
sahip insanlarin birgogu bu durumu se¢mektedir. Kendilerini abartili gosteren her davranis
onlar icin en ideal yoldur. Kendi gibi diisinmeyen her bireyi dislar ve kendi gibi diisinmeyeni
sevmezler. Herhangi bir konuda anlagamadiklari her bireyi de kigumser ve dislarlar.
Diistinceleri kendi ihtiyag, amag ve goriisleri ile dolu oldugu i¢in bagkalarmin ihtiyaglarini ve

bakis agilarmi umursamazlar. Sisirilmis benlik duygusuna karsi savunmasiz olan bireyler ise



her zaman onlara hayranlik dolu gézlerle bakabilmektedir. Sisirilmis egolarin olusturdugu bu
benlik aslinda toplumda {istiin, ulasilmak istenen bir benlik edasiyla kendi gibi var olanlarla es
gudimlu halde orgutld, bilingli bir fenomonolojik tip olarak gozikmektedir. Bu durum
sisirilmig bireyler i¢in paha bigilemez bir durumdur. Onlar gosteris ile beslenmeyi tercih

etmektedirler.

Sisirilmis bir egoya sahip bireyler totalde mutsuzluk insas1 ile beraberlerdir. Sigirilmis
benlige sahip her birey hi¢bir zaman tatmin olmaz, buna ragmen hep daha fazlasi olsun

cabasindadr.

Sebepler ne olursa olsun, giinimiizde sisirilmis benlik duygusuna sahip pek ¢ok
bireyin varlig1 toplumda s6z konusudur. Dogu toplumlarinda ‘sisirilmis erkeklik’ dedigimiz
yapiy1 gormek daha ¢ok miimkiindiir. Ataerkilligin ve soy bagmin devam etmesi erkek ¢ocuk
diinyaya getirmekle baglantili goriildiigiinden erkegin cinsel organi, sisirilmis erkeklik i¢in
gereken seyi sembolize etmektedir. Sembol sadece erkeklerde olmayip ayni zamanda, erkek
cocuk diinyaya getiren annelerde de mevcuttur. Soyle ki: Erkek ¢ocuk diinyaya getiren anne
kendini tam anne olarak adlandirmaktadir. Bu durum ise ciddi bir toplumsal erozyon
yaratmaktadir. Ayn1 zamanda toplumsal yapida uzlagsma ve saygiyla isbirligi i¢inde hareket
etmenin giderek azalmasina neden olmaktadir. Buna karsilik da sisirilmis benlige sahip

bireylerin artmasi daha fazla somiiriiniin ve adaletsizligin artmasini beraberinde getirmektedir.

Sisirilmis benlik duygusuna sahip olan bireylerde genellikle gercekci olmayan ve sahte
bir dzgiiven olusmaktadir. Insan iliskilerinde bencillik, abartili bir sekilde kendini begenme
seklinde yansimaktadir. Asir1 bir benlik duygusuna sahip bireyler, her daim durumu kontrol
etme arzusu ile baskin bir karakter rolli oynamaktadirlar. Her seyin kendi uygun gordigii bir
sekilde yapilmasini isterler ve ¢evresinde ki bireylerin de kendi melodisiyle hareket etmeleri

onlar i¢in gerekli olan seydir.

Sigirilmis benligin, kadin ve erkek iligskisindeki rolleri belirlemede 6nemli bir dlgit
oldugu goriilmektedir. Erkege atfedilen roller, erkekte sisirilmis bir benlik olusturmaktadir.
Sisirilmis olan erkeklik de iliskide kadma karsi bir giic, bir {stiinliik davranisi
olusturmaktadir. Bu da erkegin kadina her tiirden siddet uygulamasina ve daha Gtesi cinayete
kadar uzanmasina sebep olmaktadir. Sisirilmis erkeklik, kendi bindigi dali kesen erkekliktir.
Kadm cinayetleri de bu sisirilmis erkekligin bir triiniidiir. Ciinkii sisirilmis benlik ve

erkekligin yeniden sosyallesmeyi engelleyici bir rolii vardir. Yeniden insan olmay1



basaramayan bireyler siddet ve cinayete yonelirler (ki eylemsel olarak siddet ve cinayetin
karsilik buldugu sey, kendinden gii¢siiz olan ve savunmasiz oldugunu bildigi karsi cinse
yonelimle olur). Sevme, kiskanma, namus gibi kavramlar sigirilmis erkeklikte gergek anlamini
yitirir, bir metafor olusturur. Sisirilmis erkeklik bu metaforun izdiistimiidiir. Erkeklik cinayet
isleyerek, siddet uygulayarak, eksik yonlerinin farkina varilmamasini ister. Eksik olan birey

kendinin kesfedilmesini bekler.

Toplumsal cinsiyet olarak kadin, sisirilmis erkek rollerini ve bunun sonucunda dogan
her tiirlii siddeti igsellestirmistir. Kadmlarm, erkekler tarafindan siddete maruz kalmasi ve bu
siddetin Ol¢iistinii kagirarak cinayete gitmesinin az da olsa sebeplerinden biri de kadinin
kendisidir. Kadmin erkekte zoru, kavgayi, siddeti kismen igsellestirmesidir. Kadin, sevginin
yegane kosulu, erkeginin olmasmin en 6nemli aragsali Olarak buralar1 tanimlar. Kiskanmak,
korunmak, onunla birlikte olmak, var olmak; “hayatin kendisi kavgadir, kavga etmiyorsa
erkek degildir” metodolojisi ilizerinden gelistirdigi her giindelik argiiman, pratik, sdylem
erkeklerin siddete var olan yatkinligini ortaya ¢ikartiyor, deprestiriyor ve sonugta erkek, 0
siddetle onu sevdiginin ispatina neden oluyor. Bu durum da erkekte bir bilingsizlik, sisirilmis
benlik yaratiyor. Erkek de Kaf dagmnin ardinda Zimriduanka gibi kendini gicll, her seyi
yapan, kadmina baski uygulayan, zor kullanan, kavga kullanan biri haline doniistiyor. Erkek
sisirilmis benligiyle “kadin bunu hak ediyor, mdistahak, eger boyle yaparsam severim,
namusunu korurum yoksa koruyamam” gibi diisiincelere sahip oluyor. En basta sevgi iliskileri
noktasinda baktigimizda kadinlarm da bu tiir erkeklere gittigini, ydneldigini
gbzlemleyebiliriz. Miilayim, naif, sevgiyi sefkatli sozle, ritmik eylemsel olarak ifade eden,
entelektiiel erkeklerden kadin kagiyor; daha ¢ok mazosist, feodal davraniglar1 gosteren,
maco ya da bunun benzeri karakterde olan beden ve gii¢ dilini konusturan erkeklere

yoneliyor. Erkegin sevmesi ve ask boyle tanimlaniyor.

Sigirilmis benliklere sebep olan baska nedenler ise Kiiresellesmenin ortaya ¢ikardigi
hizli akiskanlik, kentlesme, tam kent kiiltiiriinii elde edememe, kentlilesememe, egitimde
istenilen nitelikli doniisiimlerin saglanamamasi; is iliskilerinde ve is ahlakinda ortaya ¢ikan
bozulmalarla sokaklarin kontrolsiiz davranislar1 {izerinden, mekénlarin bu noktada alasim
olarak bunlar1 cagristiracak bir serbestlik ve bir 6zgiirlik sunmasidir. Hatta renklerin bile
baskici, zorlayici, garpict, gdze batici (yani canli renklerin, canli yapilarin kabuliiniin artmasi);
postmodern olgunun (standart duzenli yapilarin degil boyle agresif, birbirini tamamlayan,

kiiciik, etkin, hareketli yapilarm kabuliiniin varligi) kadm erkek iliskilerinde de bdyle bir



iliskiyi sanki beraberinde getiriyor. Yani mekanin canliligi, binalarin alabildigine gosterisli
ve devasa gii¢ timsali yapilar seklinde olusu erkeklerde de bir hegemonik, guclalik
gostergesine doniisiiyor. Kadin, bu mekanimn giicliigiiniin erkekte sembolize olani, hareketli,
canli, koruyucu, sesi giir ¢ikan, argoyu kullanan erkek istiyor. Genelde kadin ve erkek
cinayetlerinin her birinde (yas aralig1 ne olursa olsun) bu tur iligkiler akabinde evliligi, sevgiyi
ya da aski bOyle yasayanlarda daha ¢ok goriliyor. Geleneksel, standart, modern iliskiler
cercevesinde mantik ve aklin siizgecinden gegen, sevginin onu tamamlayicist olan iliskiler
akabinde gelen evlilikler var olsa da c¢ok smirhdir. Akiskanlhigin, gettolasmanin,
kentlesememenin, ikincil iliskilerdeki belirsizliklerin iliskiye yansimasi ise siddet i¢erek
davraniglar1 ortaya ¢ikartiyor. Toplumda 6zellikle kadinlarin, kendine has meslekleri icra
edememeleri; islerinin olamamasi ve bu noktada bunlari elde edememek ya da elde ettiginde
de yeterli ekonomik giice sahip olamamalar1 da kadin1 erkege bagimli hale getiriyor, toplumda
erkek bunu gii¢ olarak kullaniyor. Diger yonden ise, iliskileri rizay: degil de itaati bir 6dev,

hak olarak gérmek siddetin ortaya ¢ikmasina sebep oluyor.

Devlet aygitlar1 tizerinden siddeti (aslinda en mesru siddet kullanma giicii kendinde
olmasina ragmen), o siddeti mesru olmaz zemininden kaydirarak hukuk devletinin, hukukun
ustiinliigli tizerinden tamimlanacak sekilde (yani karsilikli denge halinde olmasiyla)
gostermesi, erkegin asir1 gii¢ kullanmadan kagman bir yapi olarak goriinmesine engel
olmuyor. Devlet de asir1 giic kullanan bir yap1 olarak gorulince, bunun sisirilmis erkeklige
yansimasi ciddi sikint1 yaratiyor. Ciinkii polis-devlet mantigiyla polisin olaylarda kamu adina,
giivenlik adma, toplumsal diizen ve istikrar adina gii¢ kullanma yetkisini anayasal ¢ercevede
kullanmayip siddeti bir keyfiyete doniistiirerek kullandigi, yasanin belirledigi degil; bir
memurun kendini devlet olarak tanimlayip adeta devletin vazgecilmez tanr1 eli gibi gorip
siddeti orantisiz kullanmasi; onu ne kadar orantisiz kullanirsa ‘devletin o kadar gii¢lii oldugu’
savindan hareket ederek uygulamasi, erkeksi sisirilmis yapilarda kadina karsi siddeti sisirilmis
sekli ile kullanmak, miibalaga cenk olacak seklinde uygulamak adeta bireyin kendini
kesfetmesi, varligmi yeniden tesis etmesi ve toplumda kendini ispatin bir arayis1 olarak
ortaya ¢tkmasma sebep olabilmektedir. Glcu en iyi kullanacag: yer, en yakininda kendine
itaat etmeyen, itaat etmeyi beklemeyen kadinda kullaniyor fakat siire¢ igerisinde siddet
kullanma 6lgusti tanimlanamaz hale doniisiiyor. Kadmim daha 6nce erkegin kendini korumak,
var etmek icin istedigi gli¢ gosterisinin siddeti sonra erkekte bu telafi edilemez,
donistiirilemez bir megalomanik yapiya doniigiiyor. Kadin dnce korumak eylemiyle ‘erkek

olmasini zorlayicilik olarak bekledigi sey’ de erkekte sisirilip patlayinca kadin1 da yok eder



noktaya geliyor. Kadmin iyi niyetli, giicli olsun, zorlasin, korusun, zapt etsin beklentisi
erkekte siire¢ igerisinde yeniden sosyallesme imkani olmadigi igin sisirilmis genetik bir
yapiya doniismeyle birlikte kadin1 yok eden, kadini dldiiren bir noktaya ulasiyor. Kadinin
insani olarak, erkekte istedigi sembolik degerlerin zamanla erkek tarafindan kadinin sonunu

hazirlayan bir eylemsellige doniismesi gézlenebilen bir olgudur.

Alternatif aile turleri icerisinde 0zellikle geleneksel ve muhafazakar aile anlayisi aileyi
korumak adina sik1 bir kontrol altina alma sureci ile islevini yerine getirdiginde, ailede bir

kiiltiirel bosluk yaratmaktadir.

Aile temel tamamlayicisi, neslin devamini saglamaktir. Ailede kurallarim ve islevlerin
belirleyiciligini, kiltiiriin  katiligi degil esnekliginin ilkesellesmesi ve prensip haline
doniiserek akiskan belirleyiciligi ‘tamamlayicilik’ olarak tanimlanmalidir. Ailenin anlamini ve

devami ¢izgisinde siirdiirebilirligi buna baghidir.

Tiirkiye gibi gelismekte olan, modernligin yerlesik oldugu yerlerde ya da Z kusagi
dedigimiz genglikte, bekareti ortadan kaldirma eylemini bekéareti tamir etme (diktirme)
olayiyla guncelliyorlar, kendini yeniden var ediyorlar ve ispathiyorlar. Aslinda namus adina
yapilan islemler, bekaretin gitmesinin 6énemi ya da bekareti 6nemsedikleri i¢in degil,
diktirmek bekareti Onemsizlestirmektir. Bir kismu  bekéareti ortadan  kaldirarak
onemsizlestirirken, bir kismi da toplumsal zorlayisin, ayirt ediciligin 6nemini ortadan
kaldirma noktasinda diktirerek dnemsizlestiriyor. Kadinlar “Iste al” diyor, “Madem bu kadar
onemliyse istedigimi yaptim, sana da bu!... ” diyor. Gercek tam olarak bdyle midir? Gercek
tam olarak bilinmezliklerle doludur ancak yasanan nesnel algi boyle ¢6ziimlemelere imkan

tanimaktadir.

Bekaretin, ailenin siki iligkilerle ve varligiyla hatta iliskilerin giindelik devamiyla bir
araya gelislerle dogrusal bir bagi var. Aileden uzaklagsmanm, iliskilerde de slre¢ olarak
wraklagsmayi, ailenin baskisini, kontroliinii azaltiyor. Ailenin sosyal, bireysel kontrolii
gevsiyor. Ya da bekaretten kurtulmasini, ailenin namus kavramiyla sana yiikledigi bu degeri
azaltiyor. Aileyle giindelik iligki aksam evine doniip anne babayla ayni ortami paylagmak ve
ailenin glndelik faaliyetlerinde bulunmak bu noktada ¢cok édnemli bir belirleyici etken oluyor.
Aileyle birlikte ve ondan uzakta yasamak, bedenin koruyuculugunu, bedene dokunmayi,
bedeni gostermeyi onemli 6lgiide kolaylastirict ya da zorlastiric1 rol oynuyor. Bu durumda

insanin kars1 cinslerle ya da cinsel yonelimine gore hemcinsleriyle yonelimini basitlestiriyor,
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siradanlastirtyor, bedenin metalagsmasmin 6niinii agiyor. Bu da metalasarak normallestirmeyi
sagliyor. Normalden alikoyan ailenin o misyonuyla geleneksel degerlerle sana yiikledigi
rolde saklidir. Clinkii kizlik ya da erkeklik statiilerinin kazanilmis ve edinilenleri strekli
hatirlatilmasi, siirekli bu konuda bir kontrol ya da bilinmeyen ancak hissedilen bir manevi
kontrol olusturmaktadir. Ailede baskiy1 ille de her giin dile getirmek gerekmiyor, olaylari ve
olgular1 anlatmak da aile i¢inde bir baski olusturuyor. Ornegin, bir komsuda olan olumsuz
olaylar1 anlatmak bile senin metalasmadan uzak durmana, 6zellikle karsi cinse yonelmeden
uzak durmana neden oluyor (bu durumu Uzerine giydiriyorsun). Hi¢ konusulmazsa bile bu
baski aile i¢inde hissediliyor. Ciinkii ailenin misyonu, manevi varligi, bulunduklar1 konum,
yasam tarzlar1 ve yaki ebeveyn iligkileri, mahalle kiiltiirii onun olusturdugu ¢evresel baski
seni bir kontrol mekanizmasi ile kusatiyor. Ornegin, sokakta derlenip toparlanmak zorunda
kaliyoruz. Bu mubhitin aile ile bagini saglayan uzakhgi... Aile, mekén, zaman aralig1 da

iliskilerde gok belirleyicidir.

Aile yalniz bunu ¢ok kapali ve baskici yaparsa da anamoliler, patolojiler olusuyor.
Yani normal Tiirk aile yapist icgerisinde olaylar degerlendirilirse normal dediklerimiz
gecerlidir. Aile bunu ¢ok gevsek ya da ¢ok baskici yaptiginda da anamoliler olusuyor.
Genelde gevsetici ya da Onemsizlestirici roller ailenin tavrinda, diisiincesinde, eyleminde
varsa ¢ocugun bilinci ile de dogru orantili meydana geliyor. Fakat sunu goriiyoruz ki; kapali
ve baskici, birincil iligkilerin hakim oldugu, degerlerin bu noktada kusatict ve zorlayici

oldugu noktalarda ailenin o degersel konumlar1 ¢cocugu daha kolay yanlisa itebiliyor.

Gereginden fazla gevsek ve rahat birakan ailelerde, sorunun ailenin gen¢ bireyleri
Uzerindeki olumsuz tesiri ortaya ¢ikiyor. Yani depresif, patolojik, anomali, su¢ vb. sapma,
sapkimliklar gibi seyler konsolide edilebiliyor. Ama baski, zorlayicilik, kontrol, kusaticilik
varsa patolojik durumlari, anomalik durumlar, psikolojik yarilmalar, duygu agikligi, davranig
agresifligi ortaya ¢ikiyor. Burada bipolar yapilar, iki kisilikli yani disar1 gidince agilan, ¢ift
karakterli kisiler ortaya ¢ikabiliyor. Gereginden fazla rahat davranig sergileyen Gift karakter
degil ama normal karsilanacag: diisiincesiyle boyle seyler yasandiginda, yasayan c¢ocuklarda
bir olumsuzluk, kisilik kaybi, sapma ¢ok nadir oluyor. Ya da bu sapma tedavi edilir, kabul

edilebilir nitelikte oluyor. Oburinde bu 6znellik ciddi sikintilara ulagabiliyor.

Ailenin her iki tutumunda da ¢ocuklarda ya da ailenin fertlerinde aileye kars1 intikam,
ders verme siariyla tepkisellik ortaya konabilmektedir. “Siz bdyle yaparsaniz ben de boyle

yaparim.” diyor. Kisilik olusturma restlesmesi dedigimiz, “ben bir bireyim” anlamlandirmasi
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yapilmaktadir. Gereginden fazla 6zgiir birakilanin ise Onemsenmemenin ortaya ¢iktigi,
siradanligin restlesmesi veya farkindalik yaratmanin tamamlayicis1 olarak anlamlandirma
yapmaktadir. Her ikisi de kendi kisiliginde eksik olan noktalari tamamlamak, bir birey olarak
kendinin farkina varilmasini, ailesinin baskici ya da asir1 6zgiir birakmasinin onda bir zafiyet,
bir eksiklik yarattigimin farkina vararak onu tamamlamak ic¢in boyle bir eylemde bulunmak

zorunlulugu iizerinden eylemsellige giristigi makul kabul edilebilmektedir.

Aslinda bugiinkii kadin cinayetlerinin biiylik oranda ortaya ¢ikma, cogalma ya da
gOrliniirliigiin artmasi1 sebeplerinin en buyuk belirleyicilerinden birisi Tlrk aile yapisi ile
alakalidir. Tirk aile yapismin (6zellikle geng kiz ve geng erkeklerin yetisme evresinde)
demokratik, 6zgiirlikeii, cinsellik egitimini de kapsayan bir tutum sergilememektedir. Bu
konuda hosgéri mevcudiyetinin yetersizligi ise kiz erkek iliskilerinin sakli, gizli, yalana,
entrikaya, numaradan ayarlanan soylev ya da eylemlerle gergeklestirilmesine neden
olmaktadir. Genellikle evlilik oncesi iligkiler siizgecinde, boyle iliskiye alisilmasi ile birlikte
ahengin evlilige doniismesi ya da iliskinin ilerlemesi donemlerinde erkek giiveninde ortaya
cikan ve karsilikli zedelenmeler, iliskiyi olusturan evlilie doniistiirmeden siddete
doniistirmektedir. Yani iligskinin evlilige doniismesi veya birlikte yasamay1 kapsadigi
donemlerde kadinin farkli da olsa evlilik oncesi gerekceler sunarak yaptigi ve karsi cinsle
gerceklestirdigi pratikler siddetin ve 6liimiin kadinda isaret fiseklerini olusturmaktadir. Erkek
Ozellikle gerekcelerin kendinde yarattig1 tesiri kadinla bir 6nceki donemde (bizzat ikisi)
kurgulayarak aileyi kandirma, aileyi aldatma ve aileyi yanlis yonlendirme oluyor. Kadinla bir
araya gelip yasama ve konusma gerekgeleriyle benzer 6zellikler tasimasi tizerinden; kadinin
gerekgesi birincisi ile ayni olmayip gercek bir olay olsa da erkek bu sdylem ve eylemi kadinin
kendisiyle kurguladig1 ve aldatilma, yanhs yapilma ya da en 6nemlisi namusa helak getirme
gibi degerlendirebiliyor. “Bana da bu yapilir mi, beni de aldatabilir mi? Benimle yasadigini
simdi bagkasiyla yasiyor” diisiincesi erkek siddetinin ¢ikmaz girdaplara doniisme baslangicini
olusturmaktadir. Kadinm kurgusunun ya da gergek yasam pratiginin devam ettigi siirecte belli
gerekcelerle izin, gezme, pazara gitme ya da sosyal bir aktivitede bulunma siirecinde ortaya
koydugu her masum gerek¢e dahil istekleri erkek tarafindan ‘beni aldatiyor’ yargisini
olusturabilmektedir. Erkek, “kadm beni kandiramaz, aldatamaz, bana boyle sey yapamaz”
mantigiyla kendi tutarsiz gerekgelerini derinlestirip kadindan hesap sormaya varan bir fikri
doniisiimii tesiriyle, 6zellikle evlilik oncesi iliskilerde ve birlikte yasama iliskilerinde ortaya
cikan cinayetlerin temel gerekgelerini olusturabilmektedir. Tiirk aile yapisi 6zellikle kiz

cocuklarmin bir erkekle bulusmasini namus ve giinah cinsiyet¢iligi tizerinden tanimlamak da
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bu noktada miimkiin olan toleransi gostermeyerek ¢ocuklar yetismektedir. Buna toplumsal
baski ve dini baski1 degerlerin tahakkiimiinii ekledigimizde karsimiza ciddi bir karisik iliskiler
¢ikmaktadir. Her giin kendisiyle tecriibe edilen olaym, erkek kurgulayani oldugu igin benzer
yanliglarin yapilabilme olasiligi erkegi cinayete yoneltebilmektedir. Tiirk aile yapisinda kiz
cocuklart yukarida izah ettigimiz bu genel durumu, kismen anneyle ya da kiz kardesle
paylassa da annenin ve kiz kardesin evlilik Oncesi iliskiye ya da birlikte adaptasyon
donemlerine gosterdigi hosgorii ve tahammiil oldukga sinirli olabilmektedir. Kizlarin yagadigi
tim duygusal ve cinsel iligkileri anne ve kiz kardesleri tarafindan az ya da c¢ok bilinmesi,
kendi varligini stirdlirmesi ve erkege karsi gelmesinin ona tabi olmamasinin bir gergek faktorti
gorulmektedir. Siireg icerisinde kardes ve anneyle ¢ikan gatismalarda, kardesin ya da kizin
yasadig1 bu gizli iliskinin desifre edilecegi soylemi ya da kiza kars1 yasadigi ve paylastigi
iligkinin anne ve kardes tarafindan ona bir tehdit, sopa ve baski araci olarak kullanilmasi
durumu kizm bu iliskide 6nemli siddet ve cinayet dayanaklarmi olusturabilmektedir. Kiz
cocuklar1 genelde, bu durumu kismen anneyle paylassa da annenin de gostermis oldugu
hosgorii, tahammiil ya da izin derdi kiz ¢ocuklarmin erkek arkadaslariyla ya da ozgiirlikeii
anlayisa dayali, serbest bedenine cinselligini tanimlayacak davraniglardan kopuk hatta ¢ogu
zaman sancili olabilmektedir. Anne, zaman zaman kiziyla gatistiginda bu durumu kizina karsi
koz olarak kullanmakta ve bir tehdit unsuru olarak sopa gibi elinde tutmaktadir. Bu da farkli
bir karsitlik yaratarak kizin annesine de yalan sdylemesini, annesinden de kopmasina neden
olmaktadir. iliskiler sarmali kadmni erkegin korumasinm bir riinii, onun himayesinde, onun
korumaciliginda gelisen bir iliskiye doniistiirmekle birlikte boylelikle kadinin kisiligi
tamamiyla kaybolmakta ve gittikce erkege ipotekli hale gelebilmektedir. Kadinlar, erkege
kars1 bir yonelim, bir diisiince, bir tarza yonelirken; ona giivenen, ona yaslanan, ona dayanan
diisiincesiyle hareket etmektedirler. Kendi cinsel tebliglerini ve isteklerini, arzularmi ve
dartdlerini erkegin golgesinde, onun izni onun rizasiyla var edebilmektedirler. Siireg
icerisinde, boyle tek yonlii bir iliskide bir sonimlenme olusabilmektedir. Erkek kadindaki
soniimlenmenin gerekgesini kadinlarin daha 6nce, kendisiyle tecriibe ettigi gibi bir bagka
erkekle yasayabilecegi seylere dayandirip bunun kaygisini derinlemesine hissetmekte,
sinirlenmekte ve boylelikle erkek cinayete ya da siddete yonelmektedir. Siddet, kadmni
kendinde alikoymanin bir araci olarak erkek tarafindan hatta yontem olarak i¢sellestirmekte,
kabul gormektedir. Hatta inanglarimiz, degerlerimiz, torelerimiz ve davranislarimiz kadin-
erkek iliskilerimizi bize boyle 6gretmektedir. Aile yapisinda kismi degigsmeler olmasi, yapiy1
gelistirme noktasinda ailenin g¢ocuk yetistirme {izerine egitime tabi tutulmasi gerekir.

Cocugun en azindan, ilkokul ve ortaokul gibi temel egitim siralarinda ‘cinsel egitimi’ {izerine
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toplumun ve cagm gereklerine, Tiirk aile yapismni da ciddi oranda sarsmayacak sekilde
gelistirilmesi, degistirilmesi ve doniistiiriilmesi bir zaruret olarak goriilmektedir. Cunki bu
durum boyle devam ettiginde, kadin-erkek iligkilerinin tamamlayiciligin1 ve ahengi ortadan
kaldirarak cinsiyet¢i bir yaklasim iizerinden baskiciliga doniisme hali devam edecektir. Ayni

zamanda iligkileri daha uzun yillar tartigmali hale getirme durumunun devami saglanacaktir.
Irade Engellilik ya da Sosyal Engellilik Kavram Uzerine

Bireyin sosyallesmesinde ortaya ¢ikan, irade koymanm Oniine toplumun getirdigi
engelleri ya da bireyin bunu kullanarak kendini, daha kolay konforlu yasama, insani
cabalardan uzak; amaglarma basit, kolay, ucuz ya da hak etmedigi bir sekliyle yasamasimdan
kaynaklanan bir engellilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kisi kendi amacin1 gergeklestirmek,
ihtiyaclarini karsilamak; diisiince davranis ve duygularini olusturma noktasinda ¢aba sarf
etmek, calismak, basarmak, kazanmak, ugrasmak, didinmek ve bunu siirekli artan oranda
yasina, konumuna, meslegine, beklentilere uygun olarak artirarak devam ettirmek gibi bir
nesnel durumla karsi1 karsiya olmasi gerekirken; durumu, kétiye kullanmak ya da kendi lehine
basit bir sekilde kullanarak bundan ¢ikarimlar elde edip sosyallesmeyi tamamlayamamasi

ciddi bir irade engellilik kavrami ile agiklanabilir.

Irade engellilik, bireysel irade ve genel irade (yani toplumsal iradenin) olusmasi
noktasinda her iki asamada da karsimiza ¢ikabilir. Ama daha ¢ok, iradenin engellenmesi
toplumun, bireyin yasamina sagladigi olumlu katkilar dikkate alinarak ortaya ¢iktig1 goriiliir.
Burada toplumsal bir varlik olan insanin, bu toplumsalligin faydalarini tespit etmesi ve bunu
bazen zekanin, bazen kurnazliginin bazen de baska faktorlerin yardimiyla 6grenerek ya da
baska tesirler altinda gergeklestirme isidir. Aciklayacak olursak: “Ozellikle insanlar sinava
calisip basarmak yerine, kolaycilia kacip bir baska arkadasinin 6zetini kullanmak ya da
siranin lizerine yazmak, grup olusturmak ya da (son donemlerde) pandemi ile uzaktan egitim
noktasinda bagkalarmmin yaptiklarinin aynisini1 kopyalayip yapma isi” olarak agiklayabiliriz.
Bir bagka ornek olarak da o isin uzmani olan kisiyi yanina alarak onun iizerinden sinav
yapmak, kendi 6grenmesi yerine bu ve benzeri tercihlerde bulunmayla ciddi anlamda bir irade
engelliligi olusturabilmektedir. Giiniimiiz toplumlarinin belki de karsi karsiya kaldigi en
onemli temel sorun burasidir. CUnku her bir insanin, istisnasiz, bu ve benzeri irade engelliligi
kavrami {lizerinden kendini engellemesi; basit, kolay, ulasilabilir hedefler koyarak sosyal
gercekten kopmasi; toplumlarin sorunlarini, kalkinmasini, siirdiiriilebilirligini, bir arada

yasamasini, gelismesini ciddi anlamda olumsuz etkileyen bir faktordlr. Bir diger sonuglar1 da
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toplumsal ¢oziilmeye, toplumsal dagilmaya ya da toplumlarin birbirine kars1 ilgisini gergek
olandan uzaklastirip siluetler iizerinden olusmasina neden olmaktadir. Daha ¢ok ikincil ve
tgtinctl iliskiler, sarimtirak beyazimsi davraniglar gelismesine sebep olmaktadir. Bu da
toplumun daha ¢ok degerlerini asindiran, toplumun ideal olan iilkiilerine ulasmasini
engelleyen ve geciktiren etkenlere yol agmaktadir. Gergi, toplumsal degerler de siireg
icerisinde dyle bir noktaya geliyor ki, insanlara kendi iradesini kullanarak engelleri agmasi,
karsilastigi cevresel, bedensel ya da zihinsel siiregleri agma gelistirme noktasinda yol
gostermekten ve degerlerden uzaklastiriyor. Adeta, degerleri koruyan, calisan, iireten
insanlarin aptal ya da gereksiz oldugu kanaatini toplumda yaygmlastirmaya basliyor.
Teknolojinin gelismesi kismen buna tesir edebilir. Ama bu daha ¢ok duygu, diisiince,
degerlerin bu yonde kanalize edilmesine neden olmaktadir. Bunlar gibi, irade engelliligi
kullanan insanlarin basarili géziikmesi, basarmasi, makam mevki, is, para konusunda birtakim
seyler elde etmesi, diger insanlarin da ¢alismadan kazanmasina sosyal engelli davranarak bu
engellilik Gzerinden kendini var etmesi; bireyi engelleyerek yeteri kadar bedenin, organlarin
aktivasyonunu eylemselliginden alikoyarak amacini gerceklestirmesine neden olmaktadir.
Bunun tersi durumlarda toplumsal ket vurma negatif yuklemlerde bulunma gibi benzeri

davranislarda bireylerde sosyal ve irade engellilik yaratabilmektedir.

Dindn-bugiiniin  bilgisiyle gelecegin bireylerini yetistirmek maksadinin giincel
okuryazarlig1 olan egitim, bir yandan gelenegin icadini yaparak g¢ocuklarimizin gilindelik
pratiklerini yeniden tanimlamamizi saglarken diger yandan bilgi, bilim ve teknoloji
okuryazarligir tiizerinden gelecegin toplumunu olusturacaktir. Egitim, kurgulamamizin
okuryazarligimi olusturur. Bilginin bir sektor olarak teknolojik degisme ve gelismeyi

temellendirilerek, bilgi toplumunun insasini saglamasinin yontemi ve yoludur.

Egitim, yasadigimiz sanayi toplumunun, sanayi sonrasi toplum yaratmanin
bireyciligine gotiirmektedir. Bireycilik sosyolojik anlamda kumdan silisyum (retmekle
yetinmeyip, kumu alip ¢iplere doniistirmenin projesinin tamamlayicisidir. Sosyolojik
bilgisayarlar1 yaratiyoruz. “Kumda kum, camda kum, bilgisayarda kum.” Degisen ise
sosyoloji ve onun bilgisidir. Sosyolojik bilgi en biiyiikk zenginligi yansitandwr. Bu
yansitmanin anahtari ise sosyoloji egitimi almaktir. Toplumsal agidan her yonuyle zengin

olmanmn gayretini hep birlikte sosyolojik bilgiyle tamamlamaliyiz.

Dizenli (Duzeyli) Engellilik
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Duzenli ya da dizeyli engellilik toplumsal yap1 icerisinde yapinin unsurlarmin ihtiva
ettigi ve farkli diizeyde gergeklesen engellilik kavrami olarak tanimlanan diizeyli engellilik
Ozellikle bireylerde, gruplarda, topluluklarda, bircok sebeple gerekgelendirerek, ¢alismama,

yetenek ve zekasim yeterli diizeyde kullanmama durumudur.
Kavga ve Sosyallesme

Kavga, ozellikle geleneksel toplumlarda sosyal kontroliin yiiksek, kapsayict ve
kusatic1 oldugu yerlerde bireylerin toplumsallasmasinin en 6nemli tamamlayicisidir. Kisi
cemaatlerde, tarim iligkilerinin egemen oldugu yapilarda ya da bu iliskilerin benzerinin
gerceklestigi ve olanaklarimin oldugu kent topluluklarinda statii elde etmenin, var olmanin
kendinde ger¢eklestirmenin tamamlayicisidir. Gettolarda, gecekondularda, cemaat iliskilerinin
egemen oldugu, varoslarda kapali toplum 6zelligi gosteren cemaat toplumlarmin yerlerinde,
sacaklanma bolgelerinde, gettolarda yasayan bireylerin varliginin inkérina yonelik her tiirlii
zorlayici iligki bigimini kirmanmn, bireyin toplumsal stati elde etmesinin ve rollerinin

taninmasinin altyapisi olarak tamamlayic1 bir rol oynamaktadir.

Kavgay1 ayn1 zamanda, silire¢ olarak hi¢bir degeri olmayan ya da degerler asinmasi
gerceklestiren; bos teneke gibi dedigimiz akli ve fitrati iliski ve Ozelliklerinde yeterli
niteliklere sahip olmayan insanlarin da yaptigi bir mesgale, is olarak tanimlamak miimkiindiir.
Fakat bu da azinlikta belirleyici olmamasina ragmen toplum da bu degerler asinmasina
ugramistir. Kendini bu aginma {izerinden boslukta hisseden savrulmus yapilarin da kavgayi,
kendini tutunma c¢abalar1 olarak yaptigi muhakkaktir. Onu da dikkate almak gerekir diye

diistiniiyorum.

Diinyay1 kazandiklarint hesap edemeyenler yapar; kaybedeceklerini hesap
edemeyenler yikar. (Yani farklilar, ¢ilginlar, normal olmayanlar yapar; garipler, normaller

yikar.)

Yaraticmm hayrina yapilanlar onun tarafindan korunur. Eylemselligi, 6nemli
toplumsal kabul goren bir gergektir. Fakat esas mesele, yaraticinin yaptiklarinin hayrina
oldugunun 6lgiisti gergeklerinin esasini gozden uzak tutulmamalidir. Yani bireyin ya da bir
toplulugun yaptig1 davranis, diisiince ya da aktorel eylemlilik, teolojik bir dayanaga vararak
kabul gorse de: “Bu kabul yaraticinin evrensel yararma mudir?” sorusunun diyalektigi mutlaka

gozetilmelidir,
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Sol Ahmakhk

Toplumsal gerceklikten kopuk, ideal bir sol séylem Uzerinden olaylar1 ve olgular
analiz eden teoriperverlik iizerinden goriis belirtme, fikir analizi yapmak, ne yapmali pratigini
kendi ¢ikarlarinin olmazlig1 ve vazgecilmezligi izerinden anlamlandirmaktir. Ya da ben daha
dirustim, bu olmazsa olmaz savunuculugu yapmak; insan haklari, demokrasi, 6zgurlik
esitlik ve adalet kavramlastirmasinin ¢ikmazlarini ideal bir sdylem olarak dile getirerek
toplumsal gericilik ya da ilkel milliyet¢ilige etnisite vurguncu cikarina dolayli arka
cikmak veya tam tersi sosyal gergeklikten koparak kapanmislik sendromuyla dar, hizipgi, sig
soylemi yerine getirenler kati ideolojik yargilarin sdylevi lizerinden kendi varligmi tescil

edenlerdir.

‘Azgelismislik ya da gelismekte olma’ sendromunun gercegini siyasal gerceklige
doniistiirerek sol bentler olusturmak, toplumun dogal degisimini engelleyecek sdylemlerle

degisimin dogalligin1 kabul etmeyenlerdir.

Diinyay1 sol pencereden dogru okumamak; kisisellesmek, ideolojik yargilardan
kurtulmak, yetmezligin cenderesinde ahkadm keserek, devrime karsi hizmet edecek sdylem ve

eylemsellige canak tutmaktir.

Istikbalinin pesinde kosarken miibalaga edercesine radikallesmek, kendi gercekligini
toplumun gergegiymis gibi sunmak ve toplumsal hassasiyetleri kasiyarak sol gergegi kiigiik
diistirmek de ideolojik sdylemden kopuk ancak en blyik ideolog gibi davranmaktir.
Yoksulun ve emegin karsi cephesi ile gizli isbirligi yaparak, bilerek solun iktidarmi ya da
iktidara gelmesini engelleyen tavir ise en iyi solculuk ve ozgiirliik¢iilik diirtistligi imaji ile

yarattig1 aymazlik durumudur.

Mekanin Uretimini yapamayanlar, topluma yabancilasmis ve meta etiginde yeni bir sey
ogrenmeyenler, okumadan her seyi bildigini zannedenler, papagan gibi sabiti tekrarlayanlar,
cagl-zamant ve mekani kavramayanlar da verili mekanlar1 kendi ve patronaj iligkilerinde
kullananlardir. Tabii biitiin bunlarin da teorik izahini, pratikte birer karsiligmi bulmak ise

zihinsel yetenegimizin tanimlamalarmim olmasma 6zen gostererek dikkat etmeliyiz.

Toplumun ortak degerlerine itici, kaba saldiriyr solculuk olarak sunmak, kendi
cikarlarin1 gizleyerek hakimiyetperver olmak, toplum savunuculugu yapmak, abartili ve

gereksiz alinganlhigma kapilmishk hissiyatiyla tutum gelistirenlerdir. ‘Ben olmazsam her seyin
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sonu olur’ diisiincesinin vazgegilmezliklerini ikame etmeye ¢alisan anlayistir bu. ‘Sade ben’
anlayiginin tezahiiriinii solculagtiran bakistir. Kendinden baska kimseyi de solcu kabul

etmeyendir.

Krizin toplumsallastigi, ekonomik geriligin ve adaletin sinirlandirildigi kosullarda da
bireysel ve ailesel yoksulluk kolaylasmakta ya da Oncelikli olarak gerceklesmektedir.
Dolayisiyla bireyler ve Kitleler yoksullastik¢a toplumsal bagi da zayifliyor. Bir sosyal
izolasyona zahir oluyor. Bu durum, sinifsal bilincinin gerilemesine sebep olarak bir ‘kilturel
degisime’ tabii tutulmasmma neden olmaktadir. Bu kultlr kalict hale geldikge, ‘yoksulluk
kiltdriine” doniisiiyor. Bu somut durum, bireyleri kendi gergekliginden kopararak tiretmeyen,
dayanigmayan, paylagsmayan bireyler haline doniistiiriiyor. Kisacasi, yeniden sosyallestirerek
bireyi bir yandan da yalnizlastirtyor. Dolayisiyla kendi gergekligini kaybetmis, Uretmeyen ve
bir {iretim aracinin iligkisinden kopan bireyleri yonetmek, yonlendirmek, gitmek ve hatta
‘stirl psikolojisine’ sokarak bu durumu degistirmek de ‘siyasal mihendisler’ tarafindan

kolaylastirilmakla miimkiin olmaktadir.

‘Toplum yap1® analizlerinde, tamamlayicilik konusunda séylenecek sosyolojik
yaklagimlardan birisi (hatta 6nemlilerinden birisi) aymi benzer yapilarin entegrasyonu
tamamlayicilig1 ortadan kaldirir ve toplum yapisini bozarak ¢éziilmesini saglar. Kati disipliner
grup ve yapilar goriiniirde ayni bilesen ve unsurlardan miitevellit olduklarindan uyumlu
gelismeyi saglar gibi tanimlanabilir. Ancak bunu sosyolojik tahlile tabii tuttugumuzda ise
boyle olmadig1 asikardir. Ornegin, askeri yapilarla tarikat tipi yapilar ayn1 bilesen ve faktérler
Uzerinden benzer yapilardir: kati disiplinli, hiyerarsik kurallar tireten 6zellikler olarak
birbirine benzerler. Bu gibi benzer nitelikler, onlarin birbirini tamamlayacagi ve toplumsal
yapiy1 ileriye gotiirebilir iddiasinin gegerliligini ortadan kaldirdigi gibi bu tiir benzer
orgiitliiliik nitelikli yapilarin entegrasyonu, temast, i¢ i¢e olusu 6nce kendi yapilarini sonra da
toplumsal yapiy1 son tahlille bozar. Bu nedenlerden 6tiiri, benzer 6rgiitsel yapilarin, gruplarin
tamamlayict olmasi adeta imkansizin mimkind gibidir. Tamamlayicilik, ‘naif olanin
uretimini’ sosyallesmeyle, yeniden zaman ve mekana gore diizenliligi ve siirekliligiyle olusan
bir entegrasyonu igerebilir. Yapilarin etkilesiminin toplumsal tamamlayiciligi, yapilarin
islevlerinin toplumsal normal ve anormal olanin kabuliiyle, algmnin sembolik yOnetimi
tizerinden siyasal katilimin analizleri ile sosyolojik tahlilinde yatmaktadir. Kurumlarda her
sey var. Ancak hicbir sey tamam degil. Boyle olunca da toplum sistem olarak kendini

gerceklestiremiyor. Toplumun gerceklesmesi i¢in Oncelikle toplumun tamamlanmasi gerekir.
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Tamamlayicilik ayni zamanda, ‘Oncelikle toplumun kendini gergeklestirmesi gerekliliginin’

sonucu olarak var olmanin sebepleri arasinda her seyin var olmasi siirecidir.
Kor Benzerlik

Bir diisiince, davranis ya da degerin kendini iistiin ya da onemli atfederken; karsit
alandaki eksiklikleri, zaaflar1 ya da olumsuzluklar1 kullanarak izah yollar1 olusturdugu
savlarin aslinda kendinde mevcut olandan hareketle tespitidir. Aslinda ziddinda var olan
olumsuzluklarin kendinde de var olma halinin izahidir. Ideal ve dogru olani agiklarken
kusurlarm tespit edilme halidir. Kendimizde, mevcut olanin diyalektigini sembolik olarak
anlamlandirilmasidir. Bagkalarinda var olan eksikliklerin bilgisinden ve elinde kendinde var

olanin tespitinin yapilarak ideale ulagsma halidir. Kendini tamamlamann akli ¢ikis yoludur.
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