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Bu ¢alismanin temel amaci, sinir
calismalarinin siniflandirilmalarini ve
metodolojilerini ortaya koymaktir. Bu kapsamda,
19. Yiizyil sonu ile 21. Yiizyil'm ilk ¢eyregindeki
sinirlarin inceleme metodolojisine ve sonrasinda
21. Yizy1l ilk geyregindeki sinirin
glivenliklestirilmesi iklimine odaklanilmistir.
Kavramsal cer¢evede, sinir kavraminin tarihsel
gelisimi ve caligmanin kuramsal dayanagini
olusturan giivenliklestirme yaklagimi incelenmistir.
Sonrasinda sinir ¢aligmalariin siniflandirilmasi
1970 y1l1 6ncesindeki modern yaklasim ve 1970 yilt
sonrasindaki postmodern yaklasim olarak iki
donem c¢ergevesinde gergeklestirilmistir. Modern
yaklagim boliimiinde ilk sinir galigmalara yer
verilmesinin ardindan inceleme tarihsel haritalama,
tipolojik, islevsel, siyasi yaklagim ve postmodern
donemde modern yaklasim ¢ergevesinde
gerceklestirilmistir. Postmodern yaklagim ise sinir
calismalarinin degisen dinamik siireci gergevesinde
kiiresellesme, diizeyler ve kimlik, jeo-politik ve
sinirlarin yonetimini basliklari altinda
degerlendirilmistir. Bu ¢aligmada siniflandirma
sinirlarin tarihsel geligsimi ve paradigma degisimine
gore gergeklestirilmistir. Son bodliimde
giivenliklestirme ¢ercevesinde giivenlik
tehditlerinin ¢esitlenmesi diizensiz gé¢ ilizerinden
tartisilmis ve yeni bir yaklagim onerilmistir. Modern
yaklagimda sinirlarin duraganliginin kabuliine
karsin, postmodern yaklasimda simirlarin dinamik
ve siir ¢alismalarinin ise disiplinlerarasi bir olgu
oldugu degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Sinir, hudut, sinir
yonetimi.

* Bu makale Hacettepe Universitesi'nde Prof. Dr. Mete
YILDIZ danismanliginda galisilan 'Afganli Diizensiz
Gogiiniin Sinir Giivenlik Yénetimi Ozelinde Incelenmesi:
Van 1li Ornegi' baslikli doktora tez calismasindan
tretilmistir.
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Abstract

The primary aim of this study is to introduce the classifications of
border studies and methodologies. In this perspective, in the late 19th Century
and the first quarter of 21th Century, the examination methodology of borders
and later the securitization climate of borders in first quarter of 21th Century
were focused on. In the conceptional frame, the historical process of border
notion and the securitization approach, which is the conceptional root of this
study, were examined. Then the classification of border studies was carried out
through two terms which are modern approach, which is before 1970, and
postmodern approach, which is after 1970. In the modern approach section,
after mention initial border studies, the examination was realized in the frame
of historical mapping, typology, functional, political approach, and modern
approach in the postmodern approach era. Postmodern approach was examined
in the frame of the changing and dynamic process of border studies which
contains globalism, levels and identiy, geopolitical and management of borders
titles. In this study, the classification was fulfilled through historical
development and paradigm change. In the last section, diversification of
security threats were discussed via irregular migration, and a new approach is
proposed. While the borders are admitted static in a modern approach, in
postmodern approach borders are accepted as dynamic, and border studies are
evaluated as interdisciplinary phenomenon.

Keywords: Border, boundary, bordering.

Giris

Tarih boyunca 1irk, etnik yapi, din ve dil gibi etkenler kadar
cografi yapi, siyasi otorite ve fetih gibi nedenlerle yapay ve bazen de
dayatilan sinirlara sahip devletler veya siyasi olusumlar ortaya
cikmistir. Antik donemlerde kotii sinir ile anlatilmak istenen, yabanci
askeri giiclerin kolaylikla iggal edebilecegi veya zarar verebilecegi
sinirdir (Guo, 2015: 29-33). Feodal sistemin zayiflamasiyla Avrupa’da
merkezi siyasi ve ekonomik giiclin agirlik kazandigr modern devlet
sistemine doniisiim ger¢eklesmis, Once monarsi ve sonrasinda
demokratik se¢im esaslarina dayali bir yonetim sekli 6ne ¢ikmigtir. 20.
Yiizy1l’mn basinda ise ulusguluk akimi sonucunda ulus-devlet kavrami
ortaya ¢ikmis ve etkili olmustur. Bu ¢ercevede, hiikiimetlerin sinirlarini
belirleme istegi ve kabiliyeti giiglenerek belirgin olmayan siirlar'
yerine agik bir sekilde belirlenmis sinirlara, niifusa ve ekonomiye
erismek amaclanmistir (Diener ve Hagen, 2010: 6).

Devletler smirlarmi toplum, dogal kaynaklar, stratejik veya
sembolik anlamlar1 nedeniyle koruma ihtiyaci hissetmekte, devletin

! frontier
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egemenliginin ve komsulartyla giivenli iligkiler gelistirmenin bir
gostergesi olarak kabul etmekte ve iki komgsu devlet arasindaki
anlagsmazligin sembolik alanlarindan birisi olarak degerlendirmektedir.
Sinirlar, insanlarin, sermayenin, mallarin ve bilginin kabul veya reddine
imkan taniyan siyasi bir yapiyr temsil etmesine karsin (Wilson ve
Donnan, 1998: 9); sinirlar1 yalnizca isgale, ordulara, kacakeilara ya da
gocmenlere kargt korunmasi gereken bir olgu olarak gérmek basite
indirgemek anlamina gelmektedir. Bir devletin kendisine tabi tiim
insanlar1 ve metalar1 kisitlayan hattin1 veya bolgesini ifade eden sinir1
gecildiginde artik her seyin diger bir devletin yonetimine tabi olmasiyla
smmirlarin  insan yasamm iizerinde biyiik etkisi bulunmaktadir
(Harthshorne, 1933: 199). Sinirlarin olugmasini etkileyen boyutlardan
ilki, glinlimiizde nadiren karsilagildigi iizere siyasi veya askeri giiclerin
nihai ulastig1 hattin veya mekénsal alanin simir olarak belirlenmesidir.
Ikincisi, iki farkli siyasi veya askeri giiciin birbiriyle miicadelesinin
sonucuna gore sekillendirilen mekansal sinirlardir (Guo, 2015: 41).

1990’1 yillarin basinda olusan ‘simrsiz diinya’® sdylemi
karsisinda, 21. Yiizyil’in baglamasiyla sinir ¢izgisinden itibaren devlet
egemenliginin ve otoritesinin saglanmasi® diisiincesi yeniden agirhik
kazanmustir. Kiiresellesme kavramiyla gelen sinirsiz diinya sdylemi,
terdr ile miicadele, ekonominin korunmasi ve gog¢ karsiti sdylemler
nedeniyle giivenlik politikalarinin baskisi ile karsilagmistir (Johnson
vd., 2011: 61). Bu calismada, 19. Yiizyil sonu ile 21. Yiizyil’in ilk
ceyregi arasinda sinirlarin incelenme yaklagimlart simiflandirilmis ve
sonrasinda 21. Yiizyil’m ilk ¢eyreginden itibaren yazina hékim olan
sinirin gog lizerinden giivenliklestirilmesi tartisilmigtir. Bu kapsamda,
oncelikle kavramsal ¢er¢cevede sinir kavraminin tarihsel tartismalari ve
ardindan ¢alismanin kuramsal dayanagimi olusturan giivenliklestirme
yaklasimi incelenmistir. Sinir ¢aligmalarinin siniflandirilmasi 1980°li
yillar oOncesindeki modern yaklasim ve sonrasindaki postmodern
yaklasim olarak iki donem altinda incelenmistir. 1980°1li yillarda
postmodernizm etkisi sonucu modern donem sinir ¢aligmalarinin
degisen dogasi incelenmistir. Son bdliimde sinirin giivenliklestirilmesi
diizensiz gogiin sinirlara etkisi iizerinden degerlendirilmistir.

2 porderless world
3 bordering
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Kavramsal Cerceve

Tim tanimlarda bir hattt belirten smur kavrami Oxford
sozligiinde (2014) “iki iilkeyi, iki yonetimi veya diger alanlar1 ayiran
hat”, Webster’s Unabridged Dictionary (2013) sozliigiinde ise “bir
iilkeyi, devletin veya eyaleti digerinden ayirt eden hat” olarak
tanimlanmaktadir. Simir kavrami Tiirkge’den farkli olarak ingilizce’de
‘border’ (smir), ‘boundary’ (hudut), ‘borderland’ (sinir bolgesi),
‘bordering’ (siir yonetimi), ‘frontier’ (sinir bolgesi), ‘territory’ (ulusal
sinir) ve territoriality (ulusal sinir uygulamalari) iizerinden yiiklenen
anlamin birbirinden farkli oldugu cesitli kavramlarla agiklanmaktadir.
Birbirinin yerine kullanilabilen ‘sinir’ ve ‘hudut’ kavramlarindan ‘simir’
kavrami gilinlimiizde ‘sinir yonetimi’ yaklagimi c¢ergevesinde sinirlari
belirleyen hatlar1 ifade eden ‘hudut’ kavramu yerine tercih edilmektedir*
(Houtum, 2005: 672; Newman ve Paasi, 1998: 189). Bu caligmada
anlam karmasgasini onlemek acisindan ‘sinir’ kavrami tercih edilmistir.
Simirin dinamik bir siire¢ ve yonetilmesi gereken kurumsal bir yap1
oldugunu savunan sinir yonetimine gore sinirin etkili ve etkin bir
sekilde yonetimi yalnizca harita iizerinde ¢izilmesi ve sinir boyunca
fiziki tedbirler alinmasindan daha fazlasim1 icermektedir. Smir
kavramindan sinir yonetimi siireci anlasildiginda (Houtum ve Naerssen,
2001: 126), smir yonetimi vatandaglik bagi veya bir gruba aidiyet
iligkisiyle icerisi/digaris1 ayriminda (Newman, 2006: 6) mekansal
farkliliginin sosyal anlamda uygulamasini1 yonetmektedir.

Iki iilke veya toplum arasindaki ‘bdlgesel sinir’ kavrami ‘sinir’
kavraminin 6zel bir durumu olup devletler arasindaki egemenlik alanin
ayrilmasini hat yerine bolgesel bir bakis agisi tizerinden belirlemektedir
(Guo, 2015: 4). iki iilke arasinda uygulamada belirli bir hatt1 ifade
etmeyen ‘siir bolgesi’ kavramina (Diener ve Hagen, 2010: 4) 6rnek
olarak sinirlarin1 agikga tanimlamis olmasina ragmen uygulamada
siyasi kontroliin gecisinin kademeli ve belirsiz oldugu eski
medeniyetlerden Romalilar ve Cin’deki Han Hanedanliginin sinirlari
gosterilebilir. Sinirlardan digar1 uzanan, devletler ve milletlere aidiyetin
etkiledigi degisen derinlikteki alanlari ifade eden sinir bolgesi® kavrami
(Wilson ve Donnan, 1998: 9-11) devletlerin sinirlari ile ¢elisebilmekte,
devletin giicii ve kiiltiirel baglar1 siirlar1 zayiflatip daraltmakta veya
giiclendirip genisletmektedir. ‘Sinir bolgesi’ ile ‘hudut’ kavramlarinin
(Kristof, 1959: 269-282) farkliligi incelendiginde, hiikiimetin

4 Calismanin geri kalaninda kavramlarin Tiirkge karsiliklari kullanilmistir.
3 “Frontier’ kelimesi yerine sinir bolgesi kelimesi tercih edilmistir.
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kontroliiniin dis hattini, merkezi kuvvetlerin giiciinii ve menzilini
belirleyen ve ice doniik bir anlam tasiyan ‘hudut’ kavraminin ‘sinir
bolgesi’ kavramindan farkli olarak ayristirict bir nitelige sahip oldugu
belirtilmektedir. Bagka bir goriise gore (Newman ve Paasi, 1998: 189),
‘hudut’ ve ‘smir’ kavramlarina kiyasla ‘sinir bélgesi’ kavrami sinir
otesindeki ve igerdeki gelismelerin sinir hattinin varligindan etkilendigi
bir alan1 temsil etmektedir.

Ulus devlet sistemine ait olan ‘ulusal simir’® kavrami, modern
cagin dogusuyla devletlerin egemen oldugu sinirlar icerisinde farkli
kiiltiirel ve bolgesel gruplardan homojen bir ulus devlet olusturmasi ya
da etnik gruplarin siyasi otonomi arayisina girerek bagimsiz aktor
olmas: siirecinde olugsmustur. Daima ulus ve devletin birbirine uyum
sagladigi bir devlet yapisim1 temsil etmeyen ulus-devlet kavrami,
devletin tanimin1 yaparken Weberyan bir agiklamayla genellikle belirli
sinirlar igerisinde mesru gii¢ kullanma yetkisini elinde bulunduran
kurumsal yapi1 olarak agiklanmaktadir. Buna ragmen, devlet yapisinin
varligi dig etkilere karsi devletin sinir giivenliginin gilivence altinda
oldugu anlamima da gelmemektedir (Wilson ve Donnan, 1998: 10).
Mekan ve gii¢ olgularini bir araya getirerek birbirinin 6n kosulu olarak
goren Cox’a (2002: 1) gore, ‘ulusal sinir uygulamalari’’ kavrami
savunma, kontrol etme, disarida birakma ve iginde barindirma
uygulamalarini temsil ederken, ‘ulusal sinir’ kavrami bu yontemlerin
uygulandigi mekani ifade etmektedir. Sack’a (1983: 55) gore, bir
strateji olan ulusal simir uygulamalart kavrami bir cografi alanda
kontrolii saglamak i¢in eylemleri ve etkilesimleri (insanlar ve iligkiler)
kontrol etme girisimini ifade etmektedir.

Guvenliklestirme yaklagimina gore (Buzan, Waever ve De
Wilde, 1998: 4-8), giivenlik giindemi modern giivenlik algisinin
Otesinde yeni bir cergevede ele alinarak bir¢cok farkli tehdidi
kapsamistir. Giivenlik calismalarinin yalnizca savas ve giic olgusuna
sikistirilmasinin aksine, 6znelere yonelik tehditlerin kesfedilmesi ve
giivenlik sorunu olarak kabul edilmesi ile daha radikal bir goriis
benimsenmistir. ~ Glivenliklestirme  yaklagimi,  tehditler  ve
hassasiyetlerin askeri veya bir¢ok farkli alanda gelisebileceginden yola
cikarak (1998: 119-121) siyasi, ekonomik, toplumsal, ¢evresel, gida,
saglik ve kisisel giivenlik tartismalarinin yeni gilivenlik ikliminde yer
almasin1 6nermektedir. Bu ¢alismanin konusunu olusturan toplumsal

6 territory
7 territoriality
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alanda kimlik ve kiiltiirel bagimsizligin devam ettirilmesiyle giivenlik
kaygilar1 dilin, kiiltiiriin, dinsel ve ulusal kimligin ve gorenegin
devamlilig1 ve gelisimiyle ilgilenmektedir. Toplum bir gelismeyi kendi
varligina tehdit olarak degerlendirdiginde olusan toplumsal giivensizlik
giiniimiizde go¢, komsu iilkelerin kiiltiirel etkisi ve daha genis bir
kimlik taniminin olusmasi ¢ergevesinde gelismektedir. Bu ¢aligmada,
smmira yonelik kamu politikalarina yol gdstermek amaciyla 21.
Yiizyil’m ilk ¢eyreginde 11 Eyliil teror saldirilariyla sembollesen ve
diizensiz gogmen akist ile pekisen giivenlik ikliminin etkileri ile
devletler ve toplumlar tarafindan smirlarin giin gegtikce artan bir
sekilde giivenliklestirilmesi degerlendirilmistir.  Giivenliklestirme
yaklasimi  Oncesinde smir calismalarinin  izledigi siireg¢  ve
siniflandirmayla metodolojik ve gelecege doniik bir bakis agisi
kazandirilmasi amaglanmustir.

Simir Calismalarimin Siniflandirilmasi

Cloke ve Johnston (2005: 1-2) kiiltiir, doga ve ekonomi gibi
siniflandirmalar veya basitlestirmeler araciligiyla hayatin kolay
anlagilabilir  sekilde tanimlanmadiginda toplumlarin  varhgini
stirdlirmesinin ve yoOnetiminin miimkiin olmayacagini
degerlendirmektedir. Simiflandirma tiim disiplinlerde temel bir
metodoloji olarak kabul edilmekte ve incelenen toplumu anlamak adina
mevcut siniflandirmalarin bilinmesi gerekmektedir. Bu ¢alismada, 19.
Yiizyil sonundan giiniimiize kadar sinir ¢aligmalarinin siniflandirilmasi
kamu politikalar1 agisindan kesintili denge® yaklasimi gercevesinde
modern ve postmodern olmak {izere iki siire¢ icerisinde incelenmistir.
21. Yiizy1l’1n ilk ¢eyregindeki sinirlarin giivenliklestirilmesi yaklagimi
postmodern siireg igerisinde degerlendirilmistir.

Newman’a (2006: 3) gore, sinir ¢aligmalarinin 1950-1970 yillart
arasinda genis bir arastirma alan1 olmamast Ikinci Diinya Savas1 (1939-
1945) sonras1 diinyanin jeopolitik yapisinin yan1 sira sinirlarin siyasi
karar alma siireclerinde yalnizca fiziksel ve statik bir olgu olarak
aciklanmasindan kaynaklanmaktadir. 1970’li yillarin ortasinda beliren
siyasi cografyanin giiniin sartlarina uyum saglamasiyla disiplin 6nceki
donemlerine gore analitik boyutuyla daha zengin bir icerige sahip
olmustur. Basta siyaset bilimi ve uluslararasi iligkiler olmak {izere
sosyal bilimler ile yakindan iligkili olan siyasi cografya, sinirlarin
etkisinin analizi ve uluslararasi iliskilerde siirekliliginin yani1 sira sinir

8 punctuated equilibrum
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tartigmalarinin  ¢oziimii, barisi tesis etme ve siirekliligini saglama
konularryla 6ncii roliinii tistlenmistir.

Siyasi cografyacilarin  1920’lerin basinda olusturdugu ve
1960’lara kadar devam eden okulunda komsu {ilkeler arasindaki siyasi
iligkilerin dogas1 (Newman, 2006: 174) sinirlarin ‘agik’ ve ‘kapalr’
olmasi iizerinden tanimlanmistir (Boggs, 1940; Jones, 1959; Minghi,
1963; Prescott, 1965). Kamu politikalar1 kapsaminda kesintili denge
yaklasimina gore incelendiginde, 1970’11 yillardaki siyasi paradigma
degisimleri sonrasinda siir ¢aligsmalarmin disiplinlerarasi bir nitelik
kazanmaya basladig1 goriilmektedir. Siyasi cografya disiplini, 1980’li
yillardan sonra uluslararas: sistemdeki jeopolitik degisimlerin 1s18inda
yeniden kendini tanimlayarak sinir siirecinin dinamik dogasi iizerine
odaklanmis ve yeni nesil sinir ¢alismalarinin olusmasina yol agmuistir.

Sekil 1’de goriildiigii tizere sinir ¢alismalarinin gelisim siirecini
anlamak iizere sinir ¢aligsmalar1 (Kolossov, 2005: 608-609) modern
(1920-1970’1i y1llar) ve postmodern (1980’11 yillar ve sonrasi) yaklagim
olarak simiflandirlarak tipolojik bakimdan siniflandirmada daha
bilindik veya bagka bir ifade ile modern g¢ercevede bir metodoloji
Onerilmistir. Bu yaklagimlarin gelisimi siirecinde, yeni yaklagimlar
modern yaklasimlarin  destegiyle olusmasina ragmen modern
yaklagimlar degerini kaybetmemektedir. Postmodern yaklagimla
birlikte yeni bakis ac¢ilarmin sinir ¢aligmalarinin baska boyutlara
yonelmesine Onciiliikk ettigi ve genel-gegcer smir kuramlari elde
edilmesine yonelik ¢aligmalara katki sagladig1 degerlendirilmektedir.

Sekil 1: Siir Calismalarinin Siniflandirilmasi

Modern Postmoden
Yaklagim Yaklagim

| | Tarihsel I Kiresellesme
Haritalama ¥
. . Diizeyler ve
Tipolojik Kimlik
H  Islevsel H Jeo-politik
|| Sivasi Sinirlarin
¥ Yénetimi
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Modern Yaklasim

Cografya disiplininde sinir ¢caligsmalarinin uzun, tanimlayict ve
kuramsal olmayan bir ge¢misi bulunmasi sinirlarin uygulamaya doniik
ve bazi konularda teknik bir soruyu ifade etmesinden
kaynaklanmaktadir. Smirlar iizerine gergeklestirilen ¢alismalarin
bir¢cogu hangi sinirlarin ¢alisilacagina dair yontemlerin belirlenmesinde
basarili olmasina ragmen, uluslararasi sinirlar siirin jeo-cografik ve
tarihsel gecmisi ile yakindan iligkili oldugundan genel ve giivenilir
yaklasimlar elde edilememistir. Dahasi, jeo-politik boyutu itibariyle
tiim sinirlarin ¢atigma, askeri genisleme ve isgal/fetih gibi gelismelerle
degisebilen bir siyasi izobar yapisi bulunmasi sorunun derinlesmesini
beraberinde getirmektedir (Prescott, 1987: 8).

Tarih boyunca en eski disiplin olarak siyasi sinir ¢aligmalarinda
oncii roliinde bulunan ve kuramsal mirasin 6nemli bir kismim
barindiran cografya disiplininin (Kolossov, 2005: 607) iki temel kolu
fiziki ve sosyal cografya smirlarin belirlenmesi ve sinirlar ile ilgili
sorunlarda cografya disiplinindeki ¢aligma alanlarini olusturmaktadir.
Insanligin tarihini olusturan savaslarin ¢ogunlugunun smir degisikligi
ile sonuglanmasi ve hiikiimetlerin sinir degisikligine yonelik talepleri
mesrulastirmak i¢in genellikle mantikli ve tutarli bir agiklamaya ihtiyag
duymasi cografyacilarin yeri doldurulamaz bir nitelige sahip olmasina
yol agmustir.

Ulusal smirlarin  akademik cografyacilarca ilk tartigilmasi
Ratzel’in (1897) ‘orgiitsel devletin isleyisi’ (Aktaran, Bassin, 1987),
Lord Curson’un (1908) ‘smnirlarda emperyal ¢alisma’ (Aktaran, Barr,
1908) ve Holdich’in (1916) ‘politik sinir bolgeleri ve sinir olugturma’
calismalarina kadar gitmektedir. Yazinin ilk donemlerinde (Semple,
1907; Bowman, 1921; Hartshorne, 1933; Pounds, 1951, 1954) siyasi
sinirlara  deterministik  bir bakis acisinin  hakimiyeti agikga
gozlemlenmis, sinirlart ve smir bdlgelerini tanimlama girisimleri
siniflandirma caligsmalariyla (Hartshorne, 1936; Boggs, 1940; Jones,
1943, 1959; Kristof, 1959) desteklenmistir (Newman ve Paasi, 1998:
189).

Smuirlarla ilgili en eski sistematik ¢aligmalardan birisi olan
Semple’in (1941) ‘Cografi Sinirlar’ calismasindaki “doga sabit sinir
cizgilerini sevmemektedir” tezinden yola c¢ikilarak simirlarin bir
dengesinin nadiren kurulabilecegi ve daima degisim icinde oldugu
vurgulanmistir. Sinirlarin sabit olarak kabul edildigi yerlerde kiiltiir
ayriminin  sinirlarla  uyumlu olmadigi, smirlarin  yapay olarak
olusturulmus hatlar yerine dinamik bir siire¢ oldugu ve fiziksel ve
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kiiltiirel ¢evreden etkilendigi diisiincesi Ratzel’in (1900) organizmact
devlet yaklagimi ile uyumlu bir ¢izgidedir. Sinirlarla ilgili yazinin
onemli bir kismi iki diinya savasi siiresince ve etkisinde sinirlarin
dogasini konu almakta ve sinirlarin iyi ya da kotiiliigli yalnizca askeri
bakis agisiyla degerlendirilmektedir (Minghi, 1963: 408).

Modern sinir ¢aligmalari tarihsel haritalama, tipolojik, iglevsel ve
siyasi yaklagimlar olarak siniflandirilmaktadir. 19. Yiizy1l’1n sonlarinda
olusan iki yaklagimdan biri olan tarihsel haritalama yaklagimi, Birinci
Diinya Savasi sonrasinda smirlarin paylasimi, sinirlandirilmast ve
cizilmesi vasitasiyla sinirlarin degisimini, morfolojik 6zelliklerini ve
stnir  bolgelerinin sosyal cografyasimt incelemektedir. Yaklagimin
yazina katkilarinin ilki zaman ve mekan1 goz 6niinde bulundurarak sinir
hattinin olusumu ve devamlihigina odaklanmasidir. Ikincisi, sinirm
islevleri, siyasi rejim ve komsu devletlerin dis politikadaki yeri
arasindaki iliski derinlemesine incelenerek smir ¢aligmalarinin
disiplinleraras1 niteligi vurgulanmustir. Uciinciisii, devletin rejimi,
sinirin iglevleri ve bazen morfolojisi, dahasi komsu iilkelerle ekonomik,
politik ve askeri giiclinlin dengesi arasinda siki bir iliski bulundugunun
benimsenmesidir. Oregin, daha giiclii devlet zayif olanin iizerinde
baski kurarak sinirin hattini ve islevlerini belirlemektedir. Dordiinciisii,
siirlarin belirlenmesinde daglar, nehirler gibi fiziki dogal sinirlara ya
da etnik temelli sinirlandirmalara bagvurulmamasidir. Besincisi, sosyal
cografyacilarin siyasi Onerileri itinali hazirlanmig ¢aligmalara ve simir
bolgelerinin haritalamasina 6nciiliik etmesidir (Kolossov, 2005: 608-
609).

19. Yiizy1l’1n sonlarinda baslayan tipolojik yaklasim, cografyaci
ve siyasetgilerin sinir tilirlerini morfolojilerine, dogal &zelliklerine
(Lyde, 1915; Holdich, 1916), kokenlerine, tarihlerine, yaslarina,
paylasiminin tarihsel siire¢lerine ve islevlerine (Johnson, 1917
Brigham®, 1919) gore ayirmaktadir (Kolossov, 2005: 611).
Hartshorne’un (1933, 1936) tipolojisinde sinir olusumu 6nceki, sonraki,
zoraki ve dogal smirlar olmak iizere dort kavram iizerinden
incelenmektedir. Onceki sinirlar yerlesimden dnceki kendiliginden'® bir
sinir  diizenlemesini igerirken, sonraki sinirlar yerlesim yapist ve
farkliliklarina gore etnik sinirlart g6z oniine alinarak olusturulmaktadir.
Zoraki smirlar, bir bolgeyi kontrol altinda tutan egemen giiciin etnik
veya sosyal yapiya itibar etmeden gergeklestirdigi diizenlemeler olup

? Principles in the Determination of Boundaries
19 ipso facto

Van YYU The Journal of Social Sciences Institute - Year: 2021 - Issue: 52 143



Stnirlarin Kavramsal Cergevesinin Incelenmesi ve Siniflandiriimasi

sonucunda ya bir etnik grup farkli devletlerin sinirlar icerisinde ya da
bircok farkli etnik grup bir devletin siirlari igerisinde kalmistir.
Sinirlarin nehirler, daglar, ¢oller gibi dogada kolayca tanimlanabilir
fiziksel 6zellikler lizerinden tanimlanmasini benimseyen deterministik
dogal smurlar yaklasiminin agirh@ smurlarin insanlar tarafindan
belirlenen sosyal yapilar oldugunun kabul goérmesiyle azalmistir
(Newman, 2006: 174). Gog tartismalari ¢ergevesinde bir bolgeyi terk
eden miilteciler/gogmenler sosyal ve mekansal smirlar1 Onceden
sekillenmis yerlere gidince kendi kimligini baska bir mekanda
muhafazada zorlanmakta ve mevcut sosyo-mekansal kimlik diizenine
uyum saglamak iizere baskilara maruz kalmaktadir (Newman ve Paasi,
1998: 190).

Sinirin gectigi yer ve siyasi sonuglart sorusuna cevap arayan
Minghi (1963) ve Prescott (1965), sinirin nerede ve nasil olustugu,
gelistigi ve zaman igerisinde degistigini askeri bir tartisma konusu
olarak gérmiistiir. Minghi (1963: 407) bir tipoloji olusturmay1 amaciyla
sinir ¢aligmalarinin 6nceki dogal-yapay ikilemi siirecini, basta fiziksel
ve antropolojik olmak {izere simir bolgesinin kdkenini anlatan
siniflandirmalar1 ve sonrasinda sosyal insa siirecinin kiiltiirel yapiyla
iligkili siniflandirilmasini konu almistir. Bu kapsamda, sinir bolgesinin
dogasi ve rolii hakkindaki ¢aligmalar1 incelemenin ardindan gecerligi
kabul edilmis bir tipoloji olusturulmasi amaglanmasina ragmen sinir
yazininda bu amacin gergeklestirilmesinin pek kolay olmadigi
anlagilmistir. Benzer bicimde (Van Houtum, 2005: 673-674), sinirin
konumunu!! ve sosyal insasini'? konu alan ¢aligmalar kendi mecrasinda
akan birbirinden farkli iki akimin etkisinde gelisme gostermistir.

1950’11 y1llar 6ncesinde sinirlarin sabit kabul edilmesini elestiren
Boggs (1932: 48-49), smurlarin islevlerinin siirekli ve duragan kabul
edilerek yanlig bir yaklasim benimsendigini belirtmektedir. Sinir
calismalarinin sinir tiplerinin tamami ve islevleri arasindaki iliskiyi
inceleyerek sinirlar hakkinda kesin ve genel prensiplere ulagilabilecegi
degerlendirilmektedir. Boggs (1941: 119-128) smiflandirmasini
fiziksel, geometrik, antropocografik ve kompleks olmak tizere dort
baslik altinda yaparak arastirma teknigine katkida bulunmus, tiim
sinirlarin - gegilebilecegini ve bir tlir gecisimin (osmosis) zaman
icerisinde olustugunu belirtmistir. Boggs (1941), iletisimin akisinda ya
da gelisiminde sinirin etkisini inceleme anlaminda Avrupa’da seyahat

" Boundary
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ve iletisimin artmasinin yam sira nakliye masraflarinin diismesiyle
biiyiik tek bir ulusun olusacagini ifade etmistir. Kolossov’a (2005: 611-
612) gore, 1950’1i yillarin basinda olusan islevsel yaklasim, sinirlarin
islevlerine ve olusumuna etki eden siyasi ve ulusal boyutlara
odaklanmus, sinirlar arasi akisa yonelik etkili bir model éneren House
(1982) bu yaklasimi olgunlastirmistir. Bu yaklagim smirlarin
gercekligini ve mevcut halini kabul ederek ekonomik ve sosyal
bakimdan gecirgenligi, etkisi, sinirlar arasi is birligi ve sosyal siirecler
lizerine yogunlasmustir.

Smirlarin  olusumu t{izerine c¢alismalardan Peattie’nin (1944)
yaklagimu birgok iglev yerine daha az igleve sahip sinirlarin daha faydali
olacagindan hareketle daha zayif sinirin daha iyi oldugunu ve sinir
bolgesinde bolgeselligin  6ne c¢ikarilarak tampon bir bdlge
olusturulmasimi &nermektedir. Boggs’dan (1941) etkilenen Jones
(1945) ise iyi smirin temel sartinin bir devletin kendi gii¢ yapisina
katkida bulunmasindan gectigini, hiikiimetlerin ekonomik siiregte
vazgecilemez bir rolii bulundugunu, ulusguluk nedeniyle sinirlarin
islevlerinin degisiminin smirlarin degistirilmesi veya karma bir gecis
yontemi yerine ancak ulusal egemenlik yaklagiminin degisimi ve
uluslar {istii kontroliin geligimi ile miimkiin olacagini belirtmektedir
(Minghi, 1963: 412-413).

Boggs (1940: 11), ‘Uluslararas1 Smrlar’!® ¢alismasinda
sinirlarin iglevlerinin Lyde’mn (1915) aksine negatif oldugunu ve
ekonomik iligkilere engel teskil ettigini vurgulamistir. Ratzel’in siyasi
cografya yaklasimini benimseyen ve ikinci Diinya Savasi dncesinde
yazina katkilar1 yeterince anlagilamayan Losch (1954), siyasi bolgeler
ile ekonomik bolgelerin benzerlik ve farkliliklarinin karsilagtirilmast
iizerinde durmustur. Iki sinir bolgesinin karsilastirildig: bu calismalarda
Losch (1954), Hartshorne’un (1936) goriisiine katkida bulunarak ‘en
fazla zenginlik’ prensibiyle hareket eden ekonomik sinirlara kiyasla
siyasi sinirlarin daha kati ve belirgin bir durusu oldugunu belirtmistir.
Siyasi smirlarin degisimiyle ortaya c¢ikan yeni sinir bolgelerinde
alisilmis  ekonomik faaliyetlerin  degistirilmesi mecburiyetinden
kaynaklt bunalimli bir gegis siireci yaganmaktadir. Losch’iin (1954)
yazina diger katkisi, sinirlarda mallarin akisi sonucunda dagitimin
mekana bagli yapisinin incelenmesiyle glimriik vergileri kadar sinira
uzakligin da islem maliyetlerini etkiledigi ve sinirdan uzaklastik¢a bu
maliyetlerin arttig1 kabul edilmektedir (Aktaran, Dunn, 1955).

13 International Boundaries: A Study of Boundary Functions and Problems
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Smirlar giig iligkileri {izerinden degerlendiren Spykman (1942:
437), devletlerin gii¢ yapilarini temas noktalar1 kabul ederek iki taraf
arasindaki giic iliskilerinde sinirlarin bir degerlendirme indeksi
oldugunu, gecilemez bir siirin olmadigini, kiigiik devletlerin
yasamasinin biiylik devletlerin bigtigi stratejik deger ile iliskili oldugu,
modern iletisim vasitalartyla smirlarin savunma roliiniin etkisini
yitirdigini degerlendirmektedir. Dahasi, bir savagin ardindan yeni
sinirlar  olusturulurken iki devlet arasindaki giic dengesinin
gozetilmesiyle sinir devletin gii¢ potansiyelini yansitan bir gosterge
olmaktadir. Fischer’m (1949: 196-222) ikinci Diinya Savasi’nin
ardindan savas sonuglarini degerlendirdigi galismasinda'* tiim simirlarin
bir izi oldugunu ve bir sinirin ne kadar uzun siire ayn1 sekilde kalirsa
degisiminin o kadar gii¢ olacaginin kabuliiyle tarihi sinirlara doniis
yapilmasi onerilmektedir. Bu ¢ercevede, islevsel yaklasimla sinirlarin
olusturulmasima dair Ol¢iitlerin zaman igerisinde degistigi, fiziksel
sinirlar vurgusundan kiiltiirel ayrim ve kendi kaderini tayin etme
yoniinde bir degisim oldugu, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ise
vurgunun niifus hareketlerinden farklilagarak ekonomiye ydneldigi
belirtilmektedir.

Ratzel’in siyasi cografya yazininda sinir ¢alismalarinin kurucusu
olarak goriiglerinin benimsenmesi siir caligmalarini  daraltmus,
Agnew’in (1994: 53-80) acikladigi devletlerin diistiigi ulusal sinir
tuzagma'® diigiilerek devletlerin once ulusal ve siyasi smirlarinin
bulunmasi benimsenmistir. Modern yaklagimlar sinirlar olgusunu siyasi
Olciitler {izerinden komsu devletlerin askeri, ekonomik ve siyasi
giicliniin bir yansimasi olarak yorumlamais, devletlerin dogasi, politikasi
veya kiiresel veya makro-bolgesel diizeyde hiyerarsik iliskileri pek
hesaba katilmadan mutlak bir gergeklik olarak kabul edilmistir.
Pozitivist yaklagimin nedensel iligkiler vasitasiyla bir sosyal olguyu
etkilediginin degerlendirilmesine ragmen, uygulamada sinirlarin ulusal
ve igiglerinin bakimindan farkli anlamlar1 oldugundan i¢ politika ile
uluslararast iligkiler c¢aligmalarinin  aynistigi  kabul — g&rmiistiir
(Kolossov, 2005: 612).

Bu degerlendirme 1s18inda, 19. Yiizyil’in sonlarinda basladiktan
sonra 1950’11 yillara kadar gegen siiregteki caligmalarda sinirlarin siyasi
bir karar alma siirecinin fiziksel veya statik bir ¢iktis1 kabul edildigi ve
haritada yer alan ¢izgileri ifade ettigi goriilmektedir. Bu ¢izgilerin tek

14 On Boundaries (Smirlarda)

13 Territorial trap of state
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dinamik yaninin savas, barig ve anlagmalar 1s1ginda yerinin degismesi
olmasi, smirlarin sadece acgiklanmak ve siniflandirilmak {izere
incelendigini ve dinamik veya organizmaci bir niteliginin
bulunmadigin1 gostermektedir. Komsu devletlerin askeri ve siyasi
iligkilerinin dogasina bagli olarak kendine 6zgli bir nitelige sahip
sinirlar farklilasarak gecisler daha kolay veya daha giic olmustur.
1950’li yilardan baglaylp 1970°li yillara kadar gelen siire¢
incelendiginde, jeopolitik disiplininin inceleme alanim siyasi
degisimlerin etkilerinden sinirlarin islevsel karakterlerine kaydirmaya
ve sinirlara dinamik bir bakis acis1 kazandirmaya basladigi
anlasilmaktadir (Newman, 2006: 175).

Postmodern yaklasimin egemen oldugu dénemde modern
metodolojideki calismalar da kendi mecrasinda slirmiistiir. Siyasi
siirlart dogal, yapay ve goriinmez sinirlar olarak simiflandiran Guo
(2015: 5-10), karar vericilerin siyasi sinirlar olarak bagvurdugu dogal
sinirlarin dag, nehir, kanal vb. dogal engelleri igerdigini, yapay
sinirlarin  duvarlar, tel engeller vb. fiziki tedbirlerden olustugunu,
goriinmez smirlarin enlem ve boylam olarak belirlendigini ifade
etmektedir. Bagska bir ¢ikariminda, konveks ve konkav geometrik
sekilleri tizerinden ikiye ayrilan sinirlardan, konveks sinirlarin hem
saldinya agik hem de savunmasiin zorlugu, konkav smirlarin ise
sinirlar arasi is birliginden daha fazla faydalandigini belirtmektedir.
Baska bir tartismada sinirdas iilkelerin farkli sinir stratejilerine sahip
oldugunda sinirda uzlagilamamasinin olusturdugu sorunlar kiiltiir
farkliliklari, muglak isimlendirmeler, belirgin olmayan cografi
Ozellikler ve sabit olmayan arazi veya engel yapilarinin olusturdugu
stirekliligi olmayan veya catisan diizenlemeler olmak {izere dort baslik
altinda toplanabilir. (Guo, 2015: 12-24). Diener ve Hagen’a (2010: 8)
gore, sinirlarin  tamaminin insanlar tarafindan olusturulmasinin
getirdigi yapayliktan 6tiirii dogal-yapay sinir ayrimi sonuca gotiirecek
bir tartigma degildir. Vogeler (2010) simirlarin kat1 ve yumugak sinirlar
ile acik, kontrolli ve takviye edilmis'® olarak iki baslikta
degerlendirmektedir.

Postmodern Yaklasim

Ekonominin kiiresellesmesi ve kiiltiirlerin birlesmesi bdlgesel
farkindalig1 artirarak siyasi sinirlarin  sorgulanmasi ve ayrilik¢i
hareketlere zemin hazirlamistir. Sinirlarin yalnizca ulusal diizeyde

16 Fiziki engeller, duvarlar ve askeri tedbirler vs.
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calisilamayacagi ve sadece iki iilke arasindaki bolge yaklagimiyla
aciklanamayacagi anlasilinca ulus iistii orgiitler daha genis bir etkinlik
alan1 bulmustur. Modern yaklasimlar devletlerin sinirlarindaki en
kiigiik bir degisikligin toplumlarda derin duygusal tepkilere neden
olmasini agiklayamamuis, sinir bolgelerinin tartismalarin merkezi haline
gelmesine ve hiikiimetlerin veya kamu vicdaninin siyasi sinirlarin
sorgulanmasina agir1 hassas davranmasina yanit bulamamaistir.

Siyaset bilimcilerin 1970°1i yillarda uluslararasi iligkilerin temel
paradigmalar1 ve simirlarin islevleri arasindaki iliskiyi inceledigi
yaklasimlarinda realist (gergekei) paradigmanin devletleri uluslararasi
alanda en Onemli aktor kabul ederek simirin devlet egemenligini
koruyan kat1 ¢izgiler oldugunu ifade etmesine karsin, liberal goriis tek
aktdr olmayan devletlerin sinirlari arasindaki iletisimin gelistirilmesini
benimsemistir. Baska bir gorlis, smir c¢aligmalarmin belirsizlige
stiriiklenmesinde odagin devletler (Agnew, 1994) olmasini ve sinirlarin
devletlerin ekonomi politikalar1 iizerinden tetkikini elestirmistir. Sinir
tartigmalarinin etkisini yitirdigini belirten Kristof’a (1959: 278) gore,
devlet olcegindeki bu miyop bakis ulus-alti, ulus-otesi ve kiiresel
bakisin muhtemel kazanimlarin1 gdézden kagirmaktadir. Bu gergevede,
postmodern yaklasimlar metodolojik ve analitik pozitivist yaklasimin
sorunlarina kars1 bir tepki olarak ortaya c¢ikmistir (Kolossov, 2005:
612).

Kolossov’un (2005: 608-613) kavramsallastirmasina gore,
postmodern yaklagimlar 1980°li yillarda siyaset bilimciler, felsefeciler,
sosyologlar ve sosyal psikologlar gibi farkli disiplinlerin etkisiyle ve
glinlimiiz sosyal bilimlerinin artan disiplinlerarasi karakterinin bir
disavurumu ¢ergevesinde gelismistir. Bu yaklagimlar Wallerstein
(1974) ve Taylor’un (1996) diinya sistemleri kuramindan etkilenerek
ozellikle karsilikli bagimlilik ve mekansal 6lgegin rolii, Giddens’in
(1984) yapisalct kuram yaklagiminin etkisiyle kiiresel ve sosyal
yapilarin her ekonomik ve siyasi aktore hareket 6zgiirligii tantyan bir
sistem olusturmasi ve Foucault’un (1979) post-yapisalct postmodern
kuraminin s6ylem ve sosyal insa diislincelerinin etkisi altinda kalmustir.
Postmodern yaklagimlarin modern metodolojiyle siniflandirildigi bu
caligmada Oncelikler ve konunun sinirhliklart  gercevesinde
kiiresellesme, diizeyler ve kimlik, jeo-politik ve sinirlarin yonetimi
yaklasimlari tarihsel akis ve kesintili denge yaklagimi arasindaki uyum
korunarak incelenmistir.
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Kiiresellesmenin Etkisi

1989 yilindan sonra, Sovyetler Birligi’nin ¢okmesi, Almanya’nin
birlesmesi, yeni ulasim ve iletisim teknolojilerinin ortaya c¢ikmasi
devlet sisteminin ve kiiresel sosyo-mekéan diizeninin doniisiimiini
bagslatarak sinirlarin gegirgen duruma gelmesine yol agmustir. Sinirlarin
kalktig1 bir diinya iitopyasi, Soguk Savas’in (1945-1989) iki kutuplu
jeopolitik yapisi yerine neo-liberal kapitalizm ve sinir-Gtesi insan,
malzeme, bilgi ve teknoloji akisina dayali, modern devlet sinirlar1 ve
egemenligini asan kiiresel yeni bir paradigma kurmustur. Bu kapsamda,
onceki donemdeki sinir ¢alismalarindaki betimleyici yaklasim yerini
1980’11 yillarin sonunda disiplinlerarasi sinir kuramina birakmigtir. Bu
yaklasim, mekanlar1 birbirinden ayiran pasif roliiniin 6tesine gegerek
sinirin aktif bir siire¢ olarak incelenmesini ve devletlerin merkezlerinde
oldugu gibi bitisik simirlar her ikisindeki sosyo-politik gergekligin
kapasitesinin artirilmasin1 6nemsemistir (Diener ve Hagen, 2009:
1200).

Paasi’ye (2019: 3) gore, 1990’11 yillar sermayenin, mallarin ve
kiiltiirel etkilerin akigin1 temsil eden ve neo-liberal kiiresellesmeyi
savunan Ohmae (1989, 1990, 1995) tarafindan onciiliik edilen ‘sinirsiz
diinya’ tezinin yiikselmesine sahitlik etmistir. Bu tez Soguk Savas’in
sonlandirilmasi ve kiiresellesme Onerilerine karsi iyimser bir tutum
sergilemesine karsin, sinir ¢aligmalar1 kisa siirede bu yaklagima itiraz
ederek oOzellikle tiimevarimci ve uygulanmasi imkansiz karakterine
vurgu yapmistir. 9/11 terdrist saldirilar elestirilerin dozunu artirmasina
ragmen sinirsiz diinya sOylemi akademik c¢alismalarda agirligin
stirdlirmiistiir. Sovyetler Birligi sonras1 (Newman ve Paasi, 1998: 190)
yeni diinya diizeninde smirlarin degisen roliine vurgu yapan
kiiresellesme kuramlar1 yeni etno-ulusal varlik, devletlerin olusumu ve
mevcut simirlarin yeni ulusal siir fiziki gilivenlik sistemleriyle
desteklenmesini inceleyerek yeni sinir tartismalarina yol agmustir. Neo-
liberal bakis (Kolossov, 2005: 615-616), devletlerin smirlarinin kiiresel
diizeyde ekonomik, ¢evresel ve diger sorunlarla miicadelede
kapasitesinin yetersiz kaldigini, vatandaslarmin refahimi kiiresel
sistemden soyutlanmig bir sekilde siirdiiremeyecegini, 6zellikle sinir
bolgelerinde devletin mesruiyetinin, siyasi kimliginin ve vatandasin
aidiyetinin zayifladigin1 vurgulamustir.

1980’1 ve 1990’1 yillarda (Newman, 2006: 3-4; Newman ve
Paasi, 1998: 190) siir-6tesi is birligi ve sinirlarin islevselligi siir
calismalarinin  odagina yerlesmis, AB iiyesi devletlerin sinr
bolgelerinin rolii iizerinde durularak sinirlarin engelligi yerine
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mutabakat, ig birligi ve birlikte yasama yoniinden aragsallastirilmasini
benimsemistir. AB, aktif bir tutumla sinir bolgesinde siyasi sinirlarin
her iki tarafin1 yonetmis, karsilikli ekonomik bagimlilik olusturmus ve
gecis bolgelerinde ortak sosyal ve kiiltiirel farkindaligi gliclendirmistir.
Postmodernizm déneminde kendisi ve 6teki, bilinen ve bilinmeyen vs.
arasindaki diyalektik dogru sinirin nereden cizilecegini tartigmali bir
hale dontistiirerek bulaniklastirmistir. Postmodern ¢aligsmalar, Foucault
heteropyasimnin ~ onerdigi  aynilign  reddetme ve farkliliklar
benimsemesine ragmen mekanin sabitligini belirleme beklentisinde
azalmaya yol agmamustir. Bilakis ideolojilerin par¢alanmasi elitlerin ve
toplumun zenginliginin, kimliginin ve giivenliginin mekansal
emniyetini daha 6nemli hale getirmis, bilgi, sermaye ve insanlarin
yogun hareketliligi (Bauman, 1998, 2000; Urry, 2000; Smith, 2001)
postmodern toplumlart simirlamaktan gegirgenlige yoneltmistir. Gog
konusunda (Van Houtum ve Naerssen, 2001: 127-128) sinirsiz diinya
sOylemini uygulayan hiikiimet olmamis, ekonomiden bagimsiz olarak
toplumlarin disaridan gelenlere yaklagimi negatif yonde yiikselmistir.
Kiireselciler (Newman, 2006: 5) disiplin ve mekan agisindan Bati’ya ait
sinirsiz diinya sdylemini savunmus, ¢ok disiplinli sinir ¢aligmalari
yerine yalnizca kiiresel sermayenin akisina engel sinirlamalara
odaklanmustir.

Siirlarin kalktigr bir diinya diizenine ulasmanin pek miimkiin
olmamasi (Kolossov, 2005: 618), toplumlarin kendi kaderini tayin etme
hakkimin uluslararast hukukun egemen devletlerin biitlinliigiiniin
korunmasi diizenlemesi ile ¢elismesi ve diinyada milliyetci hareketlerin
hala siirmesi neo-liberalizmin simirlar hakkindaki 6ngoriilerinin
sorgulanmasina yol ag¢maktadir. Sinirlardaki biitiinlesmenin ¢ok
gelistigi bolgelerde bile siyasi sinirlar hala somut bir engel olarak
varligmi slirdirmektedir. Bilgi ve sermaye akisimnin devletlerin
tekelinden ¢ikmasi (Ohmea, 1990: 18-22) sonucu toplumlarin kontrol
veya yoOnlendirilmesinin zayiflamasiyla devletler arasindaki belirgin
sinirlar finansal ve endiistriyel akisin gosterildigi haritada ortadan
kalkmis ve eski cografi engeller etkisiz kalmistir. Baska bir ifadeyle,
devlet merkezli simir rejimleri jeopolitik yapida yerini korumakla
beraber diger sinir dinamikleriyle birlikte hareket etmeye baslamistir.
Gelinen noktada kiireselci bakis agisinin etkisinden kurtularak sinirlarin
gercekten ortadan kalkip kalkmadigi giivenliklestirme yaklasimiyla
degerlendirildiginde (Yeung, 1998: 304), 11 Eyliil teror saldirilarindan
sonra sinirlarda kontrol mekanizmalarinin artirildigi, ¢ok boyutlu secici
ve etik agidan sorunlu bir duruma doniistiigi gériilmektedir. Ayrica
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finansin sinirlar arasi sermaye akisiyla kiiresellesmesiyle (Paasi, 2019:
10) is, ticaret, Ogrenci, gogmen ve miilteci statiisiinde insanlarin
hareketinin artmasi1 yeni gilivenlik politikalarin1 da beraberinde
gelistirmistir.

Diizeyler ve Kimlik Yaklasimi

1990’11 yillarda diinya sistemleri ve ulusal kimlikler kuraminin
sentezi sinir c¢aligmalarinin islendigi en belirgin alan olmustur.
Diizeyler yaklasimi mevcut bir sinirin diinyadaki smir sistemleri
igerisinde yerelden kiiresele farkli kademelerdeki roliiniin incelemesine
dayanirken, uluslar bakimindan ‘kiiresel-ulusal-yerel’ diizeylemeye
sonradan ‘makro-bolgesel ve bolgesel” katmanlar ve merkez-cevre
iligkisi eklenmistir. Dahast (Pries, 2005: 174-179) kiiyerellesme,
diaspora-inga etme ve ulus-Otesilesme gibi yeni diizeylerden
kiiyerellesme, kiiresellesme ile yerellesme arasindaki diyalektige,
diaspora-insa etme farkli uluslardaki yogun ve devamliligi bulunan
toplumsal alanlarin bir merkez g¢ergevesindeki varligi, ulus-otesilesme
(Martinez, 1996; Kopinak ve Miras, 2013: 4) ise sosyal iligkilerin,
aglarin ve uygulamalarin ¢oklu yerelden olusan ve birlesen dogasini
vurgulamaktadir. Toplumsal mekanlar metodolojik ulusculuk disinda
(Pries, 2005: 174-179) mutlakiyet¢i'’ve izafiyet¢i yaklagimlar
arasindaki iligki cergevesinde degerlendirildiginde, 21. Yiizyil’mn ilk
yillarinda ulus toplumlari sosyal ve cografi temelde tanimlayan
toplumsal ve mekansal kavramlar iligkisinin bir donilisiim gegirdigi
goriilmektedir. Bu donemdeki ¢alismalar (Kolossov, 2005: 614-616)
isgliciiniin uluslararasi paylasimi ile ulasim ve iletisime odaklanmustir.
Ekonominin uluslararasilasmasi ve sinirlar arasi insan, bilgi, mal ve
enerji akigt uluslararasi aktorlerin farkli sahalarda etkinligini artirmisgtir,
Siirlarin islevi degisime ugrayarak daha onceki engel islevi etkisini
yitirmeye baslamistir.

1990’1 ve 2000’li yillarda (igduygu ve Yiikseker, 2012: 452)
uluslararast go¢ olgusunun giivenliklestirilmesinin sonucunda giivenlik
kaygilar1 temelli siyasallasan transit gogmenlerin sinirlar1 yasa dist
gecisi veya kayit dist Avrupa ekonomilerinde ¢alismasi yeni sorunlar
dogurmustur. Ornegin, gd¢menler (Zijlstra, 2014: 183-184) dogrudan
Avrupa iilkelerine ulasamadiginda, ulasana kadar transit gé¢ veya adim
adim go¢ politikasin1  benimsemistir.  AB’nin  smirlarinin
giivenliklestirilmesi (Fait, 2013: 22) sonrasinda go¢ olgusuna yaklasim

17 Sirastyla “absolutist’ ve ‘relativist’
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degismis ve goc olgusu kaynak-hedef iilke gibi yalnizca iki bilesenin
daha {istiinde bir anlam tasimistir. Bu yeni go¢ yaklasimi ‘Avrupa
Kalesi’'® metaforu ile AB sinrlarini kapatirken, gevresindeki iilkeler
Avrupa’ya gegmek lizere kullanilan veya sikigilan {ilkeler haline
gelmistir. Esasinda transit iilke tanimlamasit AB’nin go¢ ve miilteci
politikasinin dissallastiriimasiyla sImirnin caydiriciliginin
artirllmasindan bagka bir anlam tagimamaktadir.

Siirlar (Hyndman, 2000: 1-2) devletlerin jeopolitik sdylemleri
ile ilgili sahitlik yapmakta ve sinirin i¢indekiler agisindan bir digari
algis1  olusturmaktadir.  Devletlerin  toplumlarin  kimliklerinin
giivenligini siirlar iizerinden tamimladigi giivenliklestirme yaklagimi,
disaridan gelebilecek baska bir kimlik baskis1 veya tehdit karsisinda
ulus devlet zemininde kimlik olusturulmasini siyasi miicadele icin
elzem kabul etmistir. Paasi (2011: 62) benzer bir tutumla, sinirlarin
belirli bir hat yerine toplumsal anlamda genis bir etki alam
bulundugunu, ulusal ideolojiler ve kimliklerle ilgili tarihsel
uygulamalar ve sdylemlerin sinirin olusumunda etkili olarak karmasik
bir inga siireci ve sdylemler iceren ulusculugu yansitan sosyal giiciin
duygusal yansimalar1 oldugunu degerlendirmektedir. 9/11 teror
saldirlar1 sonrasindaki fiziki giivenlik tedbirleri toplumdaki sinir
algisim giiclendirmekte, sosyal gruplar arasindaki sosyal, kiiltiirel ve
siyasi ayrimin temelini olusturmakta ve devletin smira bakisini
desteklemektedir.

Smirmm insanlarin glinlik yasamindaki 6nemi ve kendisini
tanmimlamasindaki roliinii inceleyen ulusal kimlikler kuramina (Paasi,
1996) gore milliyetcilik ulusal ideolojinin devlet insa etmesinin
temelini olusturmaktadir. Devlet ve millet arasindaki iliski ve doniisiim,
ulus devlet temeline dayal1 ve vatandaglarin baglilig1 tizerine kuruldugu
bir devlet yapisi olan primordiyalist bakis, devletin giicii elinde
bulunduran yapr fiizerinden tanmimlandig1 yapisalct bakis ve
kiiresellesmeyle giicii oraninda bir kisim yetkilerini uluslararasi
yapilara devreden devletin vatandaslarin bagliligini ve siyasi kimligini
korumaya calistig1 neo-liberalizm iizerinden tanimlanmaktadir.

Guo (2015: 11) kiiltiirel sinira odaklandig1 ¢aligmasinda, kiiltiirel
uzlaginin cografi sinir iizerinde anlagsma ihtimalinden daha giig
oldugunu belirtmektedir. Farkli kiiltiirel 6zelliklerin, kimlik (etnisite ve
din) ve iletisim (dil, diisiince) temelinde insan davranislarinda
farkliliklar olusturmasi farkl kiiltiirel yapilara sahip siyasi sinirlarda

18 Fortress Europe
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catigma riskinin daha yiiksek olmasina yol agmaktadir. Sinirlarin kati
bir tarzla tanimlanmamasiyla belirgin bir kiiltiir farki olmamasi
sonucunda kiiltlirler arasit gecis saglanabilir. Devletlerin siirlari
(Newman ve Paasi, 1998: 188) yalnizca duragan bir olgu olmak yerine
sosyal, siyasi ve degisen insalar1 temsil etmektedir. Sinirlar tarihsel
siiregle iligkili olarak iilkelerin kurumsallasmasinin ve {iretiminin bir
parcasini olusturmakta, sosyal topluluklar i¢in derin sembolik, kiiltiirel,
tarihi ve dini anlamlara sahip olabilmektedir. Uluslararasi sistemde
‘giivenlik’ yaklasimi diger devletlerle sinir insasina bagli olarak ulusal
siyasi kimliklere dayandirilmaktadir.

Jeo-politik Yaklagim

Jeo-politik yaklasima gore, sinirlarin kiiresellesme etkisinde
tiirlerine ve diizeylerine gore islevleri degisime ugrayarak ortadan
kalkmakta veya yeniden belirlenmektedir. Birden fazla etnik gruba
aidiyeti bulunan insanlarin kimlik algisinin degismesiyle ulusal/siyasi
kimlik zayiflarken sinirlara tabi olmayan ve resmi (de jiiri) sinirlar ile
uyusmayan kiiltiirel kimlik giiclenmektedir. Sinirlarin ortak ve
hiyerarsik bir sosyal drgiitlenme olusturmasiyla gegmisten giinlimiize
yansimalar1 siyasi ve kiiltiirel ¢cevrede goriilebilmektedir. Jeo-politik
yaklasimda giivenlik kavrami askeri, ekonomik, siyasi ve ¢evresel
giivenlik gibi ¢ok boyutlu bir anlam tagimaktadir. Ulusal giivenlik ile
esdeger goriilen sinir giivenliginin saglanmasinda gii¢ kullaniminin
mesru oldugu goriilmektedir. Sinirlarin sembolik rolii, tarihsel arka
plani, alg1 ve giincel tartigmalardan etkilenen simir giivenligi modern
bakisa gore askeri tehdidin onlenmesi iizerine kurulmustur. Sinir
bolgesinin giivenligi, sinirlardaki her akisin iizerinde tam hakimiyet
kurulmasini, devletlerin smir bdlgelerinde muhtemel tiim sorunlar
onceden tespit edebilmesini ve yerel/bolgesel sorunun ulusal jeopolitik
bir sorun kabul edilmesini gerektirmektedir (Kolossov, 2005: 620-623).

21. Yiizy1l’1n baglarindan itibaren modern yaklagimimin Gtesinde
glivenlik tehditleri gesitlenmis ve 6rnegin diizensiz go¢' toplumsal
egemenlige kars1 bir tehdit olarak degerlendirilmistir. Smirlarin kalktig
bir ekonomik sistemin serbest gocii gerektirmesi ve diinya niifusunun
yaklagik %3’iiniin®® gégmen/miilteci olmasina ragmen, go¢ akisinin

19%“Uygun yetki olmadan smirlarmn gecilmesi veya baska bir iilkeye girme sartlarmm
ihlal edilmesi” (Diivell ve Jordan, 2002, s. 15)

201960 yilinda 10 milyon, 2000 yilinda 155 milyon ve 2015 yilinda 244 milyona
ulagmugtir.
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kontrol altinda olmasi i¢ egemenlik ve kimlik bakimindan toplumsal
egemenlik ile dogrudan iligkilidir (Paasi, 2019: 11). Ulusal giivenlik
tehdidine yonelik devletlerin yaklasimlarinin farkli olmasiyla bolgesel
ve kiiresel gilivenlikte degisen tehditler ve karmasikliklar tecriibe
edilmektedir. Ornegin, kiiresel aktor ABD’nin ulusal giivenlik
yaklasimini digsallastirmasi1 sonrasinda ulusal giivenlik politikasi
Yabanci I¢ Savunma (FID) ve Giivenlik Kuvveti Destegi (SFA) adiyla
bilinen Giivenlik Is Birligi (SC) stratejisi gergevesinde yiiriitiilmektedir.
FID bir hiikiimetin veya uluslararasi orgiitiin askeri kuvvetlerinin
bir ev sahibi lilke tarafindan davet edilerek toplumdaki kanunsuzluk,
agiricilik, terdrizm ve diger giivenlige karsi tedbirler alinmasini, SFA
ise mesru bir otoriteye destek olmak iizere bolgesel nitelikte bir
giivenlik kuvvetleri destegi saglanmasini ifade etmektedir (DePolo,
2018; Joint Publication 3-22, 2018, s. ix; Jenkins, 2008: 2). Ulusal
Givenlik Stratejisi (NSS) ve Ulusal Askeri Stratejisi (NMS) igerisinde
kabul goren'bu yaklasimin FID ve SFA sayesinde bolgesel giivenlik
stratejisinin diisiik maliyet ve kaynak ile etkili bir ulusal giivenlik
politikasi olusturdugu degerlendirilmektedir. Kiiresellesmenin etkileri
cercevesinde teror ve uyusturucu tehdidi ile ancak uluslararasi diizeyde
ele alinarak miicadele edilebilmesi, sinir ve ulusal giivenligin
saglanmasinin komsulardaki istikrara bagli olmast komsularin
giiclendirilmesinin iilkenin giivenligi ve ulusal savunmanin stratejik
derinligi i¢in elzem oldugunu gostermektedir (DePolo, 2018: 35).
Kolossov’a (2005: 622-624) gore, jeo-politik yaklagim
postmodern bakisla incelendiginde, sinir bolgelerinin yogun ekonomik
iligkilerine istinaden giivenlik tehdidi algis1 alti boyutuyla degisime
ugramistir. Birincisi, devletlerin yasa dis1 gog, uluslararasi terérizm,
uyusturucu ve silah kagakciligi gibi yeni giivenlik tehditleriyle tek
basina giivenlik birimleriyle miicadele etmeleri yeterli olmamaktadir.
Ikincisi, smirlardaki akisin modern yontemlerle kontrol edilmeye
calisilmasinin hem etkili olmamasi hem de iilkeler arasindaki ayrigsmay1
artirmas1 nedeniyle miicadelede karsilikli giiven, sinirlar arasi is
birliginin artirilmas1 ve silahsizlandirilmaya ihtiyag duyulmaktadir.
Ugiinciisii, sinirlar arasi yerel idareler diizeyinde is birliginin
gelistirilmesidir. Dordiinciisii, yasa dis1 go¢ ve uyusturucu eklendiginde
ulusal giivenligin smirlarda saglanamamasi smirlarin islevlerinin
farklilagsarak sinirin  dinamigine gore degisiklik godstermesini

21 https://obamawhitehouse.archives.gov/the-press-office/2016/12/06/remarks-

president-administrations-approach-counterterrorism (Erisim Tarihi: 24.10.2020).
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gerektirmektedir. Besincisi, sinir giivenligi sorunsali gliniimiizde artik
yerel ve uluslararasi kuruluslar ile aktorlerin de ilgi alanina girmektedir.
Altincist, sinir glivenligi gelisen durumlara kars1 hizli, uygun ve esnek
bir hareket tarzin1 gerektirmektedir.

Sinir Yonetimi Yaklasimi

Elestirdigi Bonacker (2007) ve Stetter’in (2005, 2007) modern
sinir algist yaklagimindan yola ¢ikan Sendhardt (2013: 26-28) sinir
kavramini ulusal?? sinirin yam sira islevsel ve sembolik olmak tizere iig
tip altinda siniflandirarak haritalardaki etkisiz kavramlar (Paasi, 2001:
22) yerine ¢ok boyutlu bir nitelige sahip oldugunu belirtmektedir.
Islevsel smir, smirlar siyasi, hukuki, ekonomik ve saglik sistemi gibi
belirli bir boyut iizerinden degerlendirmektedir. Islevsel sinr ile iligkili
olarak siyasi etkilesimleri g6z 6niine alan Martinez (1994a, 1994b) sinir
iligkilerinin yabancilastirilmig?, birlikte bulunan, bagimli ve biitiinlesik
sinirlar olarak dort siniflandirmadan birine uyacagini degerlendirmistir.

Yabancilagtirilmis sinirlar, iki veya daha fazla komsu arasinda
askeri yayilma veya ulus insa etme c¢abalariyla olusan siyasi ve sinir
tartismalarinin bulundugu siirlardir. Birlikte bulunan sinirlar birbirinin
egemenligini taniyan ve saygi duyan komsular arasinda gelisen
iligkilere sahip smirlarken, bagimli simirlar karsiikli is birligi
sonucunda iki tarafin menfaatini amaglayan ve smir iliskilerinde
acikligt 6n planda tutan komsularin bulundugu sinirlar temsil
etmektedir. Biitiinlesik simnirlar ise ticaret, dlgek ekonomisi, sosyal,
yasal, kiiltiirel ve siyasi benzerligin getirdigi kazamimlarla komsu
devletler arasinda egemenlik kaygisindan vazgecilen sinirlari temsil
etmektedir. Sendhardt’a (2013) benzer sekilde yeni kuramsal
caligsmalarla modern yaklagimlarin sentezini olusturma c¢abasini igeren
(Kolossov, 2005: 625-626) Politika-Uygulama-Alg1 (PPP) yaklagimi
sinirlart sosyal yasamin, tarihi ve jeopolitik yapinin sonucu ve etnik ve
siyasi kimligin sembolii olarak degerlendirmektedir.

Sembolik sinir ‘biz’ ve ‘Gtekiler’ ayrimiyla sinirt siyasi, dini ve
etnik temel iizerinden tanimlamaktadir (Stetter, 2005: 5). Benzer
sekilde ‘otekilestirme’ yaklasimi (Van Houtum ve Striiver, 2002)
sinirlarin sosyal siniflandirmasini burasi-orasi veya biz-onlar gibi iki ug
bakis arasinda degerlendirmektedir. Sosyal, ekonomik ve mekansal
ayrimlarla tanimlanan sosyal siniflandirmalara ragmen, toplumlarin

22 Sirastyla territorial, functional ve symbolic
23 Sirastyla alienated, coexistent, interdependent ve integrated
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sinirlar sosyo-ekonomik sinirlarla ve ulus devletin sinirlart toplumun
gercek smirlartyla her zaman uyusmamaktadir. ‘Oteki’ ile beraber
yasamanin olumsuzluklarindan kaginan ve kazanimlarim1 kaybetmek
istemeyen aktorlerin etnik ve sosyo-ekonomik simirlarn siirdiirmek
istemesi zihinlerdeki sinirin  duvardan daha giicli  oldugunu
gostermektedir (Newman, 2006: 176-177). Soylem ve kitlesel
temsillerin sinirlarin iglevleri iizerindeki etkisini inceleyen sosyal
temsil yaklasimma gore (Kolossov, 2005: 624), yiiksek soylem
siyasetcilerin devletin faaliyetlerini uluslararasi alanda mesrulastirma
cabasini, diisiik sdylem ise kitlelere hitap eden iletisim vasitalarindan
olusan kiimeyi icermektedir. Bu ¢ercevede, ulusal sinirlarin islevsel ve
sembolik sinirlar ile iligkili bir kavram olmastyla belirsizligi yliksek bir
yapisinin oldugu kabul edilmektedir.

Siirlar ydnetimini gégmen olgusu {lizerinden postmodern bir
yaklasimla degerlendiren Pecoud ve Guchteneiere (2006: 69),
giivenlikei bir bakis acistyla gilinlimiiz gd¢men politikalarinin
gocmenleri engelleyen bir ortak ozellige sahip oldugunu, Bati’nin
komsulari ile arasindaki sinirlar1 saglamlagtirip tahkim ettigi ve modern
tedbir araglariin uygulandigini belirtmektedir. Sonrasinda sinirlardaki
tedbirler diizensiz go¢menlerin sinirdan gegmesinin ardindan i¢ kontrol
boyutuyla desteklenerek gogmenlerin ¢aligmalari, sosyal ve saglik
hizmetlerine ulasabilmeleri ve belgeleri bulunmayanlarin tespit ve sinir
dis1 edilmeleri gibi yeni ihtiyaglar ortaya ¢ikmistir. Son olarak, diizensiz
gd¢cmenlerin yonetiminin iilkeler arasindaki is birligine dayanmasi ile
sinirlarin cografik konumunun 6tesinde diizensiz gogmenlerin akiginin
engellenmesi ve sinir dis1 edilenlerin ilgili iilkeler tarafindan geri kabul
edilmesi siirecine yer verilmektedir.

Sinirin Giivenliklestirilmesi Cercevesindeki Tartismalar

Siirlarin karmasik yapisindan kaynakli tiim sinirlari kapsayacak
temel genel-gecer bir sinir teorisine (Paasi, 2011: 62) ulasilamamasinda
ilk olarak devletlerin sinirlarinin tarihsel siire¢ icerisinde, 6zelliklerine
ve giic iliskilerine gore sekillenmesi, vatandaslik diisiincesinin devlet,
giic, kontrol, sosyal sorumluluklar ve imkanlar bir araya getirilerek
olusturulmas1 etkili olmaktadir. Ikinci olarak ekonomi boyutunun
etkisiyle iliskisel diisiiniilerek sinirlarin modern roliiniin iletisime agik
topolojik alanlar olarak degerlendirilmesi etkili olmustur.** ‘Sinirsiz
diinya’ sdyleminin Otesine gecerek (Paasi, 2005: 11-14) sirlarda

24 Relational thinking
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ulusal yasalarm giicli, sinir kontroliinde gelenek ve uygulamalar,
hareketlilikler, siber ve gercek alanlari inceleyen yeni sinir yazini, iklim
degisikligi, yasa dis1 gd¢ ve uyusturucu trafigi, siber giivenlik ve
bilgisayar viriisleri, Covid-19 gibi mikrobiyal tehditler*ve hastalik
onleme jeopolitigi gibi yeni giivenlik tehditlerinin ortaya cikmasi ile
sinirsiz diinya sdylemini baskilamaktadir. 21. Yiizyilin ilk ¢eyreginde
goclin  giivenliklestirilmesi ~ smir  ¢aligmalarimin ~ bu  alanda
yogunlagmasina yol agmus, giivenlik¢i gog politikalarina etik ve ahlaki
elestiriler getirilmesine ragmen askeri veya gilivenlik¢i bir yaklasimin
disina ¢ikilamamastir.

Sinirlarm etik ve insan haklar1 tartismalarinin meydana geldigi
bir alan olmas1 (Pecoud ve Guchteneiere, 2006: 74) incelendiginde,
diizensiz gdg¢iin artis1 ve 1990’lardaki miilteci krizinin devletler i¢in
istikrarsizligin muhtemel temelini olusturmasiyla goglin giivenlik
tehdidi olarak algilanmas1 giivenlik ve insan haklar1 kaygilar
arasindaki tansiyonun bu fenomene egemen olmasina yol ag¢tigi
goriilmektedir. Bununla birlikte, insan haklarinin agik bir ihlalini
olusturan gé¢men kacakeiligi metotlar1 bir¢ok devletin miicadele ettigi
bir su¢ haline gelmesine ragmen sinirlardaki oOliimler iizerinde
durulmamis, yasaklayict go¢ politikalar1 ve sinir kontrolleri ile diizensiz
gocmenlerin  savunmasizligi  arasindaki  iliski veya denge
kurulamamustir. Giivenliklestirme yaklasimi c¢ergevesindeki goc ve
sinir politikalarinin gégmenlerin yani sira insan haklar1 ve demokratik
birikimlere tehdit olusturdugu tartigilmaktadir.

Paasi’ye (2011: 62) gore, ndtr veya sabit hatlar olmak yerine
duygu, korku ve hafiza havuzunu barindiran sinirlar giiciin etkisine
bagl olarak siirecler, uygulamalar, sdylemler, semboller, kurumlar
veya aglarla birlikte islemektedir. Bu gercevede, devlet merkezli
bakildiginda neo-liberalizmin ‘sinirsiz diinya’ sdylemi ABD’deki 9/11
saldirilarinin sonrasinda yerini giivenlik c¢alismalarina birakmistir.
Teror kaygisi, Oliimciil savaslar, yabanci diismanhg ve irkeilik,
tahammiilsiizlik ve ayrimciligin yiikselmesiyle diinya genelinde sinir
duvarlar1 (Yildiz ve Ekmekcioglu, 2018) basta olmak lizere fiziki
giivenlik tedbirleri insa edilmekte ve sinirlardaki akisin denetimi ve
yonetimi igin teknolojiler gelistirilmektedir. Bu gelismelerin yaninda,

25 https://covid19.saglik.gov.tr/TR-66300/covid-19-nedir-.html (Erisim Tarihi:
28.10.2020)
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akisin  kontrolii®*® ¢ergevesinde ulusal smir giivenlik yOnetimi
politikalar1 uluslararasi politikalarla uyumlu hale gelerek karmasik
rejimlere donligmiistiir. Glinlimiizde elestirel sinir calismalari
hareketliligin kontrolii, simir giivenlik yonetimi uygulamalar1 ve
gdcmenlere uygulanan siddete odaklanmaktadir.

Diizensiz gog politikalar1 agisindan bakildiginda, diizensiz gogiin
yonetiminde sorumlulugun ve ¢6ziimiin sinirlardan yasa dis1 gegisin
onlenmesi {izerine kurulmasinin 6tesinde bagka bakis agilarina ihtiyag
duyulmaktadir. Bu kapsamda hudut birlikleri basta olmak {izere
sinirlardan sorumlu kamu kurumlarmin rolii agirlikla sinirlarda ulusal
giivenligin ve toprak biitiinliigiiniin korunmasi dogrultusunda siyasi ve
askeri bir yaklasimi icermektedir. Diizensiz gd¢menlerin sinirlardan
yasa dis1 gecisi ise ulusal sinirlarin glivenligine bir tehdit olmak yerine
bireysel bir motivasyonla ekonomik giivenlik basta olmak iizere insani
giivenligin (BM Kalkinma Programi, 1994) tiim boyutlarina
(ekonomik, gida, saglik, kisisel, cevre, topluluk ve siyasi giivenlik)
erismeyi amaglamaktadir. Bu agidan bakildiginda sinira kitlesel veya
gruplar halinde gelseler bile sinirlardan yasa dis1 gecerken bireysel
niyetlerle hareket eden diizensiz go¢menler ulusal sinirlarin
kaldirilmas1 veya degistirilmesini i¢eren bir tehdit olusturmamaktadir.

Bu calismada kamu politikalart olusturma siirecine katkida
bulunmak amaciyla 21. Yiizyil’in ilk ¢eyreginde kamu politikalarinin
odak noktasinda yer alan diizensiz gogiin yonetimi Gzelinden yola
cikarak postmodern yaklagimlarin etkisiyle sinirlara yonelik
giivenliklestirme  yaklasimi = kapsamindaki  politika  olusturma
cabalarinda ¢ok aktorlii ve ¢ok katmanli bir anlayigla hareket etmenin
daha etkili bir smnir incelemesini saglayacagi ve smirlara yonelik
giivenlikei kamu politikalarina cerceve olusturacagi
degerlendirilmektedir. Bu kapsamda bir smirin incelenmesinde
Payan’in (2014) metodolojisinin yalnizca ayni sinir1 paylasan devletleri
merkeze alarak ulusal giivenlik cergevesinde bir degerlendirmede
bulunmasina karsin, bir smirin  postmodern paradigmada
giivenliklestirme yaklasimi ¢ergevesinde diizensiz gbé¢ yOnetimi
0zelinde incelemesi ancak sinir bdlgesini merkeze alarak yola ¢ikan bir
yaklasimla incelenebilir. Bu ¢ercevede sinir1 inceleme metodolojisinin
yerel aktorler, ulusal aktorler, uluslararast aktorler ve aktoriin gdgmen

26 Pasaport, biyometrik cihazlar, elektronik sinir cihazlari,
arigozleri ve duvarlar
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oldugu insani gilivenlik yaklasimi olmak {izere dort boyutta
gerceklestirilmesi 6nerilmektedir:

e Sinir bolgesindeki aktdrlerin (yerel aktorler) sinir giivenligine
yaklasimu:

o Smir bolgesindeki resmi aktorler (askeri birlikler ve kolluk
kuvvetleri, miilki ve adli makamlar vb.)

o Smnir bolgesindeki sug aktdrleri (gogmen kagakgilar: vb.)

o Sinir bolgesindeki kiiltiirel baglar ve demografik egilimler

o Smir bolgesindeki kurumlararasi ve kurum igi iligkiler

o Smir bolgesindeki fiziki ve teknolojik giivenlik tedbirleri

o Merkezi yonetimlerin (ulusal aktorler) sinir giivenligine
yaklagimi

o Sinirin olusmasinda tarihsel birikim

o Iki devletin merkezi yonetimlerinin siyasi iliskileri

o Iki devletin merkezi yonetimlerinin simirdan sorumlu
aktdrlerinin iligkileri

o Devletlerin gog politikalar

e Uluslararas1  orgiitlerin ~ (uluslararas1  aktorler)  simir
giivenligine yaklasimi
Insani giivenlik (gd¢men aktorii) yaklasimi
Ekonomik giivensizlik
Toplumsal giivensizlik
Sinir giivenligi algisi
Hedef iilke toplumumun go¢menlere bakisi

o
o
o
o

Smir ¢alismalarmin odagmin zaman igerisinde farklilagsmasi
(Kolossov, 2005: 607) akademik calismalarda disiplinin sinirlarini
belirleyecek kuram olusumunda, kabul gormiis sinir yaklagimlarini
birlestirme ve c¢aligmalarin  donilisiimiinii  agiklamada  yol
gostermektedir. Sinir ¢alismalarinda, her disiplinin kendi 6ncelikleri ve
amaglart  bulunmasi1 nedeniyle ortak terminoloji ve sdylem
olusturulmasi bile tartigmalara neden olmaktadir. Sinir ¢aligmalarinin
tim boyutlarin1 kapsayacak yeni bir disiplinlerarast kuramin
olusturulmas: olduk¢a zor bir siire¢ olmakla birlikte, bu sorunlar
disiplinler arasindaki farkliliklar1 agmaya calisacak yeni kuramsal
caligmalarin ortaya ¢ikmasini engellemeyecektir. Smirlarin dinamik
yapist silireci giiniin degisen kosullarina gore yonlendirmekte ve
kavramsallagtirmaktadir. Bu kapsamda Sekil 2’de gorildiigii iizere
sinirlarin  diizensiz gogiin  giivenliklestirme yaklagimi cergevesinde
incelenmesinde tek bir aktor veya neden ilizerinden dar bir bakis agisiyla
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degerlendirilmesi yerine ¢ok aktorlii ve ¢ok faktorlii bir bakigla ‘¢ok
boyutlu’ bir yaklagimin benimsenmesi etkili olacaktir.

Sekil 2: Postmodern Yaklasimda Yeni Bir Boyut

Postmoden
— Tarihsel — Kiiresellesme
Haritalama 3
— ——
T
. . Dizeyler ve
Tipolojik Kimlik
—— ———
T T
— islevsel —  leo-politik
——— ———
T — e —
|| Sivasi Sinirlanin
v Yénetimi
——
| | Gok Boyutlu
Yaklasim

Sonug¢

19. Yiizy1l’in sonlarinda ulus devletlerin ortaya ¢ikmasindan
sonra, sinirlarin egemenlik sahibinin giiciiniin yettigi son nokta olmasi
gercegi ve siirlarin iki devlet arasinda gecisli olabilecegi paradigmasi
doniisiime ugramustir. Ulus devlet paradigmasiyla devletlerin
olusumunda toplumlarin kimlikleri 6n plana ¢ikmis ve sinirlarinin agik
bir sekilde belirlenme ihtiyaci ortaya ¢ikmistir. Bu ¢alismada sinirlarin
anlagilmasina sinir caligmalart boyutuyla bakilarak genel resmin
anlasilmasi, kuramsal caligmalara yon verilmesi ve yazina katkida
bulunulmasi amaglanmistir. 19. Yiizyil sonlarindan itibaren 21.
Yiizyil’m ilk g¢eyregine kadar yapilan calismalarin 1970°1i yillarda
kamu yonetimindeki paradigma degisiminin ardindan  smir
caligmalarinda da degisimlere yol agtigi gorilmektedir. Simr
calismalarinin siniflandirilmasinin bu ¢alismada tercih edilen sinirlarin

160 Van YYU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi - Yil: 2021 - Sayi: 52



Alper EKMEKCIOGLU

tarihsel gelisim ve paradigma degisimine gore yapilmasi haricinde
basta  konularina gére olmak {izere farkli  yOntemlerle
gerceklestirilebilecegi de bilinmektedir. Bu ¢alismada tarihsel gelisim
ve paradigma degisimine gore gergeklestirilmesinin sebebi, Tiirkiye’de
sinir inceleme ¢aligmalarinin disiplinlerarasi niteliginin yeni bir ¢aligma
alan1  olmasindan otiirii  genel cerceveyi ¢izme arzusundan
kaynaklanmisgtir.

Calismada sinir kavraminin  Tiirkce’de dar bir anlamda
kullanilirken yabanci yazinda sinirlara atfedilen anlamin degisimine
gore birbirinden farkli kavramlar olusturdugu goriilmiis ve bu
kavramsal farklilign  aciklamanin  yazina katki  saglayacagi
degerlendirilmistir. 21. Yiizyil ilk ¢eyreginde sinirlarin diizensiz gog
ozelinde giivenliklestirilmesi yaklagiminin yazina egemen olmasindan
dolay1 bu calismanin ikinci boliimiinde sinirin incelenmesi gogiin
giivenliklestirilmesi tlizerinden gergeklestirilerek sinirin  iglevinin
degisiminin boyutlarinin anlasilmasi amaglanmistir. Bu tartisma
neticesinde  smirlarin  incelenmesinin  gliniimiizdeki  kosullar
degerlendirilerek ‘cok boyutlu yaklasim’ ile yeni bir bakis agist
Onerilmistir. Glinlimiizde sinir ¢alismalarinin odagi ‘sinirsiz diinya’
sOyleminin &tesinde sinirdaki yeni glivenlik iklimin anlagilmasi ve
disiplinlerarasi bir ¢aligma alanina doniismesi olmak iizere iki boyutla
Ozetlenebilir. Bu ¢alismanin bircok yeni ¢alismaya 1sik tutmast
umidiyle gelecek ¢aligmalar1 yonlendirmek gerekirse, basta diizensiz
gb¢ olmak {izere iletisim vasitalarinin, salgin hastaliklarin devletlerin
siirlarina etkisi, sinirlarin ortak 6zelliklerine dair genel bir kurama
ulasilmas1 veya sinirlar1 inceleme metodolojisi gibi alanlarda diinyada
ve Tirkiye’de yazinda bosluk bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarin saha
calismalar1  ile  desteklenmesi ve  disiplinlerarast  nitelikte
gercgeklestirilmesi yazinin gelisimine daha fazla katki saglayacaktir.
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