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izmirli ismail Hakki (1869-1946), Osmanli Devleti'nin son yillan ile
Cumhuriyet'in ilk yillarinda yasamis bir dustintrddr. Hayati ve ilmi kisiligi
lizerine pek cok calisma hazirlanmustir. islam distincesinin cesitli alanlarina
dair teliflerde bulunmustur. Onun bu ¢ok yonli kisiliginin dnemli bir yoniini
de mantik anlayisi temsil etmektedir. Mantik alanina dair Mi‘ydru’l-ulam,
ilm-i mantik, Mantik-1 tatbiki veya fenn-i esalib, Mantik-i tatbiki yahut fenn-i
Uslab, Felsefe Dersleri ve Fenn-i mendhic isimli eserlerinden bahsedilebilir.
Calismamizin temel iddiasi, izmirli'min mantik tasavvurunda, izmirli'nin
degisiyle, eski ile yeniyi mezceden bir bakis agisi oldugunu soyleyebiliriz.
O, Aristo mantiginin modern dénemde yeni Batili mantik arastirmalariyla
mezcedilebilecegini diisiinmiistir. Bir diger tartisilacak mesele, izmirli'nin,
hakkinda bugiine kadar yapilmis calismalarda bir referans almamis ve
kutuphane katalog kayitlarinda U¢ clizden mitesekkil olan, sirasiyla
mantik, yontem ve metafizik konularina dair tasbaski halde bulunan telif
lizerinedir. Kiitiiphanelerde /im-i mantik olarak kayda gecen ve niishalari
bulunan el yazmasi veya tas baski eserin, sonradan basilan Felsefe Dersleri
isimli eserinin adeta taslagi seklinde bir 6n calisma oldugu,, yine ayni sekilde
Mantik-1 tatbiki ismiyle niishalari bulunan yazma/tas baski eserin, sonradan
basilan Fenn-i Mendhic isimli eserinin taslagi seklinde bir 6n ¢alisma oldugu
tespitidir. Eserlerin icerigi karsilastirildiginda sistematigi ve muhtevasi
neredeyse tamamen ortlismekte oldugunun goérilmesi, bu iddiamizi
kuvvetlendirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Mantik-1 sari, Mantik-1 tatbiki, Menahic, Uslb,
Metodoloji

ABSTRACT

Izmirli Ismail Haqqi (1869-1946) was a thinker who lived in the last years of
the Ottoman Empire and the first years of the Turkish Republic. Numerous
studies have investigated his life and scientific personality. He wrote
about various fields of Islamic thought. An essential aspect of his versatile
personality is his understanding of logic. His works Mi‘ydru’l-ulim, lIm-i
mantik, Mantik-1 tatbiki veya fenn-i esdlib, Mantik-1 tatbiki yahut fenn-i tslab,
Felsefe Dersleri and Fenn-i mendhic are related to the field of logic. The
main argument of our study was that there is a development in Izmirli’s

This work is licensed under Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License @. BY _NC


https://orcid.org/0000-0003-3927-8088

izmirli ismail Hakkr'nin Mantik Tasavvurunun Gelisimi

conception of logic from classical to modern, or in Izmirli’s words, from old to new. He argued that Aristotelian logic
could be combined with new logic studies of science in the west in the modern period. Another issue discussed in
this study is the lithographed copyright of his three volumes of logic, method, and metaphysics in library records,
which has not been referenced so far. Our claim here is that one of these studies, whose publication place and date
are unknown, [Im-i mantik, was later copyrighted as Felsefe Dersleri, whereas Mantik-1 tatbiki was later copyrighted
as Fenn-i menabhic by Izmirli. The comparison of the content of the works reveals that the systematic and content
almost completely overlap, thus supporting our claim.

Keywords: Formal logic, Applied logic, Menahic, Uslub, Methodology

EXTENDED ABSTRACT

Izmirli Ismail Haqqi (1869-1946) was a thinker at the time of the end of the 19th century
and the beginning of the 20th century. Numerous studies have investigated his life and scientific
personality. He has written about various fields of Islamic thought. An essential aspect of his
versatile personality is his understanding of logic. His works Mi ‘yaru l-uliim, IIm-i mantik,
Mantik-1 tatbiki yahut fenn-i iislib, Mantik-1 tatbiki veya fenn-i esalib, Felsefe Dersleri and
Fenn-i mendhic are within the field of logic. The main argument of our study is that there was
a change in the logic of Izmirli’s perception over time. This change can represent transition that
moves from the traditional understanding of logic to a modern understanding. Accordingly, it is
aimed at merging with the scientific understanding of the modern West while being considered
historical. Mi ‘yéaru l-uliim, written by Izmirli in Hijri 1315, is a commentary on Isdgiici by
Ebheri within the framework of classical logic, reflecting Aristotelian logic. His other studies
on logic were written in Hijri 1329 and later, and the science of logic in these works aimed to
reconcile the understanding of old logic with the new by taking western sources as reference.
Thus, in these works, as Hilmi Ziya Ulken (d. 1974) and Necati Oner (d. 2019) stated, he
included new logic topics.

In these works, he also benefited from the views of Islamic thinkers on some issues and
compared their views with those of western thinkers. Therefore, we argue that this approach
followed the western scientific developments in logic and scientific methodology. According
to Izmirli, the reason the scientific issues encountered in his society could not reach a definitive
solution is that the classical logic and methodology adopted for centuries were still being
defended.

Three different concepts of the methodology of logic studies have emerged in Turkey. The
first is the Aristotelian logic, also called old logic. The second is the new logic research shaped
by the modern western logic studies. The last one is the understanding that combines the old
and the new, and this is generally called consensus logic in the sources. Izmirli wrote works
within the framework of conciliatory logic research. In the new logic researches, there is a
tendency of categorizing the science of logic into formal and applied. Izmirli also followed this
understanding. According to him, formal logic reflects an understanding wherein Aristotelian
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logic is included and modern western logic and old Aristotelian logic are combined. For [zmirli,
applied logic is a branch of the science of logic. He focused on both formal and applied logic
in his works within the framework of Islamic thought and modern western logic.
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Giris

[zmirli Ismail Hakki (1869-1946), XIX. yiizy1lin sonu ile XX. yiizyilin baglarinda yasamis bir
diisiiniirdiir. Hayat1 ve ilmi kisiligi iizerine pek ¢ok ¢alisma hazirlanmistir.! Islam diisiincesinin
cesitli alanlarina dair teliflerde bulunmustur. Onun bu ¢ok yonlii kisiliginin dnemli bir yoniinii
de mantik anlayis1 temsil etmektedir. Mantik alanina dair Mi ‘ydru 'l-ulim,* Ilm-i manti,
Mantik-1 tatbiki yahut fenn-i iislub*, Mantik-1 tatbiki veya fenn-i esdlib,’ Fenn-i mendhic® ve
Felsefe Dersleri’ isimli eserlerinden bahsedilebilir. Calismamizin temel iddias1, Izmirli’nin
mantik tasavvurunda zaman igerisinde bir degismenin oldugudur. Bahsettigimiz bu degisim,
tarihsel kabul edilebilecegi kadar modern Bati’nin ilim anlayisina entegre olma yolunda
geleneksel mantik anlayisindan modern mantik anlayisina dogru seyreden bir anlayisi da temsil
edebilir. Zira onun H. 1315/M. 1897 yilinda telif ettigi Mi ‘yaru 'l-uliim, klasik mantik anlayis1
cergevesinde Ebheri tarafindan yazilmis [sdgiici iizerine bir serh galismasi olup Aristoteles
mantigini yansitmaktadir. Onun diger mantik ¢alismalari, H. 1329/M. 1911 ve sonrasinda
yazilmis ve bu eserlerde mantik ilmi, Batili kaynaklar referans alinarak eski mantikla yeni
mantik anlayisini birbiriyle uzlagtirma amaci tasimistir. Boylelikle o, bu eserlerinde Hilmi Ziya
Ulken (61. 1974) ve Necati Oner’in (1. 2019) de belirttigi gibi yeni tarzda mantik konularina
yer vermistir.®

1 Izmirli’nin ilmi kisiligine dair hazirlanmis calismalar i¢in bk. Celaleddin izmirli, fzmirli [smail Hakki 'nin Hayati,
Eserleri, Dini ve Felsefi [limlerdeki Mevkii (Istanbul: Hilmi Kitabevi, 1946); Bayram Ali Cetinkaya, Izmirli Ismail
Hakk: (Istanbul: Insan Yayinlari, 2000); Osman Karadeniz, “izmirli’nin Din-Hikmet Anlayis1 ve ‘Din-i Islam ve
Din-i Tabii’ Adh Eseri, [zmirli Ismail Hakki, (Sempozyum: 24-25 Kasim 1995), haz. Mehmet Seker, Adnan Biilent
Baloglu (Ankara: TDV Yaynlari, 1996), 77-92; Sabri Hizmetli, Ismail Hakki [zmirli: 1868-1946 (Ankara: Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, 1996); Sadik Albayrak, Son Devir Osmanli Ulemds: (Istanbul: Zafer Matbaasi, 1980), 279-
281; Ismail Kara, Tiirkiye 'de Islamcilik Diisiincesi (istanbul: Risale Yaymlari, 1987); Ali Birinci, “izmirli ismail
Hakki”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 1988), 23/530-536,; Ahmet Hamdi
Akseki, “Hocam Izmirli Ismail Hakki”, Yeni Selamet, 16 Subat 1949, 3/6-74. Ayrica Izmirli iizerine yapilmis ve
onun goriislerini her yoniiyle kapsamli bir bigimde ele alan tezler i¢in bk. Sabri Hizmetli, La Vie etles Oeuvres
d’Izmirli [smail Haqqi (Paris: Sorbonne Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 1976); Hizmetli’nin Fransizca olarak
hazirladig bu yiiksek lisans tezi, Tiirkgeye kazandirilmustir: Hizmetli, Ismail Hakka Izmirli: 1868-1946 (Ankara:
Kiiltiir Bakanlig1, 1996). Ayrica Izmirli iizerine iki doktora tezi bulunmaktadir. Bunlardan biri Fransizca olarak
hazirlanmistir ve Hizmetli’ye aittir: a.mlf., Les Idées Theologiques d’Ismail Hakki Izmirli (1868-1946) Dans Le

“Yeni IIm-i Kaldm’ (Paris: Sorbonne Universitesi, Doktora Tezi, 1979). Bir diger doktora tezi i¢in bk. Bayram
Ali Cetinkaya, Ismail Hakki Izmirli ve Felsefe (Ankara: Ankara Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Doktora Tezi,
1999). Cetinkaya’mn bu ¢alismasi, kitap haline déniistiiriilmiistiir: a.mlf., zmirli Ismail Hakk: (Istanbul: Insan
Yaynlari, 2000). Bu eser, 2013 tarihinde Ingilizceye terciime edilmistir: a.mlf., Izmirli Ismail Haqqi His Life,
Works And Views (Istanbul: insan Yayinlar1, 2013).

2 lzmirli ismail Hakki, Mi ‘ydru l-uliim (istanbul: Dersaadet Matbaasi, 1315/1897), 5-10.

3 Izmirli ismail Hakki, //m-i mantik (Istanbul: b.y., t.s.), Siileymaniye Kiitiiphanesi I. I. H. Boliimii, db. no. 3746;
[zmirli Ismail Hakki, [lm-i mantik, Atatiirk Kiitiiphanesi Seyfeddin Ozege Katalogu. Kayit No: 6295.

4 Izmirli ismail Hakk, Tatbiki mantik yahut fenn-i iislib (b.y., 1329), Siileymaniye Kiitiiphanesi 1. I. H. Bolimii,
db. no. 3750.

5 Izmirli ismail Hakki, Mantik-1 Tatbiki, (b.y., t.s.) Atatiirk Kiitiiphanesi Seyfeddin Ozege Katalogu. Kayit No:
6295.

6 Izmirli Ismail Hakki, Fenni-i mendhic (Dersaadet: Hukuk Matbaasi, 1329/1911).

Izmirli ismail Hakki, Felsefe Dersleri (Dersaadet: Hukuk Matbaasi, 1330/1914).

8  Bk. Hilmi Ziya Ulken, “Tiirkiye’de Tanzimattan Sonraki Mantik Hareketleri”, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Mecmuast,
sayt: 1, Istanbul, (Mayis 1934), 42; Necati Oner, Tanzimattan Sonra Tiirkiye 'de Ilim ve Mantik Anlayisi (Ankara:
A.U.LF. Yaymlari, 1967), 50.

~

702 islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review



Hande Nur Bozbuga

[zmirli, bu eserlerinde bazi1 konularda Islam diisiiniirlerinin goriislerinden de yararlanmus,
onlarin goriiglerini, Batili diigiiniirlerin goriisleriyle mukayese etmistir. Bu yaklagimindan
hareketle, mantik ve ilm-i metodoloji konusunda Bati’daki ilmi gelismelerini takip ettigini
soyleyebiliriz. Izmirli’ye gore, karsilasilan ilmi meselelerin kendi toplumunda kesin ¢oziime
ulagamamasinin sebebinin, yasadigi toplumda asirlardir benimsenen klasik mantik ve
metodolojinin hala savunuluyor olmasidir. O, Muhassalii’l-kelam ve’I-hikme adl1 eserinde bu
elestiriyi kelam ilmi iizerinden yapmuistir:

“Bu ilm-i kelam bugiin kafi degildir; ...Husamaya kars1 akid-i Islamiye’yi miidafaa
vazifesiyle muvazzaf olan ilm-i keldm’in Aristo felsefesinin inkiraziyla o felsefeye miibteni
olan bazi mebahisin bizzar(re tebeddiilii, felsefe-i haziraya miibteni olarak bazi mebahis-i
kelamiyenin ona ilavesi hususlarina, ihtiyacat-1 asriyeye muvafik, felsefe-i cedide’nin miiktezasi
iizere muaddil bir ilm-i kelam’n tahririne elyevm liziim-i kat‘1 his olunmus, bunu takdir
etmeyen hemen kalmamugtir.”

Alintida da ifade edildigi gibi [zmirli, yasadigi toplumun ilmi anlamda Batr’ya kiyasla
geri kalmis olmasini bir problem olarak gdrmistiir. Eserlerini de bu kaygi ile olusturdugu bir
metodoloji ¢ercevesinde telif etmistir. Ona gore bir meseleye dair yontem asagidaki kistaslar
g0z oniinde bulundurularak diigiiniilmelidir:

1. Felsefi problemler Islam inancina uygun degilse kaldiriimals,

2. Mezhepler incelenmeli ve onlardan sapkin goriiste olanlar reddedilmeli,

3. Cedel yolu kullanilmali,

4. Yunan felsefesi ve Messai felsefesi yerine artik yeni felsefede'® hakim olan mantik ve
yontemler kullanilmali, bununla birlikte kelam ilmi, yeni felsefenin dini akide ile uyusmayan
problemlerine karsi ¢ikmalidir."

Bu 6zellikler 15181nda yeniden insa edilecek bilimsel yontem ve usul, Izmirli’ye gore
sorunlarin halli i¢in benimsenmesi gereken yoldur. Ona gore yapilmasi gereken, modern Bati
diisiiniirlerinin eserlerinden felsefe-i cedideye miiracaat etmek suretiyle mantik-1 cedidi, felsefe-i
Gilay1 ve Batr’da zuhiir etmis menhegleri talim etmek ve bunlari Islam itikad siizgecinden
gecirerek ters diismeyen yonlerinden yararlanmaktir. Bu calismada Izmirli’nin mantik anlayist
bu agidan, agirlikli olarak sistem ve metodoloji bakimindan incelenecektir.

1. Tiirkiye’de Mantik Calismalarinin Genel Cercevesi

Tirkiye’de mantik ¢alismalarinda Tanzimat donemine kadar gelenege bagli bir tislup
benimsenmistir. Diger bir ifadeyle Aristoteles’in mantik anlayis1 cergevesinde Farabi ve ibn
Sina’nin son seklini verdigi klasik mantik anlayisi benimsenmis ve tedris edilmistir. Tanzimat’la
birlikte Bati’da icra edilen mantik ¢alismalari, Tiirkiye’de de etkisini gostermeye baslamigtir. '?

Izmirli ismail Hakki, Muhassalii’I-keldm ve 'I-hikme (istanbul: Evkaf Matbaas1, 1336/1920), 11-14.

10 Yeni felsefe, izmirli’nin tabiriyle felsefe-i cedide, izmirli’nin cagdas Bat1 felsefesini ifade etmek i¢in kullandig1
bir ifadedir. Bk. Izmirli ismail Hakk1, Muhtasar Felsefe-i tild (Istanbul: Hukuk Matbaasi, 1329), 228.

11 Izmirli ismail Hakki, Muhassal: Yeni Keldm IImine Giris, haz. sad. Refik Ergin (Istanbul: Otiiken Yay., 2014),
18.

12 Necati Oner, “Tanzimattan Sonra Tiirkiye’de ilim ve Mantik Anlayisi 11, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 1958-1959, 7/131.
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Tiirkiye’deki mantik ¢aligmalari {izerine yapilan arastirmalarda, 19. yiizyilin ikinci yarisinda
mantik ilmi, gelenegi takip eden eski mantik aragtirmalari, modern Bati’nin tesirinde tebariiz
eden yeni arastirmalar ile eski ve yeniyi uzlastiran mantik arastirmalari olmak {izere {ige
ayrilmistir.® Islam diisiiniirlerinden Farabi (61. 339/950) ve Ibn Sina’nin (81. 428/1037) mantik
alanina dair calismalari, eski mantik arastirmalar grubunda tahlil edilebilir.'* izmirli’nin
Mi ‘yaru’l-ultim adli eserini de ayni kapsamda degerlendirebiliriz. O, bu eserinde meseleleri
gelenege uygun olarak Aristo mantig1 ¢er¢evesinde ele almistir. Bunu eserin zahriyesindeki
“Mekteb-i Miilkiye-i Sahane ikinci senesinde tedris olunan fenn-i mantikdan ‘Isagiici’'* nam
risdleye serh olmak tizere tertib edilmisdir” notundan da ¢ikarmak miimkiindiir. Bu ¢aligmada
oncelikle tasavvur ve tasdik olmak {izere ikiye ayrilan bilginin kisimlarindan bahsedilmistir.
Ardindan mantigin ehemmiyeti, konu ve amaci ele alinmustir. Izmirli’ye gore Aristoteles’te
mantik konular1 sekiz baba taksim edilmistir.

Mantik ¢alismalarinin metodolojilerine kars1 gelistirilen ikinci yaklagim, Batili tarzda
yazilan ve eski geleneksel mantik yazimindan farkli bir Gislup benimseyen “yeni mantik
arastirmalari”dir. Yeni mantik anlayisi, Yenicag’da pozitif bilimler ve matematik alanlarindaki
gelismelerle birlikte ortaya ¢ikmistir. Bu mantik anlayisinin en 6nemli adimi, Francis Bacon’in
(6l. 1626) Yeni Organon (Novum Organum) adl1 eseriyle birlikte atilmigtir. O, bu ¢alismasinda
Aristoteles’in kiyas yontemi yerine tiimevarim yontemini savunmustur. Bununla birlikte
mantiga yeni bir istikamet kazandiran ve bilimin akil yiiriitme bi¢cimlerini ortaya koyan isim
René Descartes (61. 1650)’tir.'

Tirk disiincesinde yeni bir mantik ¢alisma bi¢imine neden ihtiya¢ duyulmustur? Bu
sorun ancak mantik alaninda Tiirkiye’de yenilesmenin basladigi Tanzimat donemine gidilerek
yanitlanabilir. Bu donemde Tiirk diisiincesinde bilim, mantik ve felsefe alanlarinda bir gerileme
yasamugtir. O, Bati’nin hemen her alanda gosterdigi gelismelerden habersiz bir sekilde kendi
icine kapanmis ve ilmi anlamda yeni bir sey tiretememistir. Tiirk diisiincesinin bu durumunu
Ulken su sdzleriyle ortaya koymustur:

“Yakin senelere kadar suri mantigin mukavemetleri, felsefe cereyanlarinin zaifligi,
garp ilminin yalnizca teknik gayelerle memlekete girmis olmasi gibi sebepler yeni mantik
cereyanlarinin yerlesmesini geciktirmigtir.””"”

Ancak Tanzimat’tan sonra Tiirkiye’de matematik ve fizik gibi alanlarda Batili gelismelerden
haberdar olunmustur.'® Déneme mantik ilmi agisindan bakacak olursak iki tiirlii yonelimin

13 Ornek olarak bk. Hilmi Ziya Ulken, “Tanzimattan Sonra Mantik Hareketleri”, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Mecmuast,
sayl: 1 (Mayis 1934).

14 Miibahat Tiirker Kiiyel, Farabi’'nin Bazi Mantik Eserleri (Ankara: Atatlirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari, 1990);
Abdulhamed. 1. Sabra, “Avicenna on the Subject Matter of Logic”, The Journal of Philosophy, 77 (1980).

15 Esiriiddin el-Ebherd, Isdgiici (Dariilhilafetilaliye: Matbaa-i Amire, 1315/1897).

16  Ismail K6z, “Modern Mantik Diisiincesinde Mantik Calismalar1”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
say1: 1, (2002), 43/141.

17 Ulken, “Tanzimattan Sonra Mantik Hareketleri”, 46.

18 Bu donemin ilmi gelismeleri konumuzun kapsamini agsmakta oldugu i¢in biz konuyu yalnizca mantik ilmi
baglaminda ele alacagiz. Detayl bilgi i¢in bk. Ismail K6z, “Modern Mantik Diisiincesinde Mantik Caligmalar1”,
141-145.
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kendisini gosterdigi goriilmistiir: uzlagmaci mantik arastirmalari ile yeni mantik aragtirmalari.
Yenigag’da bilimsel alanda goriilen gelismeler bir yontem olarak Aristo mantiginin disinda
baska bir yonteme gereksinim uyandirmaktadir. Yukarida kendilerinden bahsettigimiz Bacon
ve Descartes’in mantik alanindaki katkilari, bu eksikligi giderme yolundaki gabalar1 temsil
etmektedir. Yeni mantik arayislari ana hatlariyla yukarida da bahsettigimiz gibi eski yontemin
tamamen terk edilip tamamen Bat1 menseli ¢alismalara dayanan mantik yontemidir. Biz burada
[zmirli’nin yaklagimini yansitan uzlasmact mantik arastirmalar1 mevzuuna deginecegiz.

Tiirkiye’de mantik ¢aligmalart baglaminda gelistirilen son arastirma sekli, “uzlasmact
mantik aragtirmalar1”dir. Bu yaklasim mevcut eski ve gelenege bagli Aristoteles’in mantik
tasavvurunu muhafaza etmekle birlikte Bati’da bu konuda ortaya ¢ikan yeni diisiincelere de
yer vermistir. Ali Sedad’in Mizdanu’[-Ukil fi’l-mantik ve 'l-usil adli eseri bu iisluba bir 6rnek
olarak verilebilir. Bu ¢alisma, sistematik acidan Aristoteles mantigindan faydalanmakla birlikte
muhteva agisindan modern Bati mantig1 ve mantikg¢ilarindan bilgilere yer vermistir.' Benzer bir
yazim iislup ve igerigine Izmirli’nin mantik alaninda hazirlamis oldugu /lm-i mantik ve Felsefe
Dersleri isimli caligmalarinda da rastlanmistir. O da Aristoteles mantigindan bagliklandirma ve
bilgileri kategorize etmekte yararlanmus, igerik agisindan Bati mantigindan yararlanmistir. Her
iki galigma incelendiginde goriilecektir ki, mantiki meselelerde goriislerine yer verdikleri kisiler
ve kavramlar benzerlik gdstermektedir. Tarih acisindan bakacak olursak, Mizdnu 'I-Ukiil’un daha
once yazilmis olmasi, Izmirli’nin bu eserden yararlanmis olma ihtimalini giiclendirmektedir.
Hilmi Ziya Ulken’e gore eski ile yeni mantig1 uzlastirma gabasinda olan isimlerden biri de
Izmirli’dir. Onun bu ¢abas1, Mi ‘ydru’l-uliim’dan sonra telif ettigi mantik eserlerinde kendini
gostermektedir. izmirli’nin mantik anlayigina dair yapilan galismalarda onun Mi ‘yaru I-uliim
disinda mantik alanina dair genel olarak Felsefe Dersleri, Ilm-i mantik ve Fenn-i mendhic
adl eserlerinden bahsedilmistir.2’ Bu iicii disinda arastirmalarimiz esnasinda Izmirli’nin daha
once atif almamis mantik alanina dair eserlerine rastladik. Bunlar, Mantik-1 tatbiki yahut fenn-i
iislib ile Mantik-1 tatbiki veya fenn-i esalib’dir. Ayrica [Im-i mantik adli eser her ne kadar
kaynaklarda Izmirli’ye ait bir eser olarak zikredilse de ¢alismalarda muhtevasmin herhangi
bir atif aldigina rastlanmistir. izmirli bu ¢aligmalarinda eski ve geleneksel mantik anlayisiyla
birlikte Boirac, Paul Janet, Rabier, J. J. Rausseau gibi Batili mantikgilarin ¢aligmalarindan
yararlanmis, onlar atifta bulunmustur. Asagida Felsefe Dersleri’nden alintilanan pasajda eski
ile Boirac’in (61.1917) savundugu yeni mantik anlayisi mukayese edilmistir:

19 Ali Sedad, Mizdnu'I-Ukiil fi’l-mantik ve l-usiil (Istanbul: Karabet ve Kasbar Matbaasi, 1303). Bu eser, latinize
edilmistir: a.mlf., Mizanu l-ukil: Mantik ve Matodoloji, haz. Ibrahim Capak, Harun Kuslu, Metin Aydin (Istanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi, 2015).

20 Bk. Selman Ustiindag, lzmirli [smail Hakki 'nin Mi ‘yaru’l-Uliim Isimli Eserinin Latinizasyonu ve Mantik Goriisleri
(istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2015); Tahir Osman Kapanci,
Ismail Hakki [zmirli nin Kelam I[Imine Katkilari (Ankara: Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2007); Remziye Selguk, Ismail Hakki Izmirli’de Tasavvur Mantigi (Bursa: Uludag Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019); Bayram Ali Cetinkaya, [smail Hakki Izmirli ve Felsefe (Ankara:
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1999).
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“Yukarida zikrolundugu iizere Boirac: kiilli zati: cins, nev*, fasildan ibarettir diyor idi
kudema-y1 mantikiyyQnun kazaya-y1 zatiye ve araziye tefriki bundan nes’et ediyor idi kaziye-i
zatiye ‘bir tasavvura kendi tazammununda veya zatinda mahv olan bir mahmil icaben isnad
olunan kaziye, kaziye-i araziye bir tasavvura kendi tazammununa yabanci olan bir mahml
icaben isnad olunan kaziyedir.”?!

Benzer bir bigimde, Izmirli’nin mantik eserlerinin her birinde “ilim” baslig1 altinda hem
Aristoteles’in ve Ortagag’in ilim tasnifine hem de Yenig¢ag’daki modern dénem diisiiniirlerinin
ilim tasnifine yer vermis olmasi uzlasmaci yaklasimin bir diger gostergesi olarak kabul edilebilir.?
Ayrica bu eserin sonunda yer alan ek, Bati’da Ronesans sonrasinda ortaya ¢ikan Aristoteles’in
mantiginda yapilmak istenen yeniliklerden bahsedilmesi bakimindan oldukga kiymetlidir.
Orada Hamilton’a ait olan yiiklemin niceligi mevzuu, Boole’un (61. 1864) matematik mantig1
ve bunlara yapilan itirazlara yer verilmistir.3

Aristoteles mantig1 ile modern dénem mantigmin uyumu konusunda //m-i mantik ve Felsefe
Dersleri eserlerinde, basliklandirma ve sistematik agidan, Aristoteles’in sekiz baba taksim
ettigi diizen takip edilmistir. Tiirkiye’deki uzlagsmaci mantik arastirmacilarinin bu tislubu
hakkinda Oner sdyle demistir:

“Eski tarz mantik ve ilim anlayisi asirlar boyunca islendigi i¢in miiesseselesmis adeta
kaliplasmuis, biitiin fikir hayatinda miisterek bir anane halini almistir. Bu durum konunun
islenmesini kolaylastirmis ve bir grup i¢inde ifadesini miimkiin kilmigtir.””*

Tiirkiye’deki mantik ilmi tasavvurunun degisiminin tarihsel arka plan1 hakkinda [zmirli’nin
kendisi demistir:

“Buraya kadar zikrolunan mantik: Aristo mantiginin biiyiik bir kismidir. Yahut Aristo
mantigindan dogrudan dogruya istintdc olunmustur... Skolastik devr-i cedide kadar Aristo
mantigindan bagka miikkemmel bir menhec ilmi tasavvur etmemis idi. Devr-i teceddiidde
Aristo mantigi biitiin ehl-i ilim tarafindan, ba-husiis-i Galile, Bacon, Dekart, Pascal tarafindan
siddetle hiicuma ugradi. Intikid umumiyetle s6yle idi: fikr-i miicerred ne olursa olsun bize
kesfettirmeye kadir degildir. Yalniz fikr-i miisahhas miinticdir. Fikri miisahhas ya Galile,
Bacon’dan dedigi gibi istikra ve tecriibeyle veyahut Dekart ve telamizesinin dedikleri gibi
hadis meani-i riyaziyeye miisteniddir... Bu dakikadan itibaren Aristo mantigi, mantik-1 stri
nami altinda itibar olunmayip mantigin bir kismi gibi itibar olunmustur. Aristo mantigi en
kiilli niseb ve muteallikat-1 fikre muteallik ilim olan mantik-1 stirinin ilk miisveddesidir. Bu
miisvedde on dokuzuncu asrin nihayetine kadar bila tashih baki kaldi.”?

Burada uzlagmaci mantik yaklagimina bir 6rnek olarak dikkat ¢ekilmesi gereken bir
diger husus, Izmirli’nin /Im-i mendhic, Fenn-i mendhic ve Felsefe Dersleri adli eserlerinde
kavramlarin Fransizca karsilig1 verilmistir:

21 Izmirli, Felsefe Dersleri, 92.

22 Bk. izmirli, Felsefe Dersleri, 7-14;

23 Bk Izmirli, Felsefe Dersleri, 302-303.

24 Necati Oner, “Tanzimattan Sonra Tiirkiye’de Ilim ve Mantik Anlayis1” (Ankara: A.U.1LF. Yaymlari, 1967), 50.
25 Izmirli, Felsefe Dersleri, 271-272.
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“Evvelki dort kiillinin heyet-i mecmiiasi (zat)1 (I’essence) teskil eder. Zat la-yetegayyerdir
(Immuable) hiilasa araz: Bir methiimun evsaf-1 muhtemile ve miimkinesine (et passibles), zat
da evsaf-1 zartriyesine denir. Kant’in dermiyan ettigi hitkm-i tahlil (jugementanalijitigue) ile
hitkm-i terkibi (j.synthétique) nin kaziye-i tahliliye ile kaziye-i terkibiyenin farklart boyledir.”

Fenn-i Menahic adli eserde ise Osmanli Tiirk¢esi mantik kavramlarinin Fransizca karsiliklart
metin igerisinde degil, metnin sonuna eklenen bir sozliik olusturularak verilmistir.?’

Burada zikredilmesi gereken bir diger konu, modern donemde Batili galigmalarin etkisiyle
mantik alaninda gériilen siirf ve tatbiki ayrimidir. Meseleye ana hatlariyla ve izmirli’nin smirlart
dahilinde kalarak bakacak olursak Izmirli, mantik alaninda ele aldig1 eserleri strf (umtimi) ile
tatbik? (husisi) olmak iizere ikiye ayirmustir. Stiri mantik, eski Aristo mantig1 igin kullanilan
bir ifadedir. Yeni¢agda bilimsel alanda goriilen gelismeler, bilimlerin ortak ve birbirinden ayri
yontemlerinin gelistirilmesini zorunlu kilmistir. Bu nedenle Aristo mantig1 yetersiz gortilmiistiir.
Boylece mantiga, tatbiki adiyla bir boliim eklemek isteyenler olmustur. Bu boliime kaynaklarda
metot, tatbiki mantik veya 6zel mantik denmistir.?® Tatbiki mantik bilimlerin yontemlerine dair
bir alandir. Ornegin {zmirli, /lm-i mantik ve Fenn-i mendhic’de matematik, tabiat, metafizik,
tarih ve toplum bilimlerinin yontemlerinden bahsetmistir. Bununla birlikte mantigin siri ve
tatbiki olmak tizere taksim edilmesi meselesi tartismali bir meseledir. Hamdi Ragip Atademir
(61. 1976) ve Necati Oner mantigin bu sekilde ayrilmasini uygun bulmayan isimlerdir. Oner
bu konuda sdyle demistir:

“Biz de mantigin stri ve tatbiki diye ikiye ayrilis1 fikrinin dogru olmadig1 kanaatini
tastyanlar tarafindayiz. Bize dyle geliyor ki, tatbiki mantik denen béliimde islenen fikirlerin
esas1 Aristo’nun koydugu siiri mantigin agiklanmasidir. Onciillerin dogru tesbiti i¢in ortaya
konan bir takim yeni kaidelerdir. Zihin hangi alanda calisirsa ¢alissin, yeni bir fikir elde etmek
icin kullandig1 yol sonug ¢ikarma (timdengelim) ve timevarimdir. Mantik, bu isleyis tarzinin
tesbitinden ibarettir. Aristo mantig1 birinciye, Bacon ile baslayan yeni mantik ise ikinciye
fazla Gnem vermistir.”%

Mantik ilminin stiri ve tatbiki ayrimi iizerine menfi yaklagimlar var olmus olsa da {zmirli,
mantik ¢aligmalarinda bu yontemi takip etmistir. Izmirli mantik ilminin taksimati hakkinda
sOyle demistir:

“...mantik ilim olmas, ilmii’l-fikr olmast itibariyle kuvve-i miidrike-i insaniyenin kavanin-i
striyesini taharrl eder. Yani mevzi veya maddesi ne olursa olsun fikirden kat‘-1 nazar ile
kavaid mevzu bahs olur. Iste buna mantik-1 mahz veya mantik-1 stiri denir. Mantik sanat
olmasi itibariyle dogrudan dogruya miimareseye ve ‘amal-i zihniyeye miincerr olur. Iste buna

2330

da mantik-1 tatbiki —appliqué denir.

26 Izmirli, [im-i mantik, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, 11.

27 Bk. izmirli, Fenn-i mendhic, 69-88.

28 Koz, “Modern Mantik Diistincesinde Mantik Caligmalar1”, 153.

29  Necati Oner, “Profesér Nusret Hizir”, Dogu Bati, 3/12, (Agustos, Eyliil, Ekim 2002), 85.
30  izmirli, Felsefe Dersleri, 145.
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[zmirli siri mantikta sekilsel olarak Aristo mantigini takip etmis, bilimlerde yontem
meselesini ise tatbiki mantik baglaminda ele almustir. izmirli*nin /lm-i Mantik ve Felsefe Dersleri
isimli eserleri strl mantik; Mantik-1 tatbiki ve Fenn-i mendhic isimli ¢aligmalart ise tatbiki
mantik kapsamindadir. Ancak kaynaklarda yalnizca Felsefe Dersleri ve Fenn-i mendhic’in bu
amagla muhtevalar1 bakimindan degerlendirildigi goriilmektedir. Biz ise izmirli’nin mantik
eserleri arasinda bir baglantinin oldugunu diisiinmekteyiz. Asagidaki baslikta bu mevzu ele
alinacaktir.

2. izmirli’nin Mantik Alanina Dair Eserleri

[zmirli’nin mantik alania dair ulasilabilen ¢alismalari, yukarida verilmistir. Onun mantik
tasavvuruna dair bugiine kadar yapilan ¢alismalar incelendiginde gériilmiistiir ki, Izmirli’nin
Ilm-i mantik adli eserinden yalnizca ismen bahsedilmis ancak muhtevasina yer verilmemis;
Mantik-1 tatbiki yahut fenn-i tislib adli eserlerinden ise higbir surette bahsedilmemistir. Bizim
buradaki iddiamiz, Felsefe Dersleri’nin [lm-i mantik’in; Fenn-i mendhic’in ise Mantik-1 tatbiki
veya fenn-i esalib’in bir kitap haline getirilip yaymlanmig bi¢cimleri oldugudur. Bizi bu ¢ikarima
gotiiren Ti¢ unsur olmustur: 1. Her iki eser grubunun da muhteva ve konularin sistematize edilis
bigimleri bakimindan birbirleriyle ayni olmalar1, 2. [lm-i Mantik ve Mantik-1 tatbiki veya fenn-i
esalib adl eserlerin yayin tarihleri hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamasi, 3. /Im-i Mantik ve
Mantik-1 Tatbiki adl1 eserlerinin zahriyelerinde yer alan “Darul’-Fiinin-i Osmani” amblemi ile
““Dariilfiinun-1 Osmani Edebiyat subesi tigiincii sinif derslerinden” ibaresi bu ¢alismalarin birer
iiniversite ders notu olarak hazirlandigimi gostermektedir. Birinci etmen olarak soyledigimiz
muhteva ve sistematik agidan bu eserlerin sirastyla Felsefe Dersleri ve Fenn-i mendhic ile
benzerlik gostermesi unsurunu da géz 6niinde bulundurarak, en son sdyledigimiz iki eserin,
oncekilerin kitap haline getirilip nesredilmis olduklarini diisinmekteyiz. Baska bir ifadeyle
Ilm-i mantik’1, Felsefe Dersleri’nin; Mantik-1 tatbiki’yi ise Fenn-i mendhic’in bir én hazirhg
olarak telakki edebiliriz.

Bu eserlerin benzerlik ve farkliliklarini somut bir bigimde ortaya koyabilmek amacryla
oncelikle ulasabildigimiz niishalar1 hakkinda bilgi verilecek, ardindan her birinin muhtevasi
mukayeseli bir bicimde tablo halinde sunulacaktir.

2.1. Eserlerin Niishalar:
2.1.1. ilm-i mantik ve Felsefe Dersleri
IIm-i mantuk’1n iki niishasina ulagilmistir. Niishalar hakkindaki bilgiler asagidaki gibidir.

2.1.1.1. Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi, izmirli ismail Hakki

Katalogu, no. 3746.

Eser, Osmanl Tiirkgesi ve rika hatlidir. Bbxbb, bbxbb mm boyutlarindadir. 64 sayfadir.
Bu eser, ii¢ ciiz’den olusan bir ¢aligmanin birinci ciliz’linli olusturmaktadir. Diger iki ciiz’,
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strastyla Mantik-1 tatbiki veya fenn-i esalib ve Muhtasar ma ba ‘de t-tabia’dir. Ancak katalog
kayitlarinda bu eser, birinci ciiz’iin adiyla, yani [lm-i mantik olarak kiinyelenmistir. Eserin
zahriyesinde “Dariilfiiniin-i Osmani Edebiyat subesi iiiincii sene derslerinden”, “Ilm-i mantik,

XTI

kism-1 evvel, mantik-1 siri”, “muallimi miidiir {smail Hakki Bey”, “Ciiz’ 17, “Forma 17, silik
2 2 b 2 2

bir bigimde, “Ilm-i mantik, ilm-i menahic, ilm-i ma ba‘de’t-tabia”, Arap rakamiyla 15, 20,
25 yazmaktadir. Ayrica eserin tashih edildigini ifade eden ¢ isaretine yer verilmistir. Eserin
metni incelendiginde yapilan tashihlerin dogrudan eserin tizerine yapildig1 goriilebilmektedir.

Istinsah kaydi1 bulunmamaktadir.

2.1.1.2. Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, Seyfettin Ozege Katalogu,

no. 0132093, yer no. 20267.

Eser Osmanli Tiirkgesi, rika hatli ve tas baskidir. 230x170 mm boyutlarinda ve 64 sayfadir.
Eser, kiitiiphane katalog kayitlarinda “I/lm-i mantik. Mantik-1 Tatbiki. Dariilfiinin-i Osmani
Edebiyat Fakiiltesi Subesi Ugiincii Sene Derslerinden” adiyla yer almaktadir. Bu eserin yazari,
Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi’nde Ismail Hakk1 Baltacioglu olarak belirtilmistir.
Bununla birlikte kiitiiphane sistemine, “Tasbask1. TBTK’da yazar Ismayil Hakki Baltacioglu,
Ozege’de 1zmirli Ismail Hakk1’dir” notu diisiilmiistiir. Eserin zahriyesinde “Dariilfiin0in-i
Osmani Edebiyat subesi iigiincii sene derslerinden”, “Ilm-i mantik”, “muallimi miidiir ismail
Hakk1 Bey”, “Ciiz 17, “Forma 1” yazmaktadir.

2.1.1.3. Tertipleri
Asagida Ilm-i mantik ile Felsefe Dersleri’nin i¢indekiler raporu sunulacaktir. Boylece eserler
arasindaki benzerlik ve farkliliklar somut olarak goriilebilmesinin saglanmasi hedeflenmistir.
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Tablo 1: flm-i mantik ve Felsefe Dersleri’nin Igindekiler Listesi

Ttm-i mantk31 Felsefe Dersleri
i¢indekiler SaNyOfa icindekiler32 Sayfa No
};:::lﬁ-’l ;/ilz;-ullllr,ng;;:s?tlk ) 3 {Im-i mantik - Tarifi, Mevzuu, Gayesi 36, 38,39
Tarih 4 Mantign tarihi 41
Netice 50
Hiilasa 51
Mantik-1 stri veya umami 6 Fenn-i evvel- Mantik-1 umiimi veya stirf 56
Mantik-1 umiminin taksimi 56
Hiilasa 62
Tasavvurit 7 Faskrcvvel- Kl | 05
Lafiz ve Tasavvur 65
Tasavvur 66
Aksam-1 tasavvur 67
Tasavvuratin vuzihu 69
Makiilat-1 agere 13 Makdlat-1 asere 76
Niseb-i tasavvurat 78
Tazammun ve simul 78
Kiilliyat-1 hamse 8 Kiilliyat-1 hamse 86
Porphyrious’un seceresi 91
Hiilasa 93
Tarif 14 Kism-1 sani - Tarif 101
Taksim 16 Taksim 113
Kism-1 saninin Hiilasas1 115
IT';iS“;iik';‘zariye -Ahkam veya 17 Bab-1 sini- Tasdikat 118
Kaziye ve tasdikin mahiyeti 118
Ecza-i kaziye 123
Aksam-1 tasdikat 125
Aksam-1 kazaya 18 Aksam-1 kazaya 127
Hiilasa 144
Ugiincii nazariye - istidlal 24 Bab-1 salis-istidlalat 152

31 Izmirli, [im-i mantik, Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi niishas.
32 Felsefe Dersleri’nin sayfa 3-36 arasinda medhal baslig: altinda sirasiyla “Malumat-1 beseriyenin ii¢ sureti”,
“Ilim”, “Hayret”, “Meleke-i felsefiye ve meleke-i ilmiye”, “Ilm-i sinaat”, “Felsefenin tarifi ve mevzuu”, “Her

A A3

meslek-i felsefi”, “Hiilasa

baslayarak /lm-i mantik’taki sistematik diizen takip edilmeye calisilacaktir.
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[gtidlalin mahiyeti 152

Igtid1al bi’t-temsil 155

Istikra ve ta‘lil 156

Igtikra 156

Talil 158

Intikalat 25 Fasl-1 evvel - Intikalat bi’z-zat 160

Tekabiil 25 Tekabiil 161

Kazaya-y1 mitekabile cetveli 162

Aks 28 Aks - Aksam-1 aks 165

Kavaid-i aks 166

Hulasa-i kism-1 evvel 170

Intikal bi’l-vasit - Kiyas 30 Fasl-1 Sani - Kiyas 176

Kavanin-i kiyas 35 Kavanin-i kiyas 187

Eskal-i kiyas 43 Eskal-i kiyas 197

Durtib 46 Durtib 204

Durib-i muhtemile 46 Durib-i muhtemile 204

Dur(ib-i miintice cetveli 213

Istiklal 214

Aksam-1 kiyas 50 Aksam-1 kiyas 222

Kiyas-1 iktirani 50 Kiyas-1 iktirani 222

Kiyas-1 istisnai 50 Kiyas-1 istisnai 222

Kiyas-1 infisali 50 Kiyas-1 infisali 223

Aksam-1 saire-i kiyas 228

Kiyas-1 gayr-i miitedrife 235

Fasl-1 saninin hiilasas1 236

Fasl-1 salis - Burhan 248

Burhanin tarifi 248

Mebadi-i muhtassa (Tarifat) 248

Mebadi-i miistereke (Miitearifat) 257

Aksam-1 burhan 258

Cedel 259

Makbilat 260

Hiilasa-i fasl-1 alis 267

Lahika 58 Lahika - Mantik-1 siirinin 1slahi 270

‘Amal-i mantikiyenin faidesi 287

itirdzatin mensei 289

Intikad-1 kiyas 292

Hiilasa 61 Hiilasa 301
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Yukaridaki tabloda da gériildiigii gibi izmirli, stiri mantik hakkindaki her iki eserde de
benzer bir sistematigi takip etmistir. Goriildiigii gibi /lm-i mantik’ta bashklar daha azdir. Bu,
onda eksik konularin oldugu anlamina gelmemektedir. incelendiginde de goriilecektir ki
Izmirli, flm-i mantik’ta daha az bashiklandirmaya giderek ayni baslik altinda pek ¢cok konuya
yer vermigtir. Ancak Felsefe Dersleri’nde hemen her bilgi i¢in yeni bir baslik agilmustir.
Bunda, {zmirli’nin //m-i mantik’1 bir ders notu amaciyla hazirlamis olmasinin etkisi olabilir.
Sozgelimi, Felsefe Dersleri’nde “Kazaya-y1 miitekabile cetveli” ve “Durlib-i miintice cetveli”
basliklar1 altinda verilen tablolar, /lm-i mantik’ta da yer almakta, ancak onlar1 belirten muayyen
bir baglik kullanilmay1p dogrudan konu basliklar1 altinda sunulmaktadir.®®

IIm-i mantik’1n Siileymaniye Kiitiiphanesi’ndeki niishas1 tashih edilmis niisha olup metin
icerisinde pek c¢ok ifadenin veya kavramin iizeri ¢izilerek yerine tashih edilmis ifadeler
yazilmustir. Atatiirk Universitesi’ndeki niisha ise tashih niishas1 degildir. Buradan hareketle
Atatiirk Universitesi’ndeki niishanin asil niisha olup bu niishanin Siileymaniye’deki tashih
edildigini sdyleyebiliriz. Yapilan bu tashihlerin Felsefe Dersleri adli eserde yer aldigi fark
edilmistir. O halde diyebiliriz ki, /m-i mantik eseri, eserin zahriyesindeki “Dariilfiintin-i Osmani
Edebiyat subesi ii¢iincii sene derslerinden” notundan da anlagilabilecegi gibi, Dariilfiintin’da ders
icin hazirlanmistir. Ardindan bu notlarin da dikkate alinarak ilave edildigi ve daha sistematik
bir goriiniim kazandirildig1 niisha, Felsefe Dersleri adiyla yaymlanmistir. Bir 6rnek verecek
olursak, Atatiirk Universitesi’ndeki niishada “Mantik tatbikat1 itibariyle bir sanattir. L’ort
ilm-i fikir, sanat-1 tefekkiirdiir — Penser” ifadesi bulunmaktadir.* Siileymaniye niishasinda
tashih edilirken, ayn1 ibarede “ilm-i fikir” ibaresinin {izerine “mantik” kavrami eklenmistir.
Felsefe Dersleri’nde ise bu ciimle diizenlenerek terkip edilmistir: “Ilm-i mantik: [lmii’l-fikir
min haysi ennehu fikirdir — la science de la pen sée en tant que pensée.”

Bu konuda bir baska 6rnek verecek olursak, I/m-i mantik adli eserde “sart-1 micib” terkibi,
yer almaktadir. Tashih edilen niishada bu ifadenin gegtigi her yerde “micib” kelimesinin {izeri
cizilip yerine “tam” kavramui tercih edilmistir. Felsefe Dersleri’nde de bu terkip, “sart-1 tam”
seklinde kurulmustur.’’

Her iki eserin muhtevasini degerlendirecek olursak izmirli’nin bu calismalari, eski mantik
anlayisindan farkli olarak Bati’da bu alandaki ¢alismalardan yararlanarak olusturulmustur.
O, Ilm-i mantik ad1 eserinde stri mantik konularna yer verdigini belirtmistir. O, bu konuda
sOyle demistir:

“Seraitin kism-1 digeri mahiyetine merbittur. Bu da sdyle hiilasa olunur: Fikrin mevziatiyla
tevafuku. Bu serait az ¢ok husiisi olur buna mebni mantik iki kisma ayrilir. Birine mantik-1
strf —formelle veya umimi —générale veya mahz —pure digerine mantik-1 maddi Materielle

33 Bk. izmirli, Felsefe Dersleri, 162, 213; krs. a.mlf., [lm-i mantik, Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, 26,
47.

34 Izmirli, /lm-i mantik, Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, Seyfettin Ozege Katalogu, no. 0132093, yer
no. 20267, 3.

35 Izmirli, Felsefe Dersleri, 36.

36 Izmirli, [im-i mantik, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Izmirli ismail Hakk1 Katalogu, no. 3746, 3.

37 lzmirli, Felsefe Dersleri, 36-37.
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veya tatbiki —appliqué veya hussi —spéciale veya ilm-i burhan veya fenn-i esalib Méthdalagie
derler. Kism-1 evvel fikrin yalniz sliretinde nes’et eden kavanin-i umimiye, kism-1 sani fikrin
tatbik olundugu mevzilarin tabiatinda nes’et eden kavanin-i hustisiyeyi bildirir.”

Her ne kadar Bat1 kaynaklarindan yararlanilmis olsa da baz1 meselelerde Islam mantikcilarmin
fikirlerinden de yararlanilarak onlarin bazi goriisleri, Batili mantik¢ilarin fikirleriyle mukayese
edilmistir. Ornegin, “Iste ilm-i mantikta muteber olan intikal bila-vasita bunlardir. Bazi
mantikiyy(in-i cedideye gore intikal bila-vasita yoktur. intikalin hepsi bilvasitadir” demistir.*®

Bu konuda Felsefe Dersleri’'nden bir 6rnek sudur:

“Boylece on dokuzuncu asr-1 miladiyenin nisf-1 ahirinde mantikiyy(in mantik-1 striye
istidlal-i riyazinin menahic ve enmatini (procédés) idhal etmekle mantik-1 srlyi yeniden
ellerine aldilar. Artik Aristo mantigindan daha umumi, daha mitkemmel bir mantik-1 stiri tesisini
kast ettiler. Hesap gibi gayr-1 kabil-i tahalliif olan kavaid ile idare olunan ve basit olan ‘imal
sayesinde mantikiyytlin-i cedide tasavvurata alaim olan elfaz ile ve tastikatin tabiratindan ibaret
olan kazaya ile istidlalin kaffe-i suver-i muhtemilesini yani tasavvurat ve tasdikatin kaffe-i
silsile-i muhtemilesini tesis ettiler.*’

Her iki eser de temelde iki boliime ayrilmistir diyebiliriz. Birinci boliimde bilgi teorisi,
bilimsel ve felsefi bilgi incelenmistir. Bu konuda teorik zemin saglandiktan sonra ikinci
bo6lim, mantik konularina hasredilmistir. Mantik konulari, kendi igerisinde bab ve fasillara
taksim edilerek ele alinmistir. Ug baba ayrilmis ve bu bablarda sirastyla “tasavvurat, tasdikat
ve istidlalat” konularina yer verilmistir. Fasillarda ise kiilliyat, intikalat bi’z-zat, kiyas ve
burhan konular iglenmisgtir.

2.1.2. Mantik-1 tatbiki ve Fenn-i mendhic

Yeni mantik anlayiginin ikinci kismini, mantik-1 tatbiki olusturmaktadir. Bu konunun
mantik ilminin bir konusu olup olmadig: tartismali bir meseledir. Ancak biz bu ¢aligmada,
[zmirli’nin metodolojisini ortaya koymak istedigimiz i¢in onun benimsedigi yolu takip ederek
mantik-1 tatbikiyi mantik ilminin bir boliimii olarak kabul edecegiz. Bu baslik altinda 6ncelikle
ulasabildigimiz Mantik-1 tatbiki ¢alismalarinin niishalar1 hakkinda bilgi verecek ardindan bu iki
niisha arasinda bir mukayese yapilacaktir. Bundan sonra ise, [zmirli’nin Mantik-1 tatbiki’den
yola ¢ikarak Fenn-i mendhic isimli eserini telif ettigi iddiamizi temellendirmeye ¢alisacagiz.
Izmirli’nin Mantik-1 tatbiki adli eserinin iki niishasina ulasilabilmistir.

2.1.2.1. Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, Nadir Eserler

Katalogu, db no. 10518/0K0O781, yer no. 161.162.

Eser, Osmanli Tiirkgesi ve rika hatlidir. Bbxbb, bbxbb mm boyutlarindadir. 187 sayfadir.
Katalog kayitlarinda “Darulfiinun..Derslerinden Tatbiki Mantik Yahut Fenn-i Uslub” adiyla
yer almaktadir. Bu kayitlarda yayin bilgisi olarak, “Istanbul: [b.y.], 1329 denmistir. Eserin

38  Izmirli, /lm-i mantik, 5-6.
39 Izmirli, [im-i mantik, Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, 29.
40  Izmirli, Felsefe Dersleri, 272.
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zahriyesinde, “Dariilfiinin-i Osmani ilahiyat ve Edebiyat subeleri miinteha felsefeleri
derslerinden”, “Mantik-1 tatbiki yahut fenn-i {islib”, ... mezkfre miidiirii [smail Hakk1 Efendi”,
“1337-1339”, “Ciiz’ 1” bilgileri bulunmaktadir. Eser her ne kadar 1. ciiz’ olarak belirtilmigse
de ikinci ciiz’linlin ne oldugu hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

2.1.2.2. Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, Seyfettin Ozege Katalogu,

no. 0132093, yer no. 20267.

Eser Osmanli Tiirkgesi, rika hatli ve tag baskidir. 230x170 mm boyutlarinda ve 187 sayfadir.
Eser, kiitiiphane katalog kayitlarinda “/Im-i Mantik. Mantik-1 Tatbiki. DariilfiinGin-i Osmani
Edebiyat Fakiiltesi Subesi Ugiincii Sene Derslerinden” adiyla yer almaktadir. Bu eserin yazari,
Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi’nde Ismail Hakki Baltacioglu olarak belirtilmistir.
Bununla birlikte kiitiiphane sistemine, “Tasbaski. TBTK’da yazar ismay1l Hakki Baltacioglu,
Ozege’de izmirli Ismail Hakki’dir” notu diisiilmiistiir. Eserin zahriyesinde “Kism-1 sani”,
“Dariilfiinin-i Osmani Edebiyat subesi ti¢iincii sene derslerinden”, “Mantik-1 tatbiki”, “Muallimi
miidiir Ismail Hakki1 Bey”, “Ciiz’ 2”, “Forma 5” ibareleri yer almaktadir.

2.1.2.3. Tertipleri
Asagida Mantik-1 tattbiki veya fenn-i esdalib ve Fenn-i mendhic’in i¢indekiler raporu
sunulacaktir. Boylece eserler arasindaki benzerlik ve farkliliklar somut olarak goriilebilmesinin

saglanmasi hedeflenmistir.

Tablo 2: Mantik-1 tatbiki veya fenn-i esdlib ve Fenn-i mendhic’in Igindekiler Listesi

Mantik-1 ta{biki veya fenn-i esilib
(Atatiirk Universitesi Niishasi)
icindekiler SaNyOfa icindekiler Sayfa No
:(slﬁsllil}l)-l sani- Mantik-1 tatbiki veya fenn-i 3 Fenn-i menahicin tarifi 3
ilim - Tasnif-i ulam 3,7 Tasnif-i ulim 3
Aristo’nun tasnifi 7 Aristo’nun tasnifi 3
Kuriin-i vustada tasnif 8 Kurlin-i vusta tasnifi 4
Kurfin-i cedidede tasnifat 11 Ulema-i fslam’1n tasnifi 4
Bacon’in tasnifi 11 Bacon’in tasnifi 5
Amper’in tasnifi 13 Amper’in tasnifi 6
Auguste Comte’un tasnifi 13 Auguste Comte’un tasnifi 6
Spencer’1n tasnifi 16 Spencer’1n tasnifi 8
Tasnif-i muhtar 18 Tasnif-i muhtar 9
Menhecin mahiyeti 11
Tahlil 25 Tahlil ve terkip kanunlari 14
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Ultim-i riyaziye, Ulim-i riyaziyenin tislibu 27,54 Menabhic-i ulim-i riyaziye 15
Miitearife 56
Tarifat 58 Tarif 16
Miisellemat (Mevzualar) 62
Burhan 63 Burhan 17
Tarifat-1 Riyaziye 59 Burhan-1 riyazi 18
Devai-i riyaziye 19
Ultm-i Tabiat 40 Aksam-1 ulim-i tabiat 21
Uslub-i Ulim-i Tabiat 71 Menahic-i ulim-i cismaniye 22
Tebassur 76 Igtibsar 22
Igtibsar Kanunlari 23
Tecrib 80 Tecrib 23
Tecribde faraziyenin mevkii 84 Tecriibenin enva-i muhtelifesi 25
Istibsar ve Tecriibe ilimleri 25
Igtikra 86 Istikra 26
Teayyiin-i illet 90 Mesalik-i illet 27
Usliib-i tevafuk 91 Meslek-i tevafuk 28
Uslib-i tebayiin 93 Meslek-i tebayiin 28
Uslib-i tevafuk ile iiskib-i tebayiin arasidaki Meslek-i tevafuk ile meslek-i
fark o4 tebayiin arasindaki fark 28
USliib-i tehavviilat-1 murafaka 95 Meslek-i tehavviilat-1 miitekérine 28
Uslab-i selaseye misal 96 Mesalik-i selaseye misal 29
Uslibei fuddil 97 Meslek-i sebr 30
[tikranin mebnasi 98 Istikranin mebnast 30
Istikranmn kiymet-i mantikiyesi 105 Aksam-1 istikra 31
Faraziye 107 Iftiraz 32
Istikra ile faraziye arasindaki nispet 112 Istikra ile iftiraz arasidaki nispet 34
Tasnif 113 Tasnif 35
Aksam-1 tasnif 36
Tasnif-i tabiiyenin mana-y1
hariciyesi 3
Temsil 123 Temsil 40
Tarif-1 haberi 126 Tarif-i tedribi 43
Ulim-i maneviye iislibu 128 Menahic-i ulim-i maneviye 44
[lmii’n-nefste iislib 132 Menhec-i ilmii’n-nefs 46
[lmii’n-nefste tebassur ve igtidlal 132 Menhec-i istibsar 47
Usliib-i enfiis 132 Istibsar-1 enfiisi 47
Uslib-i afaki 135 Igtibsar-1 afaki 49
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Istidlal 50
Uslb-i mantik 140

Mﬁ ba‘de’t-tabiiyede islib 141 Menhec-i ilm-i tarih 51
Uslab-i tarih 144

?Zi‘idet'i beser }jg Menibi-i tarih 54
Uslﬁb—i uliim-i ictimai 151
Hm-i siyaset 153

!lm—i fikih 153 Menhec-i ilm-i ictimai 55
Iktisad-1 siyasi 153
Ulum-i istikakiye 154

Yakin ve zan ve sek 57

Aksam-1 yakin 57

Ihtimal 59

Hak 59

Cehl-i miirekkeb (Butlan) 155 Cehl-i miirekkeb 60

Cehl-i miirekkebin aksami 156 Cehl-i miirekkebin aksami 61

[htilaf-1 ulim ve ihtilaf-1 edille 156 [htilaf-1 ulim ve ihtilaf-1 edille 61

Ulamda cehl-i miirekkeb 62

Mugalata 158 Mugalata 63

Teskik 63

Miisadere ale’l-matliib 64

Tecahiil fi’d-dava 64

Miisagebe 65

Cehl-i miirekkebin illeti 66

Cehl-i miirekkeb i¢in mahlas 66

Yukaridaki tabloda da gériilebilecegi lizere, Mantik-1 tatbiki’de “Uslib-i afaki” bashgindan
sonra, Fenn-i mendhic’den farkli bir konuya gecilmistir. Mantik-1 tatbiki’de araya, “Uslib-i
mantik”™!, “Ma ba‘de’t-tabiiyede {islib”*? bagliklar1 dahil edilmis, sonraki bagliklar ise Fenn-i
menahic’deki ile ayn1 devam etmistir.

Tablo 3: Mantik-1 tatbiki yahut fenn-i iislib un I¢indekiler Tablosu

Mantik-1 tatbiki yahut fenn-i iislith (Marmara Universitesi niishasr)

icindekiler Sayfa No
ilim 2
Tasnif-i ulim 5

41  Izmirli, Mantik-1 Tatbiki, 140.
42 Izmirli, Mantik-1 Tatbiki, 141.
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Aristo’nun tasnifi 5

Kurtn-i vustadaki tasnif 6

Amper’in tasnifi 12
Spencer’n tasnifi 15
Tasnif-i racih 20
Felsefe-i Gla veya ilm-i mevcadat veya ilm-i ma ba‘de’t-tabiiye 23
Umuimiyetle Gisliib 28
Ulam-i riyaziyenin tisliibu 33
Kazaya-yi riyaziye 35
Burhan 35
Burhan riikiinleri 38
Miisellemat 40
Ulim-i tabiiyenin tisliibu 41

Ulim-i hikemiyenin iislibu 42
Tebassur 45
Tecriibe 47
Istikra 51

Faraziye 68
Ulim-i tabiiyenin tisliibu 75
Istidlal bi’l-miimasele ve bi’t-temsil 82
Uslib-i tarif-i istidlali 87
Ulim-i hulkiye ve ictimaiyenin tislibu 89
[lmii’n-nefste {isltib-i tecriibi 100
Usliib-i afaki 106
IImii’n-nefste tecariib 110
lm-i ma ba‘de’t-tabiadaki {isliib-i taharri 115
insanlarin sehadeti 119
Usliib-i tarih 123
{lm-i ictimaide {isliib-i taharri 127
Ulim-i ictimaiyenin aksaminda tisliib-i taharri 130
Usliib-i taharri fi ilm-i iktisad ve siyasi 131
Ulam-i istikakiyede tislib-i taharri 133
Esbab-1 inkilab-1 felsefi 133
Marifet nazariyesi 141
Reybiye-i nesebiye veya Thtimaliye 147
Nesebiye meslegi 148
Halat-1 selase kanunu 150
Bu kanunu tenkid 151
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Tenkidiye veya Nesebiye-i enfiisiye 155
Tenkid-i akl-1 mahz 157
Tenkid-i akl-1 ameli 160
Tenkid-i hiikim 161
Neo-Tenkiddiye meslegi 163
Felsefe-i Gla veya ma ba‘de’t-tabiiye-i umiimiye 164
[lmii’n-nefsi akli 170
[Imii’l-1ahdt-i aklf veya ilm-i ilahi - illet-i 14 nazariyesi 178
Sifat-1 Bari 183
Viicidiye — Rabbii’l-alemin el-dlem 184
Héatime 187

Yukarida da ifade ettigimiz gibi, Mantik-1 tatbiki’nin Izmirli’ye ait olan iki ayr1 niishasina
ulasilmistir. Bu niishalarin her ikisinde de eser ismi ve sayfa sayisi ayni olmakla birlikte arka
planda bazi farklhiliklar bulunmaktadr. 11k olarak konularin siralanisi bazi yerlerde farklidr.
Ornegin, Atatiirk Universitesi niishasinda “uliim-i riyaziyeye once yer verilip* metafizik
konusunun ydnteminden daha sonra bahsedilmistir.** Marmara Universitesi niishasinda ise
once metafizik bahsi “felsefe-i Gla veya ilm-i mevcidat” bashigiyla ele alinmisg,* ardindan
“uliim-i riyaziye”’ye yer verilmistir.* Bir diger drnek Atatiirk Universitesi niishasinda “burhan”
bahsinden &nce “tarifat” ve “miisellemat” konular1 islenmisken*” Marmara Universitesi
niishasinda bu bagliklar, “burhan” konusundan sonra yer almigtir.*

iki eser arasindaki bir diger fark, Marmara Universitesi niishasinda, Atatiirk
Universitesi’ndekinde olmayan bazi konu ve basliklar yer almaktadir: “esbab-1 inkilab-1
felsefi”,* “Marifet nazariyesi”,”® “Nesebiye meslegi”,’! “Tenkidiye ve Nesebiye-i enfusiye”,*
“Tenkid-i akl-1 mahz”,** “Tenkid-i akl-1 ameli”,>* “Tenkid-i hiikkiim”.>

Iki eser arasindaki iigiincii fark, Atatiirk Universitesi niishasinda sayfa 160’a kadar meseleler
ele alinmis, 160-187 sayfalari arasinda “hiilasa” baslig1 altinda 113 maddede eserde ele alinan
konular 6zetlenmistir. Marmara Universitesi’ndeki niishada ise hiilasa boliimii mevcut olmay1p
eserin 187. sayfasina kadar meseleler ele alinip islenmistir.

43 Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, 27.

44 Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, 141.

45 Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 23.
46  Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 33.
47 Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, 63.

48 Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 35.
49  Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 133.
50  Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 141.
51 Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Marmara Universitesi lahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 148.
52 Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 155.
53 Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 157.
54 Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 160.
55 Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 161.
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Fenn-i mendhic adli esere bakacak olursak, birkac konu disinda Atatiirk Universitesi’ndeki
niishanin muhtevasiyla benzerlik gostermektedir. Bununla birlikte Fenn-i mendhic’in
muhtevasinin, birkac¢ ziyade baslikla ondan daha genis oldugu sdylenebilir. Marmara
Universitesi’ndeki niisha ise hem Fenn-i mendhic’den hem de diger Mantik-1 tatbiki niishasindan

~99

daha genis kapsamlidir. S6zgelimi bu eserde “sifat-1 Bari” ve “Rabbii’l-alemin el-alem”
basliklariyla metafizik ilminin konular1 detayli bir bigimde incelenmisken diger iki eserde
bu konulara yer verilmemistir. Mantik-1 tatbiki’den sonraki ciiz olan {igiincii ciiz” Muhtasar
ma ba ‘de t-tabia®s; Fenn-i mendhic’in ikinci ciiz’ii Muhtasar felsefe-i tild 1zmirli tarafindan
metafizik ilmine dair yazilmis eserlerdir.

Bu eserlerde yer alan kavramsal farkliliklara bakacak olursak, Fenn-i mendhic’in Mantik-1
tatbiki’den sonra telif edildigi ortaya ¢cikmis olacaktir; ¢iinkii Marmara Universitesi niishasinda
yer alan bazi kavramlar, Atatiirk Universitesi’ndeki niishada tashih edilerek yerlerine farkli
kavramlar tercih edilmistir. Tercih edilen bu yeni kavramlar Fenn-i mendhic isimli ¢aligmada
da yer almistir. Ornegin Mantik-1 tatbiki’de yéntem anlaminda olmak iizere “iislab”,’” Fenn-i
mendhic’de “menhec” kavrami tercih edilmistir.’® Mantik-1 tatbiki’de yer alan “faraziye™’
kavramu, tashihli niishada tizeri ¢izilerek “iftirdz” yapilmis, Fenn-i mendhic’de de “iftirdz”
kavramu tercih edilmistir.®® Bir diger 6rnek, Mantik-1 tatbiki’de “tebassur”' denen kavram,
tashihli niisha ile Fenn-i mendhic’de “istibsar” kavramina dontistiirilmiistiir.*?

Eserlerin muhtevasina gececek olursak, Izmirli i¢in mantik ilminin bir konusu olarak
tatbiki mantik ne anlam ifade etmektedir? izmirli’ye gore fenn-i esalib veya menahic, mantik-1
tatbiki, ilim ve islib-i ilmin ne oldugunu bildiren bir ilimdir.®> Ona gére mantik-1 tatbikinin
mantik-1 stiriden farki sudur:

“Mantik-1 umimi kuvve-i miidrikenin ne olursa olsun ayni kavanin olur mantik-1 hussi
tanimak istedigimiz mevziun mahiyetinden neset eder ve mevzil ile beraber tahavviil eder
mesela sliklit-i ecsam-1 kavaninlerini ilmii’t-tabia alimi, miisellesin havassini hendese alimi
tayin eder fakat her ikisi de istidlallerinde fikrin bu kaide-i zatiyesine mutabakat etmeye mecbur
olur: killi ciiz’iden ‘azamdir vesaire.”*

Alintilanan metinde Izmirli’nin de belirttigi gibi mantik-1 siri, mantik alanina dair bir
takim degismeyen esaslar1 ifade ederken mantik-1 tatbiki her ilmin kendisine has metodolojiyi
ifade etmektedir:

56  Izmirli Ismail Hakki, Muhtasar ma ba ‘de t-tabia: Dariilfiinun-i Osmani Edebiyat Subesi Ugiincii Sinif Derslerinden,
(Istanbul: b.y., t.s.), Erzurum: Atatiirk Universitesi Kiitiiphanesi, Seyfettin Ozege Katalogu, db. no. 013209, yer
no. 24821.

57 Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 87.

58  Izmirli, Fenn-i mendhic, 11.

59 Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Marmara Universitesi lahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 107.

60 Izmirli, Fenn-i mendhic, 32.

61  Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, 132.

62 Izmirli, Fenn-i mendhic, 47.

63 Izmirli, Mantik-1 tatbiki, Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, 160.

64  Izmirli, Felsefe Dersleri, 46.
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“Mantik-1 husisi ile bi’l-aks nefsin muhtelif mevzilarina tatbiki demektir ki tanimak
istedigimiz mevziun mahiyet-i hassasini nefse teklif eden kavanin-i cliz’iyeyi tayin eder bu
kanunlara turtik-i tevassul veya menahic denir. Bundan dolay1 mantik-1 hustisinin mevziu

turik-i tevassul (menahic)dir mantik-1 husiisiye fenn-i menéahic denmesinin sebebi budur.”®

Sonug¢

[zmirli Ismail Hakk: pek ¢ok alanda ¢aligmalari olan bir isimdir. Onun ilmi anlamda en
onemli 6zelligi ilimlerde tercih ettigi metodolojisidir. O, i¢inde bulundugu toplumun ilim
anlayisinin ve ilim alaninda takip ettigi yontemin asrin icaplarina cevap vermedigini diisiinen
isimlerden biri olmustur. Bu amagla kendisine bir metodoloji belirlemistir: mevcut unsur ve
degerleri koruyarak modern Batt metodolojisinden yararlanmak. Bu diislincesini kelam, felsefe
ve mantik alanlarma tatbik ettigi gorilmektedir. Yeni ilm-i kelam ile Muhtasar felsefe-i iila
onun kelam ve felsefe alaninda bu diisiincesini uyguladigi ¢aliymalarindan olmustur.

Benzer bir yaklagimi mantik alaninda da benimsemistir. O, hem mevcut Aristo mantigini
takip edip bir yandan da doneminin mantik alanindaki gelismelerini takip ederek her iki
mantik algisini telif eden bir yaklasimla eserler ortaya koymustur. Mi ‘ydru’l-uliim onun salt
Aristo mantigina yer verdigi ¢aligmasiyken onun disindaki tiim mantik ¢aligmalari kendisinin
uzlasmact mantik yontemini yansitmaktadir. Kaynaklarda izmirli’nin bu tarzda calismalart
olarak gecen ii¢ eserden bahsedilmistir: /lm-i mantik, Fenn-i mendhic ve Felsefe Dersleri.
Ancak arastirmalarimiz esnasinda onun bu alanda iki eserine daha ulastik: Mantik-1 tatbiki
veya fenn-i esdlib ve Mantik-1 tatbiki yahut fenn-i iisliib. Bu iki calisma ve [Im-i mantik,
bugiine kadar muhtevalarindan hi¢ bahsedilmemis eserleridir. Biz bu ¢alisma ile hem onun
mantik calismalarma dikkat gekmek hem de I/m-i mantik ile Mantik-1 tatbiki’nin sirasiyla
Felsefe Dersleri ile Fenn-i menahic’in birer taslagi sayilabilecek caligmalar oldugu iddiamizin
temellerini arastirmay1 hedefledik.

Mantik ilmi, izmirli i¢in sdri ve tatbiki olarak ikiye ayrilmaktadir. SGri mantik ona gére
Aristo mantiginin da isin icerisine dahil edildigi mantik anlayisini yansitmakta olup modern
Bat1 mantik anlayis1 ile eski Aristo mantig1 onda adeta mezcedilmistir. Tatbiki mantik ona
gore mantik ilminin bir dalidir. O, gerek stiri gerekse tatbiki mantig1 eserlerinde hem iS1am
diisiincesi hem de modern donem Batili mantik anlayislar1 gercevesinde islemistir. Onun /m-i
mantik ile Felsefe Dersleri adli eserleri “stri mantik”, Mantik-1 tatbiki ile Fenn-i mendhic ise
tatbiki mantik alanina dair caligmalari oldugu tespit edilmistir.

Arastirmalarimiz esnasinda [lm-i mantik ile Mantik-1 tatbiki’nin tashihli niishalarina ulastik.
Yapilan tashihlerin sirastyla Felsefe Dersleri ile Fenn-i menahic’deki metinde de gectigini fark
ettik. Ayrica Ilm-i mantik ile Mantik-1 tatbiki’nin zahriyelerinde ders notu olduklarina dair bir
notun bulunmasi ve Felsefe Dersleri ile Fenn-i mendhic’in gerek sistematikligi gerek baslik
sayisinin daha fazla ve diizenli olmasi gerekse bir yaym yeri ve tarihi olmasindan hareketle,
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bu iki eserin, diger iki ¢calismanin gelistirilip telif eser bi¢imi kazandirilmis sekli oldugunu
sOyleyebiliriz.
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