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TONKIN (VIETNAM)’DAKI LE-TRINH DONEMINDE DIARSI
SISTEMIi UZERINE BiR INCELEME (17.-18. ASIRLARDA)

Vi An LU"

Oz

Dang Ngoai (Tonkin)’deki Le-Trinh Hiikiimeti’nin diarsi sistemi, 17.-18. asirlarda Vietnam
tarihinde uygulanan bir devlet yonetim tarzidir. Bu yonetim bigiminde ayni zamanda ayni
toprakta hem Kral hem Lord ile birlikte Le Krali’nin saray1 ve Trinh Lordu’nun divant olmak
iizere ikili olarak teskil edilen bir kamu idare yonetimi uygulanmistir. Bu calisma Le-Trinh
donemindeki diarsi sistemini tanitmayr ve incelemeyi amaglamaktadir. Bu amagla oncelikle
diarsinin mensgei ve tarihteki bazi ikili hiikiimet teskilati tipleri genel bir bakis agisiyla ortaya
konmustur. Daha sonra, Dang Ngoai’nin 16. asirda Le-Trinh diarsisinin ortaya ¢ikisina neden
olan tarihi siirec degerlendirilmistir. {lave olarak, Le Krali'nin sarayindaki devlet teskilati ve
Trinh Lordu’nun divanindaki hiikiimet teskilati da etraflica incelenmistir. Yukarida belirtilen
cerceve dahilinde makalede Le-Trinh donemi diarsisinin temel 6zelliklerinin yan1 sira bu devlet
teskilat1 tipinde Le Krallart ve Trinh Lordlari arasindaki iliskiler de ele alinmustir. Le-Trinh
donemindeki diarsinin 6zellikleri kisaca su sekilde ifade edilebilir: iki hiikiimdarli yénetim tipi;
iktidar ortakligi; sorumlu iktidarin paylagimi; Kralin Lordluga impartorluk yetkisi vermesi ve
Trinh Lordlarinin Le Krallarina yardimer hali; despotik askeri tip.

Anahtar kelimeler: Diarsi, Iki Hiikiimdarli Yonetim, Es-krallik, Dang Ngoai (Tonkin), Le-Trinh
Donemi

Abstract
A Study on The Diarchy System in The Le-Trinh Period in Tonkin (Vietnam) (17t-18"
Centuries)
The diarchy of the Le-Trinh government in Dang Ngoai (Tonkin) was a distinctive mode of state
administration that occurred in Vietnamese history in the seventeenth-eighteenth centuries. In this
state model, a system that coexists both king and lord with dualistic institutions of the royal court
of the Kings Le and the court of the Trinh Lords administered in the same land at the same time.
This study aims to research and introduce the diarchy system of Tonkin in the Le-Trinh period.
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For this scope, firstly, the study overviews the origin of diarchy and some modes of dualistic state
organization in history. Then, the study analyzes the historical context of Dang Ngoai in the 16th
century that led to the appearance of the Le-Trinh diarchy. In addition, the study also reviews the
state organization at the Le King’s royal court and the Trinh Lord’s court. According to the
principles mentioned above, the study seeks the main features of the Le-Trinh diarchy and
indicates the relationship between Kings Le and Trinh Lords in this distinctive state model. The
features of the diarchy system in the Le-Trinh period briefly defined as follows: duumvirate mode;
association of power; decentralization of power; the imperial mandate of kingship to lordship, and
the auxiliary status of the Trinh Lords to the Kings Le; despotic military mode.

Keywords: Diarchy, Co-ruler, Coregency, Dang Ngoai (Tonkin), Le-Trinh Period

“Phi dé phi b

Quyén khuynh thién ha

T ruyén to bat dai

Tiéu twong khaoi va”

(Ne imparator ne kral
Hegemonik iktidara sahip
Sekiz hiikiimdarliga kadar
Igten yikilir)

(Kehanet)

Giris

Diinya tarihinde genelde merkeziyetcilik ve adem-i merkeziyetgilik olarak iki
ana siyasi egilim bilinmektedir'. Iktisadi, ictimai ve idelojik alt yapilar, siyasi egilimi
belirleyen temel unsurlardir. Tarihin gelisimi sirasinda zamanin taleplerini karsilamak
icin adeta bir konjonktiirel dongii gibi bu iki siyasi egilim her zaman donisiir,
birbirinden etkilesir ve birbirinin yerini alir. Diinya tarihinde ayrica, bu iki siyasi
egilimin doniisme 6zelligini tastyan iki hiikiimdarli yonetim veya es yoneticilik devleti
gibi birgok 6zel hiikiimet teskilati da ortaya ¢ikmistir. Bu ydnetim sistemi tipi, ikili
yonetim sistemi (Cince: = 7T & %, Vietnamca: nhi nguyén) veya ¢ift yoneticilik
sistemidir (% 7 #4, song trung ldnh dao); yani diarsi teskilati (= 3k #4; ludng dau ché)
olarak isimlendirilmektedir.

Tarihte en hakiki ve tipik diarsi sistemi, Japonya’daki Bakufu (Sogunluk) olarak
bilinen hiikiimettir. Japonya’ya adeta benzeyen bir diarsi sistemi, 17.-18. asirlarda
yasayan Vietnam’daki Le-Trinh Hilkkiimeti doneminde de goriilmistiir. Tirkiye’de
geemis senelerde Uzak Sark ¢aligmalar1 kapsaminda Cin, Kore, Japonya, hatta Tayvan,
Tayland ve Malezya gibi pek ¢ok Asya iilkesiyle ilgili ¢alismalar yapildigi
goriilmektedir. Tiirkiye’de bu iilkelere dair kaynaklar de olduk¢a fazladir. Fakat, bir
baska Asya iilkesi olan Vietnam ile ilgili ¢aligmalar, Tiirkiye’de biraz sinirlt kalmstir.
Bu yoniiyle ¢aligma, Tiirkiye’deki Vietnam’a dair literatiire katki saglamayi, bunun
yaninda Tiirk okurlar ve aragtirmacilara Yeni Cag doneminde Vietnam’in tarihinde 6ne
¢ikan bir yOnetim bigimi olarak Le-Trinh diargisinin kdkenini, teskilat yapisini ve
ozelliklerini tanitmay1 amaglamaktadir.

! Trin 2008a, s. 68.
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Caligma alant “siyasi tarih” olarak belirlenen bu makale, literatiir taramasi
yontemi ile ele alinmistir. Bu yontemle, birinci el ve ikinci el kaynaklar taranarak, Le-
Trinh diarsisine dair yerli ve yabanci ¢aligmalardaki veriler toplanmistir. Akabinde bu
stirecte pek ¢ok arastirmaci tarafindan kullanilan analiz yontemi ve karsilastirmali tarih
yontemi kullanilmigtir. Boylelikle Le-Trinh donemindeki diarsi sistemi tarihsel siirecte
ortaya ¢ikan diarsi sisteminin diger formlari ile kargilastirilarak incelenmistir.

Makalenin miiracaat ettigi kaynaklarla ilgili olarak sunlar ifade edilebilir: Bu
makalede oncelikle Str quan triéu Lé (Le Hanedani’nin Vakaniivislik Biirosu) tarafindan
tertip edilen ve 1697°de basilan Pgi Viét S ky Toan thw (Dai Viet Kralligi’nin
Tamamlanmig Yilliklar) (bundan sonra PVSKTT); 1821°de bir Vietnamli alim olan
Phan Huy Chii'nun kaleme aldig1 Lich triéu hién chiwong loai chi (Ardisik Hanedanlar
Kurumlarini Kategorize Edilmis Kayitlar); ve Qudc sir quan triéu Nguyén (Nguyen
Hanedani’nin Vakaniivislik Biirosu) tarafindan hazirlanan ve 1884’te yayimlanan Khdm
dinh Viét sir Thong giam Cwong muc (Viet Tarihi’nin Tertip ve Tefsir Edilmis Metinleri)
(bundan sonra KDVSTGCM) gibi eserler incelenerek asil tarihi vakalar tespit edilmeye
calistlmigtir. Bununla beraber, makalede 17.-18. asirlarda Le-Trinh ddneminde
Vietnam’a gelen yabanci tiiccar, rahip ve 6zellikle elgiler tarafindan tertip edilen eserler
de kullanilmistir. Ornegin: 1627-1630 yillar1 arasinda Tonkin’de yasayan Fransiz papazi
Alexandre de Rhodes (1591-1660) tarafindan yazilan Histoire du Royaume de Tunquin
(Tonkin Kralligi’nin Tarihi); bir Hollandal1 tiiccarin oglu ve Tonkin’de dogan Samuel
Baron, 1685°te tamamladig1 A Description of the kingdom of Tonqueen (Tonkin Kralligi
Uzerine Tarifler); Jérome Richard tarafindan 1778’de tamamlanan Histoire naturelle,
civile et politique tu Tonquin (Tonkin’in dogal, sivil ve siyasi tarihleri) gibi eserler
bulunmaktadir. Bunlarin diginda, c¢alismada tabii olarak Le-Trinh diargisine dair
Vietnamca’da ve yabanci dillerde yapilan literatiirden de faydalanilmistir.

Tarihte Ortaya Cikan Diarsi Sistemleri

Diarsi kavrami, iki hiikkiimdarin ayn1 zamanda ve ayni toprakta hiikiim siirdiigii
bir siyasi sistem olarak tanimlanmaktadir?. Diarsi, esit yetkiye sahip olan yonetici
(I’exécutive collegial, hanh phap cong hop) ile idare edilen bir ydnetim bi¢imi veya
ikili/¢ift yonetici (1’exécutif dualiste, hanh phap nhi nguyén va song 1ap) ile idare edilen
bir yonetim bigimi olarak tanimlanabilir. Bu siyasi yonetim tipinin aksine, tek bir
hiikkiimdar veya diktator tarafindan yonetilen mutlak idare yonetimi (1’exécutif
monocratique, hanh phap nhat dau) bigimi ve topluluk tarafindan tutulan yonetim kurulu
(’executif directoral, hanh phap doan) bigimi vardir.

Diarsi, eski gaglardan beri var olan bir siyasi sistemdir. Tlk olarak, MO 9. asirdan
3. asira kadar Sparta (Yunanistan) sehir devletinde, daha sonra Roma Imparatorlugu’nda
konsiil seklinde uygulanmustir’. Bunlarin diinya tarihindeki diarsi sisteminin ilk tipleri
oldugu anlasilmaktadir. Sparta’daki diarsi rejiminde birlikte yoneten ve kentin Agides
ile Eurypontides gibi iki baslica soyundan gelen iki kral bulunmustur. iki kral nominal

2181969, s.9.
3181969, s. 11.
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olarak esit yetkiye sahip olup, ancak yalnizca sehir devletinin giictinii temsil ediyorlardi.
Gergek iktidar, Gerousia (yashlar konseyi) ve Efor (yargi¢lik) olarak denilen iki kuruma
aitti*. Roma Imparatorlugu’ndaki diarsi sistemi ise, Imparator Diocletian (Diocletianus,
284-305) doneminde ortaya ¢ikmistir. Bu rejim iki ana asama gegirmistir: 284’ten 293¢
Roma Imparatorlugu’nda ayn1 zamanda iki imparator ve her ikisi de Augustus unvanini
alan Diocletianus ve Maximianus bulunmustur; 293’ten 305°e¢ kadar ise Roma’da iki
imparator daha ancak yalniz Sezar unvanini alan Kostantius Chlorus ve Galerius
atanmistir. Bu iki Augustus ve iki Sezar, Roma Devleti’nin ortak imparatorlar1 olarak
kabul edilmis ve diarsinin bir cesidi gibi tetrarsi (t& dadu ché) yonetim sistemini
olusturmustur>.

Dogu’da Kore ve Japonya gibi bazi iilkelerde belirli tarihi donemlerde degisik
tezahiirleri yansitan diarsi tipi veya iki hiikiimdarli devlet teskilat1 da ortaya ¢ikmuistir.

Ornegin, Kore’de Koryo (veya Goryeo, 918-1392) déneminde 1170-1258 yillari
sirasinda baskent Songdo’daki (bugiinkii Kaesong, Kuzey Kore) kraliyet sarayinin
yaninda var olan bir askeri rejim vuku bulmustur. Bu 6zel rejim, 1170 yilinda bir
darbeyle iktidardaki krali devrilmesinden sonra Chong Chungbu, Yi Uibang ve Yi Ko
olmak tizere komutanlar tarafindan hayata gecirilmistir. Devlet teskilatin1 yonetmek ve
kraliyet saraymi denetlemek amaciyla “Chungbang veya Tobang” (Yiiksek Askeri
Kurul) adinda bir miiessese kurulmustur®. 1196 yilma gelindiginde iktidar, Choe
ailesinden gelen iki kardes olan Choe Chunghon ve Choe Chungsu’nun ellerine
geemistir. Choe Chunghon dnce Hungnyongbu adinda bir kurum kurmus, ardindan
kraliyet sarayinin tiim iktidarini elde eden Kyojong Togam’1 (Emir Yiiriitme Dairesi)
teskil etmistir. Koryo krallarmin sarayi yalnizca sdzde bir kurum olarak faaliyetini
siirdiirmiis, taht1 Choe ailesinin kontrolii altinda siirekli degistirilmistir’. Choe ailesinin
askeri diktatorliigii, Mogollarin Kore’yi isgal ettigi 1258 yilina kadar siirmiistiir®. Bu
rejim, arastirmacilara gore Japonya’daki Bakufu’ya benzemis goriinse de 6ziinde o
donemde Koryo sarayindaki sivil ve askeri olarak iki ana siyasi simif arasindaki iktidar
miicadeleleri siirecini yansitmistir*. Kyojong Togam’in kurulusu ve Choe ailesinin
rejimi, askeri smifin sivil smifa karsi zaferini gdstermis ve boylece kraliyet saraymin
tiim iktidarini elde etmistir.

Japonya’da ise, Orta Cag’da 12. asrin sonundan Yakin Cag’a kadar ii¢ ana
asamaya gegiren ve Bakufu (Sogunluk) olarak bilinen 6zel bir hiikiimet tipi yasanmuistir.
Buna gore Tenno (Japonya Imparatoru) saraymimn yaninda sogunlarin hiikiimeti de
goriilmiistiir'°. Oncelikle 1192 yilinda Tenno, Minamoto klanmin basi olan Minamoto
Yoritomo’yu (1147-1199) “Seii Taisoggun” (Ordularm Kumandani) unvaniyla atamistir'!.

4181969, s. 14.

5Le 1969, s. 17, 19-20.

6 Seth 2020, s. 106.

7 Seth 2020, s. 107.

8 Kim 2012, s. 159.

9 Peterson 2010, s. 65.

10 Nguyén 2006, s. 209.

1 Mason ve Caiger 2004, s. 141.
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Yoritomo, Japonya’nin dogusunda yer alan Kamakura’da Bakufu adinda ayr bir hiikiimet
kurdugu icin bu donem Kamakura Sogunlugu (1192-1333) olarak isimlendirilmistir. Bu
olay, oniimiizdeki yedi asir boyunca Japon siyasi sahnesinde iktidarin merkezi olarak
“Busi veya Samuray” olarak bilinen soylu askeri smifin diger siniflara karsi zaferini isaret
etmistir. Neredeyse tiim iktidar Kyoto’daki Tenno saraymin elinden sogunluga gegmistir ',
Fakat, Yoritomo’nun 6liimiinden sonra, Sogunlugun iktidar1 aslinda onun karisinin ailesi
olan Hojo klanmm eline ge¢mistir. Hojo klaninm {iyeleri, kendilerini naip rolii olarak
“Shikken” (Sogunlarin vekili) ilan etmislerdir!®. 1199-1333 yillar1 arasinda Kamakura
Sogunlugu doénemi boyunca tim gercek iktidar Hojo ailesine ait olmus, ancak devlet
yonetimini ele gecirmekten kagmmak i¢in Hojo klani, Fujiwara ailesinin temsilcilerini
veya kraliyet ailesinin iiyelerini tercih edip Sogun olarak terfi ettirmistir. Dolayisiyla,
burada sadece Tenno saraymin degil, ayn1 zamanda sogunlugun da tamamen nominal
kurumlar oldugu anlagilmaktadir'®. 14. asrin ortasinda Kamakura Sogunlugu ¢okmiis ve
yerine Asikaga klan1 ge¢mistir 1. 1338 yilinda Asikaga Takauji, “Seii Taisoggun”
unvanina atanmig olup Asikaga Sogunlugu donemi (1338-1573) baslamistir. Baskent
Kyoto’nun Muromachi semtinde karargahmni kurdugu i¢in bu dénem de Muromachi
Sogunlugu olarak anilmistir'®. Japon tarihindeki en son sogunluk, 1603 yilinda kurulan ve
1868 yilinda “Meiji Ishin” olarak bilinen Meiji Restorasyonu’na kadar siiren Tokugawa
Sogunlugu’dur!”. Edo (bugiinkii Tokyo) kentinde karargah kuruldugu i¢in Edo Sogunlugu
olarak adlandirilmistir. Bu sogunluk, devlet teskilati acisindan en miikemmel bicime
ulagsmistir. Edo Sogunlugu’nun askeri merkeziyetcilik ozellikleri, Meiji Restorasyonu
tarafindan devrilene kadar yiizyillar boyunca degismeden kalmaistir.

Bilindigi kadariyla, diinya tarihinde es yoneticilik veya diarsi seklinde bircok
hiikiimet teskilati bulunmustur. Bu da tarihin 6zel donemlerinde veya kosullarinda
merkeziyetcilik ve adem-i merkeziyetcilik seklinde var olan iki ana siyasi egilim
arasindaki doniigiimii gostermektedir.

Vietnam’daki Diarsinin Kokeni ve Le-Trinh Hiikiimetinin Kurulusu

Vietnam 'daki Diarsi Sisteminin Kokeni

Bircok diger Sark iilkesi gibi, Vietnam tarihinde merkezi otorite egilimi bas rdlii
oynamistir. Fakat, devletin merkezi yapisi giiciinii her zaman i¢in devam ettirememistir.
Ornegin: “Thap nhi st quan” (12 Savas Agas1 Kargasasi, 944-968), “Nam-Bic triéu”
(Giiney-Kuzey Hanedanlari, 1533-1592) ve 17.-18. yiizyillarda siiren “Trinh-Nguyén
phan tranh” (Trinh-Nguyen I¢ Savas1) gibi Batililarin rois particulier olarak dedikleri
iilke, boliinen ve kavga eden birkag hal yasanmistir '®. Dolayisiyla Vietnam tarihi
boyunca siyasi egilim, diarsi tipine benzeyen bazi es hiikiimet teskilatlarinin ortaya

12161998, s. 41.

13 Mason ve Caiger 2004, s. 144.
14161998, s. 47.

15 Mason ve Caiger 2004, s. 152.
161,86 1998, s. 57.

1718 1969, s. 21.

18 Tavernier 2011, s. 71.
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cikistyla konjonktiirel bir seyir izlemistir. Bilinen ilk 6rnek, 40 yilinda Cin’deki Han
Hanedaligi’ndan bagimsizlik kazandiktan sonra “Hai Ba Trung” (iki Trung Hanimi)
olarak tanman iki kiz kardes, Trung Trac ve Trung Nhi tarafindan kurulan hiikiimet idi.
Bu hiikiimet ayni zamanda iki kiz kardes tarafindan yonetilmistir. Ngo Hanedanlig:
doneminde (939-965) ise, “Hau Ngbé Vuong” olarak bilinen iki kardes, Ngo Xuong
Ngap ve Ngo Xuong Van tarafindan idare edilen es hiikiimet ortaya ¢ikmistir. 951
yilinda tahta ¢ikan Ngo Xuong Van, agabeyi olan Ngo Xuong Ngap’1 devleti birlikte
yonetmek icin davet etmistir. Degenlendirmelere gore bu iki es yonetim tipi yalnizca
gecici ve kisa omiirlii olarak temel bir yasal dayanaktan yoksun kalmig ve geleneksel
teamiiller olugturamamigtir'°. Tran Henadanlig1 doneminde (1226-1400) tamamen farkli
bir dzellige sahip es yonetim sekli de goriilmistiir. Bu es yonetim sistemi, emekli kralin
halefi olan krala vasiligini siirdiirdiigii “Thai Thuong hoang” (Fahri imparator veya
Emekli/Biiyiik Imparator) rejimidir®®. Bu rejim Tran donemi boyunca sekiz emekli
imparator ve on kral boyunca siirdiiriilmiistiir>!. Diarsi tipine benzeyen bu es ydnetim
bi¢ciminde amacin hiikiimeti giiclendirmeye yardimct olmak i¢in tahttan kendi istegiyle
¢ekilen yasli hiikiimdarin yeni tahta ¢ikan gen¢ hiikiimdara deneyimlerini aktarmak
oldugu anlagilmaktadir. Tran Hanedanlig1 yikildiktan sonra yerini alan Ho Hanedanlig:
(1400-1407) “Thai Thuong hoang” rejimine devam etmistir. Ne yazik ki Ho
Hanedanligi’nin iktidar1 uzun siirememistir. Kurulustan ¢ok kisa bir siire sonra 1407
yilinda Cin’deki Ming Hanedanlig1 Dai Viet’i isgal ettiginde Ho Hanedanlig1 ¢oktiigii
icin “Thai Thugng hoang” rejimi ile vasilik yapisini da artik bitirmistir. Mac ve Geg Le
gibi sonraki hanedanlar doneminde hala birkag¢ fahri imparatorun bulunmasina ragmen
yonetim ¢ok diizensiz olarak stirdiiriilebilmis olup tabiatiyla Tran dénemindekinden ¢ok
farklr olmusgtur.

Kisacasi, Vietnam tarihinde pek cok yondes siyasi teskilat ve es hiikiimdarl
yonetim sistemi ortaya ¢ikmustir, ancak teskilatin yapist ve tabiatt da degisiktir.
Yukarida s6z edilen es yonetim bi¢imlerinin ¢ogu aile temellidir, yani kiz kardesler,
erkek kardesler ve baba-ogul gibi kan iligkisine dayanmigtir. Daha sonra Le-Trinh
déneminde ortaya ¢ikan diarsi sistemi gibi farkli cikarlardan kaynaklanmamustir??. 16.
asrin sonundaki Le-Trinh hiikiimeti rejimi kurulusu itibariyle Vietnam’daki diarsi
sisteminin en tipik tezahiiriiydii.

Le-Trinh Hiikiimetinin Kurulusu

Le-Trinh hiikiimetinin kurulusu, 16. yiizyilda Dai Viet olarak bilinen Vietnam’daki
karisik bir siyasi siirecin sonucuydu. Cin’deki Ming Hanedanlhigi’'nin isgalini bertaraf
ettikten sonra kurulan ve Vietnam tarihinin en gii¢lii hanedani olarak bilinen Le

1918 1969, s. 42.

20 pYSKTT, Ban ky (B.k.) V, vr. 3a. KPVSTGCM, Chinh bién (Ch.b.) VI, vr. 4.

21 Tran Thai T6 (1226-1234), Tran Thai Tong (1258-1277), Tran Thanh Téng (1278-1290), Tran
Nhan Tong (1293-1308), Trin Anh Tong (1314-1320), Trdn Minh Téng (1329-1357), Tran
Nghé Téng (1372-1394) ve Trin Thuin Tong (1398-1399), Tran Hanedan1 Dénemi’nde hiikiim
siiren Fahri Imparatorlardir.

218 1969, s. 4.
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Hanedanligi, 1527 yilinda Mac ailesi tarafindan gasp edilmistir?®. Fakat, ¢ok kisa bir
miiddet sonra 1533 senesinde Le Hanedanliginin bazi eski biirokratlari, Le Krali’nin
torunlarma destek vererek hanedan yapisini geri getirmek igin gayret gostermisler ve bu
olay Vietnam tarihinde “Lé Trung hung” (Le Hanedanligi’nin Rénesans1) dénemi (1533-
1788) olarak isimlendirilmistir>*. O zamanlar yeniden kurulan Le Hanedani, giiney
bolgede yer alan Thanh Hoa eyaletinde bulundugundan “Nam triéu” (Giiney Hanedant),
devlet yonetimini ele gegiren Mac Hanedan: ise Kuzey’deki bagkent olan Thang Long’da
(bugiinkii Hanoi) bulundugu igin “Bic triéu” (Kuzey Hanedam) olarak adlandiriimigtir®s.
Bu tarihten itibaren Kuzey-Giiney Hanedanlar1 arasindaki ¢atismalar ortaya ¢ikip 1533°ten
1592’ye kadar yaklasik 60 yil boyunca siirmiistiir. Bu ¢atisma, 16. asirda Dai Viet’in
siyasi milessesesindeki adem-i merkezilestirme egiliminin ve ayrica iki feodal gii¢ olan Le
ve Mac Hanedanlar1 arasindaki ¢ekismenin bir tezahiiriidiir. 1592 yilina kadar Le
Hanedanligi’nin rénesans1 gayretleri, Mac Hanedani yenildiginde ve baskent Thang
Long’u yeniden ele gecirdiginde basarili bir sekilde tamamlanmustir®®. Le Hanedanlig1’ min
ronesansi sirasinda, Nguyen ve Trinh olarak baglica iki soylu aile rol oynamistir.
Baslangigta Nguyen ailesinden gelen Nguyen Kim, Le Krali’nin mirasmni geri getirmek
i¢in Le Hanedan’m destekgisiydi, ancak 1545 yilinda aniden zehirlenerek olmiistiir?’.
Bundan sonra iktidar yavas yavas Nguyen Kim’in damadi ve Trinh ailesinin bir {iyesi olan
Trinh Kiem’in eline gegmistir. 1545°ten Le Hanedanlig’nin ronesansmin tamamlandig:
1592’ye kadar olan donem ayni zamanda Trinh ailesinin Le Hanedanlig1 iizerindeki
iktidarinin kurulusg siireci idi. Bundan dolayr Nguyen Kim’in ogullarindan biri Nguyen
Hoang ve Nguyen Kim’in damadi Trinh Kiem arasindaki ¢ekismeler giderek
siddetlenmistir. Tki birader arasindaki bu durum artik iki aile ve iki siyasi gii¢ arasindaki
cekisme haline gelmistir. Bu da o sirada Dai Viet’te bagka bir ¢atismanin ortaya ¢ikmasina
sebep olmustur. Trinh-Nguyen’in 1627°den 1672’ye kadar siiren siddetli miicadeleleri i¢
savaglara yol agmistir 2. Son derece miicadeleyle gecen 45 yilin ardindan, Trinh ve
Nguyen aileleri, gegici smir olarak Gianh Nehri’ni alarak iilkeyi ikiye bdlmiislerdir®. Bu
ayrilik kuzeyde Dang Ngoai (Dis Taraf) ve giineyde Dang Trong (I¢ Taraf) halini
yaratmistir. Bati kaynaklarinda Dang Ngoai’yi Tonkin (Tonqueen, Tonking, Tunquin ve
Tunchim gibi diger degisken adiyla) ve Dang Trong’u Cochinchina (Kosinsin) olarak
adlandirilmgtir®,

Dang Ngoai’de (bundan sonra Tonkin) Le Hanedanlig1i’nin ronesansindan sonra
Trinh Kiem’in oglu Trinh Tung, Trinh ailesinin Le Krali iizerinde mutlak iktidarini
kurmustur. Oncelikle 1599 yilinda Trinh Tung, Le Krali’'n1 kendisinin ve soyundan
gelen haleflerinin “vuong” (wang, biiyilk diife benzer) unvanimin varisi olmaya izin

2 DVSKTT, Bk. XV, vr. 67b. KPVSTGCM, Ch.b. XXVII, vr. 15.

24 KPVSTGCM, Ch.b. XXVII, vr. 25.

23 Vién Str hoc 2017a, s. 501.

26 pYSKTT, B.k. XVII, vr. 41a-b. KPVSTGCM, Ch.b. XXX, vr. 3.
27 DVSKTT, B.k. XVI, vr. 7a-b.

28 Vién Str hoc 2017b, s. 42.

2 DVSKTT, Bk. XVII, vr. 72b. KPVSTGCM, Ch.b. XXXIII, vr. 35.
30 Dror ve Taylor 2006, s. 15.
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vermeye zorlamistir. Hatta, Trinh Tung da lord divanini kurmus ve yiiksek vekiller
koymustur®!. Bu olaydan itibaren tiim iktidar Trinh ailesine ait olmus ve Le krallari
sadece ismen saltanat siirebilmislerdir®?. Bundan sonra kraliyet saray1 ile birlikte lord
divanini kapsayan diarsi yonetim sistemini olusturarak Vietnam tarihinde ¢ok 6zel bir
yeri olan Le-Trinh dénemini baslatmigtir?.

Goriildiigi kadariyla, Trinh ailesinin iktidarini1 kurma siireci, 16. yiizyilda Dai
Viet’te ¢ok karigik bir siyasi-ictimai baglamda ger¢eklesmistir. Bu baglamda Trinh
ailesi, tilkenin siyasi sahnesinde ortaya ¢ikan birgok siyasi gii¢clerden biri idi. Asil fakir
ve miitevazi olan Trinh ailesi®*, gii¢ kazanmak i¢in o dénemde Le, Mac ve Nguyen gibi
bircok siyasi giicle siddetli bir sekilde rekabet etmek zorunda kalmistir. Trinh ailesinin
Le Krali’nin sarayma es teskilat olarak lord divanini kurmasi, bu ailenin diger siyasi
gliclere kars1 siyasi ve askeri bir zaferine isaret etmektedir.

Le-Trinh Hiikiimetinin Yénetimi Sistemi

Baglangicta 1533 yilinda Le Hanedanligi’nin yeniden kurulusundan 1599 yilinda
Trinh ailesinin “vuong” unvaninin varisi olmaya basladig1 ve lord divanini kurdugu ana
kadar, hiikiimet tegkilati temelde hala “Le So” (Erken Le) donemindeki (1428-1527)
gibi teskil edilmistir®®. 1599 yilindan itibaren lord divanmin kurulusuyla birlikte, devlet
teskilatinda biiylik degisimlere baslanmistir. Kraliyet saraymin yaninda lord divaninin
ortaya ¢ikmasi ve iktidarin gittikce Trinh lordunun divani tarafindan elde edilmesiyle,
kraliyet saray1 sadece itibari bir hal almistir. Le krallarma hala Imparator denilirken
Trinh ailesinden gelen ydneticilere ise Lord (saltanat vekili veya kral naibi) adi
verilmistir*®. Bundan sonra artik Trinh lordlari {ilkenin gergek hiikiimdarlar: olmuslardir.
Le krallar ise yalnizca bos bir onursal unvanma sahip olup gercek iktidara sahip
olmay1p tamamen Trinh lordlar1 tarafindan denetlenmislerdir.

Le Krallarimin Hiikiimet Teskilati

Le krallarmin kraliyet saray1 teskilati, onceki “Erken Le” donemindeki gibi Lai
(Miistahdem), L& (Toren), Ho (Maliye), Binh (Vikaye), Hinh (Miicazat), Cong (Imaret)
dahil olmak iizere “Luc bg” (Alt1 Bakanlik) olarak orgiitlenmistir. Bakanliktaki isleri
ortak sorumluluk sahipleri “Thugng thu” (Bakan) ve “Ta, Hitu thi lang” (Sol ve Sag
Bakan Yardimcisi) olarak onun iki yardimcist ile birlikte daimi bir boliim olan “Vu tur
sénh” tarafindan yonetilmistir’”. Ayrica, her bakanligin iglerine gére bakanliklarda da
uzman kurumlari bulunmustur. Baslangicta “Luc bd” (Alt1 Bakanlik)’ta bulunan

bakanlarin sayisi yine eksik olup 1664 yilina kadar tam olarak teskil edilmistir*®. Daha

3LKDVSTGCM, Ch.b. XXX, vr. 28.

32 Dutton ve digerleri 2012, s. 92.

33 Vién Str hoc 2017b, s. 72.

3 Hoang 1966, s. 4.

35 Vién Str hoc 2017b, s. 72.

36 Dror ve Taylor 2006, s. 20.

37 Trin 2004, s. 22.

3 DVSKTT, B.k. XIX, vr. 9b-10a. KPVSTGCM, Ch.b. XXXIII, vr. 13.
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sonra 1675 yilinda Trinh Lordu, Alt1 Bakanligi’nin teskilati ve gorevleri su sekilde
yeniden tanimlamigtir:

“B¢ Lai (Miistahdem Bakanligi) biirokratlar: tayin etmek, ise almak, denetlemek,
terfi ettirmek, takviye etmek ve saglamak gibi isler, yani saray mensuplarinin islerinden
sorumludur.

B¢ Ho (Maliye Bakanhgi) arazi, halk, hazine, mali, gida, ulagim ve maasg, vergi,
harag, tuz, demir gibi islerden sorumludur.

Bé Lé (Toren Bakanligy) torenler, tapinmalar, kutlamalar, sélenler, mektebler ve
elbise, miihiir, tesrifat, ferman, harag iglerinden sorumludur ayni zamanda astronomi,
tip, kehanet, kesis, loncalar ve miizik gibi islere bakar.

B¢ Binh (Vikaye Bakanligi) askeri harekat, saray muhafizlar, vagonlar, alaylar,
silahlar ve simirlar, tahkimatlar, istasyonlar, muhim yerler ve acil islerden sorumludur.

B¢ Hinh (Miicazat Bakanligi) kanunlar, cezalar, yargilar, hapishane ve “ngii
hinh” (bes eziyet)*® ile ilgili islerden sorumludur.

B¢ Cong (Imdret Bakanlig) kaleler, kopriiler, marangozluk isleri, donanma ve
insaat, onarmm ile ilgili islerden sorumludur, ayrica daglar, ormanlar, bahgeler,
nehirler ve géllerdeki yasaklarla ilgilenir”*.

Alti Bakanliga yardim etmek amaciyla 1466 yilinda kurulan ve Le-Trinh
doneminde hald devam eden “Luc tu” (Alt1 Mahkeme) vardir. Ali Mahkeme; Dai 1y tu
(Adli Teftis Mahkemesi), Thai thuong tu (Imparatorluk Fedakarlik Mahkemesi), Quang
16c ty (Imparatorluk Ziyafet Mahkemesi), Thai boc tw (Imparatorluk Hara Mahkemesi),
Hong 16 tu (Devlet Ayin Mahkemesi) ve Thugng bao ty (imparatorluk Miihiir Mahkemesi)
olarak teskil edilmistir. Alt1 Mahkeme yaninda Lai khoa (Miistahdem Denetimi), Ho khoa
(Maliye Denetimi), L& khoa (Téren Denetimi), Binh khoa (Vikaye Denetimi), Hinh khoa
(Miicazat Denetimi) va Cong khoa (Imaret Denetimi) dahil olmak iizere bakanlhiklarm
ilgili islerini denetleyen “Luc khoa” (Altt Denetim) de orgiitlenmistir. Ayrica, tiim
kurumlar1 denetleme gorevini yerine getiren “Ngu st dai” (Sansiir) adli bir miiessese de
teskil edilmistir*!. Alti Bakanlik’tan daha yiiksek riitbeli olan “Tam thai” (Ug Hazret) ve
“Tam thiéu” (Ug Hazret Yardimcisi) gibi en iist yetkililer de bilinmektedir*>.

Askeri riitbeler kadrolarinda “Erken Le” doneminde kurulan ve Trung quén
(Merkezi Ordu), Nam quan (Giiney Ordusu), Bic quan (Kuzey Ordusu), Tdy quan (Bati
Ordusu) ile Pong quéan (Dogu Ordusu) olarak teskil edilen “Ngii quan d6 d6c phu” (Bes
Bas Askeri Heyet) adli 6nemli miiessese varhigm siirdiirmeye devam etmistir®. Her

7 7
A

ordu kurumunda, “Ta d6 d6¢” (Sol Komutani), “Htru d6 doc” (Sag Komutani), D6 dbe
dong tri (Askeri Amiral) ve D6 doc thiém su (Amiral Katibi) tarafindan sorumluluk
paylagilmigtir®,

3 Eski Vietnam’da bilinen bes eziyet arasinda “xuy” (kirbagla dévmek), “trugng” (bastonla
dovmek), “dd” (agir hapis cezast), “luu” (uzak yere siirgiin) ve “tr” (6ldiirmek) bulunmaktadr.

40 PVSKTT, B.k. XIX, vr. 43a-b. KPVSTGCM, Ch.b. XXXIII, vr. 40.

41 Vién St hoc 2017b, s. 73-74.

42 Anonim 1841, s. 59.

43 Vién St hoc 2017b, s. 82.

4 Anonim 1841, s. 54.
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1720 yilinda Le krallarinin saraymdaki teskilatta bir kez daha degisiklik yapilmis*®,
hem sivil riitbe hem de askeri riitbe kadrolarinda yeni unvanlar ihdas edilmistir.

Trinh lordlarinin Le krallar1 iizerindeki ezici etkileri nedeniyle, kraliyet saray:
tegkilati olmasina ragmen bakanliklardaki biirokratlarin ¢ogu lordun divanindan gelen
kimselerdi ve Trinh lordlarmm emri altinda ¢alismislardi*’. Buna karsin Le krallarmm
kraliyet sarayr hald diizenli bir sekilde teskil edilmis olup devlette belirli bir rol
oynamistir. 17. asrin sonunda kadar Alti Bakanlik yine devlet teskilatinda karargah
kurumu olarak hareket etmistir. Le Krali’nin sarayindaki devlet teskilati agsagidadir:

Le Kral’min Sarayindaki Teskilat

Le Krah’lmn Saray1

| Sivil Riitbe I—I—| Askeri Riitbe |

| Ucg Hazret | |

U(; Hazret |
| U Hazret Vekili | | Ug Hazret Vekili |
| ]
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4 KDVSTGCM, Ch.b. XXXV, vr. 28.
46 Phan 1821, s. 544.
47 Vién Str hoc 2017b, s. 77.
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Trinh Lordlarimmin Hiikiimet Tegskilati

Trinh lordlarinin divaninin teskilati, 1599 yilinda Trinh Tung’un “vuong”
unvanini almast ve lord divani kurmasiyla resmen baslatilmigtir. Trinh lordlarma
krallarm iktidar simgesi olan “ngoc toan” (inci bardak), “tiét mao™ (tily bayrag) ve
“hoang viét” (altin ¢eki¢) verilmistir: “Bu zamandan itibaren hiikiimet bizzat Trinh
lordlar: tarafindan yénetilmistir; tiim miilk, vergi, askerler ve halklar lord divanmina ait
olmustur. Le krallarina ise, gelir kaynagi olarak “thwong tién” (kral’a verilen vergi)
denilen vergi toplamasina izin verilen yalnizca 1000 yerel idare kalmistir. Kraliyet
sarayinda kral ve ailesini korumak i¢in kalan askerler ve bostancilarin sayisi 5000,
savas fili sayist 7 ve ejderha donanmasi sayisi 20 dir.”*.

Trinh lordlari, lord divanini kurduktan sonra Le Krali’nin sarayindaki mevcut
devlet teskilat: karsilik gelen yeni bir hiikiimet teskilati kurmuslardir®. lk olarak, lord
divaninm islerini halletmek icin 1600 yilinda Trinh lordlar1 “Té tuéng” (Sadrazam)’a
esdeger “Tham tung” (Biiyiik Vezir) adinda bir makam belirlemistir. Riitbe heniiz
diizenlenmesine ragmen “Tham tung”’un rolii ¢ok biiyiiktii, bu makami yapanlarin ¢gogu
bakanliklardan “Thuong thu” (Bakan) veya “Thi lang” (Bakan Yardimcisi) gibi
biirokratlardan atanmustir . 1601 yilinda Trinh Lordu, “Bdi tung” (Biiyiik Vezir
Yardimcisi) adli bagka bir makam ve unvan belirlemistir. Bu yeni kurulan gorevlerin
hepsi bizzat Trinh lordlar tarafindan segilmis olup tayin edilmistir>’. Tham tung ve Bdi
tung’dan sonra kraliyet sarayindaki bakanliklara esdeger “Phién” (Idareler) bulunmustur.
Baslangigta “Ho phién” (Maliye Idaresi), “Binh phién” (Vikaye Idaresi) ve “Thuy su
phién” (Bahriye Idaresi) olmak iizere sadece iig idare teskil edilmistir®2. Lord divaninda
ii¢c idare kurulmus olmasina ragmen Trinh lordlari, ana ve mithim gorevlerin hala
kraliyet sarayindaki Alt1 Bakanliga ait oldugunu belirtmistir.

17. asrin sonuna gelindiginde Lord Divani’nin teskilati giderek gelistirmistir.
Askeri giiclin yogunlagsmasi nedeniyle askeri riitbedeki kadrolar 6nceden kurulmustur.
1664 yilinda Trinh Lordu, hiikiimetin islerini halletmek ve gelen evraklari incelemek
icin “Ngili phu” (Bes Devlet Dairesi)’nde “Chuong phu su” (Divanin Amirali) ve “Thy
phu su” (Divanin Amirali Yardimcisi) unvanlartyla yetkililer tayin etmistir®*: “Bes
devlet dairesinde divanmin amirali ve divamin amirali yardimcisi gérevlerini tayin
edilmistir” . Ardindan digerlerine gore riitbesi daha diisiik olan “Quyén phu sy”
(Divanin Amirali Vekili) adinda bir makam tayin edilmistir. Askeri riitbede bulunan
Divanin Amirali, Divanin Amirali Yardimcisi ve Divanin Amirali Vekili gibi gorevler
“Ngli phu” (Bes Devlet Dairesi) biirokratlar1 olarak adlandirilmistir. Daha oncede
kurulmus olan “Tham tung” (Biiyiik Vezir) ve “Boi tung” (Biiyiikk Vezir Yardimcis)

gibi sivil riitbede bulunan goérevler ise “Phu li€u” (Divan Biirokrasisi) biirokratlari

8 KPYSTGCM, Ch.b. XXX, vr. 28.

49 Tran 2004, s. 24.

50 Phan 1821, s. 553.

51 Phan 1821, s. 554.

52 Vién Str hoc 2017b, s. 77.

53 DVSKTT, B.k. XIX, vr. 9b.

54 KPVSTGCM, Ch.b. XXXIIL vr. 12.
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olarak adlandirilmistir. Bes Devlet Dairesi ile birlikte Divan Biirokrasisi, “Ngii phtu-Phu
liéu” olarak tanimlanan bir miiessese olusturmustur. Bu miiessese Trinh lordlarinin tim
faaliyetleri yiiriiten ytice teskilat haline gelmistir: “Tiim islere Ngii phu-Phu liéu olarak
denilir”>. “Ngil phu-Phu liéu” biirokratlarinin ana gérevleri su sekilde belirtilmistir: “/.
Kralin isteklerini dogru bir sekilde yansitmak; 2. Biirokralar: se¢imi; 3. Halklarin
yonetim yollarint konu edinmek; 4. Askerlerin durumu denetlemek; 5. Maliyeyi
yonetmek; 6. Hukuk davalarini diizenlemek; 7. Arazilerin istatistigini tutmak; 8. Dogru
miikafat ve ceza vermek; 9. Dogru kanun yapmak™®.

Goriilityor ki, Lord divaninda teskil edilen “Ngii phu-Phu liéu”nun kurulus
stirecinin aslinda Le Krali’nin sarayindan Trinh Lordu’nun divanina iktidar1 aktarma
stireci oldugu anlagilmaktadir. Bu kadarla yetinmeyip, 1718 yilinda kraliyet sarayma
denklik saglamak amactyla Trinh Lordu, lord divaninda ilk ii¢ “Phién” (idareler)’den
olusan alt1 idare teskil etmeyi tamamlamistir: “Daha oncede kurulan Binh phién (Vikaye
Idaresi), Ho phién (Maliye Idaresi) ile birlikte simdi yeniden eklenip teskil edilen Lai
phién (Miistahdem Idaresi), Lé phién (Toren Idaresi), Hinh phién (Miicazat Idaresi) ve
Cong phién (Imdret Idaresi), Luc phién (Alti Idare) olarak denilir’>’. Bundan sonra
artik Alti Idare, kraliyet sarayindaki Alti Bakanlik gérevlerini ve islerini tamamen
devralmistir: “Tiim maliye, vergiler, askeri isler, ayni zamanda dért ana kasaba ile
Thanh-Nghe iki bdlgesinde yasayan halklar idarelerin yénetimine ait olmustur. Alti
Idare’nin gérevleri ve isleri ¢ok fazla ve énemlidir, Alti Bakanhgn islerinin tiimii
almistir’”®®. Alt1 Idare’de calisan biirokratlar esas olarak sivil riitbe kadrolarina aittir.
Her idarenin basinda “Tri phién” (idare Baskani) tarafindan yonetilmis olup siradan
“Phé Tri phién” (Idare Birinci Baskan1 Yardimcis1) ve “Thiém tri phién” (idare Tkinci
Bagskan1 Yardimcisi) ile beraber kiigiik yetkililerle toplamda 60 kisi bulunmustur®. “Tri
phién”, “Pho Tri phién” ve “Thiém tri phién”in gorevlendirilmesi, kraliyet sarayindaki
“Thuong thu” ve “Ta, Hiru Thi lang”’inkine benzemistir. 1751 yilindan itibaren idare
Bagkani’nin ¢ogu ayni zamanda kraliyet sarayinda gorev yapan bakanlardan
se¢ilmistir®®. “Luc phién”nin (Alt1 idare) yaninda Trinh lordlar; vergi toplamak, vergi
defterlerini kontrol etmek ile beraber eyaletlerde miilk, vergi, asker ve sivilleri
yonetmek igin Alt1 Idare’ye bagh “Luc cung” (Alt1 Béliim) kurmuslardir®’. “Luc cung”
(Alt1 Boliim) soyle teskil edilmistir: “/. “Ta trung cung” (Sol merkezi béliim): sol
“gidap” ve sol “at” odalart bulunur. 2. “Hitu trung cung” (Sag merkezi bolim): sag
“gidp” ve sag “at” odalart bulunur. 3. “Péng cung” (Dogu boliimii): dogu “gidp” ve
dogu “at” odalart bulunur. 4. “Nam cung” (Giiney boliimii): giiney “gidp” ve giiney

55 Phan 1821, s. 564.

56 Phan 1821, ss. 578-583.

57 KPDVSTGCM, Ch.b. XXXV, vr. 22-23.
58 Phan 1821, s. 562.

9 KPVSTGCM, Ch.b. XXXV, vr. 23.

0 KPVSTGCM, Ch.b. XL, vr. 12.

61 Trin 2004, s. 24.
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“dt” odalart bulunur. 5. “Podi cung” (Bati boliimii): bati “giap” ve bati “dt” odalart
bulunur. 6. “Bdc cung” (Kuzey béliim): kuzey “gidp” ve kuzey “dt” bulunur’®.

“Luc phién” (Alt1 idare) ve “Luc cung” (Alt1 Béliim)’iin kuruluslar1, Le Krali’nin
sarayindaki “Luc bd” (Alt1 Bakanlik)’in faaliyetlerini tamamen etkisiz hale getirme
adimini ortaya koymustur. Bundan sonra, Alti Bakanlik sadece sekilcilik ve bos gurur
miiessesesi haline gelmis, artik herhangi bir aktif rolii kalmamistir®. Boylece, 1664’ten
1718’e yaklasik yarim asir iginde teskilat yapisini degistirerek, gercek iktidar sahibi
Trinh lordlari, tiim iktidarin kraliyet sarayindan alinmasi siirecini tamamlamiglardir.
Trinh lordlari, divan teskil edip gergekten iilkeyi yonetme hakkina sahip olanlardir. Bu
arada Le krallari, sdzde kraliyet sarayinda saltanat siirmesine ragmen herhangi bir
gercek iktidara sahip degildiler.

Biri Le Krali’'nin saraymdaki tegkilat ve digeri Trinh Lordu’nun divanindaki
teskilat olmak tizere tek devlette ayni anda iki farkli hiikiimet teskilat: bulunuyordu. Bu
durum Le-Trinh hiikiimetini oldukca karisik ve yonetilmesi zor hale getirmistir. Le
Krali’'nin sarayindaki daha oncede kurulmus olan miiesseseler artik faaliyet
ylriitmemesine ragmen yine sirdirilmistir. Ayrica, Trinh lordlart divaninin
faaliyetleri yiiriitmek i¢in yeni unvanlar ve gorevlerin kurulmasi gerekmistir. Bu durum,
Le-Trinh doéneminde hiikiimet teskilatinin biirokratik bir yapiya biirlinmesine neden
olmugtur. Unvanlarin ve gorevlerin sayist olduk¢a karigik olmasina karsin, es zamanl
sorumluluk nedeniyle (Trinh lordlarinin divanindaki biirokratlar aslinda ayni zamanda
Le Krali’nin sarayinda goérev yapanlardir), Le-Trinh dénemindeki biirokratlarin sayisi
Erken Le donemindekinden daha az oldugu anlasilmaktadir: “Hem payitahtta hem de
diger eyaletlerde sivil riithe ve askeri riitbe kadrolarmn sayisi toplam 4483 kisidir’®.
Erken Le donemindeki biirokratin sayisi ise 5398 kisidir . Dolayisiyla, Le-Trinh
donemindeki devlet teskilatinin 6nemli bir 6zelligi; unvan ve gorevlerin sayisi fazla
olmasma ragmen biirokratin sayisinin az olmasidir. Bu durum hiikiimetin ikilik ve es
yoneticilik 6zeliklerini yansitmistir.

Ayni zamanda ve ayni toprakta hem kral hem lordun var oldugu Le-Trinh
diarsisinin ortaya ¢ikisinin, Vietnam tarihinde 6zel bir olgu oldugu anlagilmaktadir. O
donemlerde Tonkin’e gelen bircok Avrupali tiiccar ve papaz bu olgudan bahsetmislerdir.
Ornegin, 1688’de Tonkin’i ziyaret eden Ingiliz tiiccar ve seyyar William Dampier
sunlar1 anlatmistir: “Bu krallik mutlak bir monarsidir, ancak yine diinyada béyle tip
yonetim yoktur; ¢iinkii onun iki krali vardir ve her biri kendine 6zgii bir sekilde yiicedir:
Birinin adi Boua (Vua, yani Kral), digerinin adi Choua (Chua, yani Lord). Boua ve
onun atalari, Tonkin’nin tek hiikiimdarlariydi. Bu iki kralin soylari veya aileleri
bakimindan hichir iliskisi yoktu” . 1695’te yazilan eserde Italyan bir kasif olan
Giovanni Francesco Gemelli Careri de yazmistir: “O zamandan beri, Tonkin’de Bouas
adli resmi krallar ve Kivas (Kiau) adli baskomutan veya iktidarin hakkina sahip kigiler

02 KDVSTGCM, Ch.b. XXXV, vr. 23.
63 Phan 1821, s. 626.

%4 Anonim 1841, s. 65.

65 Tran 2004, s. 29.

% Dampier 1906, s. 1.
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olarak iki tiir hiikiimdar bulunuyor”®. 1778 de yazdig1 Histoire naturelle, civile et

politique tu Tonquin (Tonkin’in dogal, sivil ve siyasi tarihleri) baslikli eserinde Jérome
Richard’a gore Le-Trinh diarsisi, Japonya’daki sogunluga benzemistir: “Bu hiikiimet
teskilatini, Tonkin lilerin Japon modelinden aldigi goriiniiyor. Siki bir sekilde kurulmusg
olan hiyerarside su ana kadar milletin memnun oldugu goriiniiyor. Tiim kraliyet
ailesinin ayricaliklar: lord veya baskomutana béliinmiistiir”®®,

Trinh Lordu’nun Divaninda Tegkilat

Trinh Lordu’nun Divani
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Biirokrasisi
Bes Devlet Divan idare Baskan1
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67 Nguyén 2010, s. 233.
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Le-Trinh Hiikiimeti’nin Ozellikleri

Le krallarinin sarayindaki hiikiimet teskilati ve Trinh lordlarinin divanindaki
hiikiimet tegkilatina gdre, Le-Trinh doneminde diarsi sisteminin asagidaki bazi
ozellikleri goriilmektedir:

[lk olarak, Le-Trinh diarsisi, ikili ydnetim sisteminin en tipik seklidir®. Le-Trinh
hiikiimeti, ¢ift hiikiimeti yani iki farkli ucun iki yonetim sistemi olarak teskil edilmistir.
Bu iki yonetim sistemi, iki farkli soydan ve siyasi giicten gelmistir: bir tarafta Le
Krallari, diger tarafta Trinh Lordlaridir. Hala despotik devlet olmasina ragmen, Le-
Trinh diarsisi Dogu’daki bilindigi gibi merkeziyetgi bir siyasi sisteme ait degildi, Orta
Cag’da Bati’daki gibi adem-i merkeziyet¢ilik benzeri bir siyasi sistem de degildi. Le-
Trinh diarsisi, aslinda biitiinlesik bir siyasi yap1 iginde ikili 6zellige sahip olup doniisiim
stirecindeki bir siyasi modele aittir ve 17.-18. asirlarda Tonkin siyasetinin “ikiz
tohumlugu” gibi adlandirilir. Baska bir deyisle, Le-Trinh hiikiimeti, parcalanmis devlet
teskilat1 degil, ikili ucta olan birlesik bir devlet yapisidir. O donemlerde Dai Viet’te
Kuzey-Giiney Hanedanlari, Tonkin-Kosingin gibi ulusal boliinmiisliigiin oldugu sorunlu
siyasi sahne ve Le, Mac, Trinh, Nguyen gibi birbirine karsi ¢ikan ve uzlasan bir¢cok
farkli siyasi giiciin varlig1, Le-Trinh diarsisinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Ikinci olarak, Le-Trinh diarsisi o donemlerde Tonkin’deki iktidar ortakligini
yansitmistir. Ancak, iktidarin ortakligi biyiikk Olgliide sadece ismen var olmus ve
iktidardan taviz verilmistir. Cilinkii Le krallarinin Trinh lordlar: tarafindan karar verilen
emirlerin ve kararnamelerin emredilmesi disinda higbir giicii yoktu 7° . Kraliyet
sarayindaki teskilat ve lord divanindaki teskilat arasindaki is dagilimda biyik
farkliliklar goriilmiistiir. Buna karsin yine de siyasi menfaatlar1 korumak ve devleti
igletmek icin karsilikli bir igbirligi kurulmustur. Le krallar1 ve Trinh lordlart hala aynmi
temel menfaatlar1 paylasmis ve birbirine baglanmis olduklari igin bir arada ikili olarak
yasayabilmislerdir”'. Aslinda, bir zamanlar Le krallar1 saltanat siirdiiremez ise Trinh
lordlar1 da iktidara sahip olamayacakti. Bununla birlikte, Trinh lordlarinin varlig
olmadan Le krallari, tahtin1 Mac ailesinden geri alamayip hanedanligin rénesansini
tamamlayamazdi. Ayrica, ronesanstan sonra Le Hanedanligi artik iilkeyi yonetme
yetenegini kaybetmistir. Bundan dolay1 yardimci olacak nitelikli kurum veya siyasi
yapinin olmasi gerekliligi ortaya ¢ikmisti. Trinh lordlarinin divan kurulusu, yeni roller
ve islevlerle bu ihtiyac1 karsilayarak Le Hanedanligi’nin yapamayacagi islerini
istlenmistir. Lord divani, kraliyet saraymin hem niifuzunu kisitlamig hem de artik
devletin merkezi gorevini elinde tutamayan zayiflasan Le Hanedanligi’nin giiciinii eline
almigtir >. O zaman Le-Trinh diarsisinin, ikili ve iktidarin ortakligi gibi belirli
ozellikleri olusmustur.

Ucgiincii olarak, Le-Trinh diarsisinde iktidarin sorumluluklar1 paylasilmaktayd.
Le-Trinh doneminde devlet teskilatinda Le krallar1 ylice taht1 temsil ederken iktidardan
yoksunlardi, Trinh lordlar1 ise Le krallarina gére makami daha diisiik ancak gercek

181969, s. 315.

70L& 1969, s. 39.

I Nguyén 2006, s. 220-221.
2 Nguyén 2006, s. 211.
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iktidar sahipleriydi. Le-Trinh diarsisinde onderlik iki alana boliinmiistii: teokrasi veya
ritiel agidan Le krallar1 imparartorluk yetkilerine sahipti; gergek iktidar ise Trinh
lordlarmin yetkisindeydi”. Bu iktidar paylasimi idari, yasama, yargi, askeri diplomasi
gibi alanlarda kendini gostermektedir.

Idari agidan kanuni olarak Le krallarinin mesruiyeti yalnizca tek ve benzersizdir.
Le krallar, devlet bagkani olarak héla kraliyet sarayinda diizenlenen tdrenlere
katilmakla sorumlu tutulmustur. Ayrica, Trinh lordlarinin tim evraklar1 genelde Le
krallar1 tarafindan onaylanmasi gerekliydi. Trinh lordlar1 dahil biitiin biirokratlar ve
yetkililer, Le krallar tarafindan verilen resmi unvani almiglardi. Bununla birlikte Le
krallari, yetkilileri tayin etmek, yilikselmek veya gorevden almak gibi haklarini1 hala
stirmiistiir74.

Yasama agidan, Le krallar1 yine 6nemli olan “dy” (ferman) veya normal olan
“chiéu” (kraliyet beyannamesi) gibi en yiiksek yasama ile ilgili evraklar1 yasalastirma
hakkina sahipti. Trinh lordlar ise “I¢nh” (emir) veya “chi truyén” (kararname) olarak
denilen yalnizca uygulanacak yasal evraklari diizenleme yetkisine sahipti’.

Yargi agisindan Le krallarinin etkisi nihai karar diizeyinde olduk¢a onemlidir.
Fakat, en istlin yargi diizeyinde Trinh lordlar1 kesin olarak en yiiksek karar veren
kisilerdir; Le krallar1 ise Trinh lordlar tarafindan yargilanmis suclular i¢in genel af ilan
etmek gibi goriiniir bir rol {istlenmigtir’®.

Askeri acidan Trinh lordlari, baskomutan goreviyle tim ordunun basidir,
askerleri sefere ¢ikarmak ve asker segmek hakkina sahip olup ayrica iilkenin giivenligini
korumakta gorev almistir. Le krallari ise yalnizca askeri torenlere katilmis olup ismen
rol oynamugtir”’,

Diplomasi agisindan Cin Hiikiimeti yalnizca Le krallarmi Dai Viet’in yasal ve
tek temsilcisi olarak tanmmistir. Devlet baskani olarak Le krallari adina, diplomatik
heyetleri kabul etmek, Cin’e elgi gondermek ve diger iilkelerle mektuplagsma haklari
verilmistir’®. Trinh lordlar yalniz naip gibi Le krallarinin yardimcisi olarak taninmigtir.
Halbuki, tiim dis politikaya Trinh lordlari karar vermistir™.

Bu diarsi yonetim sisteminde Le krallar1 ile Trinh lordlari, ayn1 zamanda kraliyet
saray1 ile lord divani arasindaki iliskilerde iktidar gittikge Le krallarmin elinden Trinh
lordlariin eline ge¢mistir. Buna gore lord divaninin yetkisi daha kuvvetlendirilmistir.
Trinh lordlari, iilkenin gercek hiikiimdar: haline gelmis, tiim iktidar1 elinde tutmus, Le
krallar1 ise ismen var olarak yetkileri yok edilmistir®’.

Dordiincii olarak, Le-Trinh diarsisi, Le krallarmin impartorluk yetkisi ile
lordluga yetki vermesi ve Trinh lordlarinin Le krallarina yardimer olmasini temsil

B LE 1969, s. 315.

741Lé 1969, s. 319-320.

5Lé 1969, s. 321.

7618 1969, s. 327.

7T1Lé 1969, s. 328.

78 Antoshchenko 2002, s. 163.
79L& 1969, s. 329.

80 Antoshchenko 2002, s. 162.
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etmistir®'. Aslinda Trinh lordlarinm iktidarmim kdkeni, Le krallarmdan gelmistir. Trinh
lordlar tiim iktidar1 elinde tutmasina ragmen sdzde hala Le Hanedani’nin kulu olarak
Le krallarinin mesruiyetine itaat etmis olup iktidarlarimi uygulanabilmek igin Le
krallarinin ismini kullanmak zorunda kalmiglardir. Bununla birlikte, Le-Trinh diargisi
tarihinde yaklasik 200 sene boyunca (1599°dan 1786’a kadar) Le krallart her zaman
Trinh lordlarinin kontrolii altina alinmiglardir. Le krallari, sézde devlet bagkani olarak
saltanat slirmesine ragmen gergekte hicbir iktidari yoktu. Onun aksine Trinh lordlar
hakikaten iilkenin hiikiimdarlaridir. Trinh lordlarimin iktidari, bir Hollandali tiiccarin
oglu olan ve Tonkin’de yagsayan Samuel Baron’un 1685’te tamamladig1t A Description
of the Kingdom of Tonqueen baslikli eserde su sekilde tarif edilmistir: “Gergekte tiim
vetki Lord’a aittir. Savas veya barisa karar vermek, kendi kanununu yapmak veya iptal
etmek, su¢lulart cezalandirmak veya af ilan etmek, yargiclari ve askerleri tayin etmek ve
gérevden almak, vergi tahsilati emri vermek...Lordlar kendi takdirine gore karar verir.
Cinli elgiler disinda diger yabanct elgilerin hepsini Lord tayin eder. Lordun iktidarinin
yalmizea kraliyet ailesinin iktidar:t olmadigi, ayni zamanda sonsuz ve mutlak oldugu
soylenebilir. Dolayisiyla Avrupalilar Lord’a “vuong” (kral) olarak hitap ederler ve
gercek Kral’a ise “hoang dé” (imparator) olarak biiyiik ama énemsiz bir adla amlirlar.
Lord ile en kiiciik seyde bile karsi karsiya felaket getirir. Bundan dolayi, halklar ger¢ek
Kral’a saygi duysalar bile, nihai giice sahip oldugu icin her zaman gurur duyan
Lord’dan korkuyorlar. Lordun késkii muazzam ve gorkemli, bir kraliyet sarayr gibidir.
Lordun soyu da Lorlugun varisi olur, en biiyiik ogul babasinin halefi olur”®.

Le-Trinh diarsisinin gelisim siirecinde dikkat ¢ekici oOzelliklerden biri, Le
krallarinin imtiyazlarinin diistisii karsisinda Trinh lordlarmin iktidarimin kapsaminin
sirekli artmasidir. Trinh lordlari, tiim halkin hiikiimdar1 olarak “téng ndi ngoai” (tiim i¢
ve dig) meseleri yonetmisler ve halefleri, askeri kuvvetleri elinde tutmus olup devlet
yardimcilari olarak aday gosterilmiglerdir®. Trinh lordlarinin Tonkin’in sosyo-politik
yasamindaki etkisi ve belirleyici rolii o dénemde Tonkin’de bulunan Avrupalilar
tarafindan ele almmustir. Ornegin, Samuel Baron’un yazdiklarina gore: “Tonkin halkinin
bir sézii vardir: Binlerce kral olse de iilke tehlikeye atilmaz, ama bir lord dliirse herkes
endiselenir, insanlar huzursuz olur ve hiikiimet kargasasi olur”*. 1627-1630 yillar1
arasinda Tonkin’de yasayan papaz Alexandre de Rhodes’e gore: “Lordun niifuzu genis
olciidedir, Tonkince’de kral anlamina gelen Cince “vieong” kelimesi ile karsilanan
unvan, lordlara verilerek Tonkin halkinin Lordlar: kabul etmesini saglamistir. O
donemde saltanat siiren kral da bunu kabul etti, sadece lord unvanmini almasina izin
vermekle kalmadi, aynmi zamanda tiim mevkileri ve yetkileri elinde tutmasina izin
verdi”® . William Dampier’in ifadelerine gore: “Krallik, Choua unvani tasiyan bu
Tonkinli baskomutaninin ve mirasgilarinin giiciine tamamen girdi...Biitiin hiikiimet ve
askerlik, hazine, tiim baris veya savas meselelerinin emri tamamen Choua’nin

8116 1969, s. 165.

82 Baron 2019, s. 100-101.

83 Antoshchenko 2002, s. 163.
84 Baron 2019, s. 101.
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kararindadir; tiim tercihler ve atamalar ondandir ve Boua’ya hizmet eden mensuplar,
sadece onun etrafindaki Choua yerleri gibidir. Hayatlar, mallart ve miilkleri
hakimiyetinde oldugu icin hususlar iizerinde mutlak bir yetki ile biiyiik bir tiranlik
yonetir’®. Jérome Richard’in notlarma gore ise “Hiikiimet isleri, deviet ordusunun en
yiiksek komutani olan ve krali, hatta kralin tahtindan indirmesini bile kontrol eden
Tring’in yénetminde yiiritilmiistiiv. Tring ailesi, kralligin yalmizca bir meziyetli
mensubu ve giivenilir bir bakani oldugunu kanitlasa da, saygi ve sadik perdesi ardindan
tiim ayricaliklara ve iistiinliige sahip bir niifuzda kabul edildi. Bir kral gibi, Tring’in de
miras alma hakky vardu”?.

Le-Trinh diarsisinin gelisim silirecinde de Le krallarinin iktidarinin kapsami
giderek azaltmistir. Le krallarinin Tonkin’in siyasi yagsamindaki nominal roli de
Tonkin’e gelen Avrupalilar tarafindan dile getirilmistir. Mesela Baron: “Le Kralinin,
Yasak Sarayina disaridan lordun gonderdigi hadim casuslar disinda baska kimse
gelemez. Kral, genellikle “Tet” (Bayram) larda olmak iizere yilda bir defadan fazla
Yasak Sarayindan disariya ¢ikmasina da izin verilmez. Islerinin kalanim, kral sadece
lordun istedigi gibi onaylar ve resmi emirler yoluyla yapar”®®. William Dampier, Le
krallarmin roliinii s6yle anlatmistir: “Boua, eskiden atalarmin hakimleri olduklar
iktidarin sadece gélgesine sahiptir. Boua, esileri ve ¢oguklariyla eski sarayda bir
devletin esiri gibi hayatimi yasiyor. O, tiim Tonkinliler ve gériiniise gore Choua’lar
tarafindan biiyiik bir hiirmetle karsilaniyor. Boua'nin kendisine hizmet eden sadece
birkag hizmetcisi bulunuyor, hi¢bir biirokrat ona aranmiyor”®. Jérome Richard’a gore
ise: “Tonkin 'de Dova olarak bilinen ve bu unvani benzersiz siis esyalari olarak kullanan
tek bir kral vardwr. Tiim kanunlar kendi adina verilir ve her seye hiikiim yetkisi olan kigi
olarak goriilse de, gercekte ise hiikiimete herhangi katilimi yoktur. Cin Imparatoru nun
Kral unvamimi kabul ettigi tek kisi kraldir, ancak yoneten bas komutanimin giicii
hakkinda hichir sey bilmemektedir”®®. Hatta, Le krallarinin haleflerinin segimi, aslinda
Trinh lordlar tarafindan kontrol edilmistir. Papaz Alexandre de Rhodes bu konudan su
sekilde bahsetmistir: “Yeni bir kralin tahta ¢ikmasi her zaman herkes tarafindan bilinen
en biiyiik kraliyet soyuna dayanmasina ragmen, bugiin se¢im roy du pays olarak denilen
lordun mutlak kararina baghdi°'.

Diger taraftan, Le-Trinh diarsisi siireci boyunca Le krallar1 ¢ogu kez iktidarn
yeniden kazanmaya gayret etmislerdi, ancak bu girisimler basarisiz olmustur. Ornegin,
1573 yilinda Kral Le Anh Tong’un ¢abasi; 1619°da Kral Le Kinh Tong’un ¢abasi ve
ozellikle 1737 yilinda Prens Le Duy Mat’in miicadelesi gibi olaylar ortaya ¢ikmigtir. Bu
olaylar, Le krallarinin “quo” (sifir) haline (yani Trinh Lordu’nun iktidara geldigi
tarihten 6nce hal) geri ddnme girisimlerini yansitmustir®?. Basarisiz olmasina ragmen Le

8 Dampier 1906, s. 2-3.

87 Jérome 1811, ss. 745, 747.
88 Baron 2019, s. 100.

8 Dampier 1906, s. 2-3.
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krallarinin iktidar1 geri alma girisimi, 1786 yilinda Le-Trinh diarsisinin ¢okiigiine kadar
surmiistir.

Besinci olarak, Le-Trinh diarsisi, bilhassa Trinh lordlarinin divanindaki teskilat
ordularm biiyiik rolii ile despot militarist bicimi yansitmistir®>. Aslinda Le krallari
tarafindan verilen Trinh lordlarmimn unvani, her zaman “Nguyén soai, Tong qudc chinh”
(Miisir veya Maresal, Genel Ulke Naibi) ya da “Nguyén soai, Chuong qudc chinh”
(Miisir veya Maresal, Ulkenin Idarecisi), yani ulusal kuvvetlerin bagskomutani ile
iligkilendirilmistir. Trinh ailesinin “vwong” unvanini miras aldiklari ve lord divanini
kurduklari tarihten yikildiklarma kadar her Trinh Lordu bu unvanini tagimustr. Ornegin:
Trinh Tang’un “D6 nguyén suy, téng qudc chinh” unvan (1599 yil); Trinh Trang’m
“Nguyén soai, thong qudc chinh” unvanmi (1623 yili); Trinh Tac’m “Nguyén soai,
chuong quoc chinh” unvani (1652 yil1); Trinh Cén ve Trinh Cuong’un “Dai nguyén sodi,
tong quoc chinh” unvanlari (1684 ve 1714 yillarr); Trinh Giang’in “Nguyén soai, thong
qudc chinh” unvani (1730 yil1); Trinh Doanh ve Trinh Sim’in “Nguyén sodi, tong qudc
chinh” unvanlar (1742 ve 1767 yillar1)®*. Lord divamindaki teskilatta biirokratik sinif
daha sonra gii¢lendirilmesine ragmen askeri smifin yine Trinh lordlarinin iktidarim
koruyan merkezi smif oldugu anlasilmaktadir. Lord divaninin militarist ilkesi ile Le
krallar1 sarayinin biirokratik ilkesi, Le-Trinh hiikiimetinin biirokratik-militarist 6zelligini
olusturmustur.

Son olarak Le Trinh diarsisinin ideolojik arka plamna dair sunu séyleyebiliriz
acgikga yansitmistir. Cln Konfugyusqulugun derin etkisinden dolay:r 1000 yillik mutlak
monarsi ¢agl boyunca (10. asirdan 19. asira kadar) Vietnamli hanedanlarinin siyasi
iktidar1 her zaman merkeziyetcilik diisiincesi etrafinda sekillenmistir. Kral makaminin
degistirilmeyen bir ilke olarak taninmasi ve mutlaklastiriimasiyla ifade edilmistir. Bu
ideloji ile birlikte devlet icerisinde iktidar kavgasi, yerel yoneticiler ve adem-i
merkeziyetgilik diisiincesini ortadan kalkmigtir®. Kraliyet tahti benzersiz ve mutlak
olarak tanimlanmig, bu nedenle kosullar ne olursa olsun, kral ailesi disinda kimseyle
paylasilamamasina karar verilmisti. Bu ideoloji, “mét nudc khong thé c6 hai vua” (bir
iilkenin iki krali olamaz) kavrami olarak ortaya konulmustur. Fakat, Le-Trinh diarsisi
aslinda bu temel kurumla ¢elismistir. Le-Trinh diarsisi, taht1 ¢okertmek i¢in bir gaspei
tarafindan uygulanan gecici bir teskilat degildi, yaklasik iki yiizyillik var olan bir
teskilatt1. Arastirmacilara gore Le-Trinh diarsisi, biiyiik ihtimalle Cin’deki Ilkbahar ve
Sonbahar donemindeki 6ncel ve siizeren kuramindan kaynaklanmustir °° . Trinh
lordlarmin takip politikasi, nesilden nesile varis olan Trinh soyunun olusturdugu iktidar,
tamamen siizeren temeline rastlanmistir. Hegemonik kuramin yani sira “chinh do
phuong ba” (iktidar siizerene ait) politikasi, 17.-18. asirlarda Le-Trinh diarsisinin ana

93 1Le 1969, s. 40 ve Antoshchenko 2002, s. 165.

% DVSKTT, B.k. XVII, vr. 72b; B.k. XVIIL, vr. 22a-b; B.k. XVIIIL, vr. 43a-b. KDVSTGCM, Ch.b.
XXXIV, vr. 18; Ch.b. XXXV, vr. 16; Ch.b. XXXVII, vr. 12; Ch.b. XXXIX, vr. 21; Ch.b.
XLIII, vr. 3.
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ilkesi olarak kabul edilmistir. Bu ahlak, halk tarafindan “hoang gia giir uy phuc, vuong
phu nam binh quyén” (kraliyet ailesi nimetleri tutar, lord divani askeri iktidara sahiptir)
seklinde ifade edilmistir®’.

Le Krallari ile Trinh Lordlar1 Arasindaki iliskiler

Kraliyet sarayr ile lord koskii arasindaki iligkiler, bagka bir deyisle Le-Trinh
diarsisinde Le krallari ile Trinh lordlar1 arasindaki iliskilerde ¢cakismalar s6z konusudur.
Bu iligkiler, 16. yiizyilin sonundan 18. yilizyilin sonuna kadar Dai Viet’in igtimai-siyasi
durumu yansitmaigtir.

Birincisi, Le krallar1 ve Trinh lordlar arasindaki iliski, ayni siyasi sahnede
bulunan iki farkli giic olmasina ragmen aralarinda ortakyarar iliskisi oldugu
anlasilmaktadir. Bu iligkide bir tarafta Le krallari, makami en yiiksek ancak gercek giicii
diisiik, yalnizca nominal olan kimsedir; diger tarafta Trinh lordlari, makami Le
krallarina gore daha diigiikk olmasina ragmen, sadece ikinci yerinde, ancak gergek giicii
elinde tutmus olup devletin tiim 6nemli meseleleri isletmis ve yonetmistir. Bu ilke “Vua
trj vi, chiia nim quyén” (Kral saltanat siirer, Lord yonetir) olarak adlandirilir. Le krallari
ve Trinh lordlart arasindaki iliski “gerekli-yeterli” bir iligki haline gelmistir. Trinh
lordlari, makamini yasallagtirmak i¢in Le krallarma “ihtiya¢ duymuslar”, Le krallari
tarafindan verilen unvanint alip hiikiimetini Le krallarinin yerine yonetmis, Le
Hanedanligi’nin geri getirmeye yardim etmek i¢in naip olmustur. Aksine, giderek bos
kalan ve zayiflasan Le krallarinin saltanat siirmeye devam edebilmesi i¢in Trinh
lordlarinin varlig1 “yeterli” bir faktor haline gelmistir. Bu iligki, bir halk s6ziinde oldugu
gibi “Le var olur, Trinh ayakta kalir. Le yok olur, Trinh kaybeder” gitgide daha
ayrilmaz hale gelmistir. Demek ki, Le krallar1 ayakta kaldiginda yine de Trinh lordlar
olacakti, ancak Le krallarinin saltanati kayboldugunda Trinh lordlarinin iktidarinin da
herhangi bir gegerliligi kalmayacakti. Nominal olarak, Le krallari Le-Trinh diarsisinin
merkezinde yer alip devletin bagkani olarak her zaman en iist makamini elinde
tutmuslardir. Trinh lordlar1 ise Le krallarinin yardimcilari ve ydneticileridir, ancak
gercekte tam bir glice sahip olmuslardir. Le krallar1 ve Trinh lordlari arasindaki iliski
“kraliyet ailesi nimetleri tutar, lord divani askeri iktidara sahiptir” ilkesi {izerinde
kurulmustur.

Dahasi, o zamandaki muhalif siyasi giiglerle miicadelelerde Trinh lordlarn
yonetim sahibiyken, hala bir destek olarak Le krallarinin itibarina ihtiyag duymustur.
“Pho Le” (Le’yi korumak icin) savsozii altinda Trinh lordlari, 16.-17. asirlarda Mac
Hanedanligi’na ve ardindan 17.-18. asirlarda Nguyen yonetici klanma karsi savaslar
yapmislardir®®. Trinh lordlar1 hatta, Mac’larin Le Hanedanli§i’mi devirirken aldiklari
feci dersi de gormiisler, bu yiizden arzularmi gergeklestirmek ve iktidara gelmek igin
“pho Le” siyaset sahnesine girmiglerdir. Demek ki Trinh lordlari, Le krallarini
devirmeyip yerini almamislar, aksine kendileri makamini korumak ve devleti yonetmek
amaciyla Le krallarinin iistiinliigiine baglanmaya devam etmek zorunda kalmiglardir®.

9718 1969, s. 361.
% Antoshchenko 2002, s. 165.
9 Nguy&n 2006, s. 218.
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Samuel Baron, Trinh lordlarinin Le krallarin1 devirmeyip yerine tahtina ¢ikamadigi
sebepleri sOyle agiklamistir: “Lord, iktidari sevmediginden ya da yasaya saygi
duydugundan degil iki neden détiirii Le tahtina ¢ikmamanin daha iyi oldugunu
diigtintiyordu: birincisi, tahta ¢ikarsa uygunsuz goriilecek ve tiim halk tarafindan nefret
edilecekti, ozellikle de Trinh ailesine karsi karsiya gelmek icin megru bir sebebe sahip
olan Nguyen ailesi tarafindan saldirilara ugrayacakti. Ikincisi, Lord, Le nin soyundan
olmayan birinin tahta gectigini égrendiginde Cin Hiikiimdarimin ona karsi ¢ikacagini
biliyorlardi. Oyleyse, Kral'dan tahti almak kendisine biiyiik bir zarar vermek ve
kendisini yok etmek demektir. Dolayisiyla, en giivenli yol, Le Kralinin ailesinden birini
valmizea nominal olarak kral yapmak ve devietteki tiim iktidart kendi elinde
tutmaktir”'%°. Le krallan ile ikiskisi sayesinde Trinh lordlar1 1545°ten 1786’ya kadar
yani iki bucguk asir boyunca gercek iktidari siirdiirebilmislerdir. Vietnam tarihinde bu
kadar uzun miiddette yasayan ve gercek iktidara sahip olan higbir siyasi varlik
olmamustir.

Ikincisi, Trinh lordlar ile iliskilerinde Le krallari, Trinh lordlarinin naip, kral
yardimeisi, genel vali veya “ngoai thich” (kralin konsort soyundan gelen bir {iye) gibi
unvanlarla varligin1 kabul etmek zorunda kalmustir. Ozellikle, kralin konsort soyu
iligkisi, esas olarak Trinh lordlart soyu ile Le krallari ailesi arasindaki evlilik yoluyla
kurulmustur. Buna gore, Le krallar1 ¢ok sik Trinh lordlarmin kizlart veya kiz
kardesleriyle evlenmisler ve bu nedenle Trinh lordlart dogal olarak Le krallarinin
kaympederi veya kaymnbiraderi haline gelmistir. Trinh lordlarinin, kizlarin1 veya kiz
kardeslerini Le Krali ile evlendirmesi (bazen zorla evlendirilmektedir), Le Krali ailesi
ve Trinh Lordu ailesinin iki farkli ziyade yakin akraba olmasima yol agmistir. Boylece,
Le Krali soyunun bir iiyesi olarak Le krallarmin yerini alip islerine karar vermeye sahip
olan Trinh lordlarimin r6li yasallagmistir: “Bundan boyle Le Krali ve Trinh Lordu bir
aileydi. Onlar yakindilar, sonra daha da yakinlastilar. Le Kralimin ailesi-imparatoriar,
Trinh Lordunun ailesi-hiikiimdarlar. Nesilden nesile tahta gegerler”'”'. Le krallar ile
aile iligkisinin kurulusu, Trinh lordlarinin makamini ve mesruiyetini giiclendirmeye
yardimer olarak biiylik bir etki yaratmistir. Bu yolla Trinh lordlari, kralin itibarina el
koyma yerine hakli olarak Le krallarinin islerini yonetebilmislerdir. Aslinda, Le-Trinh
doneminde bir¢ok Le Krali, Trinh lordlarinin kizlari veya kiz kardesiyle evlenmis (yada
evlenmeye zorlanmistir). Ornegin: Kral Le Kinh Tong, Lord Trinh Tung’un ikinci kiz1
olan Trinh Thi Ngoc Trinh ile evlenmistir. Trinh Thi Ngoc Trinh gelecek kral olan Le
Than Tong’u dogurarak konsort kralige olmustur'®. Béylece Trinh Tung, Kral Le Kinh
Tong’un kaympederi ve Kral Le Than Tong’un biiylikbabas1 haline gelmistir. Kral Le
Than Tong ise, 1630 yilinda Lord Trinh Trang’m kizi, ayrica Lord Trinh Tac’in kiz
kardesi olan Trinh Thi Ngoc Hanh (Ngoc Truc olarak da bilinir) ile evlenerek onu
konsort kralige olarak tayin etmistir'®>. 1665 yilinda Kral Le Huyen Tong, Trinh Tac’m
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kiz1 olan Trinh Thi Ngoc Ang ile evlenerek konsort kralige olarak tayin edilmistir!'®.

Kral Le Gia Tong ise, Trinh Tac’in karis1 Trinh Thi Ngoc Lung tarafindan bilyiitildigi
i¢in tahta ¢iktiginda “Qudc thai mau” (ana kralige gibi) unvamiyla taglandirmistir'®.
Trinh Thi Ngoc Lung, Trinh Tac’in ana konsort (princess consort) oldugu igin bu
tayinde Le Krali'nin Trinh Lordu’nun oglu gibi davranilmistir. Kral Le Du Tong
doneminde, Lord Trinh Cuong’un kizi Trinh Thi Ngoc Trang, Le Krali ile evlenerek
veliaht prens Le Duy Phuong’u dogurmustur. 1729’da Kral Le Du Tong tahttan feragat
ederek tahti, Trinh Cuong’un torunu olan veliaht prens Le Duy Phuong’a vermistir!.
Ancak daha sonra Le Duy Phuong, dayisi olan Lord Trinh Giang tarafindan tahttan
indirilmis ve 6ldiiriilmiistiir'®’.

Goriildiig kadariyla, Trinh lordlar, evlilik yoluyla giderek Le krallarinin anne
tarafi olarak kabul edilen kraliyet ailesinin tiyeleri haline gelmislerdir. Bu sayede Trinh
lordlarmin iktidart giiclenmistir. Trinh lordlarinin Le krallar1 iizerindeki yetkisi stirekli
artmigtir. 1664 yilinda Le Krali, Trinh Lordu’nun kraliyet sarayma girirken secde
etmeden gelmesine, layihada ismini koymak zorunda kalmamasina, ayn: zamanda
sarayda kralm solunda oturmasma izin vermistir!®®. 1673’te Trinh Lordu, lord divani
tarafindan verilecek olan kararlarin “emirler” olarak adlandirilmasini emretmistir.
Biirokratlar ve vekillerin lord divanina girmeleri “nhdp cac” (kdske girme) olarak
adlandimlmistir'”. Ayrica Le krallart ve Trinh lordlar iki farkli soydan gelmelerine
ragmen Le krallarmin Trinh lordlaria “vuong” unvanini vermesi ve bu unvanin varis
olmaya izin vermesi, Le krallarinin ayni kraliyet ailesinde olarak Trinh lordlarinin
makamini tanidigini gdstermistir. Trinh Lordu’nun halefine, Le Krali’in halefi olan
“Thai T4 (veliaht prens) gibi “Thé t” (muhtemel varis); Trinh Lordu’nun kizma ise
Le Krali’nin kiz1 “Céng chua” (kraliyet prenses) gibi “Quén chua” (prenses) unvanlarini
tayin edilmistir.

Ucgiinciisii, Le krallar ile Trinh lordlar1 arasindaki iliskilerde Trinh lordlarinmn
yetkileri Le krallarin1 yetkilerinden {istiin olmasina ragmen, Trinh lordlar1 her zaman Le
krallarinin istiinliigiinii ve mesruiyetini kabul etmek zorunda kalmislardir. Kendilerini
yalnizca Le krallarinin yardimcisi olarak goérmiislerdir. Buna ragmen Trinh lordlari
siyasi hal veya hedeflere bagli olarak Le krallarini tahttan indirilebilmis olup krallarin
kaderine karar verebilmiglerdir. Ancak bu darbe eylemlerinden hemen sonra, makamini
korumak ve Lord divanmin giivenligine yonetmek igin, Trinh lordlart kendilerini Le
krallarina sadik hizmetkarlar olarak gdstermek zorunda kalmiglardir''®, Bu 6zellik, Le
krallar1 tarafindan Trinh lordlarina verilen fermanlarda yer almistir. Genelde Trinh
lordlarma verilen fermanlarda Trinh lordlarinin hizmetkarligt vurgulanmis ve Le
krallarina ve kraliyet sarayina hizmet etmesi gerektigi Ogiitlenmistir. Bu fermanlar

104 DYSKTT, B.k. XIX, vr. 12b. KPVSTGCM, Ch.b. XXXIII, vr. 18.
105 PYSKTT, B.k. XIX, vr. 30b.

106 KPYSTGCM, Ch.b. XXXVII, vr. 8.

107 KDVSTGCM, Ch.b. XXXVII, vr. 25.

108 KPVSTGCM, Ch.b. XXXIII, vr. 9.

109 KPYSTGCM, Ch.b. XXXIII, vr. 36.

10 Nguyén 2006, s. 212.

274



Tonkin (Vietnam) daki Le-Trinh Déneminde Diarsi Sistemi Uzerine Bir Inceleme (17.-
18. Asirlarda)

genellikle ii¢ boliimden olugmaktadir: ilk boliim Le krallarinin atalariin erdemlerini ve
ilk Trinh lordlarinin Le Hanedanligi’nin yeniden kurulusuna yonelik faziletlerini
Ovmiistiir; ikinci bolim yeni halefin niteliklerini vurgulamistir; {iglinci bolim ise
saltanata ¢ikan yeni lordun makamin ve gorevin hakkini vermesini 6giitlemistir''!.
Fermanlarda, Trinh lordlarinin rolii ve faziletinin Le krallar1 ile kiyaslanamayacagi, bu
kiyasin cennet ile yeryiiziiniin kiyaslanmasi gibi oldugu yazilmistir. Buna gore Trinh
lordlarinin sadece tiim biirokratlarin basi, naip veya ¢ok yiiksek bir riitbede lord
seviyesinde oldugu aktarilmigtir. Fermanlarda “iimit et”, “hadi”, “sayguyla takip et” gibi
ifadeler ve kullanilan dsliip-dil, kral-lord, kral-vekil arasindaki iliskiyi agikca
gostermigtir. Birkag 6rnek olarak, 1599 yilinda Trinh Tung’a verilen fermanda s6yle
yazilmistir: “Gérevin konusunda dikkatli olmanizi umuyorum, her zaman kraliyet
saraymi koruyun, faziletini diizeltin, sonsuza dek kralin mesruiyetini yararlanin. Lord!
Saygiyla takip edin”''?. 1629 yilinda Trinh Trang’a verilen fermanda ise: “Lord!
Dogrulugunu alin, dogrudan yardim olun, Tanri bereketi verilsin, faziletleri gelistirin,
halklart koruyun, lordun karmas: daha da uzundur. Liitfen saygwla takip edin!”''3.
1652 senesinde Trinh Tac’a verilen fermanda da benzer sekilde yazilmistir: “Umarim:
Minnettar olursunuz, sizin hakkinizi saygiyla tutun. Sadik olanlarimiz tek dogru yolu
tutmaya ¢alisin. Tho khang (bes nimet) ihtiva eder, lordun makamu yiiz bin yila kadar
uzundur. Kraliyet ailesinin uzun miiddet siirdiirmesine yardimci olun, devleti ¢cok giizel
tutun. Lord, saygiyla takip edin!”''4.

Acikga goriiliiyor ki, fermanlarda kullanilan ifadeler, gerek Trinh lordlarinin
kralin bir kulu olarak makamini korunmasini1 gerekse kraliyet ailesine olasi siyasi
hirslara kapilmamasmi hatirlatmigtir. Fermanlarda bahsi gecen olasi siyasi entrikalar,
Trinh lordlarinin Le Hanedanligi’nin tahtina el koymasidir. Fakat bdyle durumlarda
Trinh lordlarmin, Le Hanedanli§i’nin tamamen giligsiizliigii bilinirken bile bu entrikay1
gerceklestirme denemesi asla olmamustir.

Le krallar1 ve Trinh lordlar1 arasindaki sozde iliski hald kral-nedim yani
hiikiimdar-onun maiyetinde saray mensubu olarak belirli bir sinirda kalmistir. Kralin
giiclinii gegmelerine ve tiim gercek iktidar elinde tutmalarina ragmen ¢ogu zamanlar
Trinh lordlari, Le krallarina saygilarini gostermislerdir. Ozellikle diplomatik térenlerde
veya ¢ok sayida halklarin katilimi gibi ulusal torenlerde, Trinh lordlari her zaman, Le
krallarina sadik olarak, ona goniilden yardim eden kralin bir kulu oldugunu gostermistir.
Samuel Baron, Trinh lordlarinin iktidarlar1 Le krallarini gegmesine ragmen yine de
devlet kanunlarina saygi duymasi gerektigini incelemistir: “Lordun iktidar:, Dogu daki
diger krallar kadar biiyiiktiir: mutlak rejimdir. Ancak, Trinh Lordu diger bir¢ok zorba
kadar merhametsiz degildir. Tonkin’de herkes tarafindan saygi duyulan uzun siiredir
devem eden kanun ve geleneklere sahip oldugundan, Lord da bu kanuna gére
eylemlerine baghdir”''. Ornegin, kiyafet agisindan Trinh lordlarinin sadece “tir bao”
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denilen mor elbise kullanilmasina izin verilmis, Le krallar1 i¢in kullanilan “hoang bao”
(kraliyet elbisesi) denilen sar1 elbise kullanilmamistir!'®. Ilkbaharin baslarinda yalmz Le
Krali i¢in diizenlenen ‘“Nam Giao” (Cennet Tapimnma) tdreninde 1724 yilinda Le
Kralr’nin toreni gergeklestiremediginde Trinh Lordu yine de Le Krali’nin adma vekil
yerinde tapmmus, Le Krali igin ayrilmig olan ana sirada tapmamamistir''’. Alexandre de
Rhodes’in agiklamasima gore “Ié Tich dién” (Topragi sabanla siirme toreni) sirasinda
Trinh Lordu “ilkeyi hiikmeden bas general, kralin bir yardimcisi gibi asillerin
arkasindan gidip sari kiigiik bir tahtirevanda oturdu... Tiim tebaast tizerinde tam yetkiye
ve tistiinliige sahip olan iilkenin hiikiimdari olarak Lord, Kral’a tapinmak igin yere
egilerek ilk one cikan kisidir”''8. Trinh lordlari, yerlerine halefleri gegeceginde bir
tutanak ile Le Krali’na bilgi vererek Kral’dan ferman almak zorundadir. Lordun halefi,
Le Krali’nin verdigi altinla stislenmis fermani, elbisesi ve miicevher kemerini teslim
almak i¢in Kral’a diz ¢okmiistiir. Resmi tahta ¢ikinca yeni lord, ayrica kraliyet
sarayinda Le krallar1 tarafindan tayin edilmeli ve Le Krali’nin verdigi fermani almak
icin diz ¢okmelidir'"’.

Oyle ki, Le krallar1 ve Trinh lordlar1 arasindaki makam ve unvan, siirekli olarak
belli bir hiyerarsi bulunmustur. Trinh lordlari, bazt Le Krallarinin kaderine karar
verebilecek giicte olduklar1 halde Le Hanedanligi’nin varligina karar verememislerdir.
Demek ki, Trinh lordlar1 asla Le Hanedanligi’nin tahtmma el koymayip kral
olamamuislardir. Le Hanedanligi’nin makami yine benzersiz, yasal ve dokunulmaz idi.
Le krallarmin mesruiyeti, Tonkin halki ve Cin Hiikiimeti tarafindan tanmmuistir. Trinh
lordlarinin hanedani ele gecirme entrikasi {itopik idi ve hem halk hem de Cin Hiikiimeti
bunun gergeklesmesine izin vermemistir.

Sonuc¢

Anlagildig1 kadariyla, Tonkin’deki Le-Trinh hiikiimetinin diarsi sistemi, 17.-18.
asirlarda Vietnam tarihinde belirgin bir olgudur. Calisma boyunca incelenen hususlara
gore Le-Trinh diarsisinin alt1 6zelligi s6z konusudur: Birincisi, Le-Trinh diarsisi, ikili
yonetim sisteminin en tipik seklidir. Ikincisi, Le-Trinh diarsisi, 17. ve 18. asirlarda
Tonkin’deki iktidar ortakhigmi yansitmustir. Ugiinciisii, Le-Trinh diarsisinde iktidarmn
sorumluluklart paylasilmaktaydi. Dordiinciisii, Le-Trinh diarsisi, Le krallarinin
impartorluk yetkisi ile lordluga yetki vermesi ve Trinh lordlarinin Le krallarina
yardime1 olduklarini géstermistir. Besincisi, Le-Trinh diarsisi, bilhassa Trinh lordlarinin
divaninin belirledigi teskilat yapisi, ordularin biiyiik rolii ile despot militarist yonetim
bi¢imini yansitmistir. Neticesi, Le-Trinh diarsisinin ideolojisinin, hegemonik kuramin
yanu sira iktidar siizerene ait olan politikadan kaynaklandigini gostermistir.

Le-Trinh diargisinde Le krallar1 ile Trinh lordlari arasindaki iliskilerde ise bazi
dzellikler dikkat cekicidir: Ilk olarak, Le krallar1 ve Trinh lordlar1 arasindaki iliski, ayni
siyasi sahnede bulunan iki farkli gii¢ olmasina ragmen aralarinda ortak yarar iligkisi
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cercevesinde hareket ettikleri; Tkinci olarak, Trinh lordlar ile iliskilerinde Le krallarmin,
Trinh lordlarinin naip, kral yardimcist veya genel vali gibi unvanlarla varligini kabul
etmek zorunda kaldiklar;; Uciincii olarak, yine bu iliskilerde Trinh lordlarmnin
yetkilerinin Le krallarini yetkilerinden iistiin olmasina ragmen, Trinh lordlarinin her
zaman Le krallarinm stlinliigiini ve mesruiyetini kabul etmek zorunda kaldiklar
anlagilmaktadir.

Kisaca, Le-Trinh diarsisinin kurulusu ve iki yiizy1l boyunca siirmesi birgok
onemli tarihsel sonug birakmustir. Oncelikle Giiney-Kuzey Hanedanlari arasinda ic
savagit ve hemen ardindan Trinh-Nguyen i¢ savasi, bilhassa Tonkin-Kosingin boliiniisii
gibi kargasa durumu ve {iilkenin boliinmesine neden olmustur. Ayni zamanda, Trinh
lordlarinin hegemonik ideolojisi ve mesruluk endisesi nedeniyle Le-Trinh doneminde
Tonkin toplumunda sik sik hiikiimete karsi isyanlar yasanmustir '2°. 18. yiizyilin
ortasindan itibaren Le-Trinh Hiikiimeti krize girmis olup 1786 yilma gelince kadar
Trinh Lordu, Tay Son Isyan: tarafindan devirilmistir. “Le var olur, Trinh ayakta kalir.
Le yok olur, Trinh kaybeder” sozii gibi Le Krali de yalnizca iki sene i¢inde ayakta
kalabilmis olup, ardindan 1788 yilinda yok olmustur. Le-Trinh hiikiimetinin yerini daha
sonra 1802 yilinda Vietnam tarihinde en son hanedan olarak bilinen Nguyen Hanedan1
tarafindan kurulan daha yiiksek seviyede merkeziyetgilik anlayisini benimsemis bir
siyasi sistem almistir.

120 Trin 2008b, s. 63.
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SUMMARY

In the political history of the world, two principal political systems are
centralization and decentralization. Additionally, many different modes of political
systems as the co-regency and the co-ruler occurred. They represented the features of
transforming political systems. This form of the political system is known as a diarchy
that exists two rulers co-ruled in the same territory simultaneously.

Diarchy is a political system that has existed since ancient times. It was first
occurred in the city-state of Sparta (Greece) from the 9th century to the 3rd century B.C.,
and later as the consul form in the Roman Empire. In some Eastern countries such as
Korea and Japan in specific periods of history, some types of diarchy systems with two
rulers have also occurred.

In Vietnam, the central authority trend has played a key role in almost period of
this nation’s history. But, in some cases, because the political context changed and
mixed, some co-regency systems similar to the diarchy system appeared in Vietnamese
history.

The first known example was the government established by two sisters Trung
Truc and Trung Nhi, who became famous as “Hai Ba Trung” (Two Trung Ladies), after
taking independence from the Han Dynasty of China in 40. Ten centuries later, in the
period of the Ngo Dynasty (939-965), a co-government led by two brothers Ngo Xuong
Ngap and Ngo Xuong Van, who was known as “Hau Ngo Vuong” (Later Ngo Kings)
emerged. Moreover, during the Tran Dynasty (1226-1400), a particular co-regency was
established. This system was known as the “Thai Thuong Hoang” (Retired or Great
Emperor) regime, in which retired kings continued to appoint their successor kings. In
short, these examples indicate that many co-rulership systems have appeared in
Vietnamese history, but the structures and natures of these systems were different in
many aspects.

Since the establishment of the lord committee in 1599, the Le-Trinh state
organization started to change many principal features. The Le-Trinh regime was the
most typical manifestation of the diarchy system in Vietnamese history as of its
establishment. The establishment of the Le-Trinh government was the consequence of a
complex political process in Vietnam, the land known as Dai Viet in the 16th century.
With the appearance of the lord committee besides the royal court, the political power
of the Le-Trinh state increasingly acquired by the committee of the Trinh Lords, the
royal court of the Le Kings became only a nominal institution. While the Le Kings were
still called kings, the rulers of the Trinh family were called Lord (regent). After these
transforms, Trinh Lords became the real rulers of the Le-Trinh state. On the other hand,
the kings of the Le Dynasty hold only a nominal title and mostly lost their power. They
were completely supervised by the Trinh Lords.

According to the state organization in the royal court of the Le Kings and the
committee of the Trinh Lords, some of the following features of the diarchy system in
the Le-Trinh period observed:
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Firstly, the Le-Trinh diarchy is the most typical form of the dualistic political
system. The Le-Trinh state formed as a dual government and existed two administration
systems of the two different points. These two systems of the Le-Trinh state originated
from two lineages and political powers: the Le Kings on the one side, and the Trinh
Lords on the other side. Although it was a despotic state, the Le-Trinh diarchy belongs
to neither the mode of centralized political system known in the Eastern countries nor a
political system similar to the decentralization in Europe in the Middle Age.

Secondly, the Le-Trinh diarchy reflected the corporation power in Tonkin
(Vietnam) in the 17th-18th centuries. However, the corporations of the power existed
only in name, and the authority was almost compromised. The kings of the Le Dynasty,
who had no power, properly excepted the edicts and decrees which were already
decided by the Trinh Lords.

Thirdly, the responsibilities of power were shared in the Le-Trinh diarchy. In the
state organization of the Le-Trinh diarchy, the Le Kings were deprived of power despite
maintaining the supreme throne, while the Trinh Lords were inferior to the Le Kings but
were the real rulers. In the Le-Trinh diarchy, rulership was separated into two areas:
theocracy or ritual belonging to the right of the Le Kings; but the real power belonging
to the domination of the Trinh Lords.

Fourthly, the Le-Trinh diarchy represented the empowerment of the Le Kings to
the lordship and the assistance of the Trinh Lords to the kingship. The power of the
Trinh Lords originated from the kings of the Le Dynasty. Although the Trinh Lords
took all authority, they supposedly still obeyed the legitimacy of the Le Kings as loyal
servants of the Le Dynasty and had to use the title of the Le Kings to practice their
power.

Fifthly, the Le-Trinh diarchy reflected the despotic and militaristic feature,
especially with the key role of the military class in the committee of the Trinh Lords.
The title of the Trinh Lords, given by the Le Kings, has always been “Nguyén sodi,
Téng qude chinh” (Marshal, Administrator of the State), that means the commander in
chief of the national forces.

The last, regarding the ideological background of the Le-Trinh diarchy, this
particular political system reflected the difference of the political ideology of Dai Viet
(Vietnam) in the 17th-18th centuries. The policy of the Trinh Lords, which is the power
taken by the Trinh family to succeed from generation to generation, originated from
hegemonic theory. The principal principle of the Le-Trinh diarchy in the 17th-18th
centuries almost accepted the hegemonic theory, as well as the policy of “chinh do
phuong ba” (power belongs to the suzerain).

The relations between the Le Kings and the Trinh Lords, or the relations between
the royal court and the lord committee in the Le-Trinh diarchy reflected the social and
political situation of Dai Viet from the end of the 16th century to the end of the 18th
century. Firstly, the relationship between the Le Kings and the Trinh Lords was a
symbiotic relationship between two different powers in the same political background.
Secondly, in the relations with the Trinh Lords, the Le Kings had to acknowledge the
existence of the Trinh Lords with their roles such as regent or viceroy. Thirdly, even
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though the power of the Trinh Lords was superior to the authority of the kings, in the
relations with the Le Kings, the Trinh Lords ever had to acknowledge the supremacy

and legitimacy of the Le Kings.

EKLER

Ek 1

Le-Trinh Déoneminde Saltanat Siiren Le Krallar: ve Trinh Lordlar: Listesi
Le Krallarn Listesi (1533-1788) Trinh Lordlar Listesi (1545-1786)
1 | Lé Trang Tong (1533-1548)
2 | L& Trung Tong (1548-1556) 1 Trinh Kiém (1545-1569)
3 | Lé Anh Tong (1556-1573)
4 | Lé The Tong (1573-1599) . .
5 | Lé Kinh Tong (1599-1619) 2| Trinh Ting (1570-1623)
6 | Lé Than Tong (1619-1643) (1. defa)
7 | Lé Chan Tong (1643-1649) 3 Trinh Trang (1623-1657)
6 | Lé Than Tong (1649-1662) (2. defa)
8 | Lé Huyén Tong (1662-1671) .
9 | Lé Gia Tong (1671-1675) 4 | Trinh Tac (1657-1682)
10 | Lé Hy Tong (1675-1705) 5 Trinh Cén (1682-1709)
11 | L& Dy Tong (1705-1729) 6 Trinh Cuong (1709-1729)
12 | Lé Bé Duy Phuong (1729-1732)
13 | Lé Thuin Tong (1732-1735) 7 Trinh Giang (1729-1740)
14 | Lé Y Tong (1735-1740)
8 Trinh Doanh (1740-1767)
AT AL oA 9 Trinh Sam (1767-1782)
15 | Lé Hién Tong (1740-1786) 10 Trinh Cén (1782)
11 Trinh Khai (1782-1786)

16 | Lé Chiéu Théng (1786-1788)

Kaynak: Lé Kim Ngan, Ludng dau ché tai Viét Nam duwoi thoi Lé Trung hung (1599-
1786), Vién Dai hoc Sai Gon, Sai Gon 1969, s. 93-94.
Vién St hoc, Lich swr Viét Nam, Tap IV, Nxb. Khoa hoc Xa hoi, Ha Noi 2017, s. 589-

591.
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Ek 2
Le-Trinh Dénemindeki Tonkinlilerin Yasamini1 Gosteren Minyatiirler (1684-1685)
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Kadirga ve Kiirek Cekme Sekli
Kaynak: Samuel Baron, “A Description of the Kingdom of Tonqueen”, 4 Collection of
Voyages and Travels, Vol. VI, ed. John Churchill, London 1732, s. 1-40.
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