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Savunma Ihracat1 ve iktisadi Bilyiime: Kiiresel Silah Pazarinda
Ust Siralara Tirmanan Gelismekte Olan Ekonomiler icin Ampirik bir
Degerlendirme

Mehmet OZCAN *

Oz

Ikinci Diinya Savasi'nin ardindan yasanan Soguk Savas’in sekillendirdigi uluslararas silah pazarmin aktorleri ve
dinamikleri bugiine dek ¢ok az degisime ugramistir. Sovyetler Birligi’nin yikilmast ve Cin gibi bir baska 6nemli aktoriin
devreye girmesi ile kiiresel giivenlik algilar1 degismis ve silah ticaretinde ihracat¢i yeni tilkeler dikkat ¢ekmeye baglamstir.
Bu ¢aligsma, silah ihracat hacmini son yirmi yilda 6nemli 6l¢iide arttirabilmis bes gelismekte olan ekonomiyi dikkate alarak
bir panel ekonometrik analiz gerceklestirmekte ve savunma ihracatinin iktisadi biiyiime tizerindeki etkilerini aragtirmaktadir.
Ampirik bulgulara gore, ithalati arttirmadan silah ihracatini arttirmanin dikkate deger bir oranda biiyliimeye destek olacag:
sonucuna varilmistir. Ayrica, silah ihracatini arttirmanin askeri harcamalarin biiylime {izerindeki olumsuz etkilerini de
azaltacagi tespit edilmistir.
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Defense Exports and Economic Growth: An Empirical Assessment for
Emerging Economies Rising to the Top of the Global Arms Market

Abstract

The agents and determinants of the international arms market, shaped by the Cold War following the World War 11,
have not changed noticeable until today. With the collapse of the Soviet Union and the involvement of another important
actor such as China, global security perceptions have changed and new countries and new exporting countries in the arms
trade have started to draw attention. This study considers five emerging economies that have been able to significantly
increase the volume of arms exports in the last two decades, conducting a panel of econometric analyses and investigating the
effects of defense exports on economic growth. According to empirical findings, it has been concluded that increasing arms
exports without increasing imports supports economic growth. It has also been found that the negative impacts of military
spending on growth are reduced by increasing arms exports.
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1. GIRIS

Savunma ekonomisi g¢aligmalari ¢cogunlukla savunma harcamalarinin ¢esitli makro iktisadi
faktorler ile arasindaki iliskilerin arastirilmasina yogunlagmaktadir. Bu baglamda, ampirik
caligmalarda 6ne ¢ikan temel motivasyon askeri harcamalar ile iktisadi biiylime arasinda iligkinin
kantitatif yontemler ile ortaya konmasidir. Ne yazik ki literatiirde bu iliskinin yonii ve boyutu
konusunda ortak bir goriis yoktur (Lee ve Chen, 2007: 537-538). Neoklasik okula gore, toplumun
ihtiya¢ duydugu diger temel unsurlara (egitim, saglik, ulasim vb.) ayrilacak olan kamu yatirimlarini
azaltacagindan askeri harcamalar iktisadi biiyiimeyi olumsuz yonde etkileyecektir (Yildirim, Sezgin ve
Ocal, 2005: 283). Diger yandan Keynesyen yaklasima gore, tam istihdam seviyesinin altinda kalan
Ozellikle gelismekte olan iilkeler igin bir kamu maliyesi aract olarak askeri harcamalarin biiyiimeyi
destekleyecegi fikri &ne siiriiliir (d’Agostino vd., 2017: 429-430). Ulkeler gelir durumlarma gére alt
orneklere ayrilip incelendiginde ise, gelismis ekonomilerde savunma harcamalarinin iktisadi biiylimeyi
diisiirdiigii, buna kars1 gelismekte olan ekonomilerde biiyiimeye katki sagladig1 goriilmiistiir (Ozcan,
2021: 95-96). Bu noktada savunma harcamalarinin ihtiva ettigi alt kalemler dnem kazanmaktadir.
Keza, sadece silah ithalatina dayali bir savunma biit¢esinin biiytimeyi desteklemesi beklenmez. Soguk
Savag’in sona ermesi ve 11 Eyliil olaylar1 sonrasi degisen kiiresel giivenlik algilar1 nedeniyle basta
Tiirkiye olmak iizere birgok gelismekte olan ekonomi savunma ihtiyaglarini kendi 6z kaynaklarindan
karsilamaya yonelik girisimlerde bulunarak savunma sanayisi yatirimlarina Onem vermeye
baglamiglardir. Savuma sanayisine yonelik gerceklestirilen kamu harcamalar1 da savunma biitgesine
dahil edildiginden, iiretim ve istihdama katkisi olacak bir endiistriyel sektore aktarilan bu kamu
kaynaklarinin biiytimeye olumlu etkide bulunmasi beklenebilir. Burada, bir iilke savunma sanayisinin
biiylimeye olan katkist nasil 6lgiilebilir sorusu sorulmalidir. Bu soruya iki temel agidan yaklagilabilir.
Birincisi, savunma sanayisinin istihdama olan katkisindan yola ¢ikilarak bir yorum yapilabilir. Tkinci
olarak ise, savunma sanayisinin o iilkenin ihracatina olan katkisi incelenebilir. Bu ¢alisma, Stockholm
Uluslararas1 Baris Arastirmalar1 Enstitiisii (Stockholm International Peace Research Institute - SIPRI)
tarafindan Aralik 2020 tarihinde yaymlanan Emerging Suppliers in the Global Arms Trade adli
raporundan yola ¢ikarak, calismada ele alinan gelismekte olan iilkelere iliskin olusturulan verilerden
yararlanarak, panel veri analizi ile bu Ulkelerin savunma sanayilerinin blyume Uzerindeki etkilerini
arastirmay1 hedeflemektedir. Ilgili raporda, son yirmi yil igerisinde silah ihracini dikkate deger
hacimlerde arttirabilmis {ilkelere deginilmektedir. Silah ticaretinin biiylime tizerindeki etkilerini
kantitatif ¢ercevede inceleyen calisma sayisi oldukc¢a azdir. Yakovlev (2007) burada 6ne ¢ikmis ve
savunma ekonomisi literatiirlinde de oldukca faydalanilan Solow (1956) ve Barro (1990) biiyiime
teorileri gergevesinde savunma ticaretinin bilyiime tizerindeki etkilerinin tahmin edilebilecegi modeller
Onermistir. Bu ¢alismada da Yakovlev (2007)’in 6nerdigi Barro (1990) tipi biliylime modeli temel
almmis ve dort ekonometrik model Onerilerek, panel regresyon modeli parametreleri, yatay kesit
bagimlilik altinda saglikli bulgular sunan Teal ve Eberhardt (2010)’m Genisletilmis Ortalama Grup
Tahmincisi ile tahmin edilerek raporlanmustir.

Calismanin planina gore bir sonraki boliim, SIPRI’nin ilgili raporunu, silah ticareti ile biiyiime
arasindaki iligkileri inceleyen sinirli sayida ampirik ¢alismay1 ve Barro (1990) biiylime modelinden
faydalanarak savunma ekonomisini irdeleyen c¢aligmalari i¢eren bir literatiir taramasidir. YoOntem
boliimiinde panel ekonometrik analizde giincel bir sorun olan yatay kesit bagimlilik sorunu ele alinmis
ve bu soruna yonelik gelistirilen parametre tahmincilerine deginilmistir. Ampirik ¢alisma boliimil ise
iic alt basliktan olusmaktadir. Ilk baslikta, ele alman biiyiime modelleri detaylica anlatilmaktadir.
Ikinci baslikta, ekonometrik analiz i¢in olusturulan panel veri seti tanimlanarak degiskenler ve veri
kaynaklarindan bahsedilmis, ii¢lincli baglikta ise, bulgular gesitli tablolar ile sunulmustur. Tartisma
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boliimiinde, elde edilen ekonometrik bulgularin iktisadi yorumlar1 yapilmis, parametre tahminlerinin
isaret ettigi durumlar iktisadi ve ulusal giivenlik cer¢evesinde degerlendirilmistir. Son bolim,
calismanin 6zetlendigi ve gelecek calismalar i¢in onerilerde bulunulan sonug¢ boliimiidiir.

2. LITERATUR

Literatiir taramasina, bu ¢alismanin ortaya ¢ikmasina neden olan SIPRI tarafindan Aralik 2020
tarihinde yayinlanan Emerging Suppliers in the Global Arms Trade adli raporundan baglanmasi dogru
olur. Bu raporda yaklagik olarak son yirmi yilda dikkate deger silah ihracati basarisi gdsteren
ekonomiler tespit edilmis, bunlardan dordi (Birlesik Arap Emirlikleri, Tirkiye, Giiney Kore ve
Brezilya) iizerinde daha detayli incelemelerde bulunulmustur. Ilgili raporda son yirmi yilda kiiresel
savunma ihracat1 liginde en biiyiik sigramay1 yapmis on iilke asagidaki Tablo 1°de yer almaktadir.

Tablo 1. Kiiresel Silah Ticaretinde Ulke Siralamalarinin Degisimi (2000-2019)

Olkeler Ortalama Sira 2000-2004 ile 2015-
20002004 20052000  2010-2014  2015-2019 2019 arasigeligme
Birlesik Arap Emirlikleri 42 39 26 19 +23
Turkiye 29 22 19 13 +16
Guney Kore 25 17 15 11 +14
Hindistan 35 31 37 24 +11
Endonezya 35 42 42 26 +9
Avusturalya 28 29 22 20 +8
Danimarka 38 39 32 31 +7
Singapur 33 32 34 26 +7
fran 41 29 28 37 +5
Brezilya 29 28 25 24 +4
Kaynak: Béraud-Sudreau vd. (2020: 5)

Tablo 1’de sunulan veriler yorumlanirken, iist siralarda bir basamak yiikselmenin alt siralarda
bir basamak yiikselmekten ¢ok daha zor olduguna dikkat edilmelidir. Bir baska ifade ile, Grnegin,
Tiirkiye’nin 29. siradan 22. siraya yiikselmesi ile 19. siradan 13. siraya yiikselmesi ayni zorlukta
degildir. Tablo 1’deki {ilkelere g6z atildiginda ise, bunlardan; Giliney Kore, Avustralya ve
Danimarka’nin gelismis ekonomiler oldugu goriilecektir. Bu iilkelerin savunma sanayisi yatirimlarinda
halihazirda sahip olduklar1 sermaye ve bilgi birikiminin destegini aldiklar1 agiktir. Lakin, diger
gelismekte olan ekonomiler icin kiiresel silah ticaretinde {ist siralara yiikselmek bu ii¢ ekonomiye gore
cok daha zor olacaktir. Ayrica, gelismis ekonomilerin gelir yaratan bir¢ok sektorde yer aldiklar1 gz
onlinde bulundurulursa, gelismekte olan ekonomilerin bir iist gelir ligine ¢ikmalar i¢in savunma
sanayisine yatirim yapmalarinin ayri bir dneme sahip oldugu bir gercektir. Bu motivasyondan
hareketle, yedi gelismekte olan iilke arasinda ilgili iktisadi model i¢in yeterli sayida veri toplanabilen
bes iilke (Tiirkiye, Brezilya, Hindistan, Endonezya ve Singapur) calismanin ampirik kisminda ele
almmustir.
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Silah ticaretinin iktisadi buylme uzerindeki etkilerini inceleyen literature gtz atildiginda,
nispeten giincel ¢alismalarda oldukga kisitli sayida ampirik analizin var oldugu ve konunun oldukca
farkli gergevelerden degerlendirildigi goriilmektedir. Onemli goriilen calismalar Tablo 2’de

Ozetlenmisgtir.

Tablo 2. Silah Ticareti-Ekonomik Biiyiime iliskisine Dair Literatiir Ozeti

Yazar(lar) Orneklem / Dénem

Ampirik Yontem

Bulgu

Dunne, Smith ve -
Willenbockel (2005)

Askeri harcamalar ve savunma ticaretinin
iktisadi biytmeye olan etkilerini incelemek
lizere literatiirde 6nerilen Ug¢ iktisadi model
kuramsal olarak incelenmis, bunlardan Ram
(1995) modeli istatistiki olarak saglikli tahminler
iretmekten uzak oldugu i¢in elestirilerek,
genisletilmis Solow (1956) ve Barro (1990) tipi
blytime modellerinin savunma ekonomisi
arastirmalarinda kullanilmasi gerektigi
tavsiyesinde bulunulmustur.

Aizenman ve Glick 91 uilke / 1989-1998

(2006)

Barro tipi yatay kesit
regresyon biylime
modeli parametre
tahmini.

Calismada, askeri harcamalarin bliylime
tizerindeki negatif etkisinin literattrdeki
calismalarda istatistiki olarak anlamli
bulunamamasina dikkat ¢ekilmis, bu sorunun
nedenleri sorgulanmistir ve Barro (1990) tipi bir
biiyiime modeli 6nerilmistir. Ortaya konan
ampirik model yolsuzluk ve tehdit degiskenleri
ile genisletilerek 91 iilkeyi kapsayan bir veri seti
ile analiz edilmis ve elde edilen bulgularda
savunma biit¢esinin verimli kullanilmasi
durumunda ve dis tehditlerin arttig1 donemde
askeri harcamalarin iktisadi blylmeyi pozitif
etkiledigi bulgusuna ulagilmistir.

Mylonidis (2008)  Avrupa Birligi (AB)
Uyesi 14 Ulke/ 1960-

2000

Barro tipi blytime
modelinin yatay kesit
ve panel regresyon
modeli parametre
tahmini.

Askeri harcamalarin iktisadi biiylimeyi negatif
etkiledigi, hatta incelenen AB iiyesi tilkeler i¢in
bu negatif etkinin her gecen zaman igin giderek
biiyidiigii gosterilmistir. Ayrica, Avrupa
devletlerinin savunma biitgelerinde, bagimsiz bir
AB savunma kapasitesini desteklemek ve
geligtirmek i¢in ihtiya¢ duyduklart artiglarin,
Avrupanin ekonomik biiyiime performansini
engellemesinin muhtemel oldugu ileri
stiriilmastiir.

Yakovlev (2007) 28 ulke / 1966-2000

Silah ticareti ile
genisletilmis Barro ve
Solow tipi biytime
modelinin Generalized
Method

of Moments (GMM)
tahmincisi ile
parametre tahminleri.

Barro (1990) tipi biylime modeli icin elde edilen
ampirik sonuglara gore, askeri harcamalarin
bilyume (zerindeki etkisi negatiftir, ancak
istatistiki olarak anlamli degildir. Savunma
ihracatinin iktisadi biiyiime iizerindeki etkisini
de negatif tahmin eden ¢alisma bu etkinin
istatistiki olarak anlamli oldugunu raporlamistir.
Calismanin ortaya ¢ikardigi sonuca gore, silah
ihraci iktisadi bliylimeye katki sunmamakta,
ancak askeri harcamalarin kiigiiltiicli etkisini
hafifletmektedir. Sonug olarak, Barro (1990)
biiyiime modelini baz alan ampirik ¢aligmalarin
tamaminda askeri harcamalarin iktisadi biiyiime
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iizerinde negatif etkisi oldugu sonucuna
ulagilmaktadir.

Wezeman (2014)

Soguk savasa taraf olan -

iilkeler, Ortadogu
cografyasi, Dogu ve

Glney Asya ulkeleri /

2. Diinya Savag1 — 11
Eylul 2001

Soguk Savas yillarinda gozlenen NATO ve
Varsova Pakti iilkeleri arasindaki silah ticaretinin
durumu, petrol ihracatgist korfez tilkeleri
arasinda yasanan gerginliklerin ve Arap-Israil
savaginin kiiresel silah ticaretine olan etkileri,
Soguk Savas’in bitmesinin ardindan gelisen Cin
savunma sanayisinin yeni bir aktor olarak silah
pazarina girisi ve 1997 yilinda yasanan Asya
ekonomik krizinin meydana getirdigi etkilerin
detaylica tartigildig1 bir ¢aligmadir.

Zubair ve Wizarat
(2018)

19 yiiksek gelir ve 7
orta Ust gelir ilkesi /
2002-2018

Solow tipi biylime
modelinin sabit ve
rassal etki panel
regresyon yontemi ile
tahmini.

Yiiksek gelirli iilkelerde silah ihracatinin
biiyiimeye olumlu katkisi olurken, orta iist gelirli
llkelerde ise istatistiki olarak anlamli bir iligki
bulunamadig raporlanmustir.

Bove, Deiana ve
Nistico (2018)

149 ilke / 1960-1999

Poisson Pseudo
Maksimum Olabilirlik
ile tahmin edilmis
cesitli ticaret gekim
modelleri.

Silah ticaretinin petrol ticareti ile olan baglantist
gercevesinde iilke 6rneklemleri belirlenmis,
¢aligma sonucunda bir iilkeye yapilan silah
transferinin o iilkenin petrol arzina bagli oldugu
ve petrole olan erigimi giivence altina almak igin
savunmaya dayali ticaretin 6nemli bir dig
politika araci oldugu sonucuna ulagilmstir.

Blum (2019)

21 Ulke ve 195 silah
iireticisi sirket / 2002-
2016

Sabit etkiler ve birinci
farklar panel regresyon
modelleri.

Bir tilkedeki savunma sanayisinin ekonomiye
katkisiin o iilkenin jeopolitik konumu ve
uluslararast diplomatik iligkileri ile dogrudan
iligkili oldugunu 6nemle vurgulamigtir. Buna
gore, nispeten daha barisgeil bir konuma ve
iligkilere sahip bir iilkenin savunma sanayisi o
iilkenin biiylimesine katkida bulunabilir. Aksi
durumda, silah sanayisi ilgili Ulkenin givenlik
endiselerini gidermek {izere i¢ piyasaya yonelik
iiretim yaparak ihracata katki yapmadigindan
iktisadi biiyiimeye de katk1 yapmasimin
beklenemeyecegi belirtilmistir.

Thurner, Schmid,
Cranmer ve

Kauermann (2019)

182 ulke / 1950-2013

Ustel Rassal Grafik
Modelleri ve Ag
Analizi.

Silah ticaretinin temel belirleyicisinin tlkeler
arasinda kurulan miittefiklik iligkileri oldugu ve
bu durumun &zellikle 11 Eyliil sonrasi daha
belirginlestigi vurgulanmaktadir. Bununla
beraber silah ticaretinin temel belirleyicisinin
ithalatei iilkelerin gelirleri oldugu bulunmustur.

Rahman ve Siddiqui

(2019)

85 ulke / 1998-2017

Barro tipi buyime
modellerinin

GMM tahmincisi ile
parametre tahminleri.

Gelismekte olan tilkeler i¢in savunma ihracatinin
sadece biiyiime (zerinde olumlu etkide
bulunmakla kalmadig1, ayn1 zamanda askeri
harcamalarin olumsuz etkisini de bertaraf ettigi
bulgusuna ulasiimistir. Ayrica, yine bu iilkeler
icin savuma ihracatini arttiran askeri harcamalar
etkili bir dis politika aracina doniiserek ilgili
iilkenin ulusal giivenlik ve ekonomik istikrarina
katkida bulunacag belirtilmistir.

Canbay ve Mercan

(2020)

Turkiye / 1990-2017

Birden ¢ok yapisal
kirilmay1 dikkate alan
yapisal regresyon

Savunma harcama kalemleri icerisinde ekonomik
performansi olumsuz yonde etkilemesi muhtemel
harcama kalemlerinin silah Gretimine ve
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modeli. ARDL Sinir ithalatina yapilan harcamalar oldugu
Testi ve Hata Duzeltme vurgulanmustir. Tiirkiye nin silah ithalatinin
modeli. iktisadi buytmesi tzerindeki etkisi 1990-2017

yillari i¢in incelendiginde silah ithalatinin
iktisadi bityiime {izerinde kisa donemde herhangi
bir etkisi olmadigina, fakat uzun dénemde silah
ithalatinin iktisadi biiyiimeyi negatif yonde
etkiledigine dair ampirik bulgular tespit
edilmistir.

3. YONTEM

Driscoll ve Kraay (1998), Phillips ve Sul (2003), Pesaran (2006) ve Cameron ve Trivedi,
(2005) calismalarinda detaylica tartisildig: iizere, panel veri regresyon parametreleri tahmininde yatay
kesit bagimlilik ciddiye almmasi gereken bir sorundur. Ilgili calismalarda belirtildigi gibi, yatay kesit
bagimlilik parametre tahminlerinin tutarlilik, etkinlik ve sapmasizlik 6zelliklerini karsilayamamasina
yol acar. Ayrica, yatay kesit bagimlilig1 barindiran panel veri setleri degiskenler arasindaki iligkiyi
ortaya ¢ikaracak bilgiyi barindiramazlar. Tiim bu olumsuzluklar goz oniine alindiginda, panel veri
analizinde yatay kesit bagimlilik durumunun tespit edilmesi ve bu sorun goz oniine alinarak parametre
tahminlerinin saglikli bir sekilde elde edilebilmesi onemlidir. Yatay kesit bagimlilik konusunda
Pesaran’in calismalar1 ana cerceveyi belirler. Bu baglamda ilk olarak Breusch ve Pagan (1980) test
istatistigi iizerine inga edilen Pesaran (2004) yatay kesit bagimlilik sinamasi 6ne ¢ikmaktadir. Tipki
birim kok testlerinin parametre tahminleri yapilmadan 6nce uygulanmasi gibi, Pesaran (2004) yatay
kesit bagimlilik testi de panel veri setleri ile calisilmadan Once degiskenlere uygulanmalidir. Bu
calismanin ardindan, yatay kesit bagimlilik altinda saglikli parametre tahminlerinin yapilabilmesi igin
Pesaran (2006)’da Ortak Iliskili Etkiler Ortalama Grup (OIEOG) tahmincisi 6nerilmistir. Son olarak,
yatay kesit bagimlilik i¢in gelistirilen panel veri ekonometrisi literatiiriine, duraganlik ve esbiitiinlesme
sinamalarinda faydalanilabilecek Pesaran (2007) test istatistigi eklenmistir. Bu ¢alismada ele alinan
panel veri seti, gelismekte olan ve son yirmi yilda savunma ihracatin1 dikkate deger bir 6l¢giide arttiran
tilkelerden belirlendigi i¢in yatay kesit bagimlilik durumu ile karsilasilmasit beklenmektedir. Bu
sebeple, calismanin ampirik boliimii bir fark ile Pesaran’in ana hatlarimt ¢izdigi dogrultuda
ilerleyecektir. Pesaran (2004) yatay kesit bagimlilik testi ve Pesaran (2007) birim kok sinamalarindan
sonra yapisal parametreler Pesaran (2006) OIEOG tahmincisi yerine, daha giincel ve ortaya konan
simiilasyon ¢alismalarina gore gerek yatay kesit bagimlilik ile gerekse duragan olmayan panel veriler
ile saglikli parametre tahminleri sunabilen Teal ve Eberhardt (2010) Genisletilmis Ortalama Grup
Tahmincisi (GOGT)’nden faydalanilmistir (Josifidis vd., 2018: 71-74).

Teal ve Eberhardt (2010) GOGT oziinde Pesaran (2006) OIEOG tahmincisi {izerine
gelistirilmigtir. Bu nedenle, GOG tahmincisinin izahatina Pesaran (2006) ile baglamak dogru olacaktir.
Buna gore, i=1,...,N birim boyutlu ve t=1,...,T zaman boyutlu bir panel veri seti i¢in asagidaki gibi bir
regresyon modelinin varligindan yola ¢ikilabilir:

Yie = Bixit + vy (1)
Vit = @y + Aife + € (2)

Burada; y;; panel bagimh degiskeni, x;; panel bagimsiz degisken(ler)i, 5; ise birimlere ait egim
parametresini temsil etmektedir. Esitlik (1)’de yer alan hata terimi v;, Esitlik (2)’de ifade edildigi
gibi, yatay kesit bagimlilig1 temsil eden gozlenemeyen ortak etkileri (f;) ve zamandan bagimsiz
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birimler arasi heterojenligi ifade eden grup sabit etkileri (a;;) barindirmaktadir. Son olarak, &;;
bagimli panel degiskenlerden (x;;) bagimsiz dagilima sahip, sifir ortalama ve bir varyansa sahip bir
duragan siirectir. Her ne kadar &;; bagimh degiskenlerden bagimsiz olsa da goézlenemeyen ortak etkiler
ile x;;’ler arasinda asagidaki gibi ifade edilebilecek bir iligki oldugu varsayilir:

Xit = A + Aift + e (3)

Esitlik (3)’de a,; bagimli degiskenlere ait sabit etkileri, A; birimlere 6zgi gozlenemeyen ortak
etkilerin parametresini, e;; ise &;; gibi standart varsayimlara sahip duragan bir hata terimini temsil
etmektedir. Yukaridaki esitlikler ile tanimlanan panel regresyon modeli cercevesinde yine Pesaran
tarafindan Pesaran ve Smith (1995) calismasi ile ortaya konan standart ortalama grup tahmincisi,
Esitlik (1) ile gosterilen regresyon modelinin her bir birim igin tek tek tahmin edilmesi ve bu tahminler
sonucu elde edilen N parametre tahminin ortalamasinin alinmasina dayanir. Burada Pesaran (2006)
caligmast ayni yolu izler, ancak Esitlik (1)’deki modeli asagidaki gibi degiskenlerin yatay kesit
ortalamalart ile genisletir:

Yie = Bixie + @y + 6% + v (4)

Burada modele eklenen yatay kesit ortalamalarin gézlenemeyen ortak etkileri (f;) temsil ettigi kabul
edilir. Boylelikle, iktisadi degiskenler arasindaki iligkiyi ortaya koyan [ parametrelerinin tutarli ve
sapmasiz tahminleri elde edilebilir, ancak yatay kesit ortalamalara ait parametre tahminleri (@, ve ¢,)
iktisadi olarak yorumlanabilir bir mana tagimadiklarindan raporlanmazlar (Eberhardt, 2012: 64).

Bu noktada Teal ve Eberhardt (2010) GOGT nin nasil iiretildigi izah edilebilir. Arastirmacilar
yatay kesit bagimliliga neden oldugu varsayilan gozlenemeyen ortak etkileri tahmin siirecine dahil
etmenin farkli bir yontemini 6nermislerdir. Buna gore, ilk olarak degiskenlerin birinci farklarindan ve
her bir yil igin iiretilen kukla degiskenden olusan asagidaki regresyon modelinin parametre tahminleri
en kicuk kareler yontemi ile tahmin edilir.

Ay;e = b'Axy + Xi-; ceADy + uy (5)

Esitlik (5)’de u;; standart varsayimlari saglayan hata terimini, D; kukla degiskenleri ve c; ise bu
degiskenlere ait parametreleri gostermektedir. Bu modelde fark degiskenlerinin kullanilmasi ayni
zamanda tahmin edicinin duragan olmayan serilere karsi da direncli olmasi igindir. ilk asamada elde
edilen ¢; tahmin degerlerinden yeni bir degisken olusturularak asagidaki panel regresyon modeli elde
edilir:

Yie = a; + Bixie + ¢t + difiy + 9y, iz = & (6)

Burada t ile gosterilen trend degiskeni tahmin siirecini destekleyici olarak zaman i¢inde dogrusal bir
sekilde gelisen ihmal edilmis kendine 0zgii siiregleri yakalamak icin modele eklenmistir. 9;; 'nin
standart bir duragan siireci temsil ettigi Esitlik (6)’nin parametreleri, Pesaran ve Smith (1995)’in
standart ortalama grup tahmincisi ile tahmin edilebilir. Boylelikle, yatay kesit bagimlilik iliskisini
barindiran gozlenemeyen ortak etkiler panel degiskenler arasindaki iliskiyi ifade eden parametre
tahminlerinden arindirilmis olur. Cesitli calismalarda yer verilen Monte-Carlo simiilasyon sonuglar1 da
bu tahmincinin yatay kesit bagimlilik altinda saglikli parametre tahminleri sunabildigini kanitlamistir
(Eberhardt ve Bond, 2009: 7-11; Eberhardt ve Teal, 2010: 13-19; Josifidis vd., 2018: 81-92).

4. AMPIRIK CALISMA

Bu bélimde; kantitatif analiz igin faydalanilacak iktisadi model ve teori, ¢aligmaya konu olan
iilkeler i¢in olusturulan panel veri seti ve ekonometrik bulgulara yer verilecektir.
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4.1. Model

Genel cercevede askeri harcamalarin iktisadi biiyiimeye olan etkisini ortaya koymak adina
onerilen ekonometrik modellerde izlenen ii¢ temel yaklasim mevcuttur. Bunlar; Ram (1995) iiretim
fonksiyonu yaklagimi, Solow (1956) ve Barro (1990) biiyiime modelli yaklagimlaridir. Dunne vd.
(2005)’ye gore, Solow ve Barro tipi klasik biiyiime yaklagimlari ile askeri harcamalar-iktisadi biytime
iligkisini incelemek daha dogrudur. Buradan hareketle bu calismada, Aizenman ve Glick (2006),
Mylonidis (2008) ve Yakovlev (2007) c¢aligmalarinda baz alinan Barro (1990) biiylime modelinden
faydalanilacaktir. Barro (1990) biiylime modeli, temeline, vergi ile finanse edilen kamu harcamalarinin
ekonomik biliylimeye olan etkisini biitlinciil olarak ele almak yerine, bu harcamalarin her bir alt
kaleminin bilyiime {izerinde farkli etkileri olacagi varsayimini yerlestirmistir. Bu 6n kabulden yola
cikarak, kamu harcamalar1 alt kalemlerinin verimli veya verimsiz olabilecegini ifade eden Barro
(1990), ortaya koydugu kantitatif calismalar sonucu asagidaki gibi gosterilebilecek bir ampirik model
Onermistir:

biiyiime; =y + y1y; + v2edu; + y3pop; + vainv; + ysm; + Xi_svjx; + e (7)

Yatay kesit olarak ifade edilen Esitlik (7)’ye gore biiyiime; gelire (y;), egitime (edu;), nufusa (pop;),
yatirimlara (inv;), askeri harcamalara (m;) ve esitlikte x; ile gdsterilen kontrol degiskenlerine gore
sekillenmektedir. Bu modeli, ampirik anlamda askeri harcamalarin biiylime {izerindeki etkisini
incelemek i¢in ilk kez kullanan Aizenman ve Glick (2006), kontrol degiskeni olarak tehdit degiskenini
kullanmis ve bir iilkenin maruz kaldigi tehdit biiyiikliigiiniin askeri harcamalarin verimliligini
etkiledigini 6ne stirmiistiir. Esitlik (7) ile ozetlenen iliskileri panel veri modeli olarak ele alan ve
parametre tahminlerini gerceklestiren ilk ¢alisgma Mylonidis (2008) iken, aynt modeli temel alarak
Yakovlev (2007) savunma ticaretini kontrol degiskeni olarak belirledigi asagidaki panel regresyon
modelini 6onermistir:

buytme;; = a; + a; + y1Yit-1 + V2hie + V300Pi + vainvy,
+ysmy + venex; + y;(nex;)(m;) + ey (8)

Esitlik (8); biiyiimeyi temsilen kisi bas1 Gayri Safi Yurti¢i Hasila(GSYH) nin yillik biiylime orani, bir
yil onceki kisi bas1 gelir (y;;—1), Barro ve Lee (1994) ve Barro ve Lee (2000) ¢alismalarinda ortaya
konan ortalama egitimde gecen yil (h;:), yillik niifus biiyime orani (pop;;), toplam yatirimlarin
GSYH’ya orami (inv;;), askeri harcamalarin GSYH’ya oran1 (m;;), net savunma ihracati (nex;;) ve
askeri harcamalar ile net savunma ihracatinin etkilesim degiskeninden olusmaktadir. Bu galigmada,
Esitlik (8) ile gosterilen Yakovlev (2007) modeli yiikselen silah ihracatgisi gelismekte olan iilkeler i¢in
tahmin edilecektir. Ayrica, silah ithalatinin da biiyiime iizerindeki goreli etkisini 6lgebilmek amaci ile
nex;; degiskeni savunma ihracatinin toplam silah ticareti i¢erisindeki pay1 (pex;;) ve silah ihracatinin
dogrusal logaritmasi (lex;;) ile ikdme edilerek asagidaki gibi gosterilen dort model belirlenmistir:

Model 1: 8y;r = a; + a; + By Iny; 1 + B2Sit + B3popir + Paln by + Bsmye + Penex;, +
1
&t (9)

Model 2: y;; = a; + a; + f1In Y1 + B2Sic + B3popic + Balnhye + Psmy; + Penex;, +
Brnxm; + sl-zt (20)

Model 3: 8y;: = a; + a; + B Inyi_q + B25it + B3popir + Balnhye + Bsmye + Pepex;c +
3
& (11)
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Model 4: §y;e = a; + ap + BrInyi_q + BaSit + Bapopir + Balnhyy + Bsmye + Belexy, + €
(12)

Buradaki dort model igin bagimli degisken &y;, kisi bast gelirdeki yillik biiyiime oranini, e}, &2, &3 ve
&fy sirast ile standart varsayimlari saglayan hata terimlerini temsil etmektedir.

4.2. Veri

Bir onceki bolimde belirlenen dort yapisal modelde faydalanilacak dokuz degiskenin
ozellikleri Tablo 3°de verilmistir. Analize tabi tutulacak panel veri seti bes iilke (Tiirkiye, Brezilya,
Hindistan, Endonezya ve Singapur) icin 1995-2019 donemleri arasinda gozlenen degerlerden
olugmaktadir. 2020 yilina ait degerler ilgili iilkelerin tamami i¢in raporlanmadigindan bu yil analiz
disinda birakilmistir. Ayrica modellerde yer alan egitim degiskeni (h;;)’nin en giincel gozleminin
2017 yili olmast ve Birlesik Arap Emirlikleri’ne (BAE) ait bircok degisken i¢in c¢esitli yillarin
gozlemlerinin eksik olmasindan 6tiirii h;; degiskeni ve BAE panel veri setinden diglanmistir. Verilerin
S;¢ haric tamami Diinya Bankast World Development Indicators (WDI) veri tabanindan elde
edilmistir. Yatirim verileri Uluslararasi1 Para Fonu’nun World Economic Outlook veri setinden
almmistir ve belirtilmelidir ki, askeri harcamalar ve silah ticaretine dair veriler WDI veri tabanina
SIPRI’nin Askeri Harcamalar ve Silah Transferleri veri tabanindan iletilmektedir.

Tablo 3. Degiskenlerin Tanimi

8yit Enflasyondan arindirilmas kisi bagt GSYH biiylimesi (2010=100)

Inye_4 Enflasyondan arindirilmig Amerikan dolar1 cinsinden bir yil gecikmeli kisi bagi GSYH’ nin
dogal logaritmas1 (2010=100)

Sit Toplam yatirimlarin GSYH’ye orant
popir Yillik niifus artig orant

mi Toplam savunma harcamalarinin GSYH’ye orani
nex; Net savunma ihracati

toplam savunma ihracati — toplam savunma ithalati

nex; = - :
toplam savunma ihracatt + toplam savunma ithalatt

nxm;; nex; X m;; Askeri harcamalarin ve silah ihracatinin etkilesim degiskeni

pex;; Savunma ihracatinin toplam savunma ticareti igindeki pay1

toplam savunma ihracatt

exy = - -
pPeXic toplam savunma ihracati + toplam savunma ithalatt

lex;; Toplam savunma ihracati dogal logaritmasi

4.2. Bulgular

flk olarak degiskenlere dair temel tanimlayici istatistikler hesaplanmis ve Tablo 4’te
sunulmustur. Ardindan, yontem bdliimiinde dnemine deginilen yatay kesit bagimliligin tespiti igin
Pesaran (2004) ile ortaya konan yatay kesit bagimlilik sinamast hem degiskenler bazinda hem de ele
alinan dort model i¢in uygulanmis ve bulgular Tablo 5’te sunulmustur.
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Tablo 4. Tanimlayici Istatistikler

(18]
IS
53
5 = . : £ e = 9
Z 5 g £ g 5 = =
o £ 3 = £ S ) z
A O = = = & O e
6y, 3.149 3.798 12.514 -14.351  3.583 -1.438 7.360
Iny,_, 8796 9054 10990 6460  1.260 -0.055 2.046
Sit 25.983 26.973 31.269 18.135 3.516 -0.328 2.113
pop;; 1.492 1.367 5.322 -1.475 0.744 1.705 11.757
My 2.338 2.383 5211 0.571 1.186 0.424 2.433
nex;; -0.840 -0.958 0.056 -1.000 0.230 1.741 5.448
nxm; -2.054 -1.832 0.076 -4.924 1.280 -0.425 2.208
pex, 8019 2092 52814 0000 11512 1.741 5.448
lex;;  12.565 16.760 19.391 0.000 7.635 -1.003 2.100
Tablo 5. Yatay Kesit Bagimlilik Test Sonuglari
2 : o S s 2 5 3 5 < o - -
S 5 g g 3 § s 0§ @ oW W W
Test
) 4704 1512 3316 5591 7.677 2952 5841 2952 -085 3.740 3.756 3.740 3.744
Istatistigi

p-degeri 0.000 0.000 0.001 0.000 0.000 0.003 0.000 0.003 0.932 0.002 0.002 0.002 0.002

e}, €2, €3 ve & sirast ile incelenen dort yapisal modelin sabit etkiler tahmincisinden elde edilen kalmntilar1 ifade etmektedir.

Pesaran (2004) simnamasi sonuglarina gore, savunma ihracatinin dogal logaritmasini ifade eden
lex;; degiskeni hari¢ diger tiim degiskenler ve incelenen yapisal modeller igin yatay kesit bagimliligin
yoklugu seklinde tanimlanan bos hipotez reddedilebilir. Tablo 5’te yer alan sonuglar ele alinan panel
veri setinde yatay kesit bagimliligin varligina yonelik beklenti ve endiseleri desteklemektedir. Bu
nedenle, ampirik analizin devam eden asamalarinda literatiirde ikinci nesil birim kok testi olarak da
bilinen ve yatay kesit bagimliligi dikkate alan Pesaran (2007) sinamasi degiskenlere uygulanmis ve
sonuglar Tablo 6’te sunulmustur.

Tablo 6. Pesaran (2007) Birim K&k Test Istatistigi Sonuglar

Sabit Sabit + trend
Gecikme Test istatistigi p-degeri Test istatistigi p-degeri
0 -5.355 0.000 -4.713 0.000
8Yir 1 -2.294 0.011 -2.109 0.017
2 -3.049 0.001 -3.296 0.000
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3 -2.864 0.002 -1.828 0.034
0 0.765 0.778 0.565 0.714
1 0.090 0.536 0.854 0.803
Inyi_4
2 -1.368 0.086 -0.639 0.261
3 -2.290 0.011 -1.821 0.034
0 1.018 0.846 1.026 0.848
1 0.780 0.782 0.309 0.621
Sit
2 0.934 0.825 -0.664 0.253
3 0.282 0.611 -1.928 0.027
0 1.755 0.960 4,749 1.000
1 -1.966 0.025 -5.907 0.000
popit
2 2.027 0.979 1.032 0.849
3 1.926 0.973 -2.139 0.016
0 -1.949 0.026 -0.702 0.241
1 -4.577 0.000 -3.443 0.000
mi¢
2 -4.032 0.000 -3.298 0.000
3 -1.658 0.049 -0.105 0.458
0 -3.322 0.000 -3.119 0.001
1 -1.612 0.053 -1.209 0.113
nex;;
2 0.358 0.640 0.711 0.761
3 0.993 0.840 1.133 0.871
0 -3.320 0.000 -2.677 0.004
1 -2.414 0.008 -1.700 0.045
nxm;
2 -3.024 0.001 -2.448 0.007
3 -2.356 0.009 -1.371 0.085
0 -3.322 0.000 -3.119 0.001
1 -1.612 0.053 -1.209 0.113
pexit
2 0.358 0.640 0.711 0.761
3 0.993 0.840 1.133 0.871
0 -4.063 0.000 -2.793 0.003
1 -1.398 0.081 -0.234 0.408
lex;;
2 -2.523 0.006 -1.361 0.087
3 -2.306 0.011 -2.416 0.008
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reddedilebilen sinama sonuglarini géstermektedir.

Koyu punto ile gosterilen p-degerleri %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerinden en az birinde birim kok yokluk hipotezi

Her ne kadar bir sonraki adimda faydalanilacak olan Teal ve Eberhardt (2010) tahmincisi
duragan olmayan serilere karst da direngli (robust) parametre tahminleri sunuyor olsa da Tablo 6°te
yer alan test bulgularina gore incelenen panel veri setinde yer alan biitiin degiskenler i¢in birim kokiin
varligimi ifade eden yokluk hipotezi literatiirde kabul goéren; %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerinin
en az birinde reddedilebilmektedir. Oyleyse, degiskenlerin tamami duragandir yorumu yapilabilir.
Panel degiskenlerin yatay kesit bagimlilik altinda duragan olduklarina dair giicli kanitlar elde

edilmesinin ardindan, daha once belirlenen dort yapisal modelin parametre tahminleri Teal ve
Eberhardt (2010) GOGT ile hesaplanabilir. Parametre tahminleri Tablo 7°da sunulmustur.

Tablo 7. Parametre Tahmin Degerleri

Model (1) Model (2) Model (3) Model (4)
Iny;e—1 -0.003 -0.004 -0.003 -0.003
(0.037) (0.051) (0.037) (0.026)
Sit 0.533 0.533 0.533 0.518
(0.034) (0.034) (0.034) (0.039)
pop;t -0.767 -0.020 -0.767 -0.453
(0.828) (0.996) (0.828) (0.907)
mg -1.406 -32.287 -1.406 -1.830
(0.339) (0.393) (0.339) (0.260)
nex; 3.392 87.995
(0.000) (0.390) ) ]
nxm;; -30.883
- (0.429) _ .
pexit 0.068
- - (0.001) ]
lex;; 0.016
- - ) (0.767)
Sabit 14.115 97.282 10.724 11.376
(0.312) (0.361) (0.428) (0.385)
Kok = Ortalama 1672 1590 1672 1623
Kare Hata
Wald y? 177.740 7.82 177.740 28196.460
p-degeri 0.000 0.098 0.000 0.0349
Parantez icerisinde yer alan degerler ilgili parametre tahminine ait t istatistiklerinin p-degerleridir. Koyu punto ile
gosterilen p-degerleri %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerinden en az birinde istatistiki olarak anlamli oldugu tespit edilen
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parametre tahminlerini gostermektedir. Tiim degerler virgiilden sonra ii¢ basamak olacak sekilde yuvarlanmistir.

Istatistiki cercevede degerlendirildiginde, Tablo 7°da sunulan parametre tahminlerinde ilk
dikkat ceken husus Wald y? test istatistigi sonuclarma gére modellerin parametre tahminlerinin
tamammin istatistiki olarak anlamli olmasidir. Ancak, Model 2’ye ait y? testi p-degeri kabul
edilebilecek son anlamlilik diizeyi %10’a c¢ok yakindir. Bireysel olarak parametre tahminleri
incelendiginde, bir donem onceye ait kisi bast GSYH degiskeni ve toplam yatirim degiskenine ait
parametre tahminlerinin tiim modellerde istatistiki olarak anlamli oldugu goriilmektedir. Bu durumun
tersine, niifus biiytime orani ve askeri harcamalar degiskenlerine ait parametre tahminlerinin isaretinin
(negatif olmasi) tiim modeller i¢in iktisadi beklentilere uygun, ancak istatistiki olarak anlamsiz oldugu
goriilmektedir. Calismanin ana odagini olusturan savunma ihracati degiskenleri incelendiginde, tek
bagina net savunma ihracati ve savunma ihracatinin toplam savunma ticareti igindeki pay1
degiskenlerine ait parametre tahminlerinin istatistiki olarak anlamli olmasina karsin, savunma ihracati
dogal logaritmas1 ve Yakovlev (2007)’de Onerilen etkilesim degiskeni nxm;; ’ye ait parametre
tahminlerinin bagimli degiskendeki degisim tizerinde anlamli etkileri yoktur. Bu noktada bir diger
onemli bulgu, etkilesim degiskeni i¢in kurulan Model 2’de sabit terim, nex;; ve nxm;; ait parametre
tahminlerinin beklenenden ¢ok daha biiyiik bulunmasidir. Buna gore, gelismekte olan silah ihracatgisi
bu bes iilke i¢in askeri harcamalar ile savunma ihracati arasinda kurulan bir etkilesim degiskeni
kullanarak Model 2 gibi bir belirleme yapmak istatistiki olarak saglikli bir tahmin gergeklestirmeyi
mimkiin kilmamaktadir. Son olarak, 6zellikle Model (1), Model (2) ve Model (3)’de gdzlenen
parametre tahmin degerlerinin ve test istatistigi p-degerlerinin birbirine olduk¢a yakin ¢ikmasi sasirtici
bir sonug¢ degildir. Cinkii nex;; ve pex;; degiskenleri benzer bir siiregten hesaplanmakta, nex;;
degiskeni pex;; degiskeninin ithalat etkisi eklenerek hesaplanmis bir versiyonu oldugundan modelin
diger anlamli parametre tahminleri lizerinde dikkate deger bir degisime sebep olmamaktadir. Ancak,
benzer bir yorum lex;; degiskeni igin yapilamaz ki hilihazirda Model (4)’tin parametre tahmin
degerlerinin diger modellerden farklilastig1 agikca goriilebilir.

5. TARTISMA

Ampirik bulgularin ortaya koydugu iktisadi sonuglara odaklanildiginda, Barro (1990) tipi ele
alinan modelin isaret ettigi ortak iki iliskiden bahsedilebilir. ilk olarak, belirlenen dért modelde de bir
donem Onceye ait kisi basi gelirin bliyiime iizerindeki negatif ama oldukca kuguk etkisi goze
carpmaktadir. Buna gore, enflasyon etkisinden arindirilmis kisi basi gelirin yilizde bir artmasi takip
eden yilda incelenen iilkelerin kisi bagi gelirdeki biiylime oranimi yaklasik olarak yiizde 0.003
azaltmaktadir. Bununla birlikte, beklentilere uygun olarak toplam yatirnrmlarin GSYH’ye oranim
ylizde bir arttirmak iktisadi bliylimeyi yaklagik olarak yarim puan arttirmaktadir. Diger yandan, askeri
harcamalar ve niifus artig oraninin biiyiimeye olan negatif etkileri istatistiki olarak anlaml degildir,
ancak iktisadi beklentilere uygundur. Ozellikle; toplam askeri harcamalarm etkisinin negatif olmas,
heniiz bu tilkelerin gelir arttiric1 askeri harcamalara yeterince agirlik vermemesi ve héla 6nemli askeri
ekipman ve hizmetleri ithal ediyor olmalarindan kaynaklaniyor olabilir. Burada askeri harcamalar
kompozisyonunun gelir arttiric1 ve gelir azaltici olarak ayristirilmasi ve alt kalem harcamalarini da
kapsayan veri tabanlarinin olusturulmasi daha detayli analizlerin Oniinii agabilmek i¢in 6nemlidir.
Ayrica, Barro (1990) tipi bilylime modellerini temel alan ¢alismalarda askeri harcamalarin biiylime
iizerinde negatif etkisinin olmasi beklenen bir sonugtur. Calismanin ana odak noktasi olan savunma
ihracatinin bitylimeye etkisi incelendiginde, yorumlanabilecek ilgili parametre tahminleri Model (1)’de
yer alan nex;; ve Model (3)’de yer alan pex;; degiskenine ait parametre tahminleridir. Buna gore, net
savunma ihracatinda tecriibe edilecek ylizde birlik bir artisin biiyiime oran1 {izerindeki etkisi ele alinan
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bu bes gelismekte olan iilke icin yaklasik yiizde 3.4’tlir. Bu bulgu biraz daha netlestirilecek olursa,
ornegin yiizde 5 biiyliyen bir gelisen ekonomi, savunma ihracatini savunma ithalatina goreli olarak
yizde 1 arttirmasi durumunda ekonomisinin yaklagik olarak (5 + [5 % 0.034] = 5.17) 5.17
biiyliyecegini gorecektir. 0.17’lik farkin kiigiik olarak degerlendirilmesi yanlis olacaktir. Ciinkii,
yaklagik olarak ylizde 5 biiyliyen net savunma ihracati ki bu oran savunma ticareti i¢in oldukca
kiigiiktiir, biiytime oranina yaklasik (0.17 X 5 = 0.85) yiizde 0.85 katki saglayacaktir. Bu ¢ercevede
degerlendirildiginde, gelismekte olan iilkelerin savunma sanayilerinin biiylimesine agirlik vermeleri
sagirtict bir politika karart degildir. Ciinkii, bugiin diinyanin en biiyiikk ekonomileri olan ABD ve
Birlesik Krallik gibi gelismis sanayi ve teknoloji birikimlerine sahip iilkelerin bu miraslar1 gegmiste
inga ettikleri savunma sanayilerinin 6nemli bir ¢iktisidir (Meyer, 1998: 39-41; Mowery, 2010:1225-
1234).

Bununla birlikte, savuma harcamalarindaki degisimin temel belirleyicisi bir tUlkenin maruz
kaldig: tehditlerdir (Aizenman ve Glick, 2006). Calismaya konu olan iilkelere bakildiginda Brezilya
hari¢ diger dort iilkenin ciddi giivenlik tehditleri ile kars1 karsiya oldugu ortadadir. Ornegin Tiirkiye,
Gilineydogu sinirlarinda istikrarsiz ve i¢ catigsmalarin devam ettigi iki iilke olan Irak ve Suriye’ye
komsudur ve bu iki {ilkeye diizenli olarak sinir 6tesi harekatlar gergeklestirerek terorist olusumlarla
miicadele etmektedir. Iran sinir1 ise bir bagka istikrarsiz iilke olan Afganistan’dan Bat1’ya yonelen go¢
dalgasinin ana duragidir. Tiirkiye’nin Kuzeydogu sinirlart ise yakin gegmiste Rusya Giircistan
catigmalarna, 2020 yilinda ise Azerbaycan ile Ermenistan arasinda gerceklesen ikinci Karabag
savagina taniklik etmistir. Kuzeyde Kirim ve Karadeniz ¢ergevesinde yasanan Rusya, Ukrayna
gerginligi, batida Yunanistan ile yasanan Adalar Denizi ve Dogu Akdeniz sorunlar1 da dikkate alinirsa
Tirkiye’nin savunma maliyetinin yiiksek olmasi beklenen bir sonugtur. Ayrica, baz1 Bat1 {ilkeleri
tarafindan uygulanan askeri yaptirimlar Tiirkiye’yi bu yiiksek maliyetli savunma yiikiinii yerli ve milli
olanaklar ile karsilamaya itmistir. Tirkiye ile birlikte tehdit algisi goreli olarak yiiksek kabul
edilebilecek diger iilke ise iki niikleer giice komsu olan Hindistan’dir. Gerek Pakistan ile yasanan
Kesmir sorunu gerekse Cin Halk Cumhuriyeti ile yasanan smir anlagmazliklari ve gatigmalari
sebebiyle Hindistan ciddi savunma endiseleri olan bir iilkedir. Bununla birlikte, aragtirmaya konu olan
diger iki iilke Endonezya ve Singapur ise, bolgenin yiikselen giicli Cin’e kars1 Bat1 yanlis1 savunma
politikalar1 gelistirerek ve savunma biitgelerini arttirarak yeni Onlemler almaya baglamislardir.
Ampirik bulgulara giivenlik endisesi gergevesinde bakildiginda, incelenen gelismekte olan Ulkelerin
savunma ihracatinin artmasi maruz kalian tehditleri savusturmak ve silah teminatini giivenceye almak
adina olgunlagsmis bir savunma sanayisine sahip olma yolunda ilerlediklerini gostermektedir. Ayrica,
tehdit motivasyonu ile yatirim yapilarak gelistirilen savunma sanayisi goreli olarak ihracat basarisi
gosterdiginde sadece bagimsiz savunma politikalar gelistirmeye degil, ayni zamanda giicli bir
ekonomi olmaya giden yolda da biiyiik bir destek¢i olmaktadir.

Son olarak Model (1)’de yer alan nex;; degiskenine ait parametre tahmini ile Model (3)’de yer
alan pex;; degiskenine ait parametre tahmini degerlerinin bir kiyaslamasi yapilmalidir. Ciinkii pex;,
dogrudan savunma ihracatindaki degisimi temsil ederken, Yakovlev (2007)’de oOmerilen nex;
savunma ithalatina goreli olarak ihracatin degisimini temsil etmektedir. Dolayisiyla, pex;. ’ye ait
parametre tahminine bakildiginda, cari olarak savunma ihracatinin toplam savunma ticareti i¢indeki
payin1 yiizde bir arttirmak biiyiimeyi yaklasik olarak sadece ytizde 0.07 blyutecektir ki bu oran yuzde
34 ile kiyaslandiginda olduk¢a kiigiik kalmaktadir. Buradan agik¢a goriilmektedir ki, nex;;
degiskeninin isaret ettigi savunma ithalatin1 yiikseltmeden ihracati arttirmak iktisadi biiyiime iizerinde
dikkate deger bir gelismeye sebep olmaktadir. Bir bagka ifade ile, incelenen ilgili bes iilke ihtiyag
duyduklar askeri mal ve hizmetleri kendi 6z kaynaklar ile iirettikten sonra uluslararas1 piyasada
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satabildikleri durumda yiizde 3.4’liik biiyiime oranindaki artis tecriibe edebileceklerdir. Ayrica, her ne
kadar istatistiki olarak toplam askeri harcamalarin parametre tahminleri bu calismada anlamsiz
bulunmus olsa da Yakovlev (2007)’nin de altin1 ¢izdigi iizere, ithalata gdreli ihracati arttirmanin
toplam askeri harcamalarin biiylime {izerindeki negatif etkisini dengeleme ihtimalinin mevcudiyeti
dikkatlerden kagmamalidir.

6. DEGERLENDIRME VE SONUC

Calismada, SIPRI’nin son yayinlanan gelisen silah ihracatgilar raporundan yola ¢ikarak bes
gelismekte olan ekonomiye sahip ve son yirmi yilda silah ihracatim1 dikkate deger bir sekilde
arttirmay1 basarmis iilkeden olusan panel veri seti kullanilarak savunma sanayisi ihracatinin iktisadi
biiylime iizerindeki etkisi incelenmistir. Gelismekte olan {ilkeler {izerinde yogunlasilmasinin sebebi
ilgili iilkelerin son yirmi yilda savunma sanayilerine yaptiklari yatirimlarin uzun donemde bir
kalkinma ve biiyime sigramasina neden olup olamayacagmin merak edilmesidir. Elde edilen
ekonometrik bulgular askeri harcamalarin ve modelde yer alan diger degiskenlerin iktisadi biiylimeye
olan etkileri bakimindan literatiir ile uyumluluk gostermektedir. Ancak, silah ticaretini dikkate alan
diger ¢alisma Yakovlev (2007)’den farkli olarak silah ihracatinin iktisadi biiyiimeyi pozitif yonde
etkiledigi tespit edilmistir. Yine ayni calismada alti ¢izilen silah ihracatinin askeri harcamalarin
biiylime {izerindeki olumsuz etkisini bir miktar soniimleyecegi yorumu desteklenmekte, Ozellikle
Tiirkiye ve Hindistan gibi oldukga yiiksek ulusal giivenlik riskleri ile bas etmek zorunda kalan tilkeler
icin yerli kaynaklar ile savunma ihtiyacim1 giderebilmenin elzem bir gereklilik oldugu
vurgulanmaktadir. Ote yandan, ithalata goreli silah ihracatinin arttirilmasimin ele alinan gelismekte
olan iilkeler icin ciddi bir iktisadi sigramaya sebep olabileceginin ve uzun doénemde bir iist gelir
diizeyine ulagsmak i¢in 6z kaynaklar ile beslenen bir savunma sanayisi mevcudiyetinin alt1 ¢izilmistir.
Silah ihracatinin biiylimeye etkisinin pozitif olacak sekilde literatiirden farkli bulunmasinin temel
sebebi, ampirik analiz i¢in kullanilacak veri seti olusturulurken gelismekte olan {ilkelere
odaklanilmasidir. Ozcan (2021)’de ampirik bulgularla desteklenerek belirtildigi iizere, savunma
ekonomisine dair basta askeri harcamalar ve silah ticareti olmak iizere tiim konularin ele alinan iilke
veya lilkelerin gelir diizeylerinden bagimsiz olarak degerlendirilmesi diisiiniilemez. Bu calismada,
savunma sanayilerine dikkate deger bir yatinm yaparak kiiresel piyasada iist diizey performans
sergileyen iilkelerden gelismekte olan ekonomiler ele alinarak Yakovlev (2007)’deki heterojen iilke
kiimelenmesinin aksine, gelir ve silah sanayisi ¢er¢evesinde homojen bir iilke kiimesi olusturularak
ampirik analiz gerceklestirilmistir. Gelecek ¢aligsmalarda, ikinci diinya savasindan bugiine kiiresel silah
pazarin1 domine eden iilkelerden ve/veya gerek politik gerekse giivenlik kaygilarindan Gtiirii yiiksek
miktarda silah alimi gergeklestiren tilkelerden meydana getirilecek homojen panel veri setleri ile Barro
(1990) biiyiime teorisine dayanan ve bu ¢aligmada Onerilen ampirik modellerin parametre tahminleri
gergeklestirilebilir. Boylelikle, son birkag yila dek veri yetersizliginden kantitatif ¢aligmalarda
beklenen ilgiyi goremeyen silah ticareti-biiytime iliskisi detaylica ele alinarak politika yapicilar i¢in
faydali olacak, iilkelerin gelecek yatirim planlarini yonlendirecek bulgulara erisilebilir.

Etik Beyan
“Savunma Ihracati ve Iktisadi Biiyiime: Kiiresel Silah Pazarinda Ust Siralara Tirmanan
Gelismekte Olan Ekonomiler igin Ampirik bir Degerlendirme” baslikli ¢aligmasinin yazilmasi ve

yayinlanmasi siireclerinde Arastirma ve Yayin Etigi kurallarina riayet edilmis ve calisma igin elde
edilen verilerde herhangi bir tahrifat yapilmamistir. Calisma igin etik kurul izni gerekmemektedir.
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