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Oz

Devlet faaliyetlerinin finansmaninda en 6nemli gelir kaynag1 olan vergilerin, gelir saglama disinda
maliye politikas1 araci olarak kullanilmasina bagh olarak diger fonksiyonlar1 da bulunmaktadir.
Vergilerin mali ve mali olmayan amaglari, vergi yapisinin nasil sekillenmesi geregini ortaya koyar. Ttiim
toplumu ve ekonomik birimleri etkilemesi baglaminda vergilerin nasil diizenlendigi farkli sonuglar
ortaya c¢ikarir. Vergilerin temel ilkelerinden biri olan iktisadi etkinlik ilkesi ile iktisadi etkinlige
ulagsmada vergilerin agirlikta nasil yapilandigi 6nemli bir analizdir. Bu calismada Keynesyen goriiste
yer alan toplam talep fonksiyonundan tiiretilen vergi denklemi ampirik olarak sinanarak hangi ilkenin
agirlikta olduguna dair yorum yapilmaya calisilmistir. Model sinamasinda ARDL Sinir Testi yontemi
ve nedensellik testi i¢in de Toda-Yamamoto Testi kullanilmistir. Tiirkiye igin 1975 — 2017 dénem
araligina ait yillik veriler GSYH’a oran olarak kullanilmigtir. Keynesyen toplam talep denkleminden
tiiretilen ve ii¢ alt unsuru ortaya ¢ikan denklem tahmin edilmeye ¢alisilmistir. Alt unsurlardan ilki devlet
reel ve transfer harcamalardan olusan toplam kamu harcamalari, ikincisi tasarruf agig1 ve tiglincli unsur
ise dis ticaret ag1g1 seklinde ortaya ¢cikmistir. ARDL sinir testinde uzun donemli esbiitiinlesme iliskisi
ortaya ¢ikmigtir. Sinama sonucunda ele alinan dénemde Tiirkiye’de vergi uygulamasi, uzun donem
katsayisinin biiylikliigi ¢ercevesinde kamu harcamalarinin finansmaninda kullanilmus, tasarruf agigi ve
dis ticaret ag181 icin daha diisiik katsay1 degerleri ortaya ¢ikmistir. Bu durum da vergilemede mali amacin
daha agirlikli olarak ortaya ¢iktigini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Vergilemenin amaglari, vergi ilkeleri, vergi yapisi, vergi etkinligi, iktisadi etkinlik

Function Analysis in Taxation: 1975 — 2017 Period Evaluation for Turkey
Abstract

Taxes are the most important source of income in financing state activities. Taxes also have other
functions, depending on their use as a fiscal policy tool apart from generating income. The financial and
non-financial purposes of taxes reveal how the tax structure should be shaped. How taxes are regulated
produces different results in the context of their impact on the whole society and economic units. It is
an important analysis of how taxes are predominantly structured in achieving economic efficiency with
the principle of economic efficiency, which is one of the basic principles of taxes. In this study, the tax
equation derived from the aggregate demand function in the Keynesian view is empirically tested and
an interpretation is made about which principle is relatively dominant. ARDL Bound Test method is
used in model testing and Toda-Yamamoto Test is used for causality. 1975 - 2017 period of annual data
is used as GDP ratio for Turkey. The equation, which is derived from the Keynesian aggregate demand
equation and has three sub-components, is tried to be predicted. The first of the sub-factors emerged as
total public expenditures consisting of government real and transfer expenditures, the second as the
savings deficit and the third element as the foreign trade deficit. In the ARDL bound test, a long-term
cointegration relationship is revealed. Tax practice in Turkey in the period covered in the test results, in
the framework of the magnitude of the coefficient used for long-term financing of public spending,
savings, and foreign trade deficit has emerged to open lower coefficient values. This situation shows
that the fiscal purpose is more dominant in taxation.
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Giris

Vergilemenin iktisadi etkinligi bozmamas1 ve vergilerin tarafsiz olarak, kisi
davraniglarint degistirmemesi ve bu c¢ergevede asir1 ylik yaratmamasi vergilemede iktisadi
etkinlik olarak belirtilirken, iktisadi etkinlik i¢in vergilemenin nasil yapilmasi gerektigi de ayri
bir konu olarak ele alinmasi ihtiyacini ortaya ¢ikarmaktadir. Kamusal finansmanin en 6nemli
gelir kalemi olan vergilerin hangi iktisadi goriis altinda olursa olsun ortak amaci devletin gorev
ve fonksiyonlarmin yerine getirilmesinde gerekli ve yeterli gelir miktarinin saglanmasidir.
Gegmisten giiniimiize iktisadi gelismelerin yol actifi gereklilikler, devletin ekonomiye
miidahalesini beraberinde getirmis ve maliye politikalar1 gercevesinde devletin ekonomik
diizlemde hedefledigi unsurlara ulasmada diger politika enstriimanlar1 gibi vergilere de gelir

saglama amacindan farkli fonksiyonlar yliklenmistir.

Maliye yazininda mali olmayan (ekstra fiskal) amaglar olarak adlandirilan s6z konusu
fonksiyonlar, vergi yapist g¢ercevesinde ¢esitli ayarlama ve diizenlemelerin yapilmasi ile
islemektedir. Vergilerin; miikellef, siire, oran, uygulama bigimi, vb. dahili unsurlarinin nasil
sekillendigini gdsteren vergi yapilart hangi fonksiyon yerine getirilmek isteniyorsa ona gore
bicimlendirilmektedir. Maliye politikalarinin gelir kismindaki bagar1 buna gore Olciiliir. Bu
caligma vergilerin gelir saglama ve diger hedefler seklindeki amaglarinin ele alinan dénemde
Tirkiye agisindan nasil uygulandigin1 gostermeye ve hangi etkilerin ortaya ¢iktigini gostermeyi
hedeflemektedir. Oncelikle teorik cercevede vergilerin amaglari, ilkeleri, fonksiyonlar: ifade
edilecek, daha sonra ampirik analiz ile Keynesyen goriis itibariyle mali ve mali olmayan amag

farki irdelenecektir.

2. Kavramsal ve Kuramsal Yap1

Vergi, kamu hizmetlerinin finansmani i¢in, devletin egemenlik giicii sonucu, cebri ve
karsiliksiz olarak gercek ve tiizel kisilerden aldig1 nakdi bir 6demedir. Bir¢ok iilkede kamu
gelirleri i¢inde en 6nemli gelir kaynagi vergidir ve vergi temel olarak 6deme gliciine gore alinan
bir 6zellige sahiptir. Vergilerin konular1 genellikle harcama, servet ve gelirdir. Gelir ve servet
vergileri yap1 itibariyle 6deme giiciinii dikkate alan vergilerdir. Ancak harcama vergileri,
objektif ve nesnel vergiler oldugu i¢in 6deme giiclinii kavramaz ve tersine artan oranlilik
ozelligi gosterirler. Bu nedenle bu tiir vergilerin sistem i¢inde agirliginin fazla olmasi, vergi

yapisini adaletsiz kilar ve adaletsiz vergi yapisi da gelir dagilimini ¢arpiklagtirir.
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2.1.Vergilerin Amaclar ve Nitelikleri

Vergilerin mali ve mali olmayan amaglar1 vardir. Vergilemenin mali amaci, devletin
gelir elde etme amacidir. Mali olmayan amagclar ise, iktisadi istikrar1 saglamak, iktisadi
biiyiime ve kalkinmayi saglamak, gelir dagilimini adil hale getirmek ve kaynak tahsisinde

etkinligi saglamak seklinde belirtilebilir.

Vergileme amaglarinin yani sira, vergilerin niteligine iligkin ¢esitli teoriler vardir. Bu
teoriler fayda kurami altinda belirtilmektedir. Buna gore, degisim, sigorta primi teorisi ve sosyal
iiretim giderlerine katilma pay1 gibi goriisler, bu kuram altinda toplanmistir (Akdogan, 2018:
121). Ancak bu kuramlar, verginin karsiliginin oldugu varsayimma dayanmaktadir.
Gilintimiizde vergi iktidar yaklasimi ile alinmaktadir. Bir baska deyisle, 6denen vergi ile alinan
kamu hizmeti arasinda bir karsilik anlayis1 s6z konusu olmamaktadir. Kisiler vergiyi, kamu
hizmetlerinden elde ettikleri faydaya gore degil, kamu finansmanina katilmak {izere 6deme
giiciine gore vermektedir. Mill, Pigou ve Dalton gibi teorisyenler 6deme giiciine gore vergi
almay1 savunmuslardir. Mill, diiz oranl vergiyi, Pigou ve Dalton ise artan oranli verginin
O0deme giiclinli kavrayabildigini ifade etmislerdir (Saragoglu vd, 2014: 117). Ayrica 6deme
giicti ile 1lgili artan oranli vergileme ilk kez Marx ve Engels tarafindan Komiinist Manifesto’da

savunulmustur (1850).

Faydalanma ilkesi, bireylere sunulan mal ve hizmetlerin maliyetleri ile vergiler arasinda
bir esitlik saglamaktir (Turan, 1998: 211). Faydalanma ilkesinin uygulama olanag:
bulunmamaktadir. Ciinkii, “kamu hizmetlerinin gerektirdigi gelirleri dagitimi bakimindan her
bir vatandas ya da vatandas gruplar1 tarafindan yararlanilan tiim kamu hizmetleri ile bunlarin
finansmani i¢in gerekli olan parasal araclar arasinda piyasa kurallarina uygun bir esitlik
saglanabilir mi?, sorusunun cevabi olumlu olsaydi, biitiin kamu hizmetleriyle bunlarin
finansman1 bakimindan siirekli bir uyum saglanabilir ve boylece kamu gelir ve giderlerinin
gerek kapsami, gerekse bilesimi segcmenlerin tercihleri tarafindan belirlenmis olurdu” (Turan,
1998: 212). Ancak, kamu ekonomisi isleyisini, piyasa ekonomisininkine benzer bir sekilde
ortaya koyma c¢abasi, kamu hizmet fiyatlamasi agisindan mantikli géziikse de kamu
hizmetlerinin 6zellikleri dikkate alindiginda olumsuzluk icermektedir. Ozellikle tam kamusal
mallarin fiyatlanamamasi ve boliinememe 6zelligi, piyasa ¢oziimiine olanak saglamamaktadir.
Ayrica yar1 kamusal mallar olarak ifade edilen egitim ve saglik gibi mal ve hizmetlerin de
bireye faydasinin yani sira, topluma olumlu digsalliginin oldugu varsayimi altinda, bu mal ve
hizmetlerin tamamen piyasa ¢ozlimiine doniistiiriilmesi de saglikli olmayacaktir. Giliniimiiz

vergilendirme anlayisinda gegerli ilke, iktidar ilkesi, bir baska deyisle, 6deme giicii ilkesidir.
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2.2. Vergi Ilkeleri

Vergileme ilkeleri; A.Smith ve A. Wagner tarafindan ayr1 ayr1 ortaya konan ilkeler
gergevesinde Ozetlenebilir. A. Smith’in vergi ilkeleri; adalet, kesinlik, uygunluk ve iktisadilik
ilkeleri seklinde siralanmaktadir. Buna gére, A. Smith diiz oranli vergiyi savunarak, elde edilen
kazanca gore vergi 0denmesi geregi iizerinde durmustur. Kesinlik, verginin kesin ve agik
olmasidir. Uygunluk, vergi miikelleften uygun zaman ve bigimde alinmalidir. Iktisadilik ise,
verginin maliyeti en az olmalidir. Wagner ilkeleri; mali, iktisadi ve teknik ilkeler olarak ortaya
konmustur. Mali ilkeler, yeterlilik ve esneklik olarak ayrilmaktadir. Teknik ilkeler ise, belirlilik,
uygunluk ve ucuzluk ilkeleri olarak belirtilmektedir (Turan, 1998: 190). Wagner; yeterlilik
ilkesinde, o donemki giderleri karsilayacak kadar vergi toplanmasini, esneklik ilkesi ile kamu
giderleri arttikca verginin de artmasini, iktisadi ilke ile devletin vergi alirken en uygun
kaynaktan vergi almasini 6nermis ve vergileme yapilirken, devletin yatirimciy1 engellememesi

gerektigini ortaya koymustur.

2.3. Vergilemede Etkinlik, Optimal Vergileme ve Vergilerin Gelir- ikame

Etkilerinin Vergilerin Amaglarina Gére Yorumlanmasi

Vergilemede etkinlik, optimal vergileme ve vergilerin gelir ve ikame etkileri, verginin

mali ve mali olmayan amaglar1 agisindan tizerinde durulmasi gereken kuramlardir.
2.3.1. Vergilemede Etkinlik ve Etkinlik Kayb1

Vergilemede etkinlik, esas itibariyle iktisadi etkinlik olarak ifade edilmektedir. Kuram
olarak da Klasik iktisat bakis agisini sergilemektedir. Vergilemede etkinlik, alinan vergilerin
refah kaybina yol agmamasi olarak adlandirilmaktadir. Vergiden dolay: iiretici ve tiiketici
refahinda azalma yiiksek olursa, bu durum iktisadi etkinlik agisindan olumsuzdur. Vergilemede
iktisadi etkinligin saglanmasi i¢in vergi dolayisiyla refah kaybmmin minimum olmasi
gerekmektedir (Kirmanoglu, 2011: 271). Alinan vergilerin tiiketici ve tiretici agisindan refah
kaybina yol a¢masi, asir1 yiik olarak ifade edilmektedir. Asir1 yiik, temel olarak, vergileme

dolayisiyla ortaya ¢ikan refah kaybinin, devletin elde ettigi vergi gelirlerinden fazla olmasidir.

Vergilemenin yarattigt maliyetler, ¢esitli sekillerde ifade edilebilir. Mali acidan
bakildiginda, devletin vergi toplamak i¢in katlandig1 maliyet, vergi maliyeti ile ifade edilir. Bu
kavram, acik ve gizli maliyet olarak ifade edilmektedir. Agik maliyet, vergi toplamak icin
devletin katlandig1 maliyet iken, gizli maliyet, miikellefin vergi ddevini yerine getirirken
katlandig1 maliyettir. Bu maliyetlerin yan1 sira, vergilerin ekonomik maliyetleri de vardir.

Genellikle Neo — klasik iktisatcilar, vergilemenin iktisadi yoniine daha ¢ok agirlik vermektedir.
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Buna gore, vergi tarafsiz olmalidir. Bir baska deyisle, vergi kisilerin ekonomik davranislarini
degistirmemelidir. Asir1 yiikk kavrami da tam burada ortaya ¢ikmaktadir. Vergi nedeniyle,
tiretici ve tiiketici tercihlerini degistirdikce, refah kaybi, bir baska deyisle asir1 yiik ortaya
cikmaktadir. Vergi geliri, toplumsal refah kaybinin altinda ise, burada vergilemede etkinlik
kayb1 ortaya ¢ikmaktadir (Saxton, 1997: 3-4).

Tam rekabet kosullarinin gegerli oldugu varsayimi altinda, dolayli vergiler, marjinal
maliyet ile fiyat arasina giren gergek maliyet dis1 bir unsur oldugu ig¢in, arz ve talep
esnekliklerine bagli olarak, iiretici ve tiikketici rantlarinda devlete aktarilan miktardan daha fazla
bir azalmaya yol acar (Onder, 1981: 97). Vergilerin iiretici ve tiiketici agisindan paylasilmast,
vergi yansimasi konusu ile agiklanabilir. Buna gore, arz veya talep esnekliginin sifir oldugu bir
durumda, vergi tamamen iireticiye veya tamamen tiiketiciye yansimaktadir. Bu durumda asir1
vergi yiikii ortaya ¢ikmamaktadir. Talebin sonsuz esnek olmasi halinde, iiretici ag¢isindan asir1
vergi yiikii ortaya ¢ikacaktir. Arzin sonsuz esnek olmasi halinde ise, tiiketici agisindan asiri

vergi yiikii ortaya ¢ikacaktir (Onder, 1981: 97).

Vergilemede etkinlik agisindan bakildiginda, talep veya arz esnekliginin sifir olmasi
halinde, vergi dolayisiyla ekonomik davraniglar degismemektedir. Dolayisiyla etkinlik kayb1
olmayacaktir. Arz ve talep esnekliklerinin yiikselmesi halinde, asir1 vergi yiikii olugmaya

baslayacagi icin, etkinlik kaybi s6z konusu olacaktir.

Vergilemede iktisadi etkinlik, verginin mali olmayan amaglar1 agisindan da tizerinde
durulmasi gereken bir konudur. Vergilemede iktisadi etkinligin saglanmasi, iiretim {izerindeki
vergi yiikiinlin azalmasi olarak degerlendirildiginde, biiytime ve kalkinmaya katki saglayacagi
icin, verginin iktisadi amacina doniik olmaktadir. Ayrica asir1 vergi yiikii agisindan
bakildiginda, vergi yiikiiniin toplumsal refah kaybina yol agmasi da, verginin mali olmayan

amaglarina aykir olarak ortaya ¢ikmaktadir.
2.3.2. Optimal Vergileme

Refah iktisadi, vergilerin tercihler tizerinde degisiklik yaparak, etkinlik kaybi
yaratacagini belirterek, vergilemede etkinlik kaybini asir1 vergi yiikii olarak tanimlamistir.
Buna gore, 6denen vergiler i¢in kamu hizmet finansmanindan daha fazla maliyete katlanmak,
vergilemede etkinlik kaybi1 olarak ifade edilecektir (Selen, 2017: 333). Gelen bir vergi
sonucunda, tiiretici ve tiiketici refah kayiplarinin yiiksek olmasi, optimal vergileme konusunu

giindeme getirmektedir. Optimal vergileme, bir yandan ekonomik kaybin en aza indirilmesi
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noktasina odaklanirken, bir yandan da adalet ile iktisadi etkinlik arasinda denge kurma

¢abasindadir.

Pigou’nun refah iktisad1 yaklasimina gore, devlet vergileme ile hem kaynak tahsisinde
etkinligi saglar hem de gelir dagilimda adaleti tesis eder ve bu iki politika arasinda dengeyi
saglar. Dolayistyla, klasik refah kurami, etkinlik ile adaletin bir arada olabilecegini ve bu
durumun optimale yakin olacagini belirtmistir (Selen, 2017: 334). Giiniimiiz refah iktisadinin
dayandig1 temel unsur ise, daha c¢ok etkinlik kuramindan hareketle optimal vergilemeyi
aciklamaktadir. Yeni refah iktisadi, Paretocu kaynak dagilimini esas alan ve gelir dagilimi
politikasini reddeden bir temele oturmustur (Selen, 2017: 334). Refah iktisadinin birinci temel
teoremi olan, tam rekabetci bir pareto optimal denge temel varsayimdir ve sadece, refah
iktisadinin ikinci temel teoremine bagli kalinmak kaydiyla, pareto iyilestirmesi gereken

durumlarda kaynak dagilimini anlamli kilar (Selen, 2017: 335).

Anlagildig lizere, Pigou’nun refah iktisadi yaklagiminda, vergilemede iktisadi etkinlik
ve vergilemede adalet yaklasimlar1 bir denge i¢inde optimal vergilemeye yaklasirken, paretocu
refah iktisadi anlayisi, vergilemede adalet ilkesini géz ardi ederek, ekonomik etkinligin

saglanmasi lizerine optimal vergileme kurgusu yapmustir.

Pigou’nun vergilemede adalet yaklasiminda, verginin mali olmayan amaclarindan
adalet ilkesi 6n plana ¢ikmakta ve verginin gelir dagilimima ve sosyal refaha etkisi 6nem
kazanmaktadir. Paretocu kaynak dagilimda ise, sosyal refah dnemsenmemekte ve verginin

iktisadi amaci 6n plana ¢ikmaktadir.
2.3.4. Vergilerin Gelir ve ikame Etkileri

Verginin gelir etkisi, bir verginin arttirilmas1 sonucunda, reel geliri azalan bir bireyin
daha cok calisarak, gelirini telafi etmeye c¢alismasidir. Bu durumda emek arz1 azalmayacaktir.
Ancak, bir verginin arttirilmasi sonucunda, kisinin ¢alismak yerine bos gezmeyi tercih etmesi
ise verginin ikame etkisi olarak belirtilmektedir. Verginin ikame etkisi durumunda, emek arz1
azalmaktadir. Bu durum, kuskusuz vergi yapisiyla ilgilidir. Artan oranh bir tarifede, marjinal
vergi orani arttikca ve igveren bu yiikii emek ilizerine yansitiyorsa, ikame etkisi, gelir etkisine
agir basarak emek arzini azaltacaktir. Bir vergi tarifesinde marjinal vergi orani azaliyorsa, bu
durumda gelir etkisi, ikame etkisine agir basarak emek arzinin azalmasini 6nleyecektir. Emek
arzinin azalmasina neden olan birgok faktor vardir. Ancak, makalede bu konu vergi acisindan
incelenmektedir. Buna gore, emegin lizerinde yliksek vergi yiikiiniin olmasi, lretimin

azalmasina neden olarak, vergilemenin yol agtig1 etkinlik kaybi ortaya ¢ikacaktir.
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Verginin gelir etkisi, artan vergi karsisinda, kisinin daha ¢ok calisarak verginin etkisini
azaltmaya calismasi sonucunu yaratacagi i¢in vergi hasilatinin diismesini Onleyecektir. Bu
baglamda, verginin mali amacia uygun olacaktir. Ancak, artan vergi sonucunda, kisinin
calismak yerine bos gezmeyi tercih etmesi, kazancinin diismesine neden olacak ve vergi
hasilatin1 azaltacaktir. Dolayisiyla, verginin mali amacina ters diisen bir durum ortaya

cikacaktir.
3.Literatiir Arastirma

Vergilerin mali ve mali olmayan amaglarina iliskin ¢ok sayida ¢alisma bulunmaktadir.

Bu calismada ele alinan konuya yakin calismalar ve oOzet bilgileri asagidaki tabloda

Ozetlenmistir.
Tablo 1: Yazin Calismalar1 Ozetleri
Calisma Adi Doénemi Yontem Bulgular
Marsden (1983) 1970-1979 Regresyon analizi 20 iilke i¢in mali tesvik ve diisiik vergi

oranlart uygulamalarinin toplam ¢iktiy1
artirmak yoluyla ekonomik biiylimeye
olumlu katki saglayacagi ifade edilmistir.

Chhibber (1985) 1965-1981 Regresyon analizi 3 Sahra Al ilkesinde vergi oran
artiglarinin ~ toplam  tasarruf  oranini
yiikkseltmek  igin  etkili  olmadig:
bulgulanmistir.

Mucuk ve Alptekin | 1975-2006 | Esbiitiinlesme ve Granger | Tiirkiye’de dolayli ve dolaysiz vergiler ile
(2008) nedensellik testi ekonomik  biiylime arasinda; kisa
donemde dolaysiz vergiler ile ekonomik
biliylime arasinda bir nedensellik iligkisi

bulgulanmustir.
Padda ve  Akram | 1971-2007 Breitung ve PP-Fisher 7 Asya iilkesinde vergi oranindaki
(2009) birim kok testleri degisikliklerin ¢iktt {izerinde kalict

etkilere sahip olabildigi ifade edilmistir.

Sameti ve Rafie (2010) | 1990-2006 Panel veri analizi Iran ve bazi secilmis Dogu Asya
iilkelerinde mal ve hizmetler iizerinden
alinan vergilerin gelir esitsizligi ve
bliylime tizerinde etkisiz; gelir, kar ve
sermaye tizerinden alinan vergilerin ise
pozitif ve anlamli etkisi oldugu
bulgulanmuistir.

DreBler (2012) 1996-2008 Alman ¢okuluslu sirketlerin yurt disina
yaptiklart dogrudan yatirimlar ve yabanci
¢okuluslu  sirketlerin ~ Almanya'daki
yatirimlari ile kurumlar vergisi arasindaki
iliskiyi incelemis, vergilerin yatirimlar
iizerinde olumsuz etkisi bulgulanmistir.

Sentance (2012), 2004-2011 Regresyon analizi 166 iilke ekonomisinde vergi diizeyi,
ekonomik bliylime ve yatirim iligkisi
incelemis, vergi oranindaki %10’luk bir
azalmanin ekonomik biiyiimeyi %0,1 ve
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yatirimlart
bulgulanmistir.

%0,7 arttiracagt

Verbi¢ ve
(2014)

Crnigoj

2006-2010

Panel veri analizi
yontemi

Slovenya’da  kurumlar  vergisi ile
kurumsal yatinm arasindaki iliskide,
2009 yilinda ekonomiyi etkileyen kriz
doneminde Slovenya’daki firmalarin
finansal kisitlamalardan Onemli Olglide
etkilendigi sonucuna varilmistir.

Saqib vd. (2014)

1973 ile
2010

ARDL testi ve Johansen
esbiitiinlesme analizi

Pakistan’da vergilerin ekonomik faaliyet
iizerindeki etkisi incelenmis, gelir
vergisinin yatirimlar tizerinde olumsuz
etkisi tespit edilmistir.

Bonucchi vd. (2015)

1996Q-
2012Q4

VECM yontemi

Italya’da  vergilendirme  sisteminde
yapilan degisikliklerin, iiretim, yatirim ve
genel ekonomik faaliyetlerin faktor
maliyetleri tizerinde Onemli etkilerine
rastlanilmistir.

Cornelia (2015)

2002-2012

Dogrusal korelasyon
analizi

AB tyesi iilkelerde, katma deger vergisi
ile ekonomik biiylime arasinda goreli
olarak zayif bir korelasyon
bulgulanmustir.

Cural ve Cevik (2015)

1924-2013

Regresyon analizi

Tiirkiye’de dolaysiz vergiler icerisinde
yer alan gelir ve servet {izerinden alinan
vergiler ile ekonomik kalkinma arasinda
anlamli bir iligki bulgulanmustir.

Cevik (2015)

Tirkiye’de  uzun  donemde  gelir
lizerinden alinan vergilerin tasarruflar
lizerinde negatif, harcamalar iizerinden
alman vergilerin ise pozitif etkisi oldugu
bulgulanmistir.

Ofoegbu vd. (2016)

2005-2014

Regresyon analizi

Nijerya’da vergi geliriyle ekonomik
kalkinma arasinda olumlu bir iligki tespit
edilmistir.

Eren vd. (2018)

1975-2013

Hacker ve Hatemi-J ile
Breitung ile Candelon
frekans alani nedensellik
testler

Tirkiye’de dolaysiz vergilerden
ekonomik kalkinmaya ve ekonomik
kalkinmadan da dolayli vergilere dogru
tek yonlii nedensellik iligkisi
bulgulanmustir.

Sagsmaz  ve
(2018)

Yayla

Esbiitiinlesme ve
nedensellik testi

11 AB iilkesi (gecis ekonomileri) ve
Tiirkiye’de dolaysiz vergilerin ekonomik
kalkinmay1 pozitif dolayli vergilerin ise
negatif yonlii etkiledigi bulgulanmgtir.

Drucker vd. (2017)

1975-2011

Panel veri analizi

25 OECD iilkesinde gelir vergileri ile
esitsizlik ve ekonomik biiylime arasinda
negatif bir iliskinin oldugu; kurumlar
vergisinin ekonomik bliylimeyi
engelledigi ve esitsizlik konusunda net bir
etkisinin olmadigy; tiiketim vergilerinin
ise hem esitsizligi hem de biiylimeyi
artirdig1 belirlenmistir.

Munduch (2018)

1992-2014

Panel veri analizi

41 Avrupa iilkesinde vergi gelirlerindeki
artisin, gelir esitsizligini diisiik oranda
artirdigt bulgulanmustir.
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Oboh ve Eromonsele
(2018)

1980-2014

Hata diizeltme modeli

Nijerya’da
esitsizligini
bulgulanmistir.

vergilerin  gelir
fazla  azalttig

dolayl
daha

Zaman vd. (2019)

Beta regresyon analizi

63 ilke igin vergi gelirleri ile Gini
katsayis1 arasinda; vergi gelirlerindeki
artisin Gini katsayisinda azalisa neden
oldugu seklinde bulgulara ulasilmistir.

Sagsmaz ve
(2019)

Yayla

Literatiir tarama

Vergilerin tasarruflar iizerindeki etkisinin
genellikle azaltict yonlii oldugu, vergiler
ile yatirnmlar arasinda bir iligkinin varlig
ve bu iligskinin genellikle artan vergi
oranimin yatirimlar tizerinde azaltici etki
yapacagi, vergiler ile ekonomik biiyiime
arasindaki iliskinin bazi vergi tiirleri ile
ekonomik biiylime arasinda pozitif yonli
oldugu, vergilerin ekonomik kalkinma
tizerindeki etkisinin bazi vergi tiirlerinin
ekonomik kalkinmay: olumlu yodnde
etkiledigi seklinde oldugu ve baz1 vergi
tiirlerinin gelir dagilimin1  diizenleyici
etkisinin oldugu ¢aligmalarda ifade
edilmigtir.

Eser ve Geng (2020)

1990-2017

Panel regresyon analizi

Servet ve gelir lizerinden alinan
vergilerin, gelir dagilimi iizerinde
diizeltici etkilere sahip oldugu
bulgulanmis, servet lizerinden alinan
vergilerin etkisinin daha yiiksek oldugu
ifade edilmistir.

Sagdig ve Sandalct

(2020)

2006-2018

Panel veri analizi

Tirkiye’de artan dolaysiz vergiler ile
bireylerin  gelirleri ve dolayisiyla
tasarruflart azaldigindan dolaysiz
vergilerin tasarruflart uzun doénemde
negatif yonlii, dolaylt vergilerin ise
bireylerin tiikketim diizeylerini azalttig1
icin uzun donemde tasarruflart pozitif
yonlii etkiledigi bulgulanmustir.

Akdogan-Gedik ve
Giinel (2020)

1998-2017

Panel veri analizi

Iclerinde Tiirkiye’nin de oldugu 9 iilke
i¢in vergi ile yatirimlar arasinda dogrusal
olmayan bir iligki bulgulanmistir.

Kaynak: Sasmaz ve Yayla, 2019; Giinel ve Akdogan, 2020; Sagdi¢ ve Sandalci, 2020; Eser ve Geng,

2020 ilgili boliimlerden 6zetlenmistir.

4.Model Sitnama ve Sonuglari

Calismada ele alinan konu ile ilgili ampirik sinamada oncelikle sinamanin yapilacagi

denklemin duzenlenmesi

ve degisken

tespitinin  gerceklestirilmesi

gerekmektedir.

Vergilemenin mali ve mali olmayan amaglari agisindan vergi sisteminin temel unsurlarinin

nasil etkili oldugu daha Onceki basliklarda ele alinmistir. Dolayisiyla sinamanin daha

fonksiyonel yapilmasina yonelik olarak iktisadi denklem; Keynesyen toplam talep denklemi,

kullanilabilir gelir ve gelir kullanim bigimleri ¢er¢evesinde olusturulacaktir.
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GSYH (Y)=C+ 1+ G+ (X-M) 1)

Oncelikle bir iilkenin makroekonomik iktisadi etkinliginin izlenebildigi milli gelir
toplam talep denklemi verilmistir.

Yd=Y+TR-T (2)

Kullanilabilir gelir; milli gelirden kisi bas1 diisen paya transfer 6demelerinin eklenmesi
ve vergilerin ¢ikarilmasi yoluyla bulunan biiytikliiktiir.

Yd=C+S 3)

Kullanilabilir gelirin; tiiketim ve tiiketim dis1 gelir miktar1 yani tasarruflardan olustugu
bilinmektedir.

Oncelikle denklem 2 ve 3 birlikte degerlendirilip, denklem 1 yerine konulup,
denklemden vergi ¢ekildiginde;

T=(G+TR)—-(S-1)+ (X-M) 4)

Denklemin vergi degiskeni bagimli degisken; bagimsiz degiskenleri ise ilk kisim toplam
kamu harcamalari, ikinci kisim tasarruf agigi ve iiglincii kisim ise geleneksel mal dengesi diger
bir ifadeyle dis ticaret a¢i1g1 olusturmaktadir.

Konu agisindan denklemin ilk kisminin vergilemenin mali amacini, ikinci ve tigiincii
kisimlar ise mali olmayan amaci olusturdugu kabul edilerek model sinamasina gegilecektir.
Denkleme gore toplam kamu harcamalar1 ve net ihracat kaleminin vergileri pozitif yani artig
yonlii, tasarruf agig1 kaleminin ise negatif yani azalis yonlii etkilemesi beklenmektedir.

4.1.Model Sinama Yontemi Secimi ve Degiskenler

Sinama i¢in 6nce ARDL Sinir Testi ve sonrasinda nedensellik arastirmasi i¢in Toda-
Yamamoto yontemi tercih edilmistir. Sinir testi, degiskenlerin uzun dénemli iligkilerinin varlig
ve eger iligki varsa yonii ve derecesi agisindan aciklayicidir. Uzun donem iliski (esbiitiinlesme)
testi, degiskenlerin istikrari, kisa ve uzun donem durumu ve hata diizeltme ile ilgili bilgi sunan
zemindir (Karayilmazlar ve Ozgiin, 2019: 502-503). ARDL yaklasimi, klasik uzun dénem
esbiitiinlesme iliskisinin belirlenmesi acisindan kullanilan yontemlerden ¢esitli nedenlerle daha
etkin smama yapabilmesinden dolayr kullamlmaktadir. Ozellikle degiskenler arasindaki
duraganlik derece farkliliklar1 klasik esbiitiinlesme belirleme yontemlerinin kullanimini
miimkiin kilmamaktadir. Pesaran, Shin ve Smith (2001) calismasinda da ifade edildigi tizere
uzun donem iliskiyi test eden geleneksel testler; Engle-Granger (1987), Johansen (1988) ve
Johansen-Juselius (1990) degiskenlerdeki duraganlik derecesinin diizeyde (Io) olmamasini sart
kosmaktadir. Buna karsilik Sinir testi modeli, farkli duraganlik diizeyleri de s6z konusu olsa
uygulanabilmekte ve istatistiksel olarak daha anlamli sonuglar ortaya c¢ikarabilmektedir

(Kamaci ve Kara, 2019). Tek kisit kosul degiskenlerin ikinci sira fark duragan olmamasidir.
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Sinir testinin ardindan nedensellik iligkisinin yorumu i¢in farkli duraganlik derecesine
sahip degiskenler arasindaki nedensellik arastirmasi igin dahi kullanilabilen Toda-Yamamoto
(1995) testi kullanilacaktir. Yine geleneksel nedensellik testi olan Granger nedensellik testinden
farkli olarak Toda-Yamamato analizi farkli duraganlik diizeylerindeki degiskenlerin
nedensellik sinamasini yapabilmektedir (Kamact ve Kara, 2019). Toda-Yamamoto analizinde
seriler duragan olmasalar da diizey degerlerinin yer aldig1 VAR modelinin tahmin edilebilecegi,
k, tahmin edilen VAR modelinin uygun gecikme uzunlugu, dmax ise modeldeki degiskenlerin
maksimum biitiinlesme derecesini ifade ederken [k+(dmax)] dereceden VAR model tahmini ile

nedenselligin arastirilmasinin miimkiin oldugu ifade edilmektedir (Yavuz, 2006: 169).
Tablo 2: Degiskenlere Iliskin A¢iklamalar

Kaynak Dénem Aciklama
Strateji ve Biitce s
(S-1) (yata) Baskanlig1 1975 - 2017 GSYH’ya oran
Strateji ve Biitce s
(G + TR) (kh) Baskanlig1 1975 - 2017 GSYH’ya oran
Strateji ve Biitce
(X=M) (md) Bagkanligi, Merkez 1975 - 2017 GSYH’ya oran
Bankas1 EVDS
Vergi (V) Strateji ve Biitge 1975 — 2017 GSYH’ya oran
Bagkanligi
Ve=PBo+ B1(S = D¢+ B2(G+TR)¢ + Bo(X — M) +u, ®)

5 numarali denklem tahmin edilecek denklemi olusturmaktadir.

4.2. ARDL Smr Testi

Gecikmesi dagitilmis otoregresif model olarak gecen ARDL Simir Testi yaklagiminda
temel denklem, bagimli ve bagimsiz degiskenlerin gecikmesi alinmis ve toplam deger
tizerinden tahmini yapilmaktadir.

AVe= Bo+ X2 1BiVei+ XitoB2i (S — Di—i + XiZoB3i (G+TR)e— i +
YizoBai X —=M)ei + BsVer + Be(S — D1+ B7(G+TR)po1 + Bs(X —M)1 + &

(6)

4.2.1.Birim Kok Testleri, Gecikme Uzunlugu Belirleme ve Sinir Testi Analizi

6 numarali denklemin tahmini Oncesinde denklemdeki degiskenlerin duraganlik

durumlarinin belirlenmesi gerekmektedir. Duraganlik bilindigi iizere istikrarli tahmin i¢in

gereklidir.
Tablo 3: Degiskenlerin Birim Kok Test Degerleri ve Duraganhk Diizeyleri
t — degeri %1 %5 %10 Karar

v (g‘;(‘)l)ma -7.678466* -4.949133 -4.443649 4193627 (1)

(S - I) _ * _ - -
(Kirtlma 1985) 6.027104 5.347598 4.859812 4.607324 1(0)

(G+TR) . N _ ) ]
(Kinlma 2003) 5.968741 4.949133 4.443649 4.193627 (1)
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(X-M)
(Kirilma 2004)
*:%1 anlamlilik diizeyi (p)
Birim kok testleri calismada ele alinan donem (1975 — 2017) itibariyle ¢esitli yapisal

-6.075189* -4.949133 -4.443649 -4.193627

1(0)

kirilmalarin olabilecegi diisiincesiyle Ziwot — Andrews Yapisal Kiritlmali Birim Kok testi
seklinde yapilmistir. Tablo 2 degerlerinden goriildiigii gibi vergiler ve kamu harcamalari
degiskenleri 1.sira fark ve diger degiskenler olan tasarruf agig1 ve dis ticaret agig1 ise diizeyde
duragandir.

Modele iligkin maksimum gecikme uzunlugunun tespiti agisindan AIC ve SC bilgi
kriterlerine basvurulmus ve LM testi ile otokorelasyonun olmadigi gecikme uzunlugu

se¢ilmistir. Bu belirlemenin ardindan uygun gecikme uzunlugunun belirlenmesi gerekmektedir.

Tablo 3: Uygun Gecikme Uzunlugu Sinamasi

5;;'1'1‘123 LogL LR FPE AIC sC HQ
0  |408.8714 NA 6.54e-15 21.30902 21.13665%  [-21.24769
1 |436.7232 4837419 | 353e-15*  |-21.93280%  |-21.07001 -21.62615*
2 |448.0650 17.31110 4.65e-15 2168763 (2013623 21.13566
3 |466.3111 24.00800 4.47e-15 21.80585 [19.56494 21.00855
4 |481.7578 17.07267 5.38¢-15 21.77672 [18.84631 20.73410

Uygun gecikme uzunlugu Tablo3’te belirlendigi gibi 1 gecikme olarak bulunmustur.

Sekil 1: Ters Kok Birim Cember Gosterimi

-1.0

T T T T
-1.5 -0.5 0.0 0.5 1.0 1.5

Polinom ters kok analizi de modelin istikrarli ve duragan oldugunu gostermektedir.

Sekil 1°de tiim konum degerleri ¢cember i¢inde kaldigindan istikrar ve duraganlik sorunu

bulunmamaktadir.
Tablo 4: Degiskenler Simir Testi
k F Degeri Kritik Degerler
%1 %5 %10
3 16.10505 1(0) 1(1) 1(0) (1) 1(0) 1(1)
3.65 4.66 2.79 3.67 2.37 3.2
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Tablo 4°de sinir testi i¢in F degerinin kritik degerlerin {izerinde ¢iktig1 goriilmektedir.
Bu sonug degiskenler arasinda esbiitiinlesmenin oldugunu ifade etmektedir.

4.2.2.Degisken Uzun Donem Esbiitiinlesme Analizi ve Kisa Donem Hata Diizeltme
Modeli

ARDL analizinde simnir testi ile esbiitiinlesmenin olup olmadig1 belirlendikten sonra
uzun donemde esbiitiinlesmenin nasil gercekleseceginin sinanmasi ve kisa donemde hata

diizeltme sonuglarinin analizinin yapilmasi gerekmektedir.

Tablo 5: Uzun Donem ARDL Modeli (1, 4, 4, 1) Sonuglari

Bagimli Degisken FARKV

Bagimsiz Degiskenler Katsayilar t degeri

FARKKH 0.349954* 5.463393

YATA -0.084605* -2.420520

MD -0.134940* -2.801759
Tanimsal Testler

R? 0,76

R% 0,63

X 0,49

XepG 0,80

XH 0,36

Xe 0,81

Xw 0,53

XARCH 0,71

*:%1 anlamlilik

Uzun dénem egbiitiinlesme iliskisine iliskin katsayilarin yorumunda toplam kamu
harcamalarindaki 1 birimlik bir degismenin vergilerde 0,35’lik bir artisa yol agtig1, tasarruf
acigindaki 1 birimlik degisimin vergilerde 0,09’luk bir azalmaya ve ayni sekilde dis ticaret
acigindaki 1 birimlik degisimin ise vergilerde 0,14’liik bir azalmaya yol ac¢tig1 goriilmektedir.
S6z konusu sonuglar ¢calismanin da temelini olusturan vergilerin iktisadi etkilerinde daha ¢ok
mali amacin agir bastigini gostermektedir. Tasarruf acig1 ve dis ticaret agiginin vergiler yoluyla
giderilme durumunun yeterince etkin olamadig ya da c¢ok dolayli oldugu ifade edilebilir.
Tanimsal testlere gore; otokorelasyon, normallik ve degisen varyans agilarindan herhangi bir
sorun bulunmamaktadir.

Tablo 6: Kisa Donem Hata Diizeltme Modeli Sonug¢lar:

Degiskenler Katsay1 t-istatistigi
D(FARKKH) 0.074634** 1.863942
D(FARKKH(-1)) -0.232372* -4.890831
D(FARKKH(-2)) -0.194578* -4.079372
D(FARKKH(-3)) -0.085285* -2.087187
D(YATA) -0.102928* -2.341860
D(YATA(-1)) 0.055185 1.428595
D(YATA(-2)) -0.062636** -1.783833
D(YATA(-3)) 0.125603* 3.498698
D(MD) -0.096337** -1.760204
CointEq(-1) -0.549299* -5.266190
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Hata diizeltme modeli teriminin (CointEg) negatif ve istatistiksel olarak anlamli oldugu
goriilmektedir. S6z konusu katsayinin degerinden dengesizliklerin ¢ok kisa donemde tekrar

dengeye ulastig1 yorumu yapilabilir.

Sekil 2: CUSUM ve CUSUMQ Testleri Gosterimi

-2.5 |

-5.0 | ————

-7.5 | -

-10.0

o7 o8 o9 10 11 12 13 14 15 16 17

o7 08 09 10 11 12 13 14 15 16 17

| — CUSUM of Squares -————- 5% Significance |

ARDL modelde yapisal kirilma ve serilerin parametrik tahminlerinin istikrar kosulu i¢in
gerceklestirilen CUSUM ve CUSUMQ test sonuglar1 da yukarida goriildigi gibi istikrarli
cikmustir.
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4.2.3.Nedensellik Analizi ve Varyans Ayristirma
Degiskenler arasindaki nedensellik yonii ve derecesi, farkli duraganlik diizeylerine

sahip olduklarindan dolay1 Todo — Yamamoto Testi ile incelenecektir.
Tablo 7: Nedensellik Analizi (Toda — Yamomoto)

Bos Hipotez Kikare Nedensellik
FARKKH, FARKV’nin Granger Nedeni VAR
Degildir. 6.058336*

YATA, FARKV’nin Granger Nedeni Degildir. 8.547420* VAR
MD, FARKV nin Granger Nedeni Degildir. 3.625859** VAR
YATA, FARKKH’nin Granger Nedeni VAR
Degildir. 5.341477*

MD, FARKKH’nin Granger Nedeni Degildir. 2.942645** VAR

Testin gerceklestirilmesinde uygun gecikme uzunlugu (k) 1 ve maksimum biitiinlesme
derecesi(dmax) 1 olarak alinmis ve 2 dereceden sinama yapilmustir. Verilerinden gortldigii
tizere toplam kamu harcamalari, tasarruf acig1 ve dis ticaret agig1 degiskenlerinin vergilere
dogru nedenselligi gii¢lii anlamlilik diizeylerinde ¢ikmaktadir. Bunun haricinde tasarruf acigi

ve dis ticaret agiginin, toplam kamu harcamalar1 degiskeni iizerinde de nedenselligi

bulunmaktadir.
Tablo 8: Varyans Ayristirma Goésterimi
Bagimh Degisken: FARKV

Donem FARKV FARKKH YATA MD
1 100.0000 0.000000 0.000000 0.000000
2 80.08206 10.78463 0.875445 8.257860
3 76.18712 14.50221 1.294616 8.016054
4 73.98386 15.05320 2.131183 8.831752
5 73.28129 14.78110 2.766293 9.171320
6 72.56829 14.54789 3.384639 9.499177
7 72.08165 14.30422 3.889158 9.724970
8 71.64907 14.11413 4.323391 9.913411
9 71.29987 13.95088 4.685264 10.06399
10 71.00367 13.81614 4.990571 10.18962

Tablo 8’de bagimli degiskeni kendinden sonra etkileyen parametreler ve etki
derecelerini gosteren varyans ayristirma goriilmektedir. Bagimli degiskeni kendinden sonra en
cok etkileyen parametre toplam kamu harcamalaridir. Bu etki, uzun dénem egbiitiinlesme
analizi ile birlikte degerlendirildiginde artig yonliidiir. Ardindan dis ticaret agi1g1 gelmektedir.

Bu parametre negatif yonlii etkilemektedir. Son sirada ise tasarruf agig1 bulunmaktadir.
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5.Sonug¢ ve Degerlendirme

Tarihsel siirecte devletin gorev ve fonksiyonlarinin artisina bagl olarak siirekli, diizenli,
yeterli ve egemenlik giiciliniin bir gostergesi olarak vergi gelirinin temel gelir kaynagi halini
aldig1 goriilmektedir. Vergi uygulamasinda ilk amacin yeterli gelirin saglanmasi oldugu
goriilmektedir. Iktisadi gelismeler ve gereksinimler verginin bir politika araci olarak
kullanilmasi geregini de ortaya ¢ikarmistir. Boylelikle vergi yoluyla gelir elde edilirken, ayni
zamanda devletin ekonomiye miidahalesinde bir arag¢ halini de almistir. Kaynak kullanimindan,
gelir dagilimina, iktisadi istikrardan biiylime ve kalkinma asamasina ulasilmaya kadar pek ¢ok
fark1 hedefe ulasmada vergilerin fonksiyonlar1 olusmustur.

Vergilerin farkli 6zelliklerine bagli olarak igsel yap1 farkliliklarinin bi¢cimlendigi vergi
yapilari, vergilerin hangi amag i¢in agirlikli olarak tahsil edildigi konusunda izler tasimaktadir.
Devletin egemenlik giicii altinda toplum kesimlerinin ve 6zelinde ekonomik birimlerin ortak
yikiimliligii seklinde bigimlenen verginin ortaya cikardigi etkiler, vergi yapisina gore
farklilagsmaktadir. Dolayisiyla vergi yapisi ve vergilerin ortaya ¢ikardigr etkiler pek ¢ok farkli
caligmaya konu olmustur. Bu ¢alismada vergi tahsilatinin 6zellikle hangi vergileme fonksiyonu
icin gerceklestirildigine yonelik bir analiz yapilarak bu konuya yorum getirme amaglanmaistir.
Bu ¢ercevede her iki amacin (mali ve mali olmayan) gelisiminin goriilebilecegi bir denklem
arastirllmis ve Keynesyen toplam talep denklemi bu c¢ergevede uyarlanmistir. Denklem
vergilerin bagimli degisken haline getirildigi ii¢ alt sektore ayrilmistir. Birinci alt sektdr toplam
kamu harcamalari, ikinci alt sektor tasarruf agig1 ve {iciincii alt sektor ise dis hesap yani dig
ticaret acig1 olarak sekillenmistir. Denklemin sinanmasinda hem kisa hem de uzun donemli
etkilesimin incelenebilecegi ARDL sinir testi ve degiskenler arasindaki nedensellik iligkisi i¢cin
ise Toda-Yamamoto testi kullanilmistir. Yapilan analizde degiskenler arasinda uzun dénemli
esbiitiinlesme iligkisinin varlig1 tespit edilmistir. Katsayr tahminlerinde; toplam kamu
harcamalarinin vergilerin artisinda digerlerine gore daha ytiksek bir agirliginin oldugu, tasarruf
ac1g1 degiskeninin beklendigi gibi negatif etkili ¢iktig1 diger bir ifadeyle tasarruf agig1 artisinin
vergilerde azalmaya neden oldugu burada da yatirim artig1 i¢in vergi tesviklerinin agirliginin
oldugu ve beklenenin tersine dis ticaret agiginda negatif etkinin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.
Sonuncu i¢in ithalat artiginin vergi artisina yol agmadigr tersine ihracat kolayliklarinin vergi
gelirlerini bu kapsamda diisiirdiigii seklinde yorum yapilabilir. Nedensellik analizinde karsilikli
nedensellik iligkisi bulgulanmistir. Ancak ARDL sinir testi agisindan 6zellikle vergi ve diger
degiskenler arasindaki nedensellik iliskisine bakilmasi gerektiginden vergi ve diger degiskenler
arasinda vergi degiskenine dogru nedensellik vardir. Varyans ayristirmada da 10. dénem dahil

her donemde kamu harcamalar1 degiskeninin vergileri etkileme durumunda bir tistlinliik vardir.
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Sonugcta vergi uygulamasinin Tiirkiye i¢in ele alinan donemde goreli olarak mali amag
agirlikli diger bir ifadeyle toplam kamu harcamalarinin finansmani i¢in tahsil edildigi uygulama
sonuglarindan ortaya ¢ikmaktadir. Diger alt sektorler itibariyle ortaya ¢ikan sonuglar da ilgili

literatiirle uyumludur.
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