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Mirsaid Sultan Galiyev’in siyasi diisiincelerinin sekillenmesinde, Rus Carligi’min Tatarlar’a ve
Tiirkistan’a  yénelik politikalar:  belirleyici olmustur. Genglik yillarinda, Rus Carlig
egemenligindeki Miisliiman-Tiirk diigiiniir ve siyasetgilerin baslattigi aydinlanmact ve yenilikci
Cedit hareketi ile tanisan ve bu hareketin genclik orgiitlenmesi icerisinde yer alan Galiyev, Carlik
yénetimine karsi yiirtittiigii miicadeleyi kimi zaman din ve millet kavramlari, kimi zamansa sinif
miicadelesi ekseninde ortaya koymugstur. Lenin’in bagimsiz milletler tezini savunarak Beyaz
Ordu’ya karst Bolseviklerle birlikte savasmistir. Rus devrimi sonrasinda Sovyetler Birligi’'nde
onemli gérevier iistlense de Josef Stalin'in liderligi ele gecirmesi ile devletteki gorevlerinden tasfiye
edilmistir. Galiyev Marksizm den etkilenmis ve siyasi diistincesini bu ideoloji iizerine kurmugtur.
Rus devrimi sonrasinda yasanan gelismelerle birlikte Rus emperyalizmine ve Slav milliyetciligine
karst Turan Sosyalist Devleti fikrini gelistirmistir. Kimi diisiinitirlerce “iigiincii diinyanin babasi”
olarak nitelenen Galiyev, Tiirkg¢iiliik, Islamcilik ve Sosyalizm kavramlarin kuraminda tartisarak
sistem oOnerisini sekillendirmistir. Bu g¢alismanin amaci Mirsaid Sultan Galiyev’in diisiince
diinyasinin sekillendigi ortami incelemek ve Turan Sosyalist Devleti tasarisini tartismaya agmaktir.
Galiyev’in Ceditcilik, Tiirkgiiliik ve Marksizm’i sentezleyerek bagimsiz Tiirk devletlerinden olusan
dogu merkezli enternasyonal sosyalizm kurulmast yolunda bir éncii olarak Turan Sosyalist Devleti
fikrini tasarladigr savunulmaktadir. Bu amagla diigtiniiriin gazetelerde kaleme aldigi makaleler ve
kongrelerde savundugu fikirler metin analizi yontemi kullanilarak incelenmigstir. Calisma yorumcu
yontem tizerinden stirdiiriilmiis ve tamamlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Bolsevik Devrimi, Cedit¢ilik, Mirsaid Sultan Galiyev, Islam Sosyalizmi, Turan
Sosyalist Devleti.

Jel Kodlari: L26, O18, R11, B21.

ABSTRACT

The policies of the Russian Tsarist towards Tatars and Turkestan were decisive in shaping the
political thoughts of Mirsaid Sultan Galiev. During his youth, Galiev met the enlightened and
innovative Jadidism, which was started by Muslim-Turkish thinkers and politicians under the rule
of the Russian Tsarist and took part in the youth organization of this movement. Galiev revealed his
struggle against the Tsarist rule in terms of religion and nation, and sometimes in the axis of class
struggle. He fought with the Bolsheviks against the White Army, defending Lenin's thesis of
independent nations. After the Russian revolution, he was assigned important duties in the Soviet
Union. He was dismissed from his duties in the state after Josef Stalin took over the leadership.
Galiev was influenced by Marxism and built his political thought on this ideology. With the
developments after the Russian revolution, he developed the idea of the Pan-Turkism Socialist State

' Bu cahigma, II. Tiirk Islam Siyasi Diisiincesi Kongresinde tam metin bildiri olarak sunulan metnin yeniden
diizenlenerek hazirlanmig halidir.
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against Russian imperialism and Slavic nationalism. Described as the "father of the third world" by
some thinkers, Galiev shaped his system proposal by discussing the concepts of Pan-Turkism,
Islamism and Socialism in his theory. The aim of this study is to examine the developments in which
Mirsaid Sultan Galiev's world of ideas was shaped and to open the Pan-Turkism Socialist State
project to discussion. It is argued that Galiyev, by synthesizing Jadidism, Turkism and Marxism,
conceived the idea of the Turanian Socialist State as a pioneer in establishing an east-centered
international socialism consisting of independent Turkish states.For this purpose, the articles
written by the thinker in the newspapers and the ideas he defended in the congresses were examined
by using the text analysis method. The study was continued and completed through the interpretivism
method.d

Keywords: Islamic Socialism, Jadidism, Mirsaid Sultan Galiev, Pan-Turkism Socialist State,
Russian Revolution

Jel Codes: L26, O18, R11, B21.

1. GIRIS

Insanlarin esitligi fikri ve toplum halinde dayanigmaci bir tavirla bir arada yasamalarmna dair
istek insanoglunun antik dénemlerden itibaren giindemini mesgul eden bir diisiincedir. Antik
diinyadan baglayarak zaman zaman bazi gruplar bu temellere dayanan hayat tarzini
olusturmak amaciyla bir araya gelmisler ve arzuladiklar1 yasam tarzini igerisinde yasadiklari
topluma aktarmaya ¢alismislardir. Erken modern caglarda dzellikle Ingiltere’de ve ardindan
yeni diinyanin kesfi ile Amerika kitasinda belirli gruplar tarafindan olusturulan ya da
olusturulmaya ¢alisilan komiinal gruplar, insanlarin ortak katkilariyla {iretilen triinleri yine
o gruptaki insanlarin ihtiyaglarina gore ancak esitlik ilkesi prensibiyle paylastirma yolunu
benimseyerek kendi ideal yagsam tarzlarini kurmaya ¢aligmislar fakat bagarili olamamiglardir.
Kapitalist iiretim tarzinin ingiltere’de ve ardindan Avrupa’da benimsenmesi feodal toplum
diizeninin bozulmasina eslik ederek gelismis ve yeni bir toplum yapisinin ortaya ¢ikmasini
saglamistir. Bat1 felsefi diisliniinii mesgul eden “insan nasil 6zgiir olur?” sorusuna {iretim
sistemini ve bu iiretim sistemi iizerine kurulan toplum ve devlet yapisini yorumlayarak cevap
veren Karl Marks (1818-1883) fikir arkadas1 Friedrich Engels (1820-1895) ile kendilerinden
onceki esitlik¢i toplum fikirleri ve denemelerini iitopik olarak tanimlamislar ve kendi
isimlendirmeleri ile bilimsel sosyalizm kuramini olusturmuslardir (Engels, 1974).

Karl Marks ve Friedrich Engels tarihsel siireci inceleyerek giristikleri bu teoriyle tarihin
yasalar1 oldugunu belirterek, kapitalizm siirecinin gegici bir evre oldugunu, kapitalizmin
iizerine inga edildigi sinifli toplum yapisinin iiriinii olan is¢i ve emekei smiflarin iiretim
araglarin1 ve devlet aygitimi devrim aracilifiyla ele gegirerek esitlik¢i toplum diizenini
kuracagmi iddia etmislerdir. Gegici olan bu sosyalizm modelinin devlet aygitim
soniimlendirerek komiinizme ulasilacagini savunmuslardir. Ancak sosyalist devrim bu
kuramcilarin 6ngordiigii sekilde endiistrilesmis Bat1 iilkelerinde degil heniiz biiyiik 6l¢iide
tarim toplumu olan Rus Carligi’'nda gerceklesmistir. Marks ve Engels’in kurami asagida
aciklanacagi iizere Vladimir Lenin tarafindan yorumlanarak oncii parti tasarimiyla yeniden
sekillendirilmig ve yasanan siirecler 1917 yilinda Rus Carligi’nin yikilmasi ve Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin kurulmasiyla sonuglanmistir (Heywood, 2014: 117-118).

Bu caligmanin ana 6gesi olan Mirsaid Sultan Galiyev (1892-1940) Rus Carlig1 biinyesindeki
Kazan bolgesinde yasamistir. Carlik iktidarinin politikalarina karst Tiirk toplumunun ve
genel olarak Carlik biinyesinde yasayan halklarin durumlarina iliskin kendi diistincelerini
ortaya koyarak Rus Devrimi’nde faaliyet géstermis; yasanan devrimin ardindan ortaya ¢ikan
Bolsevik-Mensevik ¢atismasinda Bolsevik partisinin yaninda yer alarak parti igerisinde
gorev almistir. Bu siiregte sosyalizmin diinyaya yayilmasi amaciyla Turan Sosyalist Devleti
tasarimini ortaya koymus ve diinya toplumsal diizenini ezilen ve somiiren halklarin ¢atigmast
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olarak yorumlamistir. Disiinceleri ve faaliyetlerinin Rus devriminin liderleri tarafindan
milliyet¢i ve ayrilik¢r bulunmasi ile baslayan yargilama siiregleri siyasi etkinliginin son
bulmasma neden olmustur. Benningsen’in ifadesiyle “Taninmamis Peygamber” (Duman,
1999: 72) fgiincii diinyanin kuramcist Mirsaid Sultan Galiyev, Stalin onciiliigiindeki
Komiinist Parti’nin uyguladigi Rus sovenizmine yenik diigmiistiir.

Bu ¢alismanin amaci hem Rus Devrimi’nde hem de Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi’nde eylemci ve teorisyen olarak faaliyet gosteren Mirsaid Sultan Galiyev’in hayati,
faaliyetleri ve siyasi disiincelerinin analiz edilerek, yargi siirecleri nedeniyle
tamamlayamadigi Turan Sosyalist Devleti tasarimini incelemektir. Galiyev’in bu tasarimi
Ceditcilik, Tirkeiiliik ve Marksizm’i sentezleyerek bagimsiz Tiirk devletlerinden olusan
dogu merkezli enternasyonal sosyalizm kurulmasi yolunda bir oncii olarak tasarladigi
savunulmaktadir. Bu amacla ¢alismada Rus Carlig1 biinyesinde yasayan Tiirk toplumlarinin
ve Ozellikle Galiyev’in icinde yasadigi ve diisiincelerini sekillendiren Kazan Hanlig1 ve
Kazan Hanligi’'nda ortaya ¢ikan Cedit hareketi incelenmis; Galiyev’in hayati ve siyasi
faaliyetleri analiz edilerek ortaya koydugu Turan Sosyalist Devleti isimli tasarimin arka plani
kesfedilmeye ¢alisilmistir. Mirsaid Sultan Galiyev Tiirk diinyasi ve siyasi teori agisindan
6nemli bir kisilik olmasina karsin hakkinda yeterli ¢alismanin yapilmamis olmasi, hem Tiirk
toplumlarinin hem de diinya toplumsal diizeninin 6zgiirliigii ve refah1 adina tasarimlar ortaya
koymus bu ismin hatirlanmasini ve fikirleri {izerinde tartisilmasini 6nemli kilmaktadir.

2. MiRSAID SULTAN GALIYEV’IN HAYATI

Mirsaid Sultan Galiyev Kazanli bir Tatar’dir. Bolgede miser olarak adlandirilan smifa
mensup olan babasi yoksul ve koylii bir aileden gelirken, annesi bolgenin soylu ve varlikli
ailelerinden bir tanesine mensup mirza ¢ocugudur. Bu detaymn burada aktarilmasinin nedeni
disiiniiriin kendisinin bu farkliliktan 6zellikle bahsetmis olmasidir. Galiyev, annesi ve babasi
arasindaki bu simf farkini ¢cocukluk yillarinda kesfettigini ve devrimci yoniiniin de kiigiik
yaslarda kesfettigi bu sinifsal ayrimin sonucu olarak ortaya ¢iktigini belirtmistir (Galiyev,
1998: 35-36). Cocukluk yillar1 dini egitimle gegcen Galiyev’in gengligi iyi bir egitim aldigin1
vurguladigi Ogretmen Okulu’nda ge¢mistir. Ogretmen Okulu Mirsaid Sultan Galiyev’in fikir
diinyasimin olusmasinda 6nemli derecede etkili olmustur. Bilimsel sosyalizm kurami ile bu
donemde tanistig1 gibi milliyet¢i hareketliligini de bu donemde kazandig1 iddia edilmektedir
(Guadagnolo, 2013: 72). Mezuniyet sonras1 6gretmenlik, gazetecilik, kiitiiphane memurlugu
gibi meslekleri icra ederken ayni zamanda kiigiik devrimci gruplar orgiitleyerek Carlik
Rusya’sina karsi miicadelesine baslamistir. Galiyev devrimci ¢alismalarma 1913 yilinda
basladigini iletmigtir. Programimin yakin hedef olarak belirledigi ilkeler, orgiitleme ve
politize etme faaliyetlerinin hizlandirilmasidir. Asil amaglar ise, monarsi diizeninin yerine
kurulacak demokratik bir cumhuriyet, toprak agaligma son verilerek koyliilere toprak
dagitilmasi, fabrika ve atdlyelerin iscilere verilmesi ve ¢evre bolgelerin milli bagimsizliga
kavusmasidir (Galiyev, 1998: 51).

Mirsaid Sultan Galiyev’in gazetecilik faaliyeti yiiriittiigii donemler ve Bolsevik Partisi
icerisinde kaleme aldigi yazilar arasinda diisiince farkliliklart bulunmaktadir. Bu sebeple
1914 yilinda Bakii’ye gegerek siirdiirdiigii gazetecilik faaliyetleri esnasindaki yazilari, Josef
Stalin doneminde Bolgevik Partisi’'nden tasfiye edilmesi siirecinde Galiyev’e burjuva
milliyetgisi oldugu suglamasinin temelini olusturmustur. Bu donemde Galiyev’in devrimci-
milliyet¢i denebilecek bir diisiince yapisinda oldugu, sol siyasete yakin fakat Marksist
olmadigini, séylemek miimkiindiir (Reyhan, 2010: 33). Duman da Birinci Diinya Savasi’na
kadar Galiyev’in radikal bir milliyet¢i oldugunu ancak Subat 1917 devrimi ile yiiz yiize
geldiginde taktik olarak devrimci teknikleri kullanmak istedigini belirtmistir (1999: 55).
Ancak Galiyev kendi el yazmalarinda bu durumu savasa kadar Bolseviklerin yeraltinda
olmalar1 sebebiyle kendilerine ulagamamasina, Mengeviklerle isbirligi yapmak istememesine
ve Miisliimanlar arasinda da sadece milliyetgi orgiitlerin olmasina baglamistir. Bu donemde
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asil amacimin “Miisliiman sosyalist komitelerinde Bolsevik fraksiyonlart kurmak; onlar
Tatar milliyetcilerinden koparmak tizere c¢evremizde solcu-sosyalist Miisliimanlar
toplamak” oldugunu kaleme almistir (Galiyev, 1998: 53). Ozetle Galiyev’in Subat 1917’ye
yani Bolgevik Devrime kadar olan diisiinceleri Tatar milliyetgiligi, Miisliiman kiiltiirii,
sosyalist devrim ve somiirgeciligin son bulacagina olan inangla sekillenmistir (Guadagnolo,
2013: 70). Bu unsurlarin siralanmasinin nedeni Galiyev’in “Somiirgeler Enternasyonali” ve
“Turan Sosyalist Devleti” tasarimlar1 incelendiginde daha net anlasilacaktir.

2.1. MiRSAID SULTAN GALIYEV ve BOLSEVIK PARTISI

Mirsaid Sultan Galiyev, Subat 1917 Bolsevik Devrimi sirasinda Bakii’de bulunmaktadir.
Carlik yonetiminin tasfiye edilerek gecici hiikiimetin kuruldugu agsamada Bakii’den ayrilarak
Moskova’ya gelmis ve dinleyici olarak Rusya Miisliimanlari Birinci Kongresi’ne katilmistir.
Duma’daki Miisliman mubhaliflerin lideri Ahmet Tsalikov’un kendisini Kongre’ye davet
ettigi ve Kongre’nin organizasyonuna yardim etmesini istedigi bilinmektedir (Guadagnolo,
2013: 73). Kongre sonrasinda Kazan’a gegmis ve Bolsevik Partisi’ne katilmasi da bu siiregte
gergeklesmistir. Rus devriminin ve Tatar aydinlarinin dnciilerinden Mollanur Vahidov’un
basinda bulundugu Miisliiman Sosyalistler Komitesi’ne katilmistir (Galiyev, 1998: 219-223).
Bu siire¢ Galiyev’in 6zgiin bir teorisyen ve siyasi bir onder olmasinin en 6nemli esiklerinden
birisi olmustur.

Mirsaid Sultan Galiyev’in Mollanur Vahidov ile hareket ettigi Miisliiman Sosyalistler
Komitesi, Rusya’daki biitlin Miislimanlar1 i¢ine alarak Miisliiman Komiinist Partisi’ne
doniismeyi hedeflemistir (Reyhan, 2010: 35). Ekim devrimi siirecinde yasanan i¢ savasta
Galiyev, Kazan’m savunulmasinda dnemli rollerde bulunmustur. Vahidov’un 1918 yilinda
kars1 devrimci Kolgaklar tarafindan kursuna dizilerek 6ldiiriilmesi sonrasinda ise Galiyev’in
Komite’de iistlendigi gorevlerin sayisit hizla artmistir. Misliiman Merkez Komiserligi
(MUSKOM), Miisliman Askeri Kurulu’nun bagkanligi, Narkomnatz (Milletler Halk
Komiserligi)’in yayin organi Natsional’notsy dergisinin redaktorliigii, Narkomnatz Kiigiik
Kurulu iiyesi gorevlerini yiiriitmiistiir>. Ozellikle Natsional’notsy’deki gorevi Galiyev’in
fikirlerini duyurmasi agisindan énemli bir etken olmustur.

1918 Kasim’inda Birinci Miisliiman Komiinistleri Kongresi organize edilmistir. Kongreye
bagkanlik eden Mirsaid Sultan Galiyev ve Miisliman komiinist 6nderlerin savunduklari
diigiince, Miisliiman Komiinist Partisi’nin 6zerk bir bi¢imde ¢alismasi ve federe olarak Rus
Komiinist Partisi’ne katilmasidir. Ancak Rus Komiinist Partisi’nin Moskova’da 1919
Mart’inda gergeklestirdigi 8. kongrede biitlin milli komiinist orgiitlerin kapanmasi karar1
cikmigstir. Rus Komiinist Partisi, Merkez Komitesi’'ne sahip oldugunu ve tek bir merkezden
idare edilen tek bir komiinist partinin olmasi1 gerektigini savunmustur. Dolayistyla Mollanur
Vahidov ve Galiyev’in kurduklari ve idare ettikleri Miisliiman Orgiitleri Merkez Biirosu
lagvedilerek, Dogu Halklar1 Komiinist Orgiitleri Merkez Biirosu olusturulmustur. Bu sekilde
Rus Komiinist Partisi liderliginin onay1 olmadan herhangi bir faaliyet yapilamayacak ve
Miisliiman komiinistler kontrol altinda tutulacaktir (A. A. Benningsen & Wimbush, 1995:
895).

Mirsaid Sultan Galiyev Rusya Miisliimanlar1 ve Dogu halklarinin bagimsiz bir yonetim
altinda drgiitlenmesini arzu etmistir. Bu arzusu Bolsevik yonetiminin kurulus sdylemleriyle
paralellik gostermektedir. Vladimir Ilyi¢ Lenin XX. yiizyilin baglangicindan itibaren
uluslarin bagimsiz olmalar1 gerektigini duyurmustur. Josef Stalin de 1913 yilinda yaymlanan
“Marksizm ve Ulusal Sorun” adli makalesinde Lenin ile ayni dogrultuda beyanda
bulunmustur. Ekim 1917 devrimi sirasinda iki lider de Rusya Miislimanlar1 ve Dogu
halklarmim Sovyet iktidarmi desteklemesini talep etmis ve Sovyet iktidarinin Rusya

% Mirsaid Sultan Galiyev’in sorumluluk aldig1 gérevlerin tamami igin (Galiyev, 1998).
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Mislimanlart ve Dogu halklarinin inan¢ ve geleneklerini koruyacagma dair sozler
vermislerdir (Galiyev, 1998: 10-11). Ancak zaferin kazanilmasinin ardindan Sovyet iktidar
Moskova’da gii¢ kazandik¢a mevcutta bulunan 6zerk komiinist 6rgiitleri merkeze baglamaya
baglamistir. Bu siiregte Galiyev makalelerinde emperyalizm ve somiirgeci Bati’y1
¢coziimlemekte ve devrimin tiim diinyaya yayilarak sosyal esitligi tiim diinyaya gétiirecegini
duyururken; bu yolda uygulanmasi gerekenler konusunda Bolsevik Partisi’nin hakim
goriislerinden farkli fikirler ortaya koymustur.

Mirsaid Sultan Galiyev’in “Dogu”ya yiikledigi anlamlar Bolseviklerden ciddi anlamda
farklihk gostermektedir. Vladimir flyic Lenin’in Karl Marx’mn fikirleri iizerinden yaptig1
¢ikarimlara benzer sekilde Galiyev, Marx’imn metinlerinde ¢dziimlemelerde bulunmustur.
Calismanin ileri bdliimiinde incelenecek bu goriislerini 1srarla savunmasi ve uygulamaya
koymak icin faaliyetlerde bulunmasi Galiyev’in Bolseviklerce hain olarak tanimlanmasina
ve Bolsevik Parti’den tasfiye edilmesine neden olmustur. Galiyev’in, Bolsevik Parti
icerisindeki kisa parlak zamanlar1 19233 yilinda Galiyev’in burjuva milliyetgiligi yaptigi ve
Parti’nin sirlarmi karsi-devrimcilerle (6zellikle Sovyet iktidart ile miicadeleye girisen
Basmac1 hareketinin liderleri ile*) paylastid1 gerekgesiyle hakkinda dava agilmasi ile son
bulmustur. Sovyet yonetimi Galiyev’in Tiirk 6nderlerini bagimsizlik yoniinde orgiitledigi
icin Galiyevcilik (Tiirk diinyasinda bagimsizlik i¢in miicadele hareketi) adinda bir dosya
acmis ve istihbarat raporlarina dayanarak 1920 yilindan itibaren Galiyev ve orgiitledigi Tiirk
onderlerinin Sovyet yonetimden ayrilarak bagimsiz devletler kurma ya da bir Turan birligi
kurma yoniinde ¢alismalar yaptigini iddia etmistir. Bu sebeple de Galiyev’in tutuklanmasi
gerektigini, eger tutuklanmaz ise ikinci bir Zeki Velidov® (Zeki Velidi Togan) vakasi
yasanacag1 Sovyet yonetimine bildirilmistir (Cihangir, 2006: 47).

1923 yilinda agilan bu dava sonucunda Mirsaid Sultan Galiyev 6nce tutuklanip daha sonra
serbest birakilmissa da 1929 yilinda tekrar tutuklanmistir®. Bu tutuklamadan sonra
Galiyev’in yasadiklar ile ilgili bilgiler net degildir. Kiirek cezasina génderildigi, daha sonra
Galiyevci muhalefet temizlendikten sonra kursuna dizildigi yoniinde bilgiler yer aldig1 gibi,
Josef Stalin’in Galiyev’i Moskova’da tuttugu ve siyasetten uzak bir sekilde uzun yillar
yasayarak 6ldiigii de iddia edilmistir (Baker, 2014: 591; Reyhan, 2010: 89). Her iki tahminin
de sonucu Galiyev’in 1929°dan sonra siyaset sahnesinden silinmesi ve ilham kaynag1 olarak
Dogu Halklari’'nin bagimsizlik miicadelesinin efsanevi lideri olarak hatirlanmasidir.
Galiyev’in ortadan kaldirilmasi Komiinist Parti i¢erisinde de Stalin’in Bolgevik Devrimi’nin
neferleri arasindan doktiigii ilk kan olarak belirtilmistir (Baker, 2014: 591). Galiyev Bolsevik
yonetimi tarafindan durdurulmus olsa da geride biraktig: tasarilar giincelligini korumaya
devam etmektedir.

3. MIRSAID SULTAN GALIYEV’iN SiYASI DUSUNCESI

Mirsaid Sultan Galiyev, Rus Carligi’nin asimilasyon politikalar1 ve Tiirk halkia yoénelik
yipratict politikalart igerisinde toplumsal sinif farkliliklarint yasayarak yetigmis bir Tiirk

3 Galiyev hakkinda agilan davanin tutanaklari hakkinda daha detaylh bilgi igin (Cihangir, 2006).

* Galiyev bu konu ile ilgili agiklamalarmi “Ben Kimim” adli makalesinde agiklamistir (Galiyev, 1998).

5 Zeki Velidi’nin Velidov seklinde aktarilmasinin nedeni bahsi gegen olayim Sovyet kayitlarina bu sekilde gegirilmis
olmasidir. Zeki Velidi Baskurdistan bolgesindendir ve devrim siirecinde bolgesindeki birliklere komutanlik
yapmustir. Carlik yonetimine kars1 Bolseviklerle birlikte hareket etmis ancak sosyalist ideolojiyi Carlik Rusya’sinin
hakimiyetinden kurtulmak amaciyla bir arag olarak kullanmistir. 1920 yilinda Baskurdistan’da ortaya ¢ikan SSCB
karsit1 isyanda komutanlik yapmis ve bu nedenle Sovyet liderlerince gozden ¢ikarilmistir. Mirsaid Sultan Galiyev’in
de kendisiyle baglantida olmasi, Galiyev’e kars1 yoneltilen su¢lamalarin basinda yer almistir. Galiyev her ne kadar
Zeki Velidi’yi yeniden Bolsevik safa ¢ekmek icin kendisiyle iletisim kurmay1 denedigini ifade etse de bu savunma
kabul gérmemistir. Zeki Velidi ile Galiyev arasindaki bilinen en belirgin diisiince farklilig1 Islam dinine yonelik
bakis agilaridir. Zeki Velidi, Galiyev’in agik¢a Islamiyet’e ve dine kars1 propaganda yaptigini belirtmistir (Duman,
1999).

¢ Galiyev’in tutuklanmast ile ilgili daha detayl bilgi i¢in bakiniz (Baker, 2014).
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teorisyendir. Kafkaslarda ve Orta Asya’da Carlik yonetimince uygulanan ekonomik ve
kiiltiirel politikalar cocukluk yillari itibariyle hayatina ve diislincelerine yansimaya baslamis,
egitim siirecinde de giderek sekillenmistir. Entelektiiel diisiin diinyas1 ve iginde yasadigi
donemin siyasal gelismeleri Galiyev’i Bolgevik Partisi’ne ve Rus Devrimi’ne yonlendirmis,
oncelikle Tiirk halki olmak iizere ezilen halklarin kurtulusuna dair teoriler gelistirmesini
saglamistir. Hem faal olarak siyasal hayatin igerisinde yer almasi hem de entelektiiel olarak
siyasi diigiinceler iizerine fikir yiiriitmesi, bu ¢aligmanin temel tartisma konularindan olan
Turan Sosyalist Devleti tasarimmin ortaya ¢ikmasmi saglamistir. Bu tasarinin ortaya
c¢ikmasimi saglayan yapisal kosullar ve bu kosullarin gelistikleri temelleri Galiyev’in
sosyalizm anlayis1 lizerinden inceleyerek ¢aligmanin argiimanina katki saglanabilecektir.

3.1. SULTAN GALIYEV’IN SiYASIi DUSUNCESINI SEKILLENDIREN
YAPISAL KOSULLAR

Kisilerin siyasi diigiinceleri ve diinya goriislerinin gelisiminde yasam hikayeleri belirleyici
etkendir. Nasil ki Thomas Hobbes savas korkusu nedeniyle annesinin erken dogum
yapmasint “ben ve korku ikiziz” (Agaogullari, 2009: 166) yorumuyla toplum sdzlesmesi
kuramimni giivenlik ve istikrar tizerine kurmussa, Mirsaid Sultan Galiyev de Carlik Rusya’s1
tarafindan ezilen, misyonerlik faaliyetleri uygulanan yoksul bir halkin biinyesinde dogmus,
yetismis ve siyasi diigiincesini de bu eksende olusturmustur. “Kimim Ben? Sesimi Duyurmak
Istiyorum” adli makalesinde acikca belirttigi {izere yoksulluk ve miser-mirza ayrimini heniiz
cocukluk yillarinda deneyimledigi icin kendisini ¢ocuk yaslardan itibaren bu olumsuzluklarin
tersine dondiiriilecegi bir diinyay1 hayal ederek yetistirmis ve g¢ocuklugundan itibaren
devrimci oldugunu belirtmistir (Galiyev, 1998: 35-36). Biyografisinde de deginildigi lizere
Marksist fikirlerle Tatar Ogretmen Okulu’nda tanismistir. Galiyev, kendisinin “enerjetik
materyalist” (A. A. Benningsen & Wimbush, 1995: 68) oldugunu sdyleyerek diinyay1
Marksist bakis agisiyla yorumladigini belirtmistir. Bu bakis agisina en ¢ok niifuz eden faktor
ise halkinin Carlik Rusya’sinin hakimiyetinde asimile edilmeye c¢aligilarak baski altinda
tutulmasidir. Dolayisiyla Galiyev Marksizm’i ilk olarak halkinin bagimsizhigr ile
0zdeslestirmis, bu nedenle Bolsevik rakipleri onu burjuva milliyetgisi olarak suclamiglardir.
Bu suglama ve Galiyev’in teorisi arasindaki bag, klasik ve ortodoks Marksizm’in kisa da olsa
hatirlanmasini gerektirmektedir.

Karl Marx ortaya koydugu tarihsel materyalizm teorisinde kapitalist toplumlarda ortaya
c¢ikan sinif farkliliginin ig¢i sinift lehine sonuglanacagini, gergeklesecek devrim ile alt yapiya
uygun bir st yapinin kurularak sosyalist devrime ve bu asamanin tamamlanmasiyla da
komiinizme ulasilacagini aktaran bir siralama belirlemistir (Heywood, 2014: 135). Ancak
Marx’m beklentisinin tersine devrim kapitalist ekonominin en yogun oldugu ingiltere ve Kita
Avrupasi’nda degil Rusya’da gerceklesmistir. Burada Marksizm’in ilettigi tarihsel
materyalizm kuramima uymayan bir pratik ortaya g¢ikmustir. Sanayilesme asamasini
tamamlayamayan ve kapitalist ekonomiye gegememis, biiyiik bir boliimiiniin feodal olarak
tanimlanabilecek bir yapiya sahip oldugu ve heniiz is¢i kesimlerinin bir sinif
olusturamayacak kadar az sayida oldugu bir ortamda devrim gergeklesmistir. Dolayisiyla
teoriye uymayan bu devrimin kuramsal olarak tartisilmast ve bdlgeye gore yeniden
yorumlanmasi ihtiyaci ortaya ¢ikmistir (Heywood, 2014: 139).

Vladimir Ilyi¢ Lenin teoriye uymayan bu devrime iliskin az gelismis ve kapitalist olmayan
toplumlarda devrimin dogusunu kuramlastirmaya girismistir. Lenin, “Emperyalizm:
Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi” adli ¢caligmasinda emperyalizmin kapitalizmin 6zel bir
asamasi oldugunu, kapitalist devletlerin somiirgelerdeki kaynaklar i¢in rekabete giristigini ve
bu rekabetin de sinif miicadelesini uluslararasi alana yayacagini ve diinyanin somiirenler ve
somiiriilenler seklinde ikiye ayrilacagini sdylemistir (Lenin, 2003). Bu agiklama ile sosyalist
devrim i¢in bir engel olan geri kalmislik, devrim i¢in 6nemli bir unsur haline gelmistir.
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Kapitalist diizen, somiiriiniin en yogun oldugu ve yoksullugun en derinden hissedildigi
somiirgelerde bozulacaktir (A. A. Benningsen & Wimbush, 1995: 59). Lenin, Marx’1n analiz
ettigi kapitalist sistemin endiistriyel kapitalizm oldugunu ancak gelinen noktada ulagilmig
olan noktanin finans kapitalizmi oldugunu saptamistir. Finans kapitalizminin endiistriyel
kapitalizm analizinde oldugu gibi emek iizerinden elde edilen art1 iiriin kazancinin 6tesine
gectigini, finans¢1 ve bankerlerin sermaye sahiplerini destekleyerek az gelismis ya da
gelismekte olan tilkelerin ulusal burjuvalariyla isbirligine girerek halklarm somiiriildiigii bir
sistemi ortaya ¢ikardigini belirtmistir. Bu sisteme karsi geligen hareketlerin ¢esitli sekillerde
ortaya ¢ikan milliyetgi hareketler oldugunu, bu hareketlerin kapitalizme kars1 savasmalari
gerekcesiyle de komiinizmin miittefikleri oldugunu aktarmistir (Schumaker, Kiel, & Heilke,
1996: 179-181). Marx’in ve Lenin’in aktardigi bu diislinceler Mirsaid Sultan Galiyev
tarafindan yeniden yorumlanmustir.

3.1.1 ORTA ASYA’DA REFORM ve CEDITCILIK

Mirsaid Sultan Galiyev, giiniimiizde Baskurdistan Ozerk Cumhuriyeti olarak anilan bolgenin
icerisinde kalan Ufa bolgesi, Kirmiskali kasabasina bagli Belembetova kdyiinde diinyaya
gelmistir. Kazanli Miisliiman Tatar bir aileye mensup olmasi Carlik Rusya’sinda yasayan
Tatar” halkinin incelenmesini gerektirmektedir. I¢ine dogdugu toplumsal ve siyasi ortamin
gozlemlenmesi Mirsaid Sultan Galiyev’in toplumsal ve ideolojik konularda yaptigi
coziimlemeler ve ortaya koydugu tasarilari anlayabilmek i¢in 6nem tasimaktadir. Bu
kapsamda Tatarlarin Rus imparatorlugu biinyesindeki rolleri ve tarihsel kosullarini ele alarak
caligmanin temel inceleme konusu olan Mirsaid Sultan Galiyev’e dair tartisma yapilabilir.
Diislintire dair inceleme Tiirkgiiliik, Ceditgilik gibi bolgede ortaya ¢ikan siyasi fikirlerin ve
Rus Devrimi gibi bolgede gergeklesen dnemli olaylarin aragtirilmasini da gerektirmektedir.
Mirsaid Sultan Galiyev ismi farkli goriisten insanlarca benimsenerek birbirinden farkli
smiflandirmalara  konu olmaktadir. Bu ¢alisma, Galiyev’in ideolojik  olarak
konumlandirilmasini amaglamamakta, nasil bir hayat yasadigi ve bu deneyimlerinden
etkilenerek hangi fikir ya da fikirleri benimsedigi, nihayetinde de Turan Sosyalist Devleti
fikrine nasil ulastig1 konusuna odaklanmaktadir.

Tatar Hanlig1 X VI. ylizy1l ortasinda Rus Carlig1 tarafindan ele gegirilmis ve hanligin merkezi
olan Kazan maddi ve kiiltiirel agidan yagmalanmis; bolgede yasayan halk farkli bolgelere
gonderilmistir. Rus yoneticiler kazandiklar1 galibiyetin ardindan Tiirk ahalinin mal ve
zenginliklerine el koyarak bu insanlar1 ¢evre bolgelere siirme ve geride kalan alanlara Rus
tebaay1 yerlestirme politikasi uygulamislardir (Filatov, 1998: 265). Rus somiirgeciliginden
kacan Tiirk koyliilerinin miilkleri yine kolelikten kacan Rus koyliilerince ele gecirilmis ve
Tatar bolgesindeki Tiirk niifus oran1 giderek azalarak XVIII. yiizyilin sonunda Ruslara karsi
azinlik konumuna diismiistiir. XIX. yiizy1lin sonunda bugiinkii Ozerk Tatar Cumhuriyeti’nin
niifusu 1.500.000’e ulagmasma ragmen Tatar niifusun bolgedeki orani ancak %40 olarak
kalmigtir. Tatar niifusunun Rus yoneticiler tarafindan farkli bolgelere zorunlu goge tabi
tutulmasi, Orta Asya ve Kafkaslar’da Tatar niifusunun yayilmasint saglamis ve bu durum
Tatar ileri gelenlerinin XIX. ylizyilda ortaya koyduklart milli birlik fikirlerinin mekansal
yayilimini kolaylastirmistir (Benningsen & Quelquejay, 2005: 19-21).

Rus Carlig1 bir yandan Asya’daki Tiirk halklarin1 biinyesine katarken bir yandan da ele
geeirdigi bolgelerde din degistirme politikalart uygulayarak din {izerinden Ruslagtirma
politikasina girismistir (Hudyakov, 2018: 108-109). Sadece din unsuruyla degil ticari olarak
da iistiinliigii ele geciren Rus Carlig1 bolgedeki hakimiyetini saglamlastirma yolunu tutmus,

7 Tatar kelimesi ilk olarak Mogol kabilelerinden birinin ismi olarak anilirken (Ta-Ta) zaman igerisinde Rus kavmi
tarafindan Mogol Imparatorlugu’ndaki ve Altin Orda Devleti biinyesindeki Tiirk ve Mogol halklarini tanimlamak
i¢in kullamlmustir. flerleyen dénemlerde ise Rus Imparatorlugunun biinyesinde bulunan Tiirk kokenli halklarm
tamamina Tatar ismi verilmistir (Benningsen & Quelquejay, 2005: 17).
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ele gecirilen bolgelerde kaleler insa edilmis ve ticari merkezler olusturulmustur. Tatarlarin
Ruslarla olan ticari iliskilerine karsilik, Tirkistanlilar Rus tiiccarlar1 “kafir” olarak
nitelendirerek onlarla ticari faaliyetlere girismemislerdir. Bu durumdan faydalanan Tatar
tiiccarlar Orta Asya ticaretini ele gecirerek XIX. yilizyilin ortalarina kadar Rusya-Tiirkistan
ticaretinin egemeni olmuslardir. Tatar tiiccarlar, ticaret amaciyla ulastiklart bolgelerde
ekonomik gii¢lerini once kiiltiirel alanlarda sonrasinda da politik alanda etkin olarak
kullanmislardir. Rus yoneticilerin engel olma ¢abalarina karsin bu faaliyetler XIX. yilizyilin
sonlarinda Tatar kentsoylularima Rus Carlig1 biinyesinde yasayan Miisliimanlar arasindaki
milliyet¢i hareketlerin liderligini ele geg¢irme olanagi tanimistir (Benningsen & Quelquejay,
2005: 26).

XIX. yiizyiln ikinci yarisinda Rus Imparatorlugu Tiirkistan bélgesinin isgalini tamamlamig
ve ticaret icin artik Tatar tiiccarlara ihtiyact kalmamistir. Bu gelismeye paralel Carlik
yonetimi Kazan Tatarlarinin Orta Asya bolgesinde sirket kurmalarin1 ve taginmaz miilk
edinmelerini yasaklamigtir (Benningsen & Quelquejay, 2005: 28). Orta Asya’nin
zenginliklerini dogrudan kullanma ve kontrol etme karar1 alan Rus Carligi, maddi destekler
ve ulagim aglari ile Tirkistan bdlgesini dogrudan Moskova’ya baglamis (1906) ve Kazan
bdlgesinin ekonomik 6nemini yitirmesine neden olmustur. Bu tarihe kadar ekonomik giicle
birlikte ulagilan kiiltiirel egemenlik de Tatarlarin kiiltiirel yayilmalarini 6nlemek amaciyla
1906 tarihinde Rus yonetimince ¢ikarilan egitim genelgesi ile sona erdirilmek istenmistir.
1911 yilinda Tiirkistan’in tamamima ulasan genelge, okullarda gorevli olan egiticilerin,
Ogrencilerle ayni ulustan olmalar1 ya da Rus olmalar1 gerektigini aktarmistir. Bu kararlarin
tek amaci Tatar etkisini bolgeden uzaklagtirmak degildir. Rus yonetimi Nikolay Ivanovig
[Iminskiy® tarafindan olusturulan Kiril alfabesine dayali bir alfabeyle ulusal dilde egitim
faaliyetleri yiiriiterek; Orta Asya’da hem Miisliimanlarin kendi iglerindeki iletisimi
koparmay1 hem Tatarlarin etkilerini bolgeden uzaklastirmayr hem de dinden dénenlerden
olusan bir aydinlar sinifi olusturarak bolgedeki halklarin yapisint her anlamda doniistiirmeyi
amaglamistir (Aga, 2014: 226). XIX. ylizyilin ortalarindan XX. yiizy1l baslarma kadar
yiiriitiilen dinsel ve kiiltiirel doniistiirme politikasi, Ruslar ve Miisliimanlar arasindaki
ckonomik rekabeti ileri boyutlara tasiyarak Tatar ulusu ig¢in yok edici bir tehlikeye
doniistiirmiis ve Miisliman aydinlarinin Rus Imparatorlugu’na karsi ayaklanmalarin
saglamistir. Bu siire¢ Tatar ulusunda dinsel yonden farkli olusumlarin ortaya ¢ikmasina da
sebep olmustur. Halk arasinda Arap vahabiligi ya da Hint mezheplerini andiran hareketler
ortaya ¢ikarken, Tatar burjuvasinin destekledigi aydinlar arasinda ise modern ve reformcu
akimlar geligmistir (Benningsen & Quelquejay, 2005: 35-36).

Donemin reformcu akimlarindan en 6nemlisi ve Tatar halki arasinda en yaygin kabul edilen
hareket Cedit hareketi olmustur. Cedit hareketi 6zellikle dinde reform, yeni metot, yenilik
hareketi olarak ortaya ¢ikmasina karsgin 6ziinde Tatar bolgesinde ve Orta Asya’da teknolojik-
kiiltiirel bir reform hareketinin baslangici sayilmaktadir. Carlik Rusya’si igerisinde yasayan
Miisliiman Tiirklerde Cedit toplumsal reform ve degisim taleplerini yansitan bir deyim olarak
anlasilmistir (Yelok, 2013: 423). Modern arayislar ilk olarak dinsel alanda ortaya ¢ikmis ve
Sahabettin Mergani (1818-1889) dinsel reformun yolunu agmustir. Mergani, Islam’1
degistirmekten ¢ok, onu Orta Asya tutucu din bilimciliginden ve ortagag iligkilerinden
temizlemeyi amaglamistir. Bu sekilde baslatilan hareket Mergani’nin 6grencilerinden olan

8 Rus Carlig’nin farkli dillerden ve toplumlardan olusan yapist Avrupa’da gelisen milliyetgilik akimlarina karsi
Carlik yonetiminin harekete geg¢mesini gerekli kilmistir. Milliyetgilik akimmin Kafkaslarda ve Orta Asya
bolgesindeki Tiirk halklar etkilemesini 6nlemek ve Carlik yonetiminin gelecegini saglamak adina Ruslastirma ve
Hristiyanlastirma politikalar1 giindeme gelmistir. Bu politikalarin baginda fIminskiy tarafindan olusturulan dil ve
egitim galismalar ile Carlik biinyesinde Ruscanin ortak iletisim ve egitim dili olmas1 hedefi vardir. Ilminskiy’nin
calismalari bu gabalar1 sistemli bir hale getirmistir. Egitim sisteminin amac, yerel halklarin iletisim kurduklart dilleri
lehgeler araciligryla bolmek, kiril alfabesine gegis yapmak ve yerel dillerin yaninda Rusca da 6gretilerek misyonerlik
ve asimilasyon faaliyetlerini gelistirmektir (Ustiin & Karakurt, 2019).

90



C.27,S.1  Turanci ve Sosyalist: Sultan Galiyev'in Turan Sosyalist Devleti Tasarisinin incelenmesi

Fahrettin ve Musa Carullah Bigi tarafindan canlandirilmis, fakat bu canlanma sonrasit din
adamlar sinifi ikiye bolinmiistiir. Bir taraf liberal ve ¢agdaslik yanlist diger taraf ise
muhafazakar bir tutum sergilemistir. Kentsoylularin yaninda yer alan ¢agdaslik yanlilart XX.
ylizy1l baslarinda tutucu kesimin etkilerini neredeyse tamamen ortadan kaldirmistir (Aga,
2014: 231).

Cedit¢ilik hareketinin bu ¢alismanin konusu agisindan en 6nemli yani Rus hakimiyeti altinda
yasayan Misliiman Tiirklerdeki degisimi ortaya koymasi ve farkli fikirlere sahip insanlar
ortak noktada bulusturmasidir. Rus Carlig1 ve sonrasinda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi (SSCB) yonetiminin uyguladig1 politikalara karsi, reforma tabi tutulmus egitim
sisteminden yetisen Islamci, liberal, sosyalist ve milliyetci aydinlar bilingli ve orgiitlii
tepkiler verebilmislerdir. Bu baglamda teorileri incelenen Mirsaid Sultan Galiyev’in fikir
diinyasmin sekillenmesinde de egitim gordiigii Cedit okullarmin etkisi yadsinamayacaktir.

Modernlesme hareketinin basartya ulasmasindaki en énemli adim ismail Gaspiral tarafindan
atilmistir. Kirim Tatar1 olan Gaspirali “dilde, fikirde, iste birlik” sloganiyla Pantiirkist bir
disiince ortaya koymus, Rus Carlig1 biinyesindeki Miisliman Tiirklerin ortak bir dil
cercevesinde (kendisi tarafindan yeniden diizenlenen Kirim Tatarcasi) bir araya gelmelerini
tasarlamistir. 1I’'minskij’nin yerli halklarin alfabelerini Arap harflerinden Kiril alfabesine
doniistiirerek ve dillere farklilik unsurlar1 katarak Miisliman Tiirklerin Rusga {izerinden
iletisim kurmalarina yonelik ¢aligmalarina kars1t Gaspirali ortak dilde bulugmay1 6nermistir.
Gaspirali, Miisliiman Tiirklerin faydalandigi egitim sisteminde kokli reformlarin yapilmasi
gerektigini, fonetik bir okuma sistemi ve laik bir sisteme ge¢ilmeden ulusal bilincin
canlanamayacagini dile getirmistir (Emirhanov, 2005; Lazzerini, 1973). Bu sebeple Cedit
okullar1 agilmast i¢in ¢aba gostermis, ortaya koydugu Pantiirkist politika da Kazan ticaret
burjuvazisince benimsenerek desteklenmistir.

Kazan ticaret burjuvazisince bu politikalarin desteklenmesinin iki temel amact oldugu
diistiniilebilir. Bu amaglarin birincisi, egitimde reform hareketleri sonucunda yetisen ve
yetisecek yeni neslin bilingli bireyler olmalaridir. Bu nesil, Carlik biinyesindeki Miisliiman
Tiirklerin bir araya gelmesini saglayacak ve Tiirk halkinin yeniden bir devlet catisi altinda
birlesmesi miimkiin olacaktir. Tkinci amag ise Orta Asya bdlgesinde ticari ve kiiltiirel giicii
Rus yonetimince elinden alinan Kazan ticaret burjuvazisinin rakiplerine karsi kullanabilecegi
ciddi bir ara¢ olma ihtimalidir. Cedit hareketi araciligiyla Kazan ticaret burjuvazisi, kiiltiirel
anlamda yeniden Orta Asya lizerinde egemenlik kurabilme imkanina kavusabilecek; siyasi
anlamda da Cedit hareketinin biinyesinde barindirdig: Pantiirkizm’i kullanarak egemenligini
yeniden saglama yolunu tutabilecektir. Bu siireglerin tamamlanmasi ticaret burjuvazisinin
kaybettigi ekonomik giiciin de yeniden elde edilmesinin 6niinii agacaktir.

Ismail Gasprrali’nin ortak dil ve Pantiirkizm idealleri Carlik biinyesinde yasayan farkli Tiirk
gruplarinin farkli sosyo-ekonomik ¢ikarlar1 sebebiyle giliclenememistir. Ancak egitim
reformu Kazan ticaret burjuvalarinca olumlu karsilanmis ve basarili olmustur. Laik egitim
stireci takip eden Cedit okullar1 XIX. Yiizyilin sonunda kentliler ve din adamlar1 tarafindan
desteklenmis, Tatar halkinin egitim ve kiiltiir seviyesi fark edilebilecek diizeyde gelisme
gostermistir. Cedit okullar1 araciligiyla baslatilan reformlar sadece okullarda sinirlt
kalmamis; din, kadin haklari, edebiyat gibi alanlar1 da etkilemistir. Toplumun genelinde
yasanan bu olumlu degisimin kékeninde Rus emperyalizmi ve misyonerligine karsi direncin
rolii yadsinamaz derecededir. Her ne kadar muhafazakar kesimler bu harekete karsi ¢ikmis
olsalar da 1917 Subat devrimi itibariyle bu direng artik tamamen son bulmustur (Benningsen
& Quelquejay, 2005: 35-36).

3.2. MiRSAID SULTAN GALIYEV’IN SOSYALIiZM ANLAYISI

Mirsaid Sultan Galiyev 1918 yilindan itibaren Marksizm’i yorumlamaya baglamis ve milli
komiinizm olarak adlandirilan kendi kuramini olusturmustur. En genel anlamda Galiyev’in
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diistince evreninde diinya ezenler ve ezilenlerden olusmaktadir. Lenin’in somiiren ve
somiiriilenler kategorilerini Galiyev ayni mantikla ele alarak smif unsurunu milletler
baglaminda gbérmiis (Duman, 1999: 67), proletarya kavramint Dogu’nun somiiriilen
halklarint igine alacak sekilde yeniden tanimlamistir (Hamzié, 2016: 2050). Galiyev,
Dogu’yu Asya, Afrika, Avustralya ve Amerika’nin yerli halklarini i¢ine alacak bir kapsamda
emperyalizmin somiirdiigii alanin karsilig1 olarak tanimlamistir (Galiyev, 1998: 154-155).

“Tiim Miisliiman sémiirge halklari proleter halklardir ve Miisliiman toplumundaki hemen
biitiin siniflar somiirgeciler tarafindan ezildiklerinden, tiim siniflarin “proleter” olarak
adlandwrilmaya  haklari  vardwr...Miisliiman  halklar proleter halklardir...Dolayisiyla,
Miisliiman iilkelerdeki milli kurtulus hareketlerinin bir sosyalist devrim karakterine sahip
olmasi mesrudur.” (A. A. Benningsen & Wimbush, 1995: 59).

Mirsaid Sultan Galiyev’in teorisinde somiiren ve somiiriilen halklarin karsilig1 olarak proleter
ve proleter olmayan milletler ortaya ¢ikmistir. Somiirge halklarinin tamami proleter olarak
kabul edilmistir. Dolayistyla sosyalizm i¢in miicadele milletlerin farkli siniflar1 arasinda
yiiriitilmemekte topyeklin olarak emperyalistlere karsi yiiriitilmektedir. Bu yorumu
Galiyev’i Marksizm’in disinda birakmustir. Sosyalist devrimlerin basariya ulagmasi
sonucunda ortaya cikacak olan milletlerin olmadig: diinya, Galiyev’in yorumuyla birlikte
smifsiz milletler diinyas1 olmaktadir. Galiyev bu sekilde sinif miicadelesini kapitalist
tilkelerdeki iiretim araglarina sahip olanlar ve olmayanlar ayrimindan ¢ok Gteye tasiyarak
smif miicadelesini uluslararasilagtirmakta ve Lenin’in yorumlamis oldugu Marksist kurama
yeni bir yorum getirmektedir. Bu bakis acisina gore yerli halklar i¢erisinde sinif farklilagmast
kabul edilse de bunun fark edilemeyecek derecede oldugu, tiim siniflarin proleter millet
olarak birlikte hareket edebilmelerinin Oniinde bir engel olmadigi disiiniilmiistiir.
“Miisliman halklar heniiz antagonist siniflara boliinmemistir” (A. A. Benningsen &
Wimbush, 1995: 61) ifadesiyle diisiincesini dile getirmistir. Heniiz siniflara béliinmemis
Dogu toplumuna sosyalist devrimi yaymak i¢in ise Dogu’ya acgilan kap1 olarak tasarladigi
Kazan bolgesini belirlemistir. Bu bolgede olusturulacak bagimsiz bir komiinist partinin
Dogu’ya sosyalizmi gétiirecegini tasarlayan Galiyev, Bolsevik devrimi ile baslayan sosyalist
doniistimiin bu tasariyla diinyaya yayilabilecegini iletmistir.

Mirsaid Sultan Galiyev, Bati emperyalizminin kaynaginin somiirgelerin hammaddesi
oldugunu ve eger somiirgeler bagimsizlagirsa emperyalizmin kaynaklar tiikeneceginden
dolay1 kapitalist siirecin sonuna gelinecegi diisiincesini milli bagimsizlik hareketlerine destek
vermek i¢in kullanmistir. Somiiriilen halklarin en yogun olarak Miisliimanlardan olugmalari
dolayisiyla da devrimin diinyaya Dogu’dan yayilmasi gerektigini ifade etmistir (Galiyev,
1998: 154). Bu durum iki bilesenin ¢dziilmesini meydan getirecektir. Oncelikle somiiriilen
smif olan ezilen milletler bagimsizlasarak sosyalist asamaya dogrudan ulasacaktir. ikinci
bilesen ise bu ezilen smiflarin bagimsizliklarina kavugmalariyla harekete gegecektir.
Kapitalist devletlerdeki proleter smif da emperyalistlerin  somiirii  diizeninden
faydalanmaktadir. Bat1 is¢i hareketlerindeki revizyonist tutum somiirge kaynaklarindan
faydalanan sermaye sahiplerinin bu hareketleri ddiinlerle karsilamasindan kaynaklanmakta,
is¢i sinifi devrim fikrindense evrim fikrine yogunlagmaktadir (Metin, 2014). Somiiriilen
milletlerin somiiriisii son buldugunda Bat1 is¢i siifina verilen ddiinler verilemez duruma
gelecek ve Bati’da da isci sinifi iktidar ele gegirebilecektir. Galiyev devrimin diinyaya
yayilabilmesinin tek yolunun sémiiriilen milletlerin bagimsizligina kavusmas: olduguna
inanmustir.

“(Emperyalist bir milletin proletaryast) somiirgelerden hammaddelerini almak ve buralara
metropol mallarini satmak i¢in, eski tahakkiim sistemini korumak zorunda oldugunu bilir. Bu
bakimdan, burjuvaziden iktidari devralan metropol proleterleri, resmi olarak sémiirge
halklarini tamisalar bile, onlardan ayri tutulamazlar... Dolayisiyla yerli mazlumlar arasinda,
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metropol sosyalistlerinin burjuvazinin kendisinden daha kéti ikiyiizliiler ve miistebitler
olduklar: goriisii hakimdir.” (A. A. Benningsen & Wimbush, 1995: 65)

Mirsaid Sultan Galiyev, Bati’da devrim olsa ve proleter sinif iktidari ele gegirse de bunun
enternasyonal bir devrime gidemeyecegini ¢linkii metropol proleterlerinin ayni somiirii
faaliyetine devam edecegini aktarmistir. Bati’da gergeklesecek devrim sonrasi metropol
proleterleri somiirge faaliyetlerine devam etmese de yerel halkin kadim diigmanliklarmnin
devrime yaklagmaya engel olacagini diisiinmektedir (Galiyev, 1998: 153). Bu sebeple
Dogu’daki bagimsizlik hareketlerinin desteklenmesi gerektigini, devrim fikrinin bu halklara
bagimsizliktan sonra da ulastirilabilecegini fakat somiirge kaynaginin kesilmeden kapitalist
diizenin degistirilemeyecegini belirtir.

Galiyev materyalist oldugunu belirterek  sosyalizmin  Miisliiman  toplumlarda
benimsetilebilmesi i¢cin de taktik yazilar kaleme almistir. Somiirge halklarina sosyalist
devrimin gotiirtilebilmesi i¢in “Miisliiman Komiinist” bir orgiitiin 6ncii olmasi gerektigine
inanmigtir.  “Miislimanlar Arasinda Din Karsiti Propagandanin Yontemleri”(A. A.
Benningsen & Wimbush, 1995: 172) baslikli yazisinda Rusya igerisindeki Tiirk halklarin
tanimlanma itibariyle Misliimanlikla es kilindigmi, Misliiman ve Tiirk ayriminmn
yapilmadigini dile getirmistir. Galiyev’e gore “biitiin dinler aynidir” (Tellal, 2001: 112) fakat
Islamiyet diger dinlere gore geng oldugu igin ve inananlarin yasamlarini her agidan
diizenledigi i¢in Islamiyet’le miicadele etmekte dzel yontemler kullanilmasi gerekir. Galiyev
bu yontemleri siralarken Miisliiman din adamlarmin etkililiklerinden 6zellikle bahsetmistir.
Rus topraklar igerisindeki din adamlarinin orgiitlendirilmesini &nererek devrimin onlar
araciligryla yayilmasi fikrini ortaya koymustur. Miisliiman Komiinist bagimsiz bir orgiit
araciligryla devrimin Miisliiman halklara yayilacagina inanmistir. Miisliiman halklarin Haglt
Seferleri’ni siyasal bir ¢atigma olarak gordiiklerini ve kendilerine yonelen siyasi hareketlere
kars1 her zaman dinlerini koruma psikolojisiyle hareket ettiklerini ifade etmistir. Galiyev,
Marksizm’in Islamiyet ile yakmligmi vurgulayarak, bu iki unsuru biitiinlestirmeye
caligmustir.

3.3. TURAN SOSYALIST DEVLETI

Batili tilkelerde devrim atesinin sondiigiine ve Rus devriminin ilk giinden itibaren diinya
devrimine doniismesi gerektigine inanan Mirsaid Sultan Galiyev, kdyliiler ile devrimei milli
burjuvazi arasindaki ittifaktan olusan bir Asya devrimi Ongdrmiistiir. Dogu halklarmin
dillerine ve adetlerine hakim olmalarindan dolay1 bu gorevde bagrolii oynamak Galiyev
onciiliigiindeki Miisliiman Komiinistlere diismektedir. 1923 yilinda kaleme aldig1 bir yazida
bu rolii su sekilde ifade etmistir. “Orta Volga ve Urallardan Sibirya ve Orta Asya’ya dek
uzanan engin bir toprakta yasayan Tatar isgileri, sakini olduklar: toprakta ve hatta tiim
Dogu’daki uzak yorelerde de devrimci enerjinin en iyi ileticisidir.” (A. A. Benningsen &
Wimbush, 1995: 76)

Teorilerini olustururken konu ne olursa olsun (milliyet, din, ideoloji) kendisini
simirlamayarak her tiirli konuda yorum ve degerlendirme kapisinin agik oldugunu
gostermistir (Gokgdz, 2004: 66). Bu minvaldeki fikirleri 1923 yilindan sonra artik
Bolsevikler agisindan orijinal hedeften sapma olarak algilanmaya baslanmistir. Bu sebeple
gorevlerini ve statiisiinii yavas yavas kaybeden Mirsaid Sultan Galiyev, Dogu stratejisini
gergeklestirebilmek i¢in “Somiirgeler Enternasyonali” fikrini sunmustur. Bu enternasyonal,
ezenlerle ezilenler arasindaki iliskinin ters yiiz edilmesine dayanmakta ve gerceklestirilecek
bu tersine doniigiin kurumsallagmasina odaklanmaktaydi. Ezilenlerin ezenler iizerinde
sistematik hegemonya kurmasi ile gerceklesecek bu enternasyonal, devrimci giiglerle is
birligi icerisinde ve bagimsiz olacaktir (Duman, 1999: 76). Sovyetler Birligi’'nin Bati
Komintern’ini Ruslar ve Somiirge Enternasyonali olarak iki bolim seklinde tasarlayan
Galiyev, Orta Asya, Kafkaslar, Orta Volga ve Urallar bolgelerini Rus bolgesinden ayirmustir.
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Ortaya koydugu disiinceler Bolsevikler tarafindan benimsenmemistir. Bolseviklerin
tasarisindaki SSCB her ne kadar yerel birimlere kismen ozgiirliik tanisa da kontroliin
merkezde olmasi istenmistir. Galiyev savundugu tasarilari hayata gegirebilmek ve bu
amaglara ulagsmak i¢in bircok bagimsiz orgiit kurma girisiminde bulunmus, ancak bu
girisimleri elindeki giiclin kaybedilmesine yol agmistir. Galiyev’in tasarladigi Somiirgeler
Enternasyonali ve bu olusuma dahil olan bolgeler Turan Sosyalist Devleti olarak tanimlanmis
ve kendisine yonelik acilan davalarda bu tasari ile su¢lamalar yiiklenmistir.

Turan Sosyalist Devleti ile ilgili bilgiler Mirsaid Sultan Galiyev’in milliyet¢i sapmacilardan
oldugunu kanitlamaya g¢alisan Sovyet tarihgileri tarafindan kendisine yoneltilen saldirilarla
kisithidir. Bu fikrin kokeninde Stalin’in dort adet milliyet kistasini (toprak, dil, psikolojik
biinye ve ekonomi) ve Sovyetlerin Miisliiman sinir boylarindaki farkl etnik bdlgelerde yeni
milletler yaratma planlarin1 Galiyev ve milli komiinistlerin reddetmesi fikri yatmaktadir.
1924 yilinda Orta Asya; Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tacikistan ve Tirkmenistan
olarak bes milli cumhuriyete bdoliinmiistiir. Milli komiinistler ise Miisliman-Tiirk
cografyasina Tataristan, Bagkurdistan ve Tiirki Cuvas Cumhuriyeti gibi Orta Volga
topraklari, Kuzey Kafkasya, Azerbaycan ve Dagistan’1 da ekleyerek birlesik bir Tiirkistan
olusumu i¢in 1srar etmislerdir. Bu tasarmin niifus dagilimi yiizde yetmis bes Tiirk ve yaklasik
ylizde seksen Miisliiman kokenli insanlardan olusmaktadir. SSCB ile bagimsiz bir iligki
icinde egemen bir devlet, Sovyet olarak ongoriilen Turan Sosyalist Devleti cumhuriyet ile
yonetilecek, cumhuriyetin idaresi ise merkezilesmis bir partiye verilecektir. Bu parti i¢in
onerilen isimler “Dogu Iscileri ve Koyliileri Sosyalist Partisi” veya “Dogulu Sosyalistler
Partisi” seklindedir (A. A. Benningsen & Wimbush, 1995: 89).

Galiyev, kurulacak devlet biinyesinde Kizil Ordu kurulmasimmi da Ongoérmiistiir. Tatar,
Baskurt, Tiirkistanlilar ve Kirgizlardan olusacak Dogu Kizil Ordusu, Dogu’da uluslararasi
emperyalizme veya Dogu’nun kendisine karsi savasacak olan Kizil Ordu’nun merkezini
olusturacaktir. Ayrica bu ordu Somiirgeler Enternasyonali’nin de ¢ekirdegini olusturarak,
komiinizmi yaymak icin sendikalara yiiklenen rolii iistlenecek ve Miisliiman {ilkelere
yonelecektir (Duman, 1999: 71).

Turan Sosyalist Devletinin yonetim biciminin cumhuriyet olarak belirlenmesindeki temel
diirtiiniin 6zellikle sosyalist gruplarin garlik rejimine karsi miicadelesiyle baglantili oldugu
diisiiniilmektedir. Bu gruplar carlik rejiminin kisaca kralligin yonetim tarzini aci bigimlerde
deneyimlemisler ve V. I. Lenin’in sosyalist devrime yandas toplamak amactyla sundugu ilk
devlet tasarimlarindaki bagimsiz cumhuriyetlerden olusan ve bir araya gelmis bu
cumbhuriyetlerin olusturacagi sosyalist cumhuriyet birlikleri fikrini desteklemislerdir. Daha
once de aktarildig1 gibi Turan Sosyalist Cumhuriyeti fikrine ulasilmadan once X. ve XII.
Komintern toplantilarinda belirlenen ve 6zellikle Tiirk bolgelerini ilgilendiren ekonomik ve
toplumsal kalkinma hedeflerini desteklemislerdir. Ancak bu hedeflerin parti yonetimi
tarafindan g6z ard1 edilmesi ve ¢arlik rejiminin uyguladigi somiirge mantigina Tiirk bolgeleri
iizerinde devam edildigi gozlemi (Galiyev, 1998: 194-195), Miisliman Tiirk sosyalistleri
Tiirk ve Miislimanlardan olusacak bagimsiz bir cumhuriyet fikrine yonlendirmistir.
Cumbhuriyet rejiminin idari bicimlendirilmesi konusunda ulasilabilen kaynaklar olmasa da
Galiyev’in Azerbaycan’da kaldig1 siireg igerisinde ve sonrasmda kisa émiirlii® Azerbaycan
cumhuriyet rejimini gézlemlemis olma ihtimali vardir. Turan Sosyalist Cumhuriyeti’nin tek
bir partinin liderliginde ve partinin yerel idari birimlere uzanan kollarla orgiitlenecegi ve
yerel birimlerdeki halk tarafindan secilen temsilcilerin olusturdugu temsil organlarinin bir
iist organa temsilci gondererek parti merkez teskilatinin kisaca cumhuriyetin yonetici

° Birinci Azerbaycan Cumhuriyeti 28 Mayis 1918°de ilan edilmis ancak 28 Nisan 1920 tarihinde Sovyetler Birligi
tarafindan isgal edilmistir (YEL, 1999).
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kadrosunun olusturulacagi fikri Sovyetler Birligi deneyiminden dolayr miimkiin
goriinmektedir.

Diinya devriminin gerceklestirilmesi i¢in Asya’ya fikirler ve kadrolar gondermenin baslangig¢
ve en etkili yeri Turan Sosyalist Devleti olacaktir. Dogu stratejisi de bu devlet {izerinden
yiriitiilecektir. Mirsaid Sultan Galiyev’in bu devlet ile amagladigi sey Turan’t
gerceklestirmekten 6te devrimin uluslararasi arenaya tasinmasina giden yolda bir Tiirk birligi
icinde amaca etkili bir sekilde ulagmaktir. Turan Sosyalist Devleti’nin bir¢ok islevi
Ongoriilmiis, Somiirgeler Enternasyonali fikrinde acik¢a belirtilen ezilen milletlerin
somiirgelikten kurtarilmasi igin stratejik bir arag¢ olarak diigiiniilmiistiir. Galiyev, devrimin
diinyaya yayilmasi i¢in en iyi bildigi bolgeden baslayarak ve kullanabilecegi araglari
belirleyerek oncelikle Tiirk diinyasinda daha sonra Miisliiman diinyasinda, son olarak da tiim
diinyada devrimin gerceklestirilerek enternasyonale ulasiimasini planlamistir. Dolayisiyla,
Galiyev’in kafasindaki Turan ile giincel olarak anlagilan Turan fikirleri arasinda ciddi
farkliliklar bulunmaktadir (Tellal, 2001: 114). Galiyev, bu fikir ile milli bir baglangi¢ planlasa
da nihai amaci enternasyonale ulagmak, bu sekilde somiirii diizenini sonlandirmaktir
(Reyhan, 2010: 95). Ancak bu amaca ulasma yolunda Tiirk ve Miisliman diinyasinda
bagimsizlig1 arzulamis oldugu bir gergektir. Galiyev’in bu bdlgeler i¢in tasarladigi yonetim
bi¢iminin cumhuriyet olmasi da kuramcinin Tiirk diinyasi diigiince alanina yaptig1 katkinin
gozden kagirilmamasini gerektirmektedir.

7. SONUC

Mirsaid Sultan Galiyev’in hayatina ve siyasi planlarina genel olarak bakildiginda yoksul bir
halkin i¢inde dogmus bir ¢ocugun, hayatin getirdikleri ile yoksulluga, esitsizlige ve
ezilmiglige olan tepkileri goriilmektedir. Carlik Rusya’sinin otoritesi altinda ezilen yoksul
halkinin acilarint deneyimleyerek, icine dogdugu yasami tamamen degistirmek icin
miicadele etmis ve bu amagla fikirler iiretmistir. Iyi bir egitim alan Galiyev, hayati
materyalist bir ¢erceveden yorumlamis fakat yorumunu sadece Ortodoks Marksizm’in
anladig1 sekilde yapmamis, Marksizm’i de kendi diisiincesine ve deneyimlerine gore yeniden
tartigmistir. Ona bu yolu acan “gencligimin bir tanris1 gibi seviyordum” (Galiyev, 1998: 188)
dedigi Vladimir Ilyi¢ Lenin olmustur.

Lenin de Marksizm’e devrim yolunda (6ncii parti gibi) yorumlar getirmis ve Rus devriminin
basariya ulagmasinda ciddi bir adim atmistir. Carlik baskist altinda yasayan Mirsaid Sultan
Galiyev ise, kiiltlirel bagimsizligin devrimin kendisi olduguna inanarak Bat1 emperyalizmi
altinda ezilen Tirk ve Misliiman diinyanin oncelikle bagimsizligina kavusmasint ve
sonrasinda da yerli burjuva igbirlik¢ilerin ortadan kaldirilarak 6zgiir ve esit bir diinyada
yasamalarin1 hayal etmistir. Miislimanlarin tamamini proleter olarak tanimladigim
aktarmistir. Ciinkii devrimin asil amaci somiiriiye son vermektir. Devrimin kaynaginin
Bati’da degil, Dogu’da olduguna inanmistir; eger Dogu somiiriiden kurtulursa en onemli
adim atilmis olacaktir. Rus devrimine bu inanglarla katilmig, devrime inanarak devrimin
basariya ulagmast i¢in her tiirlii cabaya girismistir.

Bolsevikler tiim halklara 6zgiirliiklerini saglayacaklarini, onlara otorite kuran sistemin Carlik
rejimi oldugunu ilan etseler de Lenin’in 6liimiiyle, Josef Stalin 6nderligindeki Komiinist Parti
azinliklar, yerel halklar ya da Rus olmayanlara kars1 Carlik rejiminin benimsedigi politikay1
siirdirmeye devam edecegini gostermistir. Devrimin bagindan itibaren Dogu’da devrime
odaklanan Mirsaid Sultan Galiyev, Dogu’nun Rus topragi i¢inde olusturulacak Turan ile
orgiitlenebilecegini ve bagimsizligina kavusturulacagina inanmistir. Mirsaid Sultan
Galiyev’in fikirlerinin Ceditgilik, Tiirkgiiliik ve Marksizm’den etkilenerek bir sentez
olusturdugu iddia edilebilir.
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