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0z

Sdrihler, iyi bildikleri bir konuda serhler yazmis ve
kendilerinden énce yazilmis serhleri veya konu ile ilgili
yorum ve tespitleri eksik ya da yanlis bularak bunu kendi
eserlerinde dogrulama gayretine girismislerdir. Bu
isimlerden birisi de Sabtihi Ahmed Dede’dir. Kendisi 17.
ylizyilda yasamis, Sdm ve Yenikapt Mevlevihdnelerinde de
seyhlik gérevini iistlenmis bir sdrihtir. [htiydrat-1 Sabiihi
adli Mesneviserhinde bazi sdrih ve dlimlerin begenmedigi
gériislerini diizeltmeye calismistir.

Sabiihi Dede’nin reddiyelerindeki en nemli ézellik, yazarin
elestirilerini isim vermeden yapmasi, kisilerden ziyade
diistincelere 6nem vermesidir. Sabiihf Dede, diger sdrih ve
dlimlerin dogru bulmadigi gériislerini kesin ve net bir
sekilde ciiriitme yoluna gitmistir. Bunu yaparken de
kullandigh tsliip olduk¢a naziktir.

Sabiihi Dede’nin Ihtiydrdt-1 Sabithi adll eserinden énce
Tiirkce yazilan on dért Mesnevi serhi giiniimiize dek
ulasmistir. Bu calismada da Ihtiydrat-1 Sabihi’de Ismail
Rustihi Dede ve Sem'i Dede’nin eserleriile [lmi Dede’nin
Serh-i  Cezire-i  Mesnevi’si  reddiyeler  agisindan
karsilastirllacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mesnevi, Sabiihi Ahmed Dede,
Intiyéarat-1 Sabuihi, serh, reddiye

ABSTRACT

The commentators wrote commentaries on a subject they knew
well and found the commentaries written before them or the
comments and determinations on the subject incomplete or
wrong and tried to verify this in their own works. One of these
names is Sabuhi Ahmed Dede. He is a commentator who lived in
the 17th century and assumed the duty of sheikh in Damascus
and Yenikapt Mevlevi Lodges. He tried to correct the views of
some commentators and scholars that he did not like in his
Mesnevi commentary called [htiyérdt-1 Sabah.

The mostimportant feature of Sabuhi Dede's refutations is that
the author makes his criticism anonymously and gives
importance to thoughts rather than people. Sabuhi Dede tried
to definitively and clearly refute the opinions of other
commentators and scholars that he did not find true. The style
he uses while doing this is very gentle.

Fourteen Mesnevi commentaries written in Turkish before
Sabuhi Dede's [htiyarat-1 Sabuhi have survived to the present
day. In this study, the works of Ismail Rusuhi Dede and Sem'i
Dede in Ihtiyarat-1 Sabuhi will be compared with [Imi Dede's
Serh-i Cezire-i Mesneviin terms of rejections.

Keywords: Masnevi, Sabuhi Ahmed Dede, I'htiyarat-l Sabuhi,
commentary, refutation

* Bu makale Sabithf Ahmed Dede’nin Ihtiyardt-1 Sabtihi Adli Mesnevi Serhi (I-1Il. Cilt)
(Inceleme, Tenkitli Metin, Sozliik) adl1 doktora tezinden {iretilmistir.
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Giris

Serh kelimesi Arapga “s-r-h” kokiinden gelir ve “genigletme, bast etme,
yayma” (Mehmed Bahaeddin, 1997: 412; Semseddin Sami, h. 1317: 773)
anlamlarina gelir. Edebiyat terimi olarak da “mubhtelif ilim dallarinda yazilmis bir
eseri, bir yazi ya da risaleyi daha anlasilir hale getirmek maksadiyla kaleme alnmis
yaziya da eser” olarak tammlanir. (Erdogan, 1997: 286). Bir bagka agiklamaya gore
“serh, dahaiyianladiginiiddia edenlerindaha iyianlatma ¢abasidir” (Basgetin,2019:
197). Kendisi de bir Mevlevi seyhi olan Sabtihi Ahmed Dede /htiydrdt-1 Sabihi adh
eserini bu amag ile yazmigtir.

Sabtihi Ahmed Dede’nin Ihtiydrdt-1 Sabithi adli eseri, Mesnevi derslerine yeni
baslayan 6grenciler i¢in, yazarin arkadas gevresinin istegi izerine kaleme alinmustir.
Mesnevide dyet ve hadis igeren, Arapgaibareler bulunduranya da anlasilmasi zor
olan beyitlerin daha kolay anlagilmasini saglamak amaciyla yazilmistir:

Ba’ziihvan-1safa ve hullan-1 vefa'ibram u ilhah eylediler ki Mesnevi-i
Serif'de vaki” olan ayat u ehadisiinive “Arabi ebyatuf tefsirin ve ba’z1 miigkil
olan ebyatin icaz u ihtisar tizre Tiirki‘ibaretle serh eyleyem, ta ki taliban-
miibtediye fehmi asan ola. (fhtiyarat-1 Sabiihi, 2085: 2a).

Sarihler her ne kadar benzer bir tedristen gegmis olsa da, Mesnevi-i Manevi’yi
farkli anlayabilmis ve anlatabilmislerdir. Farkli kaynaklardan beslenme, aym
tarikatin farkli kollarinda yetisme ve bireysel farkliliklar gibi nedenlerle bir eserin
farkli anlasilip yorumlanmas1 muhtemeldir.

Sarihlerin biiyiik bir kismi eserlerini serh ederken kendilerinden 6nce yazilmig
serhleri ve konu ile ilgili diger eserleri inceleyip onlarla ilgili yorumlarda
bulunmuslardir. Yazarlar kimi zaman bu eserleri kaynak olarak kullanmis kimi
zaman da eser sahiplerinin diisiincelerini begenmeyerek onlara reddiyeler
yazmiglardir.

Islam Ansiklopedisi’ne gore reddiye “kabul etmemek, geri ¢evirmek; karsiik
vermek; vazgecirmek anlamlarina gelmektedir ve redd kokiinden
tiretilmistir” (Sinanoglu, 2007: 516). Bascetin ise reddiyeyi sarihin diger sarihi
begenmemesi olarak degerlendirilmistir: “Klasik serhlerde zaman zaman diger
sarihler tarafindan yazilan serhlerde yer alan yorumlar: yeterli bulunmayip bazen
isim zikredilerek bazen de isim zikredilmeden elestiri ve degerlendirmelerde
bulunulmustur.” (Basgetin, 2019:203). Y1lmaz da serhlerde reddiye kavrammmn
olusumu ile dnemli bir tespitte bulunmustur: «...sarihler, diger sarihlerin goriislerine
dair yorumda bulunmus, bu yorumlar sirasinda eksik yahut kusurlu gordiikleri
birtakim ifadeleri ¢iiriitmeye ¢alismis, bu amag¢ dogrultusunda konuyla baglantilt
tenkit ifadeleri kullanmustir. Bu ifadelere, serh metinlerinin der-kenarinda bazen
sarih bazen de miistensihlerce yazilmis ‘redd-i...” seklinde baslayan ibarelerden
hareketle ‘reddiye’ adin1 vermek miimkiindiir.” (Y1lmaz, 2011: 108).

' Bu calismada da bu tanimlardan yola ¢ikilarak Sabihi Ahmed Dede’nin
Ihtiyardt-1 Sabiihi adli Mesnevi serhinde diger sarihlere olan elestirileri ele
almmistir. Ayrica [htiyardt-1 Sabiihi’de séarih tarafindan Hz. Mevlana’nn
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beyitlerinden hareketle bazi ulemalarin diisiinceleri elestirilmistir. Bu elestiriler bir
diistinceyi reddetme olarak degerlendirilmis ve ¢aligmaya dahil edilmistir.

Yapilan elestirilere gegmeden dnce Sabithi Ahmed Dede’ nin [htiydrait
Sabuihi adli eseri ve kendisinden 6nce Mesnevi’ye serh yazan sarihlerin eserleri ile
ilgili bilgilerden bahsedilmelidir:

Sabiihi Ahmed Dede’nin Hayati, Eserlerive Ihtiyarit-1Sabihi’nin Y azihs
Tarihi

Sablihi Ahmed Dede’nin nerede dogdugu kesin olarak bilinmez. Ancak
Tokath bir aileden oldugu kaynaklarda gegmektedir (Esrar Dede, 2000: 274).
Hakkinda kesin bir kayit olmamakla birlikte Ihtiyardt-1 Sabihi’ deki bilgilerden yola
cikilarak yazarm XVI. ylizyilin son ¢eyreginde diinyaya geldigini soylemek
miimkiindiir. Babas1 Mehmed Emin Efendi ile Istanbul’a gelmis ve ilk tahsilini
burada ger¢eklestirmistir. Mehmed Emin Efendi, Eyiip Sultan Camii’nde imam ve
miizezzin olarak gorev yapmus alim bir zattir (Sahih Ahmed Dede, 2003:299). ilk
egitim hayatmi Istanbul’da gecirmis, buesnada Kasim Baba ismiyle sohret bulmus
bir Bektasi seyhine intisap etmistir. Sonrasinda Konya’ya gelmis Mevlevihane’de
binbir giinliik ¢ilesini tamamladiktan sonra énce Sam, sonra da istanbul Yenikap:
Mevlevihanesinde seyh olarak hizmette bulunmustur (Esrar Dede, 2000: 274).

1045/1635 yilinda Istanbul’a gelen Sabtihi Dede, 1048/1638 yilinda IV.
Murad’m izni ile makam ¢elebisi III. Muhammed Arif Celebi tarafindan Y enikapi
Mevlevihanesi seyhi olarak atanmistir (Sahih Ahmed Dede, 2003: 304). Sabihi
Ahmed Dede, Yenikapi Mevlevihanesi’nin tigiincii seyhi olarak gorev yapmistir!
(Kaya, Kiigiik, 2011: 19). Vefat tarihi kimi kaynaklara gore 1058/1648-16492 ,
kimilerine gore de 1057/1647°dir® .

Konya yillarinda Tiirkce Divdn 1, Sam yillarida da Ihtiyardt-1 Sabithi adh
Mesnevi serhini kaleme almistir. Ayrica bir S@kindme’si bulunan Sabihi Dede’nin
kaynaklarda Fars¢a Divdn’indan bahsedilse de bu eserin varligi tespit edilememistir
(Sar1, 1992:171).

Sabithi Ahmed Dede /Ihtiyardt-i Sabithi adli Mesnevi serhini Sam
Mevlevihanesine seyh olarak atandiktan sonra yazmaya baslamistir. Esrar Dede
“Sam Mesihatiyle be-kam olup ibtida siilitklarinda cezbe-i za ide ile miistagrak-1
hayret-i miitevaliyye-i subh u sam ve ba ‘de’s-sahv Ihtiyarat-1 Mesnevi nam serh-i
latifi anda insd buyurmislardur.” (Esrar Dede, 2000: 166) ifadeleri ile bu durumu
dile getirmekte iken Sahih Ahmed Dede de benzer sekilde su ciimleleri s6ylemistir:

1 Kemal Ahmed Dede ile birlikte, XIX. yiizyila gelinceye kadarbu dergahta on ii¢ seyh
postnisin olmustur. Seyhlerden ilk yedisinin tamamimn da adi Ahmed’dir. Bunlar sirasiyla,
Kemal Ahmed Dede, Dogani Ahmed Dede (6. 1040/1630), Sabuhi Ahmed Dede (6.
1060/1650), Cami Ahmed Dede (6. 1082/1671), Kari Ahmed Dede (6. 1090/1679), Naci
Ahmed Dede (6. 1120/1719)18 ve Pendari Ahmed Dede (6. 1123/1711)’dir. (Bayram Kaya,
Sezai Kii¢iik, Defter-i Dervisan Yenikap1 Mevlevihanesi Giinliikleri, s. 19).

2 Miicib, Ayvansardyi, Mehmed Siireyya, Ahmed Rif’at 1054/1644 tarihine isaret eder.

3 Naili, Esrar Dede, Ismail Beg, Bursali Mehmed Tahir, Mehmed Ziya, Hiiseyin Vassaf
1058/1647-1648 tarihine vefat tarihiolarak verirler.
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“...8dm-1 Serif’'de mevlevihine seyhiiken, 6 cild ‘Mesnevi-i Serif’in Tiirki serhine
suru” buyurup, bu sdlde tekmil eyledi.” (Sahih Ahmed Dede, 2003: 299).

Mehmet Sari; Sabithi Ahmed Dede ile ilgili yazdigi doktora tezinde Sabihi
Dede’nin [htiydrat adli eserini, baslangicindan on iki y1l sonra yani M. 1617 yilinda
Sam’da tamamladigimi ve eserin tamamimin alt1 cilt oldugunu belirtmistir (Sar,
1992: 182). Sabtihi Ahmed Dede, /htiydrat-1 Sabihi’sinde SAm’a gelisini ve eserini
burada kaleme alis tarihini su sekilde dile getirmistir:

Ni¢ce zaman ol ‘aziziii hidmet-i serifleri ile behre-mend olmak
milyesser oldukdan sofira bu hakir-i kalilii’l-bid‘ a'a seccade-i hilafetle tesrif
buyurup hicret-i nebeviyyeniifi bifi yigirmi alt1 senesiniifi evahirinde Sam-1
cennet-asaya irsal buyurdilar. Ciin bir eymen-i evkatda ve esref-i sa atde
geliip mahriisa-1 Sam’a vasil olup ol hidmet-i sa'adet-encamufi ihtimam-1
tamam ile edasina surli’ olind1. (Thtiyarat-1 Sabihi, 2085: 2a).

Buradaki bilgiye gore Sablihi Dede H. 1026/ M. 1617 yilinda $am’a gelmis
ve burada eserini yazmayabasglamistir. Miizekkir Kizilkaya, Sabtihi Ahmed Dede ile
ilgili doktora tezinde eserin yazilis tarihinin 1617 olabilecegini belirtilmis ve Sabthi
Dede ile ilgili yapilan arastirmalari inceleyerek kaynaklardaki zaman
uyumsuzluklarinitespit etmistir (Kizilkaya, 2019: 70).

Metnin yazim tarihinin 1617 oldugu; ancak eserin ne zaman tamamlandig net
bir sekilde bilinmemektedir. Eserin miiellif hatt1 bulunmadig i¢in ne zaman
tamamlandigi da tespit edilememektedir. Ayrica metnin iigiincii cildinde Ismail
Rusiihi Dede’den “merhum” sifatiyla bahsedilmektedir (Konya Mevlana Miizesi
Kiitiiphanesi, 2086: 3a). Rustihi Dede 1631/1632 yilinda vefat etmistir (Tanyildiz,
2010: 14). Dolayisiyla metin, 1632’den sonra da yazilmaya devam etmistir.

Kendisinden Once Mesnevi Serhi Yazan Sarihler ve Eserleri

Sarihin Ihtiyarat-1 Sabtihi’yi Sam yillarindayken yazdigi bilinmektedir.
Sabiihi Dede, 1638 yilinda Istanbul’da Yenikap1 Mevlevihanesi seyhi olmustur. Bu
nedenle ¢alismamizda 1638 yilindan dnce Mesnevi serhi yazan sarihlerin eserlerine
odaklanilmastir.

Sablihi Ahmed Dede’den dnce Mesnevi i¢in serhler yazilmistir. Serhler
Arapga, Farsca, Urduca vs. dillerde yazilmistir. Bu ¢alismada yalnizca Tiirkge
serhler iizerinde durulacaktir. Asagidaki tabloda Sabihi Ahmed Dede’den 6nce
Mesnevi icin yazilan Tiirk¢e serhler ve eserleri Sener Demirel’in Mevlana’nin
Mesnevi Serhleri (2007) ve Ismail Giileg’in Tiirk Edebiyatinda Mesnevi Terciime ve
Serhleri (2008) yilinda yaptiklan ¢aligmalardan yola ¢ikilarak hazirlanmsgtir:
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Tablo 1: Sabtihi Ahmed Dede’den Once Mesnevi’yi Seth Eden Sarihler

Sarih Eserinin Adi Telif Tarihi*

Sem’i Dede Serh-i Mesnevi-i Serif 1596

fsmail Ankaravi Rusihi Mecmuatii’l-Letaif ve Matmratii’l- 1631
Maarif

Miini Mesnevi-i Muradiyye 1436

Seyyid Ebussuud Mesnevi Serhi 1577178

Pir Muhammed Efendi Hazinetii'l-Ebrar 1617

Sar1 Abdullah Efendi Cevabhir-i Bavahir-i Mesnevi 1631

Ibrahim Bey Mesnevi Serhi

Stdi Mesnevi Serhi 0.1595

Mehmed ilmi Dede Len}aét.-l Bahrl’l:Ma’neVi Serh-i 1571
Cezire-1 Mesnevi

. ot A A Serh-i Cezire-1 Mesnevi

Abdiilmecid-i Sivasi Serh-i Mesnevi 1602

Abdullah Bosnavi Serh-i Manziime-1 Cezire-i Mesnevi 1628

Haci Piri Intihab-1 Serh-i Mesnevi 6.1573

Abdiilmecid Muharrem ez-Zili | Mesnev1 Serhi 1603- 1617

Haci Ilyaszade Omer (Sivasli) | Mesnevi Serhi 6.1625

Sabiihi Dede Ihtiyarat-1 Sabiihi’de, dogru olmadigm diisiindiigii serhleri ve
yazarlarin1 zikretmemistir. Bu tarz durumlarda “bazi sarihler, diyen kimse galat
eyler, bazilar gibi” belgisiz sifat ya da zamir kullanmay1 tercih etmis ve genel
ifadelerden yararlanmay tercih etmistir.

4 Eserin yazilig tarihi belirlenebildiyse hicri takvime gore bu tarihe, belirlenemediyse sarihin

6liim tarihine yer verilmistir.
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Sabiihi Dede eserinde istisnai bir durum olarak ii¢iincii cildin baginda Sem’
Dede’den ve Ismail Dede’den bahsetmistir:

Merhtim Sem'i Efendi “Felek-i ntiraniden murad su'tin-1 zatiyyede
miinderic ‘ilm-i{1ahi’den sabit olan felek-i niirdni olmak risendiir ki bu ‘alem-
i miilkde olan felek-i rihaniniifi devr i hareket ii te’siri ol felek-i ntiraniniifi
te’sirindendiir” dimis ve merhiim Isma*il Dede “Ve felek-i nfirani vii rahmani
vii diirriden murad her bir ciirm felekiifi' aklidur ki anda hakim i miidebberdiir.
Ciimlesi ‘"uktl-1 agere olur” dimis ve ba’zilar dah1 dimisler ki “Felek-i ntirani
vii rahmani vii derriden murad kalb-i insan-1 kamildiir. Zira kalb-i insan-1
kamil “ars1 ve mafihay1 cemi’en mubhitdiir. Erbab-1 tahkik s6yle beyan itmisler
kikalb-iinsanufiviis at-i fende "arske-halkatin mulkatin fi’l-felati dimislerdiir
(Ihtiyarat-1 Sabihi, 2085:3a).

Buradaki agiklamalardan Sab{ihi Dede’nin Sem’i ve Ismail Dedeleri okuyup
inceledigi anlagilmaktadir. Ayrica Esrar Dede, Tezkire-i Sudrd-y1 Mevleviyye adh
eserinde /htiydradt-1 Sabihi'nin ilmi Dede’nin Serh-i Cezire-i Mesnevi adli eserine
nazire oldugu kaydetmektedir:“...andan $S&m mesihatiyle be-kam olup ibtida
siiluklarinda cezbe-i za'ide ile miistagrak-1 hayret-i miitevaliyye-i subh u sam ve
ba‘de’s-sahv Ihtiyarat-1 Mesnevi nam serh-i latifi anda insad buyurmislardur ki
mukaddema Sam seyhi olan ‘ilmi Dede Hazretleri’niii Serh-i Cezire-
Mevleviyye’sine nazirediir.” (Esrar Dede, 2018: 166).

Ihtiyarat-1 Sabiihi’nin sebeb-i telifinde ya da baska bir bdliimiinde eserin
nazire olduguna iliskin bir bilgi bulunmamaktadir ve [lmi Dede’den de bahsedilmez.
Cezire-i Mesnevi’de ele alinan baslik ve beyitlere oranla /Atiydrat-1 Sabihi’de ele
alman beyitler ve bagliklar cok dahakapsamlidir ve bu iki eserdeki serh edilen baghk
ve beyitler incelendiginde anlamli bir iligki tespit edilememistir. Dolayisiyla bu
bilgilerden hareketle Ihtiydrdt-1 Sabihi’nin Serh-i Cezire-i Mesnevi’ye nazire
olmadigini sdyleyebiliriz.

Calismamiz kapsaminda Ihtiydrdt-1 Sabihi’de Ismail Rustihi Dede ve
Sem’1’nin adlar gegtigi i¢in serhlerine 6zellikle dikkat edilmis ve karsilagtirmah
incelemeler yapilmistir. Ayrica yazar, Esrar Dede gibi Mevlevilik agisindan 6nemli
bir sahsiyetin ifadelerine deger vermis ve ondan esinlenebilecegi diistiniilerek Serh-
i Cezire-i Mesnevi’ye de 0zellikle dikkat edilmistir.

Reddiyenin Yer Aldig1 Beyitler

Sablihi Ahmed Dede bir kiginin ya da grubun diisiincelerine iki sekilde karst
¢ikmaktadir: Bunlardanilki diger sarihlerin kendisine gére yanlis ya da eksik yapilan
serhlerine itirazdir. Yazar; “bazi sarihler” veya “bazilar1” gibi belgisiz sifat ve
zamirlerle yanlis buldugu serhleri dile getirerek bunlarin kendisine gore dogrularmni
aciklamaktadir. Diger yontem ise Hz. Mevlana araciligiyla bir kisi ya da grubun
diistincelerine karsi ¢tkmaktir. Buradakimizaman “baziulema”, “bazi hilkkema” gibi
ifadeler kullanilirken kimi zaman “ehl-i itizal”, “felasife” gibi bir grubu isaret eden
ifadeler kullanilmigtir.

Asagidaki incelemeler serh metnindeki siraya gore Orneklem olarak
verilmistir. Ilk reddiye 6rnegi sekizinci beyittedir. Yazar, hukemanim goriisiine ehl-i
sufiyyenin goriisii ile kars1 ¢ikar.
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Ten zi-can u can zi-ten mestur nist
Lik kes-ra did-i can destiir nist’ (1:8)°

200

Ve ba'z-1hiikkema didiler ki rah tig¢diir: rith-1 cemadivii rith-1 nebati vii
riih-1 hayvani. Insan hayvan-1 natikdur. Mertebe-i hayvaniyyeye dahildiir,
dirler. Amma giirth- stifiyye katinda riih birdiir. Her mertebede bir ismle
tesmiye olinur. Mesela mertebe-i cemadda rih-1 cemadi ve nebatda rih+
nebati ve hayvanda riih-1 hayvanive mertebe-i insaniyyede rith-1 insani dirler.
Bunlar mertebe-i insaniyyeyi baska'add idiip mevalid-i selase iizerine bir
mertebe ziyade eylediler ve didiler ki rih mertebe-i insaniyyeye geldiikde bir
ugurdan tebdil olup riih-1insani olmaz. Za'fhali ve cehlii gafleti sebebiyle
rih-1 hayvani makaminda olur. Sofiradan terbiyet-i miirsid ve tasfiye-i batm
ve kesb-i ma'arif-i [lahiyye eylemek ile kuvvettutup niir-1 ‘indyet tahsil

eyleyiip tebdil olup riih-1 insani olur. (Ihtiyarat-1 Sabtihi, 2085: 19a)

Bu Dbeytin gerhindeki reddiye tevhid temelli bir karsitliktan

kaynaklanmaktadir. Beytin yanlis yorumlanmasina yonelik degildir.

Hz.

Mevlana’ninbirbeyti agiklanirken baska goriiste olanlann yanlislarini belirtmek igin

reddiye kullanilmistir.

Mesnevi’nin birinci cildinin 9. beytinin serhinde Sabihi Dede baz sarihlerin
“evliyau’llahdan beddua sadir olmaz” ifadesini kabul etmez. Yazar, enbiya
kissalarmi 6rnek olarak gostererek Hz. Mevlana’nmin kendisini destekleyici bagka
beyitlerinden alintilar yapar. Sonrasinda hangi durumda beddua ettigikleri agiklar ve

Hz. Ali’den 6rnek vererek agiklamalarini somutlastirir:

Ates est in bang-1nay {i nist bad
Her ki in ates ne-dared nist bad’ (1:9)

...Ba’z-1 sarihler Hazret-i Mevlana’nui nist bad buyurdugm tevil
eyleylip evliya'u’llahdan bed-du'a sadir olmaz dimisler. Ne i¢in sadir olmaz?
Enbiya aleyhiimii’s-selam kissalarin igitmedifiiiz mi? Ba'z-1 kariyyeyi ve
ba’z-1 sehri belki tamam diinyay1 harab eylediler. Kissalar1 “aleme dastan

olmisdur. Nitekim Hazret-i Mevlana bu ma'naya isaret buyurur. Nazm:
Han u han in delk ptisan-1 manend
Sad hezar ender hezar u yek tenend(3:84)

Ver ne key kerdi be-yek nefrin-i bed
Niih sark u garb-ra garkab-1hod (3:86)

Ber ne-kendi yek du'a-y1 Lut-1rad
Ciimle sehristan-1 san-ra bi-murad (3:87)

5 Beden ruhtan,ruh bedenden sakli degil, ancak kimsenin ruhu gormesine izin yok.

6 Beyitlerin numaralandirihsi ve gevirisinde Adnan Karaismailoglu’nun Mesnevi Mevlind

Tam Metin kitabindan ahnmistir.
7 Bu neyin sesi atestir, hava degil. Bu atese sahip olmayan yok olsun.
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Gest sehristan ¢un firdevs-i san
Dicle-i ab-i siyeh rii bin nigan (3:88)

Sad hezaran z’enbiya-yi Hak perest
Hod be-herkarni siyasetha budest (3:90)

Evliya dahi her hustisda enbiyanuil reviginden inhiraf itmezler. Lazim
geliirse bed-du'aiderler. Lakin garaz-1 nefsleri i¢lin du'a itmezler. Mesela bir
kimse bunlara cefa eylese bila-sebeb sitem ii hakaret eylese ol kimseye bi-
huzir olup bed-du’'a eylemezler. Belki ol kimseniifi salah hali iciin du'a
iderler. Amma bir kimse hakku’llah’da ya'ni Allah i¢iin olan ba'z-1 hukiikda
tecaviiz Ui ta'addi eylese gayret-i Hak ve ba'z1 Allah iciin bed-du'a da iderler.
Belki lazim geliir ise ceng ii cidal de iderler. Nitekim Hazret-i Imam-1"AR
kerrema’llahii vechekiiffarla cenk iderken bir kafir {izerine galib old1. Uzerine
cikup basin kesecek mahalde Hazret-i Murtaza’nuii vech-i miibarekine
tilkiirdi.Hazret-i " Ali derhal ol kafiri azad eyledi, katlinden el ¢cekdi. Sebebin
su'al eylediikde cevab buyurdilar ki, ben gazay1 Hak i¢iin iderdiim. Ciin
yliziime tiikiirdiin nefsiim elem ¢ekdi. *Amelime garaz-1 nefs karigdi. Nefsiim
iclin bir kimsey1i helak itmegi cayiz gdrmeziim, didi. Pes bir mahal vardur ki
du’a itmezler asla. Bunlardan bed-du'a sadir olmaz dimek cayiz degiildiir.
(Ihtiyarat-1 Sabthi, 2085: 21a)

Bu beytin serhinde [lmi Dede ve Sem’i Dede konuya iliskin net bir agiklama

getirmez. Rusihi ise farkli bir acidan konuya yaklagir:

Kamil ve mitkemmel olan evliyanufi dah1bangii sadasit heva-yinefsden
degiildiir belki vahy-iilahive ilka-y1 rabbanidiirpes her kimbunlarufi sizende
olan s0zi tutmaya ve bu ¢asniden bir lezzet tatmaya fena olsun ve yokluk
bulsun ki fena nar-1 tecelliyi iktibasa ve ates-i deriin-1 evliyay: iltimasa
vesilediir ba'z-1 bi-fehmler Hazret-i Mevlananui nist bad buyurduklarmi bed-
du'a zu'm itmisler ve te'vil idiip yabana gitmisler haberleri yok ki tarik-i
evliyada maksad-1aksa ve matlab-1a'1a yok olmakdur (Tany1ldiz, 2010: 224).

Rusiihi Dede, isim vermeden bazi bi-fehmler nitelemesiyle Hz. Mevlana’nin

“nist bad” ifadesini beddua zannettiklerini ve hata yaptiklarini ifade etmistir.

Birinci cildin 11. beytinde “diyen kimse galat eyler” diyerek bir baska sarihe

kars1 ¢ikilmistir. Burada da isim verilmeden kisinin anlattiklar1 alintilanmus,
sonrasinda misramn neden yanlis anlagildig belirtilmis ve dogru ifadenin ne olmasi
gerektigi kisaca agiklanmigtir:

Ney harif-i her ki ez-yari burid

Perdehayes perdeha-y1 ma derid® (1:11)

...Amma “herkiez-yariburid” buyurdugi ya-y1 vahdete cem’ ma nasn
virlip “Miirsid i hadiler sol "asik-1 zarla yardurlar ki ciimle yarandan belki

8 Ney, dostundan aynlanin arkadasidir. Perdeleri bizim perdelerimizi yartti.
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kendii nefsinden miinkati® oldi.” diyen kimse galat eylemisdiir. Gerci
yarandan ve kendii nefsinden miinkati® olmak tarikuf levazimindandur. Lakin
bu misra uil ma'nasi ol degiildiir. Ol ma'na kasd olinsa ney-i harif “her ki ez-
yari burid” dimek lazim geliirdi, nazma da halel gelmezdi (IhtiyArat-1 Sabiihi,
2085:22a).

Sabiihi Dede’nin buradaki itirazi verilen bilginin yanhshgi ile ilgili degildir.
Tespitin dogru oldugu; ancak bu beyitten o anlamin ¢ikarilamayacag ifade
edilmektedir. Yapilanincelemelerde bu degerlendirmenin muhatabinin Rustihi Dede
oldugu tespit edilmigtir:

Bubeyt-iserif dertinlari esrar-1 Hakkila piir-envar olan kibar kimselerle
bihasebi’l-hakika yardurlar an1 tizkar eyler buyurur ney gibi dertinlar1 ma-
sivadan hali olan miirsid-i hadiler sol asik-1 zarla yardururlar ki diikeli
yarindan ve cemi -i kar ii barindan miinkati’ ola belki kendii nefsinden ve
climle heva vii hevasindan giizer kila ta kim bu vechile anlarufi sohbetlerine
ve irsadina yol bula hatta anlar dali minhaysi’l-hakika anlar ile yar ola zira bu
kibar beray-1 maslahat-1 vakt ekser-i nasla dahi bihasebi’s-siiret olurlar
(Tanyildiz, 2010: 226).

[Imi Dede ve Sem’? Dede, Sabiihi’nin kars: ¢ciktig1 hususta bir yorumda
bulunmamiglardir.

Sabtihi Dede birinci cildin on {igiincii beytinde de bagkasinin iddia ettigi
anlamin ¢ikmayacagini dile getirir; ancak o bagkasinin kim oldugunu belirtmez:

Ney hadis-i rah-1 piir-htin mi-kuned
Kissaha-y1 “1sk-1 Mecniin mi-kuned’ (1:13)

...Verah-1piir-htindan murad mutu kable en femutumazmiininca mevt-
1 ihtiyartyla 6lmezden 6iidin 6lmekden kinayediir, dimisler. Amma mevt-i
ihtiyaride kan dokiilmek yokdur. Ol ma’na diiriist olmaz. (Ihtiyarat-1 Sabtihi,
2085:23a)
Inceleme neticesinde bu beyitte de Rustihi’ye gonderme oldugu tespit
edilmistir:

Ney kanla tolu olan yolun haberin eyler ve “15k-1 Mecniin kissalarmi
nakl eylerler ya'ni veliyy-i kamil ve miirsid-i fazil olanlar plir-htin olan tarik-
1 "1skufl s6zin soylerler ve 6lmezden evvel 6lmeniifi sirrin nakl iderler ve bu
rah-1 15ka plir-htn ta'biri anunciindiirki “1skufi neticesi mevt-i iradi ve katl-i
ithtiyaridiir (Tany1ldiz, 2010: 226).

Sem'1’de Rustihi’ye benzer ifadeler kullanmaktadir:
Ney htinila piir olmis yolufi s6zini eyler ya'ni hevinak kissalar sdyler ki

murad miiskilat-1 tarikat ve esrar-1 hakikatdur ki bunlarufihusiili ziyade emr-i
“asirdiir (Daglar: 2009: 224).

9 Ney kanli yolu anlatiyor; Mecnun’un ask hikayelerinianlatiyor.
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Sem'i’nin bu beytin serhinde dlmeden dnce dlmek bahsine gonderme
olmadigindan yapilan atfin Rustihi’ye ait oldugunu sdylemek makul olur.

Mesnevi’nin birinci cildinin 15. beytinde Sabthi Dede, bazi kisilerin Hz.
Mevlana’nin beyte yanlis ya da eksik mana vermelerine iligkin iddialar1 kabul etmez
ve bahsi ge¢en diisiincelerin yanlis oldugunu ispatlamaya calisir:

Der-gam-1ma ruzha bi-gah sud

Riizha ba-siizha hem-rah sud'® (1:15)

...Ba’zilar bu beyt-i serifiii ma'nasinda dimisler ki Hazret-i Mevlana
kendii mertebesinden tenzil eyleyiip kendiiyi zliimre-i muhatabine idhal
eyleylip “der-gam-1ma”didi. “der-gam-1 suma”’diyecek mahall idi. ... amma
bu ma’'nanuil beyt-i serifiyle miinasebeti yokdur. Zira ayet-i kerimede ve
ileyhi turce in''karinesidiir. Ol ma'nay1 miis'ir olan beyt-i serifde hod boyle
bir karine yokdur. Buma'nadan fehm olinur saded nayun ciidalukdan sikayet
eylemesindeve rah-piir-hiin-1 "1sk1 serhii beyan eylemesinde “der-gam-1 ma”
dimek “der gam-1 suma” dimek olicak ma'na ne dimek olur? Eger siziifi
gamufiuz cekmekden giinler bi-vakt old1 dirsefi diinya halk olali rizgar hod
kimseniifi gamin ¢ekmemisdiir. Ve eger siz gam ¢ekdiigiiniiz giinleriifiliz
gamla gecdi dirsefi ehl-i diinya gam-1 "15k-1I1ahi ile asinalig1 kande buldilar.
Imdi bu iki vechle misra® diiriist degiildiir. Ve eger siz diinya gamyla
‘omriifiiz zayi' eylediiiiiz, glinleriifiiiz tahsilsiiz ge¢di, dimek murad idersefi
misra’ -1 sani komaz.

Riizha ba-stizha hem-rah sud

ma’'nasi bu ma'naya ruhsat virmez. Pes ol ma'na ki buyurmslardur,
asla miinasebeti yokdur. (Ihtiyarat-1 Sabhi, 2085: 23b)

[lmi Dede bu beyitle ilgili sadece terciime yapmakla yetinmistir. Rusihi Dede
ve Sem’1 Dede ise Zarifi Hasan’in yorumlarina yer vermistir. Rusiihi Dede, Hz.
Mevlana’nin kendisini tenzil etmesi ve “der gaim-1 ma” (kederimizde) “der gam-1
suma” (kederinizde) konularma deginmis, “der gdm-1 suma” olarak ifade
edilmesinin dogru olmayacag ifade etmistir. Diinyaya goniil verenlerin giin leri
gamla gectiyse Ilahi askin kederini bulamayacaklarini, diinya gamiyla giinleriniz
gecti anlamina da ikinci misradaki “giinler yamslarla yoldas oldu” anlaminin boyle

bir anlam ¢ikarmaya miisaade etmeyecegini belirtmektedir.

...Bu zikr olunan ka'ide iizre Hazret-i Mevlana bu beyti eda buyururlar
ki biziim ol hiisa mahrem olamaz gaminda ve nayaftlik eleminde giinleriimiiz
bigane oldi giinleriimiiz stizu giidazlarahem-vare oldiamma mukteza-y1 zahir
bu idi ki dergam-1tan riizha bigane sud diyelerdi pes bu iisliib-1 ‘udil bu zikr
olinan niikteyi is'ar igiindiir (Tanyildiz, 2010: 234).

10K ederimizde giinler vakitsizoldu. Giinler, yanislarla yoldasoldu.
11 Ve ona déndiiriileceksiziniz (Kur’an-1 Kerim, Yasin: 22).
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Rusihi Dede’nin “der gdm-1tan” olarak ifade ettigini Sablihi Dede “der gam-

1suma” olarak agiklamaktadir. Sabtihi Dede alintilarini birebir nakil yoluylayapmaz,
mealen aktarmalari tercih etmektedir.

Birinci cildin 17. beytinde bazi sarihlerin beyitteki “c0z mahi” yani “baliktan
bagka” kavramina getirdigi agiklamanin miinasip olmadigini agiklamaktadir:

Her ki coz mahi zi-abes sir sud'? (1:17a)

...Ba'z-1serrah bu beyt-i serifiii ma ' nasinda evliyay1 ii¢ kisma taksim
idiip “coz mahi”den muradkism-1sanivekism-1salisdiir dimisler. Lakin cayiz
degiildiir. Zira “coz mahi” buyurmagla mahiniin gayrin ihrac eyledi. Ya'ni
evliyanufi gayrnn giirth-1 evliyadan ihrac eyledi. Pes evliyanuiigayrm gotiiriip
giirih-1 evliyaya dahil eylemek yirinde degiildiir. Imdi ol ma'na ki
buyurmislar miinasib degiildiir (Ihtiyarat-1 Sabiihi, 2085: 25b).

Bu beyitteki karst ¢ikis yine Rustihi Dede’ye yoneliktir:

Her kim ki gayr-1 mahidiir abdan reyyan old1 ve cezve-yi abila kandi
her kim ki binasibdiir anufi riz1 dir old1 bu beyt-i serifde ehl-i siiliik {i¢ nev’
olmasina isaret vardur nev'-i evvel sol mahiyan-1 derya-y1 muhabbeti Hak ve
gavvasan-1bihar-1envar-1mutlakdur dirler ki mahi-misal ab-1ziilal-i visale sir
olmayup hel min mezidna'rasin ururlar eger hezar deryayi ciis itse belki nice
bifi meratib-i makamati geglip gitseler yine reyyan olmazlar ve taleb ii istiyaki
elden komazlar nev'-i sani sol kani'an-1 ab-1 vuslat ve ka'idan- kiiy+
tarikatdurlar ki nim ciir'adan sekran ve yek kiizeden reyyan olurlar ve nev'-i
salis bu kissadan bihisse ve burtiziden bibehre ve plir-gussa kalurlar evvelki
tayifeniifi misali sayir-i ehl-i lu'b u bazi gibidiir... (Tanyildiz, 2010: 236).

Sabiihi Dede bu beytin serhinde de Rustihi Dede’nin agiklamalarim mealen
almis ve buna karsi ¢ikma sebeplerini agiklamustir.

Birinci cildin 26. beytinde ise bir serhe degil fikre kars1 ¢ikis s6z konusudur.
Mutezile’nin iddia ettigi goriislere kars1 ehl-i sufiyyenin goriisiiniin dogrulugu
savunulmustur. Reddiye kismina gelmeden evvel beytin terclimesi verilmistir.
Kur’an-1 Kerim’den bir ayet iktibas1 yapilmis, bu ayet agiklanmis ve ayetin
igerigindeki Hz. Musa kissasina yer verilmistir. Akabinde Kadi1 Beyzavi'nin ve
Ebu’l-leys’in ru’yetullah ile ilgili goriislerine yer verilmistir. Bundan sonra da
Mutezile’nin fikirlerine karst ¢ikilmaktadir:

...Amma ehl-i i'tizal ru'yetu’llah1 inkar iderler. Hak Te'ala cismden
miinezzehdiir. Ol zat-1 miinezzeh ne diinyada goriilmek ve ne ahiretde
goriilmek miimkindiir, dirler. Ve /en dahi te'bid igiindiir. Pes Cenab-1 " izzet
‘abdu’l-ibad gorinmez, dirler. Amma sadat-1 stifiyyeden bir giirth-1'aliyye
dahi vardur ki anlar katinda ru'yetu’llah cayizdiirhem ¢esm-i serle ve hem
cesm-i surrla. Sol vakt ki salikiifi ntir-1 Hak’la miinevver olup ve anufi katinda
i'tibar-1 siiret zahir-i fani vii nabuddur. Masiva'u’llah muzmahil u bi-viicid

12 Baliktan baskasi suya doyar...
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oldukdan sofira Hak Teala ¢esm-i zahirile miisahede olinur, dirler. Amma bu

misahede def -i isniniyyet ve izmihlal-i beseriyyetden sofira miiyesserdiir,

dirler. Ve ekser ehl-i tevhid bu kavl {izre miittefikdiirler. Pes Hazreti
Misa’nui viiciidunda beseriyyetden bakiyye kalmis idi. Anufi¢iin /en terani
ile cevab virildi. Ya'nimadamkisendebeseriyyetden bakiyyeoldukca elbette

beni géremezsin, dimek old. .. (Ihtiyarat-1 Sabiihi, 2085: 28b)

Sabiihi Dede, cennette miiminleri Allah’1 gormelerini inkar etmeleri ile ilgili
Mu’tezile’nin olumsuz goriislerini aktarmakta, sonrasinda goriislerin neden dogru
olmadigmi ayetlerle ve fikri miitalaalarla izah etmektedir.

[k on sekiz beyitte agiklamalar daha fazlayer tutmakta, bununla paralel bir
sekilde reddiyelere de daha sik rastlanmaktadir. Mesnevi’nin birinci cildinin daha
sonraki beyitlerinde reddiyeye rastlama siklign azalmaktadir. 72. beyitte “O/
kimseler ki “alem-i misal evliyaya dam olur dimisler, galat itmislerdiir” diyerek
hatay1 bildirmis ve kendisine gore dogrusunu agiklamigtir:

...Ol kimseler ki “alem-i misal evliyaya dam olur dimigler, galat
itmiglerdiir.’ Alem-i misaliifi miisahedesi evliyaya dam olmak noksandur. Zira
seyr-i fila’llahda hig¢ bir nesneye baglanmak cayiz degiildiir. Nitekim buyurur.
Beyt:

Ey birader bi-nihayet dergehist
Der-her an ¢e mi-resi bi’llah mayist'’

Egerciarzusema diinyavii mafiha cennetii cehennem ve *alem-imisal
climle biistan-1 Huda’durlar ve her "alemiifi ahalisi dah1 mah-riiyandurlar.
Amma evliyaya dam olmak miimkin degiildiir. Evliya-y1 dam "1sk-1 Huda’dan
gayr1 bir nesneye dil-beste olmazlar. (Thtiyarat-1 Sabihi, 2085: 32a)

Sabiihi Dedenin bu beyitteki elestirisi yine Rusihi’yedir:

...bu meh-riilyan esma vii sifatufiaksi tecelliyat-1 sifatda olur eyle
olicak ma'na bostan-1 Huda olan mertebe-yi vahidiyyetiifi meh-rilarmufi
tecelliyat1 ki bu “alem halkina nisbetile hayalat gibidiir evliyanufi damudur
dimek olur...(Tany1ldiz,2010: 264).

Sabtihi Dede 118. beyitte agiklamalanna dogrudan reddiye ile baslamaktadr:

Ba'z-1sarih ihsa-y1 senadan murad medh-i sems-i velayet-girdardur,
dimis amma galatdur. Zira beyt-i sanide

Men ¢e giiyem yek regem husyar nist

Serh an yari ki @i-ra yar nist'* (1:130)

Didiiklerinden fehm olinur ki Cenab-1 Hazret-i Huda murad ola. Zira
“0-ra yar nist” dimek anuii seriki ve sanisi yokdur dimek olur. Pes bu giine

13 Ey birader! Dergah sonsuzdurorada ulastigin her sey billah biziz.
14 Tek bir damanim ayik degil! Esi olmayan sevgiliyi anlatmak igin ben ne séyleyeyim?
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vasf-1 Hazret-i Huda hakkinda olmak evladur. Kale et imni fe ‘inni cayi'un'®,
Hiisameddin Celebikuddise sirrihudidiki“Ya Mevlana bafa it'am eyleya'ni
nefayis-i hakayik-1 Rabbani ki gida-y1 rahdur, beni anuiila gidalandur ki
giirisne ve acum.” Ve ‘tecil fe’l-vakt seyfun kati 'un'®, bafia it am eylemekde
‘acele eyle ki vakt-i seyf kati’dur. Zamane kimseye miihlet virmez. Tazi-i
evkat eylemek ve nakdi nesneye degismek ‘akil isi degiildiir. (Ihtiyarat
Sabiihi, 2085: 34a)

Bu beyitteki reddiye bolimiinde “bazi sarih”in kim olduklar1 yaptigimiz
arastirmada tespit edilememistir.

Sabtihi Dede 426. beyitte “zill” kavraminin yanlis anlasilmasi {izerinde
durarak Hz. Mevlana’ya gore bu kavramin “naks-1 viictid-1 evliya” oldugunu ifade
etmistir:

...111a semsiif hareketi sebebi ile ba'zilar zilldan murad zilal-i ka'inat
ve mahiyyat-1 miimkinatdur dimisler ve medd-i zilldan murad Allah
Te'ala’nuil ka'inat1 viictida getiiriip 1zhar itmesi ola. Amma Hazret-i Mevlana
kuddise surahu’l-"aziz buyururlar ki keyfemedde’z-zill ki Hak Te'ala
buyurdu, murad naks-1 viiciid-1 evliyadur. Zillufi uzun ve kisa olmasi aftabuii
viicidma ve devramnanice delalet iderse evliyanuii da viictidlar1 aftab-1 zat1
Huda’ya ancilayin delildiir. (ihtiyarat-1 Sabtihi, 2085: 39b)

Yukaridaki beyitte bazilarin kim oldugu tespitedilememistir. Rustthive Sem'
Dedeler Sabtiihi Dede gibi “z1ll” kavraminin evliya yerine kullanildig1 konusunda
kanaatbildirmisleridir (Tanyildiz, 2010: 372; Daglar, 2009: 349). ilmi Dede bubeyti
serh etmemistir.

Sabiihi Dede birinci cildin 1989. beytinde kaza namazi ile ilgili bir kissann
yorumlanmasinda bagkalarinin goriislerine karsi gtk maktadir:

... Sebeb-i fevt salat-1 nebi ‘aleyhi’s-salatu ve’s-selam bu idi, dimigler.
Amma Hazret-1 Mevlana’nufi kuddise sirrthu kelamimdan bu ma'na fehm
olinurkicezbe-i'1gk-1ehadiyyet ve netha-iravza-ihiivviyetdil i can-1 Hazret-
1 Restil-1 Huda’y1 sdyle rubiide kild1 ve can-1pak-i Hazret-i Sultan-1 Enbiya
miisahede-i cemal-i ba-kemal-i sahid-i "1skda sdyle miistagrak olmis idi ki
‘alem-i zahirde clinbis itmege mecali kalmamis idi. Giin toguncaya dek sahv
milyesser olmayup istigrakda kalmigdi. Fevt-i salata sebeb bu olmisdi, diyii
buyurdilar. (fhtiyarat-1 Sabiihi, 2085: 73a)

Sablihi Dede, Hz. Mevlana’ nin goriislerinden yola ¢ikarak farkli goriisteki
kigilere itirazda bulunmakta, Hz. Mevlana’nin kelaminin nasil anlasilmasi
gerektigini de agiklamaktadir. Sabihi Dede, Hz. Peygamber’in sabah namazimi
kagirilmasinin nedeni olarak “bazi kisilerin Hz. Peygamber namazi Hz. Bilal’e
birakmasi, bazilannin kaza namazinda ezan ve ikametin bilinmesi gerektiginin bu
sekilde insanlara agikladigi, bazilarinin kaza namazinin cemaat ile kilinmasi

15 Beni doyur, ¢iinkii ben agim.
16 Acele et, zira vakit keskin bir kihgtir.
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gerektiginin bu vesile ile ortaya kondugu” gibi farkli diisiinceleri agiklar. Sonrasinda
Hz. Mevlana’mn bunlara katilmadigini ifade eder. Ona gore Hz. Peygamber’in temiz
kalbi ilahi aska dyle dalmist1 ki bu diinyadaki islere ugrasmaya mecali kalmamust,
bu nedenle namazi kagirmustir.

Sabiihi Dede serhinin birinci cildinde 15 adet reddiye 6rnegine rastlanmustrr.
Bu reddiyelerden sekiz tanesi Sabthi Dede’nin diger sarihlere yonelik
elestirilerinden ya da diizeltmelerinden olusurken diger yedi tanesi de Hz
Mevlana’nin farkli fikirlere kargi ¢ikmasindan ya da farkli yorumlanndan
olusmaktadir.

Inceleme kapsaminda Konya Mevlana Miizesi Kiitiiphanesi 2085 ve 2086
numaraliniishalarincelendiginde eserinbirincicildi 139, ikincicildi 81, ii¢iincii cildi
80, dordiincii cildi 80, besinci cildi 40, altinci cildi ise 45 varaktan olusmaktadr.
Birinci ciltte reddiyelerin diger ciltlere gére yogun olmasi serhin genel agiklama
yogunlugu ile paralel bir kullanim oldugunu gostermektedir.

Ikinci ciltte ilk reddiye drnegi 68. beyitte yer almaktadir. Buradaki elestiriler
mutezileye yoneliktir:

Hazret-i Mevlana cevab viriir ki madam ki siiretden kurtulmadukca
musavver didigiifide batildur ve na-musavver didigiinde batildur, zira ol
cemal-i hiss-i zahir ile gorilmez, cesm-i batin acilmak gerekdiir. Ve ehl-i
i'tizalif kavli miisahede-i zatiden bi-haber olduklarina delalet ider, zira her
kime ki devlet-i miisahede il virdi siret-i na-musavver miisahedesine mani’
vil ri-piis olmaz. Ol sultan-1 kadimiifi envar-1 tecelli-i cemali her kime ki tali’
vii niimayan ola anufsiiretinden eser kalmaz. Imdi ey mu’tezziliseniifi na-
musavver didigiifi ya'ni tenzih itdiigiiii veyahtid musavver didiigiifi ya'ni
tesbih itdiigiin batil olur kayd-1 siiretden halas olmadukca. Bundan sofira
Hazret-i Mevlana kuddise sirrihu tarik-i riyazet ii “ibadet ve rah-1 miisahede-i
didar-1 Huda’y1 beyan ider. (Ihtiyarat-1 Sabiihi, 2086: 147b)

SabihiDede, Mutezileye hitaben her dediginin yanlis, batil oldugunu iddia
ederek ciimleye baslar. Sonra da bu su¢lamanin gerekgelerini agiklar. Mu‘ tezile’ye
gore Allah suretten miinezzehtir. “Bir seyin goriilebilmesi i¢in suret gereklidir, bu
nedenle goriilmesi miimkiin degildir” goriisiinii reddeder. Gorebilmek i¢in i¢ goziin
acilmasi gerektigini ifade eder. Mu’tezilenin suretten kurtulmadik¢a sdyledigi s6ziin
batil olacagina dile getirir.

Sabilihi Dede Hz. Mevlana’danyolagikarak felsefe ehlinin sdzlerini su sekilde
reddeder:

Hazret-i Mevlana Hak Te'alayi tenziye idiip felasifeniii s6zin redd
iderler. Zira felsefi dirler ki Huda-y1 Te ala "illet-i tiladur, “akl-1 evveli halk
eyledi. "Akl-1 evvel “akl-1 saniyi halk eyledi. Bu usliib {izre ‘ukl-1 "agere
tamam old1. “Akl-1 " asir ki hukema istilahinda afia “akl-1fa""al dirler, tasarruf
anufidur, dirler. {1ah-1 evveliifi asla kabz u basat u tasarrufda “alakasi yokdur,

hI® AN - Bukmer - =4

HIKME T ~- AKADEMiK EDEBIYAT DERGiSi [ JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE]
YUNUS EMRE’DEN MEHMED AKIF'E SiiR OZEL SAYISI
YIL 7, ARALIK 2021
ISSN: 2458~ 8636



. EMRE TORE - SABUHTAHMED DEDE'NIN iHTiYARAT-1 SABUHT'SINDEKI REDDIYE KULLANIM LARI UZERINE BIiR iINCELEME 208

dirler. Ne tizubi’llah bu s6z kiifr-i mahzdur. Hazret-i Mevlana bu kiifr-amiz
kelamin redd iderler. (Ihtiyarat-1 Sab{ihi, 2086: 182a)

Beytin serhinde felsefecilerin sozleri verildikten sonra bunun kiifiir
sayilacagini sdyler ve Hz. Mevlana’ nin yazdigi beyitle bu kiifrii reddettigini ifade
eder.

Reddiye oOrnekleri genellikle beyitlerde yer alirken nadiren bolim
basliklarinda da yer almaktadir:

TEFSiR-I iN HABER HAZRET-I MUSTAFA "ALEYHI’S-SELAM
FERMUD LA-TUFEZZULUNi'ALA-YUNUS IBNI METTA"’

Ba’'z-1 'ulema bu hadis-i serifiifi ma'nasinda dimisler bu kelam bir
kelamdur ki Hazret-i Restilu’llah makam-1 tevazu'da sadir olmisdur ve
Hazret-i Yunus ‘aleyhi’s-selama ‘adem-i musabere isnad iden ta'inleri
def'igiindiir dimisler amma Hazret-i Mevlana buyurur ki bu hadis-i serif
miizakere-i emr-i mi‘'rac mahallinde sadir olmigdur. Ma'na-y1 hadis-i serif
Mesnevi’de vazihdiir. La-tufeZzulini ala-Yinus ibni Metta dimekden murad
beniim mi'racum1 Yunus’ uii mi'raci iizerine tafdil eylemefi dimekdiir. Yohsa
beniim zatumi ve ‘inda’llah kadriimi Ytnus iizerine tafdil eylemek dimek
degiildiir. Zira tilke r-rusulu faddalna ba dahum ‘ali-ba 'din'® buyurds.
Hustisen Sultan-1 Enbiya climleniifi iizerine tafdil olinur amma mi'raci tafdil
eylemei diyii buyurdi. Zira Hak Te'ala her yirde hazir, ne yukaru gitmek
lazimdur ve ne asag gitmek lazimdur. (fhtiyarat-1 Sabiihi, 2086: 80a)

Hz. Mevlana, bazi ulemanin hadis yorumunu kabul etmeyerek agiklamalarda
bulunmus, Sabihi Dede de konuya agiklik getirmistir. Bazilar, Hz. Peygamber’in
“Beni Matta’nin oglu Yunus’tan {istiin tutmayin hadisinin tevazu makammdayken
sOylendigini ve Hz. Yunus’aisnat edilen sabirsiz olma elestisini ortadan kaldmmak
i¢in bu soziin soylendigini ifade etmektedirler. Sabtihi Dede’ye gore ise Hz. Mevlana
bu diisiincede degildir. Ona gére Hz. Peygamber s6z konusu hadisi ile “Benim
miracimi Yunus’un miracit iizerine iistlin tutmayin” demektedir. Bu Hz
Peygamber’in zatin1 ve Allah katindaki kadrini iistiin tutmak anlaminda degildir.

Sabtihi Dede, dordiincii cildin 2540. beytinin serhinde reddiye bahsi
cercevesinde ilk defa isim zikretmistir. Ismail Dede’nin kelimelere verdigi anlami
dogru bulmamis, sonrasinda onun devaminda gelen beyti gormemesi nedeni ile
boyle bir yanilgiya diistiigiinii ifade etmistir:

Haneniif harab olmasindan korkmave endise itme turma heman fenaya
sa'y eyle. Isma'il Dede bu beytiifi ma'nasinda ber kenkopar diyecek yire, piir
kun dimis. Ya'nitoldur, piir eyle dimis ve Yemen'den murad zat-1 baht
mertebe-i ehadiyyetdiir dimis ve ‘akikden murad cevahir-i esma vii sifatdur

17 MUSTAFA’NIN -ALLAH’IN SELAMI UZERINE OLSUN- “BENi MATTA OGLU
YUNUS’TAN USTUN TUTMAYIN” HADISININI YORUMU

18 fste peygamberler! Biz, onlarin bir kismini bir kismina iistiin kildik. (Kur’an-1 Kerim,
Bakara: 253).
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dimis. Ma'nadan kati ba'id diismis. Meger beyt-i saniyi gdrmemis ola. Zira
Ez-harabihane mendis Ui mehist ma'nasi anlaruil virdiigi ma'naya asla
miinasib degiildiir (Ihtiyarat-1 Sabahi, 2085:108a).

Yaptigimiz incelemede Ismail Rusihi Dede’nin bu beyte serhinde yer
vermedigi tespit edilmistir. Sabihi Dede’nin hangi metinden yola ¢ikarak Ismail
Dede’nin degerlendirmelerine ulastigi tespit edilememistir.

Besinci cildin 47. beytinde de bazilarinin ifade ettigi agiklamalarin yanhs
oldugunu bir hadis-i serif ile dile getirmistir:

Ahkam-1 ilahiyye’den ancak ku/i v'esrabir ‘emrin istima® ider gayrism
bilmez ten-perver olanlardan ba'zilar dimisler.

Beyt:

Rast ne-sud hiikkm-i kulii vesrabii
Ta ki sikem piir ne-seved ez-gelii

Amma Hazret-i Resiilu'llah salla'llahu “aleyhi ve sellem buyurur: E-
ma idetu beytu'd-da ive'l-himyeture sukulli deva'inve a trkulle bedenin ma
avvedetehu.”’(Ihtiyarat-1 Sabihi, 2086: 123a)

Sabiihi Dede altinci cildin 539. beytinde kaynak beytin yanls okundugunu ve
bu okumanin anlama uygun olmadigin1 belirtmektedir:

Ebki li-kable subtiri fi'n-neva (6:539)

Beniim i¢iin girye eyle helak olmazdan 61din, helaklik i¢cinde subiir u
neva ikisi de helak olmak ma'nasmadur. Ammaba'zilar ve't-teva lafzm niinla
yazmiglar. Ba'z1 niishada dah1 bdyle olmig amma ma’nas1 ba"iddiir (ihtiyarat-
1 Sabtihi, 2086: 193a).

Sabiihi Ahmed Dede, Thtiyarat-1 Sabtihi’de reddiyeyi 28 defa kullanmistr. Bu
kullanimlarin 15°1 birinci cilttedir. Asagidaki tabloda reddiyelerin ciltlere gore
kullanim sikliklar1 ve hangi reddiye yonteminin kullamldig1 gosterilmistir:

Tablo 2: Ciltlere Gore Reddiye Kullanim Sayilart

Cilt No 1. Cilt| 2. Cilt | 3. Cilt | 4. Cilt| 5. Cilt| 6. Cilt
Sarihlere  yonelik 8 2 3 0 1 3
reddiyeler
Alimlere  yonelik 7 1 1 0 1 1
reddiyeler
Toplam  reddiye 15 3 4 0 2 4
sayisi

19 Yiyin, igin. (Kur'dn-1 Kerim, ATaf: 31)

20 Mide her hastahgn evidir. Tedavinin bas ise, tiim hastahklarda perhizdir. Her bedene
ihtiyac duydugu seyi ver. (Askalani, EI-Kafi's-Saf, 1418h. 110; Zeyla'l, Tahricii'l-Kessaf,
1414h.,1/459)
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Sarihlere yonelik reddiyelere 17, alimlere yonelik reddiyelere ise toplamda 11
defa bagvurulmustur. ‘

Ihtiyarat-1 Sabthi’nin Rusthi, Sem'i ve Ilmi Dedelerin serhleri ile
karsilastirilmasi sonucunda Sabuhi Dede’nin elestirilerinin Rustihi Dede’ye yonelik
oldugu tespit edilmistir. Sabiihi Dede; ilmi Dede’nin eserine ydnelik hicbir atifta
bulunmamistir. Bu durum Esrar Dede’nin Sabthi Dede’nin eserinin nazire olduguna
yonelik elestirilerinin gergegi yansitmadigin1 géstermektedir.

Sabtihiile Rustihiarasinda bir etkilesim oldugu kaynaklarda yer almaktadir.
Mevlevilik tarihi ile ilgili ¢aligmalart bulunan Goélpmarli, Sabahi ile Rusthi
arasindaki iletisim ile ilgili “Nasilsa o yalanci cildi serhetmis, fakat okutmaya
kalkarsa gelir, kiirsiisiinii bagina yikarim.” (Golpinarh, 2009: 143) diye haber
gonderdigini, bunun Mevleviler arasinda miitevatir bir rivayet oldugunu ifade
etmektedir. Sabtihi Ahmed Dede Yenikap1 Mevlevihanesi seyhligini 1638 dan sonra
yliriitmeye baslamistir. Rustihiise Mesnevi serhini 1631 yilinda tamamlamis ve bu
tarihten bir siire sonra da vefat etmistir. Eger bu durum dogruyu yansitiyorsa Sabihi
Dede bunu Sam Mevlevihanesi seyhligi doneminde sdylemis olabilir. Sabthi
Dede’nin Istanbul y1llar1 1638°den sonra baslamaktadir. iki sarihin yiizyiize iletisimi
oldugu delillendirecek bilgi su an i¢in bulunmamaktadir. Bununla birlikte y azar,
Ihtiyarat-1 Sabiihi’de Rustihi Dede’nin bazi yorumlarmi reddetse de hicbir zaman
incitici ve nezaket smirlar1 disinda bir dil kullanmamistir. Rustihi Dede ile ilgili
“merhum” ifadesiyle saygisini dile getirmesinden dolay1 bu rivayetin gercegi
yansitmadig diisiiniilebilir. Buna ragmen tiim bunlardan hareketle Sabtihi Dede’nin
Rustihi Dede’nin eserini detayli olarak inceledigini s6ylemek miimkiind{ir.

Semih Ceyhan “Mesnev7yi okumak i¢in hal ehli olmak gerekir mi?”’ sorusuna
Sabihi Dede’nin gerekmedigi kanaatinde oldugunu belirtmistir. Sab{ihi Dede’ye
gore Mesnev/nin kendisinin irsad edici bir yonii vardir. Ankaravi’nin ise bu konuda
ondan ayrildigini, iki sarih arasindaki bu fikri ayrnliklarin vizyon farkindan
kaynaklandigim dile getirir (Ceyhan, 2005: 140).

Iki sarihin anlasamadiklar1 bir diger husus da Mesnevi’nin eskilerin tertip
ettikleri usule uygun davranip davranmamasimn ag¢iklanmasi hususundadir. Ceylan
bu hususta Sabthi ile Rusihi arasindaki farkin ilk olarak Mesnev/nin baslangg
noktasini farkli yerlerde aramalarina, ikinci olarak da Sabtihi Dede’nin harflerin bir
timmet olmasi diisiincesini idrak edememis olmasma dayandirmaktadir (Ceyhan,
2005: 506).

Reddiyelerdeki Uslup

Sabithi Dede’ nin /htiyardt-i Sabithi’sinde reddiye iislubu bahsinde dikkat
ceken husus sarihin bir reddiye hari¢ higbir yerde isim kullanmamasidir. Reddiyeler
belgisiz sifatlar ve zamirler vasitasiyla yazilmistir. “Bazi ulema, bazi serrah, bazi
hiikema, bazilar, diyen kisi” reddiyelerdeki 6znelerdir:

Ba'z-1 "ulema bu hadis-i serifiii ma'nasinda dimisler bu kelam bir
kelamdur ki  Hazret-i Resulu’llah makam-1 tevazu'da sadr
olmigdur...(Ihtiyarat-1 Sabihi, 2086: §0a)

Ba'zilar bu beyt-i serifiin ma'nasinda dimisler ki Hazret-i Mevlana
kendii mertebesinden tenzil eyleyiip kendiiyi ziimre-i muhatabine idhal
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eyleyiip “der-gam-1 ma” didi. “der-gam-1 suma” diyecek mabhall idi...
(Ihtiyarat-1 Sabiihi, 2085: 23b)

“Mirsid i hadiler sol “asik-1zarla yardurlar ki ciimle yarandan belki
kendii nefsinden miinkati” old1.” diyen kimse galat eylemisdiir... (Ihtiyarat1
Sabuihi, 2085: 22a)

Ba'z-1 gerrah bu beyt-i serifiiil ma'nasinda evliyay ii¢ kisma taksim
idiip “coz mahi”den muradkism-1sanivekism-1salisdiir dimisler. Lakin cayiz
degiildiir. Zira... (Ihtiyarat-1 Sabihi, 2085: 25b)

Eserin genelindeherhangi bir sarihinismi gegmezkenistisnai bir durum olarak
ticiincii cildin basinda Sem’i Efendi’den ve Ismail Dede’den bahsedilmektedir
(Ihtiyarat-1 Sabiihi, 2086: 3a). Burada dakisilerin aciklamalarma yénelik bir reddiye
degil 6rneklemelerde bulunulmustur.

Isim verilerek yazilan tek reddiye 6rnegi bulunmaktadir:

Ez-harabihane mendis i mehist (4:2540)

Haneniinharab olmasindan korkma ve endise itme turma heman fenaya
sa'y eyle. Isma‘il Dede bu beytiifi ma'nasinda ber kenkopar diyecek yire, piir
kun dimis. Ya'ni toldur, piir eyle dimis ve Yemen'den murad zat-1 baht1
mertebe-i ehadiyyetdiir dimis ve akikden murad cevahir-i esma vii sifatdur
dimis. Ma'nadan kati ba'id diismis. Meger beyt-i saniyi gdrmemis ola. Zira
Ez-harabi hane mendis ii mehist ma'nasi anlarufl virdiigi ma'naya asla
miinasib degiildiir. (Ihtiyarat-1 Sabiihi, 2085:108a)

Sablihi Dede, sarihleri elestirirken incitici olmamaya 6zen gostermistir:

Ba'z-1 sarihler Hazret-i Mevlana’nufi nist bad buyurdugmn te'vil
eyleyiip evliya'u’llahdan bed-du'a sadir olmaz dimisler. Ne i¢in sadir olmaz?
Enbiya "aleyhiimii’s-selam kissalann isitmedifiliz mi? Ba'z-1 kariyyeyi ve
ba'z-1 sehri belki tamam diinyay: harab eylediler. Kissalar1 "aleme dastan
olmisdur. (IhtiyArat-1 Sabthi, 2085:21a)

Ba'z-1 sarih ihsa-y1 senadan murad medh-i sems-i velayet-girdardur,
dimis amma galatdur. (Ihtiyarat-1 Sabuhi, 2085: 34a)

Ve rah-1 plir-hiindan murad mutu kable en temutfu mazmiininca mevt-i
ihtiyariyla 6lmezden 6iidin 6lmekden kinayediir, dimisler. Amma mevt-i
ihtiyaride kan dokiilmek yokdur. Ol ma'na diiriist olmaz. (Ihtiyarat-1 Sabtih,
2085:23a)

Ancak mutezile ve filozoflara karsi ¢ikis s6z konusu oldugunda séylemleri
sertlesir, karsi tarafin goriisii verildikten sonra bunun kiifre giden bir diisiince ya da
batil bir anlay1s oldugu acikca ifade edilir:

Hazret-i Mevlana Hak Te'alayi tenziye idiip felasifeniii s6zin redd
iderler. Zira felsefi dirler ki Huda-y1 Teala ‘illet-i Gladur, “akl-1evveli halk
eyledi. "Akl-1 evvel ‘akl-1 saniyi halk eyledi. Bu uslub {izre "ukiil-1 "agere
tamam old1. *Akl-1asir ki hukemastilahinda afia “akl-1fa"'al dirler, tasarruf
anufidur, dirler. 1ah-1 evveliifi asla kabz u basat u tasarrufda “alakasi yokdur,
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dirler. Ne'tzubi’llah bu s6z kiifr-i mahzdur. Hazret-i Mevlana bu kiifr-amiz
kelamm redd iderler. (Ihtiyarat-1 Sabihi, 2085: 182a)

Seniifi ey mu'tezili na-musavverdiir didiigiifi veyahtd musavverdiir
didigiifi batildur. Stretden kurtulmadukca siinni ile mu'tezilintifi ru'yeti
babinda bahsi budurki Hak Teala siiretden miinezzehdiir. (Ihtiyarat-1 Sabiihi,
2085:147b)

Sabthi Dede’nin [htiyardat-1 Sabihi’de gdze carpan iislup 6zelligi isim
vermeden, sahislardan ¢ok diisiinceleri 6n plana ¢ikarmak ve kendi diisiincelerini bu
vesile ile etkili bir sekilde aktarmaktir. Bunu yaparken s6zlerini sakinmaz ve gerekli
yerlerde sert ve etkili ifadelerle kars1 tarafta begenmedigi, yanhs buldugu
diistinceleri ve yorumlar ¢iiritme yoluna gider.

Sonug¢

Sabihi Ahmed Dede, fhtiydrdt-z Sabiihi adli Mesnevi serhini 1617-1638
yillar1 arasinda Sam Mevlevihanesi yillarinda kaleme almistir.

Sablihi Dede’den 6nce eserin tamamini, segki beyitlerini veya belli ciltleri
serh etmek gibi farkli kapsamlarda olmak iizere Tiirk¢e toplam 14 Mesnevi serhi
yazilmistir. Bunlardan /htiydrat-1 Sabihi’ de isimleri gegen Ismail Ankaravi Rustihi
Dede ile Sem'1 Dede’nin serhleri, ayrica ilmi Dede’ nin Serh-i Cezire-i Mesnevi'si
incelemeye dahil edilmistir.

Sabiihi Ahmed Dede "nin /htiydrdt-1 Sabihi adli Mesnevi serhinde 28 reddiye
kullanilmistir. Bu kullanimlar, sarihin bakis agisini, Mevlana’nin diisiincelerini
algilama big¢imini yansitmak agisindan 6nemlidir. Ayrica takip edilen sarih ve
ulemalar tespit etmek agisindan da 6nemlidir. Eserdeki reddiyeler biri harig isim
verilmeden yazilmistir. Bu incelemeler neticesinde sarihin bilhassa Ismail Rusiihi
Dede’ye yonelik yazdigi reddiyelerinin oldugu goriilmiistiir. Ayrica Ilmi Dede’nin
eseri ile Sabihi Dede serhinin birbiriyle ilgisinin olmadigi ortaya ¢ikmustir.

Reddiyeler ¢cogunlukla(15 kez) birinci ciltte yer almaktadir.

Sabiihi Dede’nin serhinde reddiye iki farkli sekilde kullanilmistir. Bunlardan
ilki diger sarihlere yapilan reddiyeler, digeri de ulema ve hiikemaya yonelik
reddiyelerdir.

Sarihlere yonelik 17 reddiyede biri hari¢ belgisiz sifat ve zamirlerle isim
vermeden elestirilerde bulunulmus ve yapilan hatalar ve eksiklikler agik bir sekilde
dile getirilmistir.

Ulema ve hiikkemaya yonelik 11 reddiye kullanimi vardir. Burada reddiye
yonteminde tislup ¢ok daha serttir ve itham edici ifadeler kullanilmistir.

Inceleme neticesinde Sabtihi Ahmed Dede’nin kendisinden 6nceki sarihlerin
eserlerini okudugu ve onlar1 elestirebilecek bilgi seviyesine sahip oldugu, sarihlere
yonelik reddiyelerde muhatabinin 6zellikle Rusuhi Dede oldugu, ulemaya yonelik
elestirilerinde ise 6zellikle Mu’tezilenin goriiglerini kabul etmedigi tespit edilmistir.
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