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SEYH BEDREDDIN’iIN CAMiU’L-FUSULEYN ADLI ESERININ
HANEFI FIKIH LITERATURUNE KATKISI: iBN ABIiDIN ORNEGi
Ayhan HIRA 1

OZET
[bn Abidin, Hanefi mezhebinin klasik tarzda eser veren son
temsilcilerindendir. Meshur eseri Reddii’l-muhtir bu baglamda
onemlidir. Ciinkii kendisinden &nceki kaynaklari ve mezhep igi
isleyisi biitiiniiyle gosterme imkanimna sahiptir. Seyh Bedreddin,
Osmanli'min ilk dénem fakihlerindendir. Mezhep birikiminin
uygulama sahasindaki yontemlerini gostermesi bakimmdan
cok onemli olan ve bu sebeple basvuru kaynag olarak goriilen
Camiu’l-fusileyn adli eseri yazmistir. Bu iki kaynagm iktibas
acisindan karsilastirilmas: yoluyla, birincinin ikinci tizerindeki
etkisi ortaya konacaktir. Boylece tarihi siire¢ igerisinde Seyh
Bedreddin’in ¢alismalarinin Hanefi mezhebine katkisi tizerin-
den hareketle yeni calismalar icin bu kaynaga dikkat cekilmis
olacaktur.

Anahtar Kelimeler: Seyh Bedreddin, Camiu’l-fustileyn,

ibn Abidin, Reddii'l-muhtar, Hanefi, Mezhep
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THE CONTRIBUTION OF SHEIKH BEDREDDIN’S WORK “CA-
MIU’L-FUSULEYN” TO LITERATURE OF HANAFI FIQH:
EXAMPLE OF IBN ABIDIN

ABSTRACT
Ibn Abidin is one of the last representatives of Hanafi sect, who
has given work in classical style. Raddu’l-mukhtar his famous
work is important in this context. Because, it has wholly oppor-
tunity to show previous sources before him and intra-sectarian
operations. Sheikh Bedreddin is on of the first Ottoman’s scho-
lars. He wrote the book Cdmiu’l-fusiileyn which is important be-
cause it shows methods of accumulation sect in field of applica-
tion and for that reason it is considered as reference source. In
terms of citation, by the compare this two sources, the effect of
first on the second will be put forward. So it will be attracted
attention to this source for new studies starting over contribu-
tion of Sheikh Bedreddin’s works to Hanafi sect historical pro-
cess.

Key Words: Sheikh Bedreddin, Camiu'l-fustileyn, Ibn

Abidin, Raddu’l-mukhtar, Hanafi, Sect

GIRIS

Seyh Bedreddin, Osmanl tarihi iginde ¢ok yonlii kisiligiyle adin-
dan en ¢ok s0z ettiren sahsiyetlerden biridir. Kii¢iik yastan itibaren dev-
rin ileri gelen alimlerden cesitli dersler okumus, en iist seviyede tahsilini
tamamlamis, miiderris olmustur. Bunun yaninda tasavvufa yonelerek

miirit, halife ve nihayet seyh olmustur. O dénemlerin meshur “Ibn Kadi
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Simavne”si aradan asirlar gegmis olmasimna ragmen bugiin hala Seyh
Bedreddin olarak oniimiizde durmaktadir. Biitiin bunlara Musa Cele-
bi'nin kazaskeri olarak biirokrasinin en {ist seviyesinde gorev yapmis
olmasi eklendiginde, bahsedilen ¢ok yonliiliigiin i¢inin ne denli doldu-
rulmus oldugu apagik goriilmektedir. Ne var ki, iktidar miicadelesinde
Celebi Mehmed’in galip gelmesi, siyasetin i¢ hareketlenmelerinde stirekli
hareketli olmus, ekonomik-sosyal hayati belirleyici konumdan gelmis
Seyh Bedreddin’in sonunu hazirlamistir. Donemin ¢alkantili havasi, ta-
rihgilerin geligkili anlatimlari, bugiiniin ideolojik yaklasimlari, onun isyan
golgesinden cikarilip yeterince anlagilmasmi zorlastirmaktadir. Biitiin
bunlara ragmen icinden ¢ikip geldigi fikih gelenegi, onun kiymetini bil-
mis, miellifler “Fakih Bedreddin”i eserlerinde sikca iktibas etmislerdir.
Camiu’l-fusiileyn, Osmanli donemi fikih ¢alismalari icinde en ¢ok
bagvuru yapilan kaynaklar arasinda yer alir.? Oysa giiniimiizdeki fikih ve
fikih wsulii ¢alismalarnda bu durum yeterince gozlemlenmemektedir.
Arada bir kopukluk olmus ve ilim gelenegi bundan zarar gormiistiir. Bu
galisma ibn Abidin gibi son dénem geleneksel bir fakihin iktibaslar1 iize-
rine kurulmugtur. Boylece Seyh Bedreddin’in geleneksel ilim silsilesi
icinde belli bir noktada kopmay1p son halkaya kadar varligin siirdiirdii-
glinii, bu eserin ne denli basucu kitab1 oldugunu ve gilintimiiz ¢alismala-

rinda dikkate alinmas: gerektigini gdrmek miimkiin olacaktir.

2 Siikrii Ozen tarafindan yapilan ve sahasinda giiniimiiziin en kapsamli literatiir aragtirma-
smni olusturan “Osmanli Dénemi Fetva Literatiirii” adli ¢alismada, Seyh Bedreddin’in bu
eserinin fetva literatiiriinde iktibas yapilan kaynaklarin basinda geldigi ifade edilmekte-
dir. Bkz. Ozen, Siikrii, “Osmanli Donemi Fetva Literaturi”, TALID, istanbul 2005, c. 3, sy.
5,s.348.
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A. Hanefi Fikih Literatiiriine Bakis

Hanefi fikih literatiirii Ebi Hanife ve 6grencilerinin goriisleri et-
rafinda olusmustur. Ebi Hanife'nin basta gelen dgrencilerinden Imam
Muhammed'in zdhiriirriviye eserleri, egitim ve bilhassa kadilikla mesgul
olup® uygulamanin icinde yer alan sonraki fakihler tarafindan gelistiril-
mistir. Uzun zaman siiren bu gelisim siireci, oncekiler-sonrakiler ayrimi-
nin yapilmasinda etkili olmus, miitekaddimin- miiteahhirin ve selef-halef
seklinde zamana bagli,* seriatta miictehid, mezhepte miictehid, meselede
miictehid, ashabii't-tahric, ashabii't-tercih, ashabii't-temyiz seklinde kisi
yetkinligine bagh tasnifler yapilmistir.5

Hicri II. (IX.) ylizythn sonuna kadar yasayanlara “miitekad-
dimin” denmis; Eb(i Hanife (6.150/767), Ebti Yusuf (6.182/798), Imam
Muhammed (6.189/804), Imam Ziifer (6.158/774) gibi dgrencilerine “se-
lef”, Isa b. Eban (6.220/836), Muhammed b. Semaa (5.223/847), Hilal b.
Yahya (6.245/859) gibi sonrakilere “halef” adi verilmistir. Bir bolgede
belirli bir fakihin etrafinda toplanan veya benzer fikhi tercihlere sahip
bulunan fakihler gurubunu tanumlayan “mesayih” donemi, miitekad-
diminin son devresini ve klasik dénemin baslangicini ifade etmis, ilm-i

hilaf, cedel, ilk klasik eserler bu dénemde ortaya ¢ikmis, bulunduklari

3 Ozellikle Ebéi Yusuf'un Abbasi halifesi Harun Resid tarafindan kadilkudat olarak atanma-
smdan sonra Hanefi mezhebinin biiyiik niifuz kazanmasi ve bunun mezhebin yayilma-
sindaki rolii hakkinda bkz. Ebi Zehra, Ebii Hanife, trc. Osman Keskioglu, Konya 1981, s.
501; Karaman, Hayreddin, Islam Hukuk Tarihi, {stanbul 1989, s. 244.

4 Kaya, Eytiip Said, “Miitekaddimin ve Miiteahhirin”, DIA, XXXIL, s. 188.

5 ibn Abidin, Mecmilatii’r-resdil, (bir ciltte iki ciiz), ty.,yy., s. 11. Altih taksim igin bkz. Lek-
nevi, el-Fevdidii’l-Behiyye fi Terdcimi’l-Hanefiyye, Beyrut 1998, s. 23. Hanefi fakihlerin altili
ya da yedili sekilde taksimine y6nelik tenkitler hakkinda bkz. Atar, Fahrettin, Fikth Usulii,
Istanbul 1992, 5. 314-315.
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bolgeye nispet edilerek fakihler “mesayihu Belh”, “mesayihu Buhara”,
“mesayihu Irak” seklinde isimlendirilmislerdir.6

Seleften ve haleften rivayet edilen mezhep birikimi ilk olarak
Tahavinin (6.321/933) el-Muhtasar, Héakim es-Sehid el Mervezi'nin
(0.334/945) el-Kifi ve Kerhinin (6.340/952) el-Muhtasar adli eserlerinde
Ozetlenmistir. S6z konusu birikim, EbG Tahir ed-Debbas (6.322/933),
Kerhi (6.260/873), EbG Ali es-Sasi (6.344/ 955) ve Ebt Bekir el-Cassas
(6.370/981) c¢izgisini takip ederek Irak bolgesinde, Hakim es-Sehid
(0.241/855), EbG Ca'fer el-Hinduvani (6. 362/973) ve Ebii'l-Leys es-
Semerkandi (6. 373/983) cizgisini takip ederek Maveraiinnehir bolgesinde
yayilmuistir.”

Hanefi mezhebi V. ve VL. (XI ve XIL) ylizyillarda esas seklini al-
muis, yayillmasim biiyiik 6l¢lide tamamlamis durumdadir. Bu dénemde
pek ¢ok sayida eser yazilmistir. Ornegin, Kudfiri (6.428/1037), Debbfisi
(6.430/1039), Natifi (6.446/1054), Semsiileimme el-Halvani (6.448/1050),
Ebiil-Hasan es-Sugdi (6.461/1069), Fahriilislam el-Pezdevi (6.482/1089),
Eb( Bekir Haherzade (6.483/1090), Semsiileimme es-Serahsi (6.483/1090),
Ebi Bekir el-Hasiri (6.500/1107), Kéasani (6.587/1191), Kadihan
(6.592/1196) ve Burhdneddin el-Merginani (6. 593/1197) gibi fakihler usul
ve fliru alaninda eserler vermislerdir. Ik donemde ilkeleri tespit eden,
klasik donemde bunlar olabildigince agiklayan eserler, bundan sonraki
donemde muhtasar-gerh-hasiye tiiriinde yazilmistir. Ornegin, Ebii'l-Fazl
Abdullah b. Mahmid el-Mevsili (6.683/1284), Muzafferiiddin Ibnii's-Saati
(0.694/1295) Ebii'l-Berekat en-Nesefi (6.710/1310), Seyh Bedreddin

¢ Mesayih icin bkz. Bardakoglu, Ali, “Hanefi Mezhebi”, DIA, XVL 9.
7 Bolgelere gore isimlendirme igin bkz. Bardakoglu, Ali, “Hanefi Mezhebi”, DIA, XVL 9.
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(6.820/1417), Molla Hiisrev (6.885/1480), Ibrahim b. Muhammed el-
Halebi (6.956/1549), Ibn Niiceym (6.970/1562), et-Timurtasi (5.1004/ 1595),
Surunbuldli  (6.1069/1658), el-Haskefi (5.1088/1677), ibn Abidin
(61252/1836) gibi.t

ibn Abidin, burada zikredilenler ve zikredilmeyenlerle birlikte
hemen biitiin kaynaklara basvurmustur. Bu kadar kaynak i¢inden Fusu-
leyn’in segilmesi, Seyh Bedreddin'in 6zel konumuyla ilgilidir. Bilindigi
gibi siyaseten asilmis ama eserleri basucu kaynagi olmustur. Hanefi
mezhebinin klasik tarzdaki son fakihlerinden biri olan ibn Abidin’in bu
kadar ¢ok bagvurmasi, onun mezhep literatiirii iginde saygin bir yeri
oldugunu gostermesi bakimmdan énemlidir.

B. Camiu’'l-Fusileyn’in Kendisinden Sonraki Literatiire Katkis1

Seyh Bedreddin’in Camiu’l-fusuleyn adli eserinin kendisinden
sonraki Hanefi mezhep literatiiriine katkis1 hakkinda yapilan tarama
calismasinda genel bir fikir vermek amactyla Bahru'r-Raik (Ibn Niiceym),
el-Esbih ve'n-nezdir (Ion Niiceym), Gamzii uyfini’l-basir fi serhi'l-esbih ve'n-
nezdir (Ahmed b. Muhammed el-Hamevi), Fetavdy-1 Hindiyye (Heyet),
Mecmeu'l-enhur (Damad Efendi), Serhu’l-Mecelle (Ali Haydar) adli eserlere
bakildiginda Camiu’'l-fusuleyn’den ¢ok sayida iktibas yapildigi goriil-
mektedir. Buna gore 6rnegin Ibn Niiceym’in, Bahru'r-Raik adl eserinde
“kitabu’'n-nikah” 15, “kitabu’t-talak” 36, “kitabu’l-lukata” 3, “kitabu’s-
sirket” 1, “kitabu’l-vakf” 12, “kitabu’l-bey” 55, “kitabu’'s-sarf” 2,
“kitabu’l-kefalet” 5, “kitabu’l-kada” 22, “kitabu’s-sehadet” 13 olmak {ize-

re en az 164 iktibas vardir. Ayn1 miiellifin el-Esbdh ve'n-nezdir adl1 eserin-

8 Karaman, Islam Hukuk Tarihi, s. 262, 278 vd.
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de bir dncekinde oldugu tiizere gesitli basliklardaki iktibas sayis1 27 adet-
tir. Haskefi'nin Diirrii’l-muhtdr’mda 41, Fetava'l-hindiyye’de 12, Seyhizade
Damad Efendi'nin Mecmeu’l-enhur’da 12, Hamevi'nin Gamzii Uyiini’l-
basdir'inde 144 kez iktibas yapildig1 goriilmiistiir.

Ibn Abidin’in Reddii’l-muhtar adli eserindeki iktibaslardan hare-
ketle Seyh Bedreddin’in Camiu’l-fusuleyn adli eserinin Hanefi mezhep
literatiiriine katkis1 hakkinda sonuglara ulasilacak olan bu ¢alismada, s6z
konusu eserde digerlerine oranla oldukga fazla sayida iktibas yapilmig
oldugu goriilmektedir. Sayisi takriben alt1 yilize (600) ulasan bu iktibaslar,
Camiu’l-fusuleyn’in Hanefi fikih literatiiriiniin diger kaynaklarina katkisi
tizerine yapilacak ¢alismalara zemin olusturacaktir.

C. Seyh Bedreddin ve Camiu’l-Fusiileyn

Seyh Bedreddin’in asil adi, Bedreddin Mahmiid b. Israil b. Abdii-
laziz’dir. 760/1359 yilinda babasinin komutanlik ve kadilik yaptig1 Edirne
civarindaki Simavna kalesinde dogmustur. Seyh Bedreddin’in tahsil ha-
yati, babasindan aldig1 derslerle Edirne’de baslamis, Bursa, Konya, Mek-
ke, Kahire gibi gesitli ilim merkezlerinde devam etmistir. Boylece yiiksek
tahsilini tamamlayan Seyh Bedreddin, Memluk Sultani Seyfeddin Ber-
kuk'un oglu Ferec’e muallimlik yapmis, Musa Celebi'nin verdigi kazas-
kerlik gorevini ylritmiistiir. Seyh Hiiseyin Ahlati vasitasiyla tasavvuf
okumus, seyh olmustur. Ancak onun tasavvuf anlayist hakkinda goriis
birligine varilamamistir. Ayni sekilde padisaha isyan meselesi de aydmn-
latilamamistir. Isyan eylemini kabul eden Osmanli kaynaklaria gore o
bir asidir. Cumhuriyet dénemi resmi tarihgilerinin ¢cogu da bu goriistedir.
Diger bir gurup Osmanlh kaynaginda ise, onun iftiraya kurban gittigi

anlatilmaktadir ve giintimiiz arastirmacilarindan bazilar1 da bu goriisii
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paylasmaktadir. Bu arada onun, pesin kabullerden hareketle ideolojik
sOylemlere malzeme yapildig1 da goriilmiistiir. Seyh Bedreddin'le ilgili
hemen her konuda oldugu gibi, yargilanmasi ve idami1 hakkinda da aym
belirsizlik siirmektedir. Sonucta, “kanmin helal, malnin haram oldugu”
yoniindeki fetvanin verilmesiyle, “isyan (bagy)” sucu sabit goriilmiis ve
820/1417 veya hemen sonrast bir tarihte Edirne’deki Serez carsismnda bir
diikkanin 6niinde asilarak idam edilmigtir.®

Camiu’l-fusiileyn, Seyh Bedreddin’in Edirne’de Musa Celebinin
kazaskerligini yaparken Ebii'l-Feth b. Ebibekir el-Merginani es-
Semerkandinin (6.651/1254) Fusilii’l-imadi ve Muhammed b. Mahm{d
el-Ustriseni’nin (6. 636/1239) Fusiilii’l-Ustriiseni isimli eserlerinin muhta-
sar tarzda derlemesiyle olusturdugu bir muamelat ve muhakeme usulii
kitabidir. Eserin, h.1300 tarihli Misir baskisinin yaninda, ¢ok sayida yaz-
masi vardir.’? Kirk fasildan meydana gelen eserin ilk on alt1 fash kaza ve
muhakemeye, diger fasillar1 ise muamelata iliskin konulara aittir. Eserin

ilk onalt1 fashnmn dogrudan, geriye kalan diger fasillarin dolayl olarak

9 Seyh Bedreddin hakkinda bkz. Ibn Arabsah, Ebiil-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Mu-
hammed b. Abdillah b. Ibrahim ed-Dimaski (6. 854/1450) Ukiidii'n-néstha (et-Temimi, Ta-
kiyytiddin b. Abdilkadir, et-Tabakitu’s-seniyye fi terdcimi’l-fukahdi’l-Hanefiyye icinde), Sii-
leymaniye Kiitiiphanesi Veliyyiiddin Efendi Boliimii, nr. 1609, v. 284a; Golpinarli, Ab-
diilbaki, Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin, Istanbul 1966, s. 3; Halil b. ismail, Simavna Ka-
disioglu Seyh Bedreddin Mendkibi (haz. Abdiilbaki Golpmarli - Ismet Sungurbey), Istanbul
1967, s. 6-7; A§1kpa§azéde, Tevérih-i Al-i Osman (nsr. Nihal Atsiz, Istanbul 1949, s. 153;
Mehmed Negrl, Kitibi-Cihanniimid (nsr. Faik Resit Unat, Mehmed Altay Koymen, Ankara
1957, 11, 541; Taskoprizade, es-Sekdiku'n-Nu'mdniyye fi ulemdi’d-devleti’l-Osmdniyye (thk.
Ahmet Subhi Furat, Istanbul 1985, s, 50; Mehmed Siireyya, Sicil-i Osmani (haz. Mustafa
Keskin, Ayhan Oztiirk, Ramazan Tosun, istanbul 1996, II, 10; Uzungarsil, I. Hakki, Os-
manl Tarihi (OT.), Ankara 1988, 1, 360.

10 Yazmalar i¢in bk. Siileymaniye Ktp., Damat ibrahim Pasa bl., nr. 418, 502, 503, 504, 505,
Bagdatl: Vehbi Efendi bl., nr. 582, 583, Fatih bl., nr. 1558, 2288, Laleli bl., nr. 1252, Hac1
Mahmiid Efendi bl., nr. 968, Veliyyitiddin Efendi bl., nr. 1066, 067.
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yargl hukukunu ilgilendirmesi ve yazildig1 zaman dilimi i¢inde eserin
miiellifinin Edirne’de saltanatin ilan eden Musa Celebi'nin kazaskerligi-
ni yapiyor olmasi, dénemin hukuk ve yarg: anlayis1 gercevesinde bakil-
diginda Cdmiu’l-fusuleyn’in mahkeme islerinde kullanilmak {izere yazil-
mig bir hukuk kitab1 oldugu sodylenebilir. Hanefi mezhebinin giivenilir
kaynaklarina dayanarak yazilmig olmasi, eserin bagvuru kaynagi olma-
sinda rol oynamistir. Cédmiu’l-fusuleyn, 6zellikle Hanefi mezhebinin ilk iig
imaminin goriislerinin delilleriyle birlikte verilmesi, bu delillerin yorum-
lanmasindan dogan goriis ayriliklarmin sebeplerini bulma gayreti, sade-
ce goriiglerin nakledilmeyip mezhep icinde tercihler yapilmas1 gibi 6zel-
liklerin yaninda, kimi zaman bazi goriiglerin elestirilmesi ve &zellikle
Seyh Bedreddin’in kendi kanaatlerinin belirtilmesi bakimindan énemli ve
Ozgiin bir yere sahiptir. Camiu’l-fusiileyn’de muamelat ve yargilama hu-
kuku alanlarindaki kaza ve fetva meselelerinin bir tiir hukuk kodu gibi
sistemli ve Ozet bir sekilde incelenmis olmasi sebebiyle, uzun siire miiftii
ve kadilarin miiracaat kitab1 olmustur. Siileyman b. Ali el-Karamani'nin
(6. 924/1518) el-Es'iletii ve'l-ecvibetii li-Camii'l-fustileyn,' Zeyniiddin Ibn
Niiceym’in (8. 970/1563) Hasiyetii ald Camii’l-fusfileyn’? ve Nisancizade
Muhammed b. Ahmed’in (6. 1031/1622) Niru'l-ayn fi islihi Camii’l-
fusuleyn® ve Hayreddin er-Remli'nin (6. 1081/1670) el-Lealiii’d-diirriyye

11 Bu eser, Siileymaniye Ktp., Turhan Valide Sultan bl,, nr. 97’de kayith olup, 102 varak ve
21 satirdan meydana gelmektedir.

12Bu eser, Siilleymaniye Ktp., Carullah Efendi bl.,, nr. 610’da kayithi olup, Zeyniiddin ibn
Niiceym’in oglu Ahmed tarafindan, babasmm yazdig1 hasiyenin bir araya getirilmesiyle
olusturulmus kiiciik hacimli (66 varak) bir calismadir.

13 Bu eser, Siileymaniye Ktp., Asir Efendi bl., nr. 127’de Eserin bas tarafinda 3 sayfa halinde
rumuzlar, 36 sayfa ayrintili fihrist bulunmaktadir ve eser toplam 416 varaktan olusmak-
tadir.
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fi'l-Fevdidi’l-hayriyye™ isimli eserleri bilinen serh ¢alismalaridir.

D. ibn Abidin ve Reddii’l-Muhtar Adl Eseri

Asil adi Muhammed Emin b. Omer b. Abdulaziz b. Ahmed b.
Abdurrahim ed-Dimagki olan Ibn Abidin, 1784 yilinda Dimagk’ta dog-
mus ve 1836 tarihinde yine ayni yerde vefat etmistir. Ibn Abidin kiiciik
yasta hafiz olmus, o zamanin seyhu'l-kurrasi olan Said el-Hamevi'den ve
onun ardindan Muhammed Sakir el-Umeri el-Akkad'dan cesitli dersler
almistir. ibn Abidin, hocasi el-Akkad’dan ve hocasmin biiyiik talebesi
Muhammed Said el-Halebi es-Sami'den el-Bahru'r-Rdik ve bazi serhleriy-
le beraber el-Hiddye adli eseri okumustur. Yine bu hocas1 yoluyla Kadirt
tarikatna giren ibn Abidin, cesitli hocalardan tasavvuf dersi almistir. Ibn
Abidin fakih ve mutasavvif yonii olan, ge¢imini ortaklasa yliriitttigii
ticaret ile temin eden, geceleri te'lif, giindiizleri de tedris ile ugrasan bir
alim portresine sahiptir. O, 19. asrin biiyiik muhakkik ulemasindandir ve
arkasinda biraktig: talebeleri devrin ileri gelen alimleri olmustur.

Ibn Abidin’in baslica eseri, et-Timurtasinin (5.1004/ 1595)
Tenviru'l-Ebsdr adli eserine el-Haskefi'nin (6.1088/1677) ed-Diirrii’l-
Muhtidr adiyla yaptig1 serh iizerine yazmis oldugu Reddu’l-Muhtdr ale’d-
Diirri'l-Muhtér adli hasiyesidir. Bu eser Hasiyetii Ibn Abidin adiyla da bi-
linmektedir. ibn Abidin, bu eserde giivenilir sayilan ¢ok sayida kaynak-
tan istifade etmistir. ® Ibn Abidin’in oglu Alduddin Muhammed

14 Bu hasiye, Hayreddin er-Remli'nin (6. 1081/1670) Camiu’l-fusiileyn kenarina yazdigi notla-
ra dayanmaktadir. Necmeddin er-Remli babasmnin notlarini temize ¢ekmis ve ona bu ad1
vermistir. Bk. er-Remli, a.g.e., I, 13 (Camiu’'l-fusilleyn ile birlikte).

15 fbn Abidin’in kullandigi kaynaklar hakkindaki bizzat kendi ifadeleri icin bkz. Reddii’l-
muhtdr, IV, 118.
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(6.1306/1889) tarafindan bu eser tizerine Kurretu Uyiini’l-Ahyir li-Tekmileti
Reddi’l-Muhtdr adiyla bir tekmile yazilmigtir.16

E. Camiu’l-Fusiileyn’in Reddii’l-Muhtar’a Katkis1

fbn Abidin’in iktibaslar1 incelendiginde Camiu’l-Fusiileyn’in onun
tarafindan ¢ok iyi miitalaa edildigi goriilmektedir. Reddii’l-muhtar boyun-
ca ele alinan meselelerdeki agiklamalar kimi zaman dogrudan Camiu’l-
fusiileyn’e dayandirilarak, kimi zaman baska eserden yapilan alintilar bu
eser tarafindan teyit edilerek okuyucuya sunulmaktadir. Bizzat bn Abi-
din’in kendisi “Bu, Ibn Kadi Simave’ye ait muteber bir kitaptir”1” diyerek
kaynak olarak kullandig1 eserin niteligini ifade etmektedir. Cogunlukla
durum béyle olmakla birlikte, bazen Seyh Bedreddin’in ifadeleriyle Tbn
Abidin’in agiklamalar1 arasinda farklilik oldugu goze carpmaktadir. Za-
ten Ibn Abidin’in bizzat kendisi boyle bir durumla karsilagildiginda diger
kaynaklara basvurmak suretiyle mevcut ihtilafi genis bir kaynak yelpa-
zesi iginde ortaya koymaktadir. Ote yandan klasik bir fikih kitabmmn
sistematigi goz oniline alindiginda, ibadetler bir yana birakilacak olursa,
muamelatm hemen biitiin basliklarinda Cdmiu’l-fusilleyn’in ad1 gegmek-
tedir. Camiu’l-fusilleyn muamelat ve kaza/yargi (muhakeme usulii) mese-

lelerinden bahseden bir eser oldugu icin bu eserden yapilan alintilarin da

16 fbn Abidin’in hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Alauddin Muhammed, Kurretu
Uytini’l Ahydr li-Tekmileti Reddi’l-Muhtir, Bulak 1299/1882, s. 6; el-Bagdadsi, Ismail Pasa,
Hediyetu'l-Arifin Esmdu’l-Miiellifin ve Asaru’l-Musannifin, Istanbul 1951-1955, II, 388;
Brockelmann, Supplementband, Leiden 1937-1942, II, 428; Kehhale, Omer Riza,
Mu’cemu’l-Miiellifin - TerdcimuMusannifi’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, Dimesk 1957, IX, 77;
Mehmet Zihni, Kitdbu't-Terdcim, istanbul 1304, s. 90-91; Sarkis, Y{isuf Hyas, Mucemu'l-
Matbaiti'l-Arabiyye ve'l-Muarrebe, Kahire 1928, 1, 152; Zirikli, Hayruddin el-Alam, Kdmusu
Terdcimi li-Egheri'r-Ricdl ve'n-Nisd mine’l-Arab ve’l-Mustarabin ve'l-Miistesrikin, Beyrut
1969, VI, 267.

17 ibn Abidin’in, Reddii’l-Muhtdr, Daru’l-fikr, Beyrut 1421/2000, 1, 237.
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sozii edilen bagliklarla alakali olmasi dogaldir. Nitekim fbn Abidin’in
yaptig1 iktibaslar da bu dogrultudadir.

1. Iktibas Bakaimindan Katkilar

1.1.. Dogrudan Iktibas Yontemi

Dogrudan nakilden maksat, Ibn Abidin’in ele aldig meseleyi
bizzat Camiu’l-fustileyn’den aktarmasidir. Miiellifine nispetle “Camiu’l-
fusiileyn sahibi bu konuda soyle demistir” ya da “Cdmiu’l-fusiileyn’de
sOyle demistir” tarzindaki ifadelerle mdiiellife, vurgu yapilmistir.
“Camiu’l-fusiileyn’de sdyledir/soyle denir” ifadesinde oldugu tizere kay-
naga yapilan vurgunun ornegi verilmistir. ibn Abidin’in dogrudan ikti-
bas yontemini iki alt bashkta gostermek miimkiindiir. Birincisi, “Cdmiu’l-
fusuleyn+mesele” seklindedir. Bu yontem genellikle “Cdmiu’l-fusiileyn’de
soyledir/demistir” tarzinda kullanilmistir. Tkincisi “mesele+ Camiu'l-
fusiileyn” seklindedir. Bu yontemde 6nce mesele verilmekte sonunda da
kaynak olarak eserin adi zikredilmektedir.

“Kitabu’l-ida (emanet kitab1)” bashginda icap-kabul hakkinda
bilgi verilirken “Bir kimse bir kumas getirerek digerinin yanina biraksa, o
da hicbir sey sdylemese, o sey onun yaninda emanet olur. Bu da fiilen
icaptir” seklindeki ifade, “konusmaksizin alip vermek suretiyle icap”
bi¢iminin Ornegi olarak sunulmaktadir. “Hicbir sey sdylemeden ilh...”
diyerek meseleye isaret eden Ibn Abidin, kumas1 getiren kimseye digeri-
nin “Ben emanet kabul etmiyorum” demesi halinde tazmin sorumlulu-
gunun olmayacagmni soylemektedir. Ciinkii her ne kadar susmasi orfen
kabul etmesi anlamina gelse de, acikga reddettigi icin orfen kabul sabit
olmamaktadir. ibn Abidin meseleyi bu sekilde ortaya koyduktan sonra

iktibasa baslamaktadir:
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“Camiu'l-Fustileyn sahibi soyle der: Ben derim ki,

bu mesele, birisi sigir cobanma bir baskasiyla bir

sigir gonderse, ¢coban el¢iye “bunu kabul etmiyo-

rum, sahibine geri gotiir” dese, o da gotiirse, ¢oba-

nin emanetci olmadigina delalet eder. Uygun olan

¢obanin burada zadmin (tazmin sorumlusu) olma-

masidir.”18

ibn  Abidin, “Camiu’l-fusilleyn+mesele” yontemi geregince

“Camiu’l-fusiileyn’de soyledir” ve “Camiu’l-fusiileyn’de soyle demistir”
bi¢imindeki ifade tarzlarini siklikla kullanmaktadir. Crnegin, kisinin
tanmmasini saglayacak ozellikler siralanirken kisinin babasinin ve dede-
sinin adlarmin, kiginin bulundugu yerin adinin gereklilik esasina gore
yerlestirildigi goriilmektedir. Burada mesele, eger taninmiyorlarsa baba-
nin ve dedenin adinin zikredilmesinin gerekli olmadigidir. Cilinkii énem-
li olan, harflerin gogaltilmasi degil, tanimlamaktir. fbn Abidin, bu giristen
sonra

“Camiu’l-Fusuleyn’de sOyle demistir: Buna gore

g0z ontinde bulundurulmasi gereken husus, her ne

sekilde olursa olsun karisikligi gidermek ve ta-

ninmay1 saglamaktir.” 19

18 Bkz. Reddii’l-muhtar, VIII, 330; Camiu’l-fustileyn, II, 78. Bu ydntemin diger uygulama
ornekleri igin bkz. Reddi’l-mubhtar, III, 847; 1V, 521; V, 544, 546; VII, 195, 324, 411, 492;
VIII, 123, 437.

19 fbn Abidin, Reddii’l-muhtdr, VII, 79. Diger 6rnekler igin bkz. a.g.e., 111, 73, 103, 167, 297, 318,
328, 386, 450, 452, 465, 529, 618, 719, 1V, 175, 223, 377, 416, 480, 535, V, 115, 122, 149, 161,
193, 249, 529, VI, 66, 183, 526, 593, 708, VII, 40, 96, 207, 304, VIII, 80, 169, 243, 495.
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ibn Abidin, “mesele+ Camiu'l-fusilleyn” yonteminde meseleyi
Camiu'l-Fusuleyn’den aktarmakla birlikte, 6nce olay1r vermekte ve ardin-
dan kaynag zikretmektedir:
“Bedelli bosama (hulu’) konusunda kadin ve erkek
anlasmazliga diismiislerdir. Erkek bu s6zle yapilan
bosamanin iki kez oldugunu, kadin ise bu s6ziin
ii¢ kez soylendigini iddia etmektedir. Bir goriise
gore kocanin sozii kabul edilir. Diger goriise gore
sayet evlilikten (tezevviic) sonra ayriliga diismiis-
ler ve kadm ti¢ kez hulu’ soziiyle yapilan bosama-
dan sonra gerceklestigi icin bu evliligin caiz olma-
digin1 soylemis, koca da bunu inkar etmigse, koca-
nin s6zii kabul edilir. Iddet siiresi icindeyken veya
siire bittikten sonra anlasmazlia diismiisler de
koca bu iddetin ikinci bosamanin iddeti, kadmn ise
lictinci bosamanin iddeti oldugunu soylemisse
kadinin sozii kabul edilir. Bu durumda nikah helal
olmaz. Camiu’l-fusiileyn” 20
1.2. Dolayli iktibas Yontemi
Dolayli yontemden maksat, Ibn Abidin’in ele aldigi meseleyi
Camiu'l-fustileyn’den aktardigmi sdyleyen baska bir kaynaktan iktibas
etmesidir. O, bunu yaparken uygulamanin kendi i¢inde gesitli sekillerde
yapildig1 goriilmektedir. Dolayl naklin yapildig1 kaynaklarin her zaman

20 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 111, 450. Diger ornekler icin bkz. a.g.e., I1I, 69, 123, 388, 397, 440,
450, 461, 1V, 331, 455, 498, 560, V, 34, 47, 393, 418, 534, VI, 92, 215, 512, 772, VII, 223, VIII,
172.
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icin acik¢a Seyh Bedreddin’e vurgu yaptigini soylemek miimkiin olma-
maktadir. Boylesi hallerde “falan kitabin Camiu’l-fustileyn’den aktardi-
gna gore” gibi ifadelerle Ibn Abidin vurguyu kendisi yapmaktadir. Bu
yontemde en ¢ok kullanilan ara kaynak Ibn Niiceym’in (6.970/1562) el-
Bahru'r-Réik adl1 eseridir:

el-Bahr’da Camiu’l-fusiileyn’den naklen soyle de-

mistir: Talaki kadina tefviz etmek, bir goriise gore

kocanin azletme yetkisine sahip oldugu bir

vekalettir. Dogrusu, kocanin buna sahip olamama-

sidir.”2!

Bu yontemde ikinci sirada ¢ok basvurulan dolayl ara kaynak
Hayruddin er-Remli'nin (6.1081/1671) el-Ledliii’d-Diirriyye fi'l-Fevdidi'l-
Hayriyye (Hdsiyetii Camii’l-Fusilleyn) adli eseridir:

“er-Remli'nin hasiyesinde Camiu’l-fusuleyn'den
naklen bildirdigine gore bir adam Farsga bir soz
sOyler de bu s6z, ‘SOyle yaparsam seninle benim
aramizda seriatin kelimesi cari olsun’ manasma ge-
lirse, bununla taldka yeminin sahih olmasi gerekir.
Ciinkii bu s6z onlarin arasmda yemin hususunda

adettir.”22

21 ibn Abidin, Reddii'l-muhtdr, 111, 316. Diger 6rnekler igin bkz. a.g.e., III, 317, 330, 389, 1V,
277,454, 574,592, V, 8, 14, 35, 100, 413, 417, 445, 454, 544, V1, 741, V11, 34, 375, 412, VIII, 14.
22 Bu konuda genel kural Fars¢ada taldk i¢in kullanilan kelimelerin sarih sozler olmasidir.
Bu sozlerle niyetsiz talak vaki olur. Hem talakta hem bagkasinda kullanilanlarin hiikmii
ise, Arapganin kinayelerinin hiikmii gibidir. “Ben derim ki” seklinde sdze baslayan ibn
Abidin, bu s6zle yeminin sahih olmamasini zahir goriis olarak belirtmis, “Ben her ne za-
man sOyle yaparsam sdyle olsun" diyerek edilen yeminin {i¢ muallak talak sayilmasi sch-
ret bulmus olmasina ragmen bunu batil, avam taifesinin sagmalamasi olarak gérmiistiir.
Bkz. ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 111, 247. Diger ornekler igin bkz. a.g.e., 1, 171, 111, 242, 247,
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1.3. Karma Yontem
Ibn Abidin burada anlatilacak olan karma yéntemde, meselenin
basinda veya sonunda dayandig1 kaynag: zikrettikten, diger bir ifadeyle
baska kaynaktan aktardig: bilgiden sonra “Camiu’l-fusiileyn’de de boyle-
dir” demektedir. Boylece tekrara diigmeden zikrettigi pek cok kaynag:
Camiu’l-fusiileyn ile teyit etmektedir:
“Bir kadin pesin ve vadeli mehrini aldiktan sonra
kocasiyla bagka bir yere yolculuga cikar. Kocasi
onu bagka bir yere gotiirmemis, kendi bolgesinde
ikamet ettirmisse, vadeli mehre razi1 olmustur. An-
cak gurbete cikaracaksa buna razi olmaz. Bahir'da
zikredildigine gore muaccel mehri aldiginda fetva,
onunla  yolculuga c¢ikabilecegi  yoniindedir.
Camiu’l-fusiileyn’de de boyledir.”2
S6z konusu teyit sadece bu eserle yapilmamakta, bazen birden
fazla kaynaga basvurulmakta ve Cdmiu'l-fusiileyn bunlarm arasinda
anmilmaktadir. Ibn Abidin’in pek ¢ok uygulama &rneginden biri miras
kitabinda gecen “iki kisinin davas1” meselesidir:
“Iki kisi, bir kadmnin oliimiinden sonra onun kendi
nikahlist olduguna dair delil getirmekte fakat tarih

gosterememekte veya her ikisinin gosterdigi tari-

1v, 597, V, 110, 114, 125, 417, 492, VII, 422, VIII, 430. Bunun disinda Ebussuud’dan da
(6.982/1574) bir dolayli nakil 6rnegi bulunmaktadir: Vs ads |aazie 05y o 3l sl ) 4
il gl 5 352l ol Gyl Ws 6 ol ) Vg & il ¢ 4l J& Buna gore lehine ikrarda bu-
lunulan, ikrar konusunda 6zgiilenmis olur. ikrar konusu, alacaklinmn furuuna ve usuliine
intikal etmez. Ciinkii vasiyet konumundadir. Bkz. ibn Abidin, Reddii’l-muhtir, VIII, 186.

2 {bn Abidin, Reddii’l-muhtér, 111, 146. Diger ornekler icin bkz. a.g.e., 111, 136, 158, 177, 321,
1V, 497,V, 49,92, V, 369, 533, VII, 97, VIII, 34, 68, 396.
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hin ayn1 oldugu anlagilmaktadir. Bu durumda ka-
dmnin nikdhmin her ikisine ait olduguna hiikmedi-
lir ve bunlardan her biri kadinin mehrinin yarisini
verir. Kadin oliince bir kocanin mirasmi alir. Ka-
din bir ¢ocuk dogurdugunda nesebi her ikisinden
de sabit olur. Dolayisiyla o ¢ocuk her ikisinden de
tam bir evlat miras1 alir. Ama adamlarin her ikisi,
0 cocuktan bir tek baba miras: alir. Hiildsa'da da
boyle denilmektedir. Miinyetii'l-Miifti'de de bu ko-
nuda ikrara itibar edilemeyecegi soylenmistir. Bu-
nun benzeri Camiu’l-Fusuleyn'de de vardir.”2
2. Kabul-Tenkit Bakimindan Katkilar
fbn Abidin’in ifadeleri incelendiginde iktibaslarin ¢ogunun kabul
ve teyit dogrultusunda oldugu sonucuna varilwr. Reddii’l-muhtdr’dan seg-
tigimiz Ornek meselede bir kisi karisina “<a &l (emruki bi yediki/talak
yetkisi elindedir)” diyerek yetki vermektedir. Camiu'l-fusuleyn’de aymi
meselenin gectigi yerde bu kisi sayet “diledigin zaman talak yetkisi elin-
dedir” seklinde yetkiyi verirse, kadinin her ne zaman isterse o mecliste
veya daha sonra bosanmay1 segme hakkimin oldugu sdylenmektedir. Bu
ibareden sonra kadmin bir kerede tek talaktan fazlasina yetkili olmadig:
bilgisi verilmektedir. Ayni kanaati paylasan Ibn Abidin, “Camiu’l-
fusiileyn’deki dedigimize delalet etmektedir” diyerek goriistinii destek-

24 bn Abidin, Reddii’l-muhtdr, VI, 770. Diger 6rnekler icin bkz. a.g.e., I1I, 53, 158, 387, 464,
846, 1V, 224, 294, 414, 510, V, 19, 23, 36, 90, 130, 192, 230, 257, 278, VI, 283, 660, 770, VII,
362, VIII, 10, 64, 120, 436.
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lemis olmaktadir.?> Diger bir 6rnekte destekleme vurgusu daha giigliidiir.
Bu Ornekte mesele, “vakifta tasarrufta bulunan miitevellinin kim tarafin-
dan tayin edilmis oldugu”dur. Cimiu'l-fusiileyn’e gore vasi ya da mdite-
velli, hakim tarafindan tayin edilmigse, en saglam yol, vasi ve miitevelli
tayin etme yetkisine sahip bir hakim tarafindan atandiklarmnm sukuka ve
sicillere yazilmasidir. Sadece hakim tarafindan tayin edildiginin yazilma-
st halinde, s6z konusu yetkiye sahip olmayan bir hakim tarafindan atan-
mis olma ihtimali séz konusudur. Ibn Abidin burada “Camiu’l-
fusiileyn’deki dedigimizi teyit etmektedir” diyerek bahsedilen vurguyu
yapmaktadir.¢ Siklikla bagvurulan destek yontemlerinden biri “Cdmiu’l-
fusiileyn’deki su ifadeden dolayr” tarzindadir. Ornegin, Tbn Abidin’in
ifadesine gore iki ortaktan biri kayboldugunda hazir bulunan ortak ara-
ziyi eker ve bu ziraat arazinin degerini diisiiriirse, gasp etmis sayilmasi
miimkiindiir. Clinkii Cdmiu’l-fusilleyn’de sdyle denmistir: Araziye faydasi
olacagmi, zarar vermeyecegini biliyorsa arazinin tamamin: ekebilir. Kay-
bolan ortak geldiginde arazinin tamamindan yararlanabilir.”?” Bu husus-
ta en ¢ok karsilasilan uygulamalardan biri de “Cdmiu’l-fusiileyn’de oldu-
gu gibi” tarzinda yapilmigtir. Ornegin, “Yarm oldugunda veya su is sdyle
oldugunda ben kafirim” diyen kisinin hemen o anda kafir olacagini soy-
leyen fbn Abidin, bu yontemi kullanarak “Camiu’l-fusileyn’de oldugu

gibi, su anda gelecekte kafir olmaya riza gostermeyi” meseleye gerekce

25 fbn Abidin, Reddii’l-muhtdar, 111, 336. Bagka bir 6rnek igin bkz. a.g.e., IV, 580.

26 ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, IV, 421. Bagska bir 6rnek icin bkz. a.g.e., IV, 594.

27 bn Abidin, Reddii’l-muhtdr, IV, 304. Diger ornekler igin bkz. a.g.e., III, 326, 433, 451, 1V,
265, 304, 370, 415, 590, V, 46, 100, 232, 254, 416, VI, 182, 683, VII, 29, VIII, 138, 391, 498.
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olarak sunmaktadir.?® Bunun yaninda kendisi dogrudan bagvurabilecek-
ken Ibn Abidin’in Cdmiu'l-fusilleyn iizerinden bagka kaynaga basvuru
yapmasl, bir yandan onunla ayn goriiste oldugunu belirtmenin diger
yandan bu goriise katilan baska kaynaklarin varlifinmn gosterilmesinin
yolunu olusturmaktadir. Ornegin, talaki bir ay boyunca kadmnin nafaka-
smin karsilanmamasi sarta baglayan kocaya karsi kadin tarafindan bu
sartin gerceklestigi ve dolayisiyla talakin vaki oldugu iddias1 one stirtil-
diigiinde, aksini savundugu takdirde kocanin sozii kabul edilir ve
nikdhin devamma hiikmedilir. Camiu’l-fusilleyn’de Fevdidii Sadri'l-Islam
rumuzuyla zikredildigi {izere, nafaka meselesinde o sdyle demistir: Siire
sona erinceye kadar kadm gecimsizlik (niisuz) yaparsa talakin vaki ol-
mamas1 gerekir. Zira boyle yaptiginda kadmin nafaka hakki bulunma-
maktadir.?

fbn Abidin her ne kadar “Céamiu’l-fusiilleyn’deki dedigimize dela-
let etmektedir”, “Cdamiu’l-fusiileyn’deki dedigimizi teyit etmektedir”,
“Camiu’l-fusiileyn’deki su ifadeden dolay1”, “Cdmiu’l-fusiileyn’de oldugu
gibi” seklindeki ifade tarzlariyla kabul bakimindan 6rnekler sunuyor olsa
da, kimi zaman Seyh Bedreddin’e muhalefet etmektedir. Ornegin, yuka-
rida “konusmaksizin alip vermek suretiyle icap” bigiminin 6rnegi olarak
gegen meseleden sonra “Fakir der ki” séziiyle ciimleye baglayan Ibn Abi-
din, “Camiu’l-fusiileyn sahibinin ‘uygun olan, ¢obanin burada tazmin

etmekle sorumlu (zamin) olmamasidir’ sozii uygun degildir” diyerek

28 fbn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 111, 718. Ornekler icin bkz. a.g.e., I1I, 370, IV, 335, 379, 478, 543,
564, V, 21, 84, 92, 113, 165, 195, 201, 231, 241, 439, VI, 47, 174, 485, 706, V11, 182, 358, 414,
VIII, 118, 419, 504.

29 fbn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 111, 356. Ornekler i¢in bkz. a.g.e., V, 33, 38, 95, 197, 279, 332,
409, 455, 547, V1, 154, 254, 610, VII, 407, 494, VIII, 58, 65.
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Seyh Bedreddin’in goriisiinii kabul etmemektedir. Ciinkii hayvani geti-
ren elgi, hayvani ¢obana getirmekle elgilik hiikmiinden ¢ikarak yabanci
olmustur. Zira onun elgiligi sig1r1 ¢cobana getirene kadardir. Coban ona,
“bunu kabul etmiyorum, sahibine geri gotiir” dedigi zaman o siir1 bir
yabanciya teslim etmis veya bir yabanci ile geri gondermis olmaktadur.

Bundan dolay1 ¢coban sorumludur.30

SONUC

Seyh Bedreddin, Osmanli Devleti'nin fetret devri adi1 verilen do-
neminde yagamistir. Bu yliz yilda (14.yy.) Osmanlrda yiiksek tahsil
imkan1 bulunmadigi igin gesitli ilim merkezlerine seyahat etmek zorunda
kalinmistir. Bu seyahatler, kurulus dénemindeki ilim hayatin1 canlandi-
ran en 6nemli unsurlardan biri olmustur. Taninmis ilim merkezlerinde
tahsillerini tamamlayip yetismis birer alim olarak memleketine doénen-
lerden biri de Seyh Bedreddin’dir. Onun ¢alismalar1 Osmanli’daki fikih
calismalarmin karakteristik 6zelliklerini yansitmaktadir. Bunun en 6nem-
li gostergesi, fakihlerin Hanefi mezhebine mensup olmalaridir. Seyh Bed-
reddin’in eserleri, yeni kurulan ve dagilma tehlikesini atlatip tekrar to-
parlanmaya baslayan devlet i¢in erken donem fikih calismalarmi temsil
etmektedir. Bu bakimdan o6zellikle Cdmiu’l-fusiileyn pek ¢ok miiellifin
basvuru kaynag: olmustur.

fbn Abidin’in yasadig1 dénemde (19.yy.) Hanefi fikih literatiirii-

niin hemen biitiin kaynaklar1 medreselerin kiitiiphanelerinde yerini al-

3 Jbn Abidin bu aciklamadan sonra séz konusu mesele ile kumas meselesinin birbirinin
aksi oldugunu belirtmektedir. Bkz. Reddii’l-muhtar, VIII, 330. Seyh Bedreddin’in konu
hakkindaki goriigleri igin bkz. Camiu'l-fustileyn, 11, 78. Ayrica bkz. Reddii’l-muhtar, 11, 386,
111, 439, V1, 88, 178, VII, 33, 206, VIII, 69, 81, 220.
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mis durumdadir. {lmiye teskilati olusmus, yarginin bagvuracagi yéntem-
ler yerlesmistir. Geceleri te'lif, giindiizleri de tedris ile ugrasan ibn Abi-
din, Reddu’l-Muhtar ale’d-Diirri’l-Muhtdr adli hasiyesinde kendi zamanma
kadar gelen literatiirden kapsaml olarak istifade etmis, boylece Hanefi
mezhebine ait kaynak¢anin bir portresini ¢izmistir.

Devletin ilk dénem aliminin bir eserinin son dénem aliminin ese-
rindeki katkisi, mezhep literatiiriine katkisi bakimmdan o6nemlidir.
Céamiu’l-fustileyn’in hemen her konuda ytizlerce kez iktibas edilmis olmasi
onemlidir. Klasik literatiiriin son halkalarindan birini, temsil bakimmdan
belki de en 6nemlisini tegkil eden miielliflerden fbn Abidin’in genel tu-
tumu, meseleleri kaynaga baglarken soz konusu kaynag: olabildigince
oncelemek seklinde olmustur. Bu genel tavir icinde Cdmiu’'l-fusilleyn’de
Oyle oldugu icin meselenin ¢ogunlukla o sekilde sonuglandirilmasi, bu
calismadaki amacin yeni aragtirmalarla giincellenmesi geregini bir kere

daha ortaya koymaktadir.
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