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Dergisi

VEBA GECELERI: BIR ALEGORIK KURGU, iKi BUYUK SiYASi FIGUR
Veba Geceleri: One Allegoric Fiction, Two Large Political Figures
Bilgin GUNGOR®
oz
Orhan Pamuk’un 2021’de yayimlanan, hayali bir Osmanli adasindaki (Minger Adas1) veba
salginini ve ulus-devletlesme siirecini konu alan Veba Geceleri romani; her seyden evvel
alegorik imkanlariyla degerlendirilmesi gereken bir kurguya sahiptir. Kurgu, belli olay ve
durumlardan hareketle, hem ii¢lincii diinya iilkelerindeki ulus-devlet insasinin hem s6z
konusu siirecin Tiirkiye 0zelinde varlik kazanmisinin hem de giiniimiiz Tiirkiye’sindeki
toplumsal ve siyasi kosullarin temsili olarak okunabilir niteliktedir. Ancak kurguda asil
dikkat ¢eken s6z konusu alegorik nitelik degil, fakat bununla -daha dogrusu Tiirkiye’deki
ulus-devlet insasina doniik alegorik imkanla- baglantili olarak; Tiirkiye'nin yakin tarihine
damga vuran, gesitli diisiince bigimlerinde tarihsel kisiliklerinden ¢ok giiglii sembolik
degerleriyle varlik kazanan ve zaman zaman ikili-karsitlik ekseninde ele alman iki biiyiik
siyasi figiiriin karakter kadrosuna hem bir arada hem de 6n planda yer alacak sekilde
dahil edilmesidir. Bu figiirlerden biri Abdiilhamit, digeriyse kurguda Kolagas: Kamil tize-
rinden temsil imkani bulan Atatiirk’tiir. Iste calismamizda; her iki figlirtin kurguda ne
sekilde goriiniirlitk kazandigini, “hayali anlatict” Mina Mingerli'nin onlar1 olumlu ve
olumsuz yonleriyle kurguya nasil dahil ettigini sorgulayacagiz. Daha sonra romanin arka
planina gecip iki figiirlin kurgudaki bigimlenisinin ideolojik zeminini ve yazarin giincel
siyasi tavriyla iligkisini irdeleyecegiz.

Anahtar Sozciikler: Orhan Pamuk, Veba Geceleri, Alegorik Kurgu, Siyasi Figiir, Karakter
Coziimlemesi.

ABSTRACT

The novel Veba Geceleri, published in 2021 by Orhan Pamuk, which is about the plague
epidemic and the process of nation-stateization in an imaginary Ottoman island (Minger
Island), has a fiction that can be evaluated with its allegorical quality. The fiction can be
read as a representation of the construction of an independent nation-state, which gained
visibility in third world countries as well as the social and political conditions in today’s
Turkey, based on certain points of view. However, the real attention in the fiction is not the
allegorical quality in question, but in connection with this -more precisely with the allegor-
ical possibility for the nation-state building in Turkey- that marked the recent history of
Turkey, and which has come into existence with very strong symbolic values from histori-
cal personalities in various forms of thought it is the inclusion of two major political fig-
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ures, which are sometimes considered in the axis of dual-opposition, to the character staff
both together and in the foreground. One of these figures is Abdiilhamit, the other is Ata-
tiirk, who is represented by Kolagas: Kamil in the fiction. Here in our study; we will ques-
tion how both figures gain visibility in the fiction, how the “imaginary narrator” Mina
Mingerli included them in the fiction with their positive and negative aspects. Then we
will go to the background of the novel and examine the ideological basis of the formation
of the two figures in fiction and their relationship with the current political attitude of the
author.

Keywords: Orhan Pamuk, Veba Geceleri, Allegoric Fiction, Political Figure, Character
Analysis.

Giris

Orhan Pamuk’un hayali bir Osmanli adasindaki (Minger Adas1) veba salgi-
nini isledigi Veba Geceleri’ romaninin kurgusu, temelde, biri genel diger ikisi ise
0zel (daha dogrusu Tiirkiye 6zeline dair) olmak tizere {i¢ yonlii bir alegori seklin-
de belirir.2 Ik olarak; 6ne gikan karakterlerden Kolagast Kamil énciiliigiinde
Minger Adasi’nin Osmanli’dan kopusu ve hemen ardindan burada ulus temelli
bagimsiz bir devlet yaratilmasindan hareketle kurgu hemen hemen biitiin {iglincii
diinya tilkelerinde -6zellikle de 19. ve 20. yiizyillarda- goriiniirlitk kazanan; im-
paratorluklarin veya somdiirgecilerin siyasi, sosyal ve iktisadi hegemonyasinin
kirilmasiyla baglayan ve giicinii daha ¢ok bu “kirilis”tan alan; kaderiyse -
Gregory Jusdanis'in adlandirmasiyla- “gecikmis modernlik”? olan bagimsiz ulus-
devlet insast gercevesinde okunabilir. Nitekim Pamuk, Seyda Oztiirk’le yaptig1 ve
08.04.2021 tarihinde Gazete Duvar’da yayinlanan soylesisinde “Evet, 6zellikle s6-
miirge sonrast diinyanin, Emperyalizm ve imparatorluklarin baskis: altindaki
milletlerin milliyetciligi. ... Romani baska pek ¢ok milli devlete yol agan gesit gesit
milli hikayeyi géz oniinde tutarak yazdim. ... alegori somiirge sonras1 dénemle-
rin ve Emperyalizm ¢aginin milliyetgilik ve milli devletin kurulusu alegorisidir.”
(URL-1) ifadelerini kullanarak kurgunun bu yondeki alegorik imkanini ag¢ik bir
sekilde “teyit eder.” Ikinci olarak roman; ayni noktalarin yani sira Kolagasi Kamil
ile Mustafa Kemal Atatiirk’tin -ileride ele alacagimiz- temsil iliskisinden hareket-
le, Tiirkiye Ozelindeki ulus-devletlesmenin; bir bagka ifadeyle ulus temelli, ba-
gimsiz ve modern cumhuriyet ingasinin alegorisi olarak yorumlanabilir. Ugiincii
olarak ise veba salginini ve adanin bagimsizligin1 kazanana kadar bagh kaldig:

! Kitaptan yapilacak alintilar i¢in su baski baz alinacaktir: (Pamuk, 2021).

2 Belirtelim: Orhan Pamuk’un hemen hemen her romaninda, 6zellikle Dogu-Bat1 geliskisi
ve Tiirkiye tarihi ekseninde ve belli 6l¢iilerde alegorik bir yoniin varlik kazandig1 séylene-
bilir. Bk. (Cengiz, 2010).

3 Jusdanis “gecikmis modernlik” ile kastettigi; Avrupa disindaki iilkelerin gorece geg tarih-
lerde ulasabildikleri, gelenekle yeni degerler arasinda gerilimle aciga ¢ikan “huzursuzluk
nobeti”yle malul ve bu nedenle de “basarisiz” kalmaya mahkiim modernlik durumudur
(Jusdanis, 2015: 14-17).
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Osmanli’daki yaklasik 25 yillik II. Abdiilhamit yonetimini goz 6niinde bulundur-
dugumuzda, kurgunun alegorik agiliminin Koronaviriis salgini ile miicadele eden
ve “Abdiilhamit gelenegi’nden bir iktidarin yaklasik 20 yildir yonetiminde olan
glinlimiiz Tiirkiye’sinin toplumsal ve siyasi kosullarina dogru kismen de olsa
uzandig1 soylenebilir.4

Belirtmek gerekir ki romanin Tiirkiye 6zelindeki ulus-devletlesmeyi iceren
alegorik imkar fazlasiyla dikkat ¢ekmis, 6zellikle de Kolagas: Kamil ile Atatiirk
arasindaki temsil iligskisine dair gesitli basin-yayin organlarinda pek de azimsa-
namayacak sayida yazi yayimlanmistir.5 Oyle ki roman, yazarinin ve ele alinan
salgin temasinin aktiiel degerinden ¢ok kurgusunun s6z konusu yondeki alegorik
imkaniyla -gazeteci diliyle sdylersek- “giindeme oturmustur.” Halbuki asil dikkat
¢ekici olan (ki romanin bu gergevedeki alegorik imkaniyla da yakindan alakalidir
bu) Cumhuriyet’in ilan1 sonrasi siyasi hafizada sembolik degeri oldukga ytiksek
ve Ozellikle de bugiin toplumsal kutuplarin bayrag: haline getirilen iki devlet
adaminin, yani Abdiilhamit ile -her ne kadar Kolagas: Kamil olarak goriiniirliik
kazansa da- Atatiirk’iin kurgudaki karakter kadrosuna bir arada ve oldukga be-
lirgin bir islev {istlenerek dahil olmasidir. Boyle bakildiginda, Tiirk edebiyatinda

4 Burada, Pamuk’un “indirgemeci” sdylemine ragmen kurgunun farkl alegorik okumalar
etrafinda degerlendirilebilir oldugunu sdylememiz sasirtict gelebilir. Umberto Eco'nun
metin okuma stratejisi etrafinda yapmis oldugu ve son derece makul sayabilecegimiz kav-
ramlagtirmay1 -veya “niyet” ayrimini- referans aldigimizda bu yolda sdylediklerimizi
temellendirmek miimkiin. S6yle ki Eco, bir metnin okunmasinda ii¢ tiir “niyet’in goz
oniinde bulundurulabilecegini ifade eder: Yazarin niyeti, metnin niyeti, okurun niyeti. Bunla-
rin her biri metni yorumlamada birer anlamsal dayanak noktas1 olarak diistintilmelidir.
Yazarin niyeti, yazarin metinde “kastettiklerine”; metnin niyeti, metnin “kendi basmna”
sunduklarina; okurun niyeti ise okurun diisiince giicli veya imgelemi yardimiyla ulasabi-
leceklerine denk diiser (Eco, 2013: 40-42). Siiphesiz bir metin okunurken, yazarin niyeti -
daha dogrusu boyle bir “niyet”e dair sdylemler, bilgiler ve hatta tahminler- elbette 6ncelik-
lidir; ancak bu noktada takilip kalmak bazen eli kolu baglayip sig bir yorumlamaya gotii-
riir bizi (Attila flhan’in kitaplarimin sonuna koydugu “Meraklisina Notlar” kismini fazla-
siyla 6nemseyen okurlarin yorumlarindaki sighgi akla getirelim). Iste o anlarda metnin
veya okurun niyetine, yani metnin anlamsal yiikiine ve cagrisimlarma veya bizzat okur
olarak kendi yorumlama bicimimize yonelmek bizi daha iyi ve daha zengin bir yorumla-
ma cabasina gotiirebilir (zaten her okumada bu ii¢ niyet, belli dlciilerde birlesir). Pa-
muk’un yukarida alintiladigimiz ciimleleriyle -veya niyetiyle- yetinmeyip digerlerine,
ozellikle de okurun niyetine dogru az ¢ok acilim sergiledik mi, Veba Geceleri'ndeki kurgu-
nun alegorik zenginligini “kesfetmek” miimkiin hale gelir. Yukarida da belirttigimiz gibi,
Minger Adasi’'nda yasanilanlara, dénemin sartlarina baktigimizda ve bunlar1 Tiirkiye'nin
hem gecmisiyle hem de bugiiniiyle karsilastirdigimizda (ki okurun niyeti ¢ergevesindedir
bu) Pamuk’un gosterdiklerinden daha uzagini gorebilir; yukarida belirttigimiz alegorik
imkéanlara kavusabiliriz.

5 Birkag 6rnek: (URL-2, URL-3, URL-4).
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emsaline az rastlanir bir kurgu ile kars: karsiya oldugumuzu soyleyebiliriz. Iste
bu calismada, Veba Geceleri'nin kurgusundaki Abdiilhamit ve Kolagas1 Kamil
(Atatiirk) karakterleri iizerinde duracagiz; tabii bununla yetinmeyip her iki ka-
rakterin bigimlenisinin arka planina da yonelmeye calisacagiz. Sunu da soyleye-
lim: Bu bicimlenisin ne derece “tarihsel gerceklik”le bagdastigi sorunu -biiyiik
oranda, daha dogrusu birtakim alegorik gondermeler haricinde- objektifimizin
disinda kalacaktir; bu yoldaki ¢abalar tarihgilere ve estetik olan ile tarihsel olan
arasindaki sinir ¢izgisini hige sayarak “tarihsel gerceklik”in kurguyu bosa diisiir-
diigi yerleri didik didik etmeye meyilli elestirmenlere birakmanin daha dogru
olacagina inanmaktayiz.

1. Bir Sultan, Bir Kolagas:

Osmanlinin 29. vilayeti Minger'de veba salgimi basladig1 sirada, yani
1901’de Abdiilhamit’in saltanati 25. yilin1 heniiz doldurmustur. Tabii Osmanli'nin
hemen hemen her bolgesinde oldugu gibi adaya -en azindan bagimsizlik siirecine
kadar- Sultan’in siyaseti damgasini vurmustur. Kolagas: Kamil ise daha ¢ok soz
konusu bagimsizlasma siirecinden itibaren ada tarihinin en belirgin sahsiyeti
olacaktir. Belirtmek gerekir ki kurguda Mithat Pasa’dan Vali Sami Pasa’ya kadar
bir dizi “kii¢iik” yahut “biiyiik”, “gercek” yahut “hayali” devlet adami imgelesti-
rilir; ancak bunlar arasinda en 6nde Sultan ile Kolagasi durur. Oyle ki kurguyu
veya anlatict konumundaki tarih¢i Mina Mingerli'nin roman ve tarih karigimi bir
tiir, yani “roman-tarih” (adlandirma Mingerli'nindir) (s. 12) ¢ercevesinde resmet-
tiklerini bu iki siyasi karakter iizerinden takip etmek miimkiindiir.

1.1. Osmanli’nin Basinda: Abdiilhamit

Hemen belirtelim: Kurguda Abdiilhamit gerek diisiincesi gerekse de prati-
giyle pek de olumlu goremeyecegimiz bir yolda karakterlestirilir; onun portresi-
nin ¢izgileri, daha ¢ok koétiiciil bir imgeyi ¢evreler gibidir. Syle ki o; neredeyse
sadece evhamlariyla diisiinebilen, hissedebilen bir sultan olarak karsimiza ¢ikar
temelde. Bu agir1 evhamliligindan o6tiiri memleketin her yaninmi kusatacak bir
hafiyelik orgiitii yaratmis; aydinlara, muhaliflere, hasili “tehlikeli” olarak algila-
dig1 herkese baski uygulamis; hatta birtakim siyasi cinayetlerin kapali kapilar
ardindan azmettiricisi olmustur. Tabii kurguda onun bu yoniiniin 6zellikle iki
olay tizerinden carpici bir sekilde “aktarildigim” séylemek miimkiin. Bunlardan
ilki, Bonkowski Pasa ile yardimcisi Doktor {lias’'in &ldiiriilmesidir. Izmir’'deki
kolera salginini ¢ok kisa bir siire igerisinde basariyla 6nleyerek tinlenen Leh asilli
Bonkowski Pasa, tibbi birikimiyle ve 6zellikle de mikrobiyolojideki uzmanligiyla
Abdiilhamit’in ziyadesiyle takdirini kazanmis, hem Saglik Basmiifettisligine hem
de Bagkimyagerlige getirilmistir. Minger’e dair salgin soylentileri bas gosterdi-
ginde Abdiilhamit, ilk olarak onu ve yardimcisini gerekli yetkilerle adaya gon-
dermigtir. Ancak Sultan’in bundaki asil amaci, romanin bagkarakterlerinden ve
Minger'deki karantina siyasetinin siirdiiriiciilerinden olan Doktor Nuri'nin
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“Sherlock Holmes gibi” (s. 162) bir iz siiriimde bulunarak ortaya cikardig; iizere,
salginin 6nlenmesi degil Bonkowski Pasa ve yardimcisinin merkezden uzakta bir
“oldubittiye getirilerek” ortadan kaldirilmasidir. Higbir ihtimali yokken Bon-
kowski Pasa'min kendisini zehirleyebileceginden siiphelenen Sultan bu is igin
Bonkowski Paga’nin eski ortagi olan ve uzun siire Minger’de yasayan Eczac1 Ni-
kiforo’yu kullanmistir. Planlanan, hem Pasa’nin hem de yardimcisinin zehirlene-
rek oldiiriilmesidir. Nihayetinde yardimci zehirlenmistir ama Bonkowski Pasa hig
de hesapta olmayan sekilde adadaki salgin muhalifleri tarafindan Sldiiriilmiistiir
(bu noktada Bonkowski Pasa ile Mithat Pasa arasinda kismi bir temsil iligkisinin
varlik kazandig1 sdylenebilir; Mithat Pasa da bir dénem Abdiilhamit’in yani ba-
sinda kalmuis, fakat evhamli Sultan tarafindan tehlikeli addedildikten sonra Taif’e
siiriiliip orada 6ldiiriilmiistiir). Ikinci olay, V. Murat'in tahttan indirildikten sonra
Ciragan’da hapis hayati1 yasamak zorunda birakilmasidir. Asir1 evhamli Sultan,
onun yeniden tahta ¢ikarilmasindan, “mubhalif takimlarla goriismesi[nden]” (s.
65) korktugu i¢in bu konuda hicbir acima belirtisi gostermemis, hatta onun iig
kizina (Hatice Sultan, Fehime Sultan ve daha sonra Doktor Nuri ile evlenecek
olan Pakize Sultan) da sarayin disini yasaklamistir (Pakize Sultan’in romanin
bagkarakterlerinden oldugunu, anlaticinin -ki Pakize Sultan’in torunudur aym
zamanda- hemen hemen olaylarin tamamini onun ablas1 Hatice Sultan’a gonder-
digi mektuplardan hareketle anlattigini bu vesileyle belirtelim).

Tabii bu noktada anlaticinin ilgi cekici, Terry Eagleton’in kétiiliik {izerine
diistincelerini ¢agristiran bir mesrulastirim ¢abasi da soz konusudur. Eagleton’a
gore kotiiliik yahut insan algisinda kotii olarak konumlanan sey, sebebini bile-
medigimiz yahut yok saydigimiz olumsuzluktur (olumsuz durum veya olgu).
Eagleton’in ifadeleriyle soylersek, “kotiilitk anlagilmazdir. O, sadece kendisi icin
bir eylemdir, tipki bir banliy6 trenine ¢iplak ten iizerine sarilmis bir boa yilaniyla
binmek gibidir. Bu eylemli anlasilir kilacak bir baglam yoktur.” (Eagleton, 2012:
8). Ancak olumsuzlugu sebeplendirdigimiz, yani “anlagilmazlik”tan ¢ikardigimiz
takdirde, artik kotiliikten veya kotiiden bahsetmek olanaksiz hale gelir. Yani,
mesrulastirilmis olumsuzluk kotiilitk veya kotii olmaktan cikar. Iste anlatici da
“tarihte bireyin rolii” gibi tarih ve cesitli sosyal bilim alanlarinin ezeli tartisma
konularindan birine Abdiilhamit vesilesiyle deginir ve sultanin asir1 evhamliligi-
n1, bu yondeki eylemlerini mesrulastirmaya, en azindan “anlasilabilir” bir seviye-
ye getirmeye yonelir:

Tarihte ‘karakter’ ne kadar 6nemlidir? Bazilar1 hi¢ 6nemsemez bu konuyu.
Tarih onlar i¢gin tek tek kisilerden ¢ok daha biiyiik bir tekerlektir. Bazi tarih-
ciler ise tarihteki baz1 vakalar1 onemli kisilerin ve kahramanlarin karakterle-
riyle agiklarlar. Biz de tarihi bir kisinin karakter ve huylarinin zaman zaman
tarihi etkileyebilecegine inaniyoruz. Ama bu kisisel 6zelligi belirleyen de yi-
ne tarihin kendisidir.
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Evet, Padisah Abdiilhamit Avrupalilarin ‘Paranoyak!” diyebilecegi kadar ev-
hamliydi. Ama onu evhamli yapan sey de, yasadiklari, gordiikleri, yani tari-
hin kendisiydi. Yani evhamli olmak i¢in ¢ok hakl gerekgeleri vard: Abiilha-
mit’in (s. 205).

Peki, anlaticiya gore nedir Sultan’in evhamlarina zemin hazirlayan bu “hakl
gerekceler?” Mithat Pasa ile Hiiseyin Avni Pasa onciiltigiinde gerceklesen bir
darbeyle Abdiilaziz’'in (ki Abdiilhamit'in amcasidir) halli ve hemen ardindan -
kimilerine gore cinayet, kimilerine goreyse intihar olarak addedilen- tirpertici
oliimii, yine ayni pasalar tarafindan V. Murat’a dort aydan fazla saltanat hakki
taninmamasi karsisinda Sultan’in duydugu “hakli” korkular. Ciinkii o, heniiz igin
basinda “[...] bu isleri orgiitleyen Mithat Pasa ve diger pasalarin ne kadar giiglii
olduklarmi yakindan gor[iir] ve bundan 6nceki padisahlara yaptiklarini kendisi-
ne de kolaylikla yapabilecegini anla[r].” (s. 205). Iste, masa bagindan her ihtimali
en ince ayrintisina kadar didik didik edip cinayetleri meshur sogukkanlilig1 ve
muazzam mantigiyla ¢ozen “Sherlock Holmes gibi” (ki Abdiilhamit kendisine
ziyadesiyle hayranlik besler) saraydan en biiytigiinden en kiigiigiine -hatta ihti-
mali gerceklik sinirlarinin fazlasiyla disinda kalan- her tiir tehlikeyi goz oniinde
bulundurarak memleketi idare etmeye calisan, asir1 evhamli -ve buna uygun ola-
rak “miistebit”- bir sultan figiiriiniin ortaya ¢ikmasindaki tarihsel zorunluluk.

Asgir1 evhamliligr ve baskicl yonetimi disinda Abdiilhamit’in uluslararas: si-
yaset arenasindaki tutumuna da deginir anlatict. Sultan, dis iliskiler baglaminda
temel olarak “Ittihdd-1 Islam”dan yanadir. Ancak onun icin bdyle bir siyaset;
“kutsal dava” bayragimi dalgalandirmaktan ¢ok “devlet gemisi’ni yliriitmeye
elverigli bir arag konumundadir. Bir bagka ifadeyle Sultan’in Islamar siyaseti; da-
g1lmaya yiiz tutmus, iktisadi ve siyasi bakimdan diinyaya hakim konumda bulu-
nan Avrupalilarin 6liimii pek yakinda vukua gelecek bir “hasta adam” olarak
gordiigii ve bakiyesini paylasmak i¢in rekabete girdigi Osmanli’y1 ayakta tutmak,
en azindan “6liim tarihi”ni ertelemek icin tercih edilen bir stratejik programdan
Ote anlam tasimaz. O, “...Miisliimanlig1 one gikarirsa (zaten bu fiili durumdu),
diinyadaki gesit ¢esit Miisliiman kalabaliklarini ve devletlerini Bati'ya kars1 yani-
na cekebilecegine, en azindan Diivel-i Muazzama’ya gozdag1 verebilecegine za-
man zaman inanifir].” (s. 30). Yani o, bu noktada giiclii bir teorik bilince sahip
degildir; uluslararasi arenadaki giic dengelerini gozeterek “’siyasal Islam’
de[nilen] seyi kendi kendine kesfe[tmistir].” (s. 30). Hatta “samimi ve tutarli bir
cihatc1 ve Islama” (s. 30) da sayilmaz; ozellikle de Miisliiman cografyalardaki
isyanlar s6z konusu oldugunda bazen kendisinden beklenmeyen, daha ¢ok “ce-
liskili duygular” (s. 30) gercevesinde agiklanabilecek bir tavir sergiler. Sozgelimi
“[...] Misir’da Arabi Paga’nin Bat1 karsit1 isyaninin aslinda Ingilizler kadar biitiin
yabancilara, yani Osmanlilara da karsi olan milliyetgilerin isyan1 oldugunu daha
ilk giin anlamus, Islamc1 pasadan nefret etmis, icten ige 1ngilizlerin onu ezmesini
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arzulamisti[r.]” (s. 31). Yine “Sudan’da ingilizlere kok soktiiren ve Miislimanlar
arasinda Gordon Pasa diye ¢ok sevilen Charles Gordon'un 6liimiiyle sonuglanan
Mehdi'nin hareketini de Abdiilhamit Istanbul’daki Ingiliz elgisinin de baskisiyla
‘ayaktakiminin isyani’ olarak gormiis ve Ingilizlerin yaninda yer almisti[r].” (s.
31).

Tabii Sultan’in Islama siyaset baglamindaki tutarsizligi kurguda “zararsiz
bir ara ¢oztim” (s. 31) arayisinin, daha acik deyisle donemin uluslararas: siyaset
realitesinin imkanlar1 dahilinde bir tavir sergileme zorunlulugunun sonucu ola-
rak degerlendirilebilecek niteliktedir bazen. Sozgelimi “Diivel-i Muazzama” hali-
felik makaminin niifuzundan yararlamip Cin’deki Miisliimanlarin Bat1 karsiti
isyanini bastirmak igin kendisine bagvurdugunda Abdiilhamit, her iki cephenin
de gazabini iizerine cekmemek adina bir orta yol bulmak zorunda kalir: Cin’e
“[i]syanc1 Miisliimanlara kars1 savasacak, Miisliimanlar1 dldiirecek herhangi bir
Osmanli askeri yollamayacakti[r]. Ama Islam’in halifesi, Cinli Miisliimanlara
‘Batililarla savasmayin!” diyen bir heyet gonderecekti[r]!” (s. 31) (“Nasihat Heye-
ti” ad1 verilen bu heyetin igerisinde Doktor Nuri, Pakize Sultan ve onlarin koru-
yuculugunu tistlenen Kolagas1 Kamil de bulunmustur). Soziin kisasi; dénemin
konjonktiirii geregi benimsedigi, yolu kismen pragmatizme c¢ikan tutarsiz bir
Islamcilikla “devlet gemisi”ni ylirlitmeye ¢alismistir Sultan. Ancak bu noktada
umdugunu pek bulamamis, Miisliimanlar: saray adina konsolide etmeye giicii
yetmemis, hatta devlet ciddi toprak kayiplari yasamistir. Saltanata heniiz yeni
kavustugu sirada Ruslarla biiyiik bir savas yapilmis, Balkanlarin bir kismi elden
cikmigtir; 1881’de Fransizlar Tunus'u, 1882'de ise Ingilizler Misir1 isgal etmis,
boylelikle de Kuzey Afrika neredeyse tiimden kaybedilmistir vs.

Anlaticinin gerek asir1 evhamliligiyla ve “miistebitligiyle” gerekse de basar1
getirmeyen Islama siyasetiyle “menfi” bir karakter olarak cizdigi Abdiilhamit’in
kurgunun daha ¢ok satir aralarindan “sizan” olumlu veya olumlu addedilebile-
cek bir yonii de goriiliir: Modernlesme yanliligi. Sultan’in bu yonii, genel olarak
birkag gosterge etrafinda somutluk kazanir. Bunlardan ilki, onun tibba merakidir.
Sultan, Bati’daki tibbi gelismeleri ciddiyetle takip etmis ve bunlardan istifade
etmeye yonelmistir. Asagidaki climleler, anlaticinin Doktor Nuri'nin bu konuda
diistindiiklerini betimlerken soyledikleridir:

... Pek ¢ok karantina doktorunun bildigi seyi, Padisah’in polisiye romanlar
kadar Avrupa tibbindaki ilerlemelere merakl: oldugunu goérmdiistii. Padisah
mikroplar, laboratuvarlar ve asilar konusundaki gelismeleri izleyip en son
tibbi buluslar1 Istanbul’a ve Osmanli topraklarina getirtmek istiyordu. Padi-
sah’in Asya’dan ve Cin’den Bati'ya yeni salgin hastaliklarin geldiginden ha-
berdar olduguna ve bu konuda telaslandigina da tanik olmustu Doktor Nuri
(s. 16).
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Tip konusundaki modernlesmeci hassasiyetinden 6tiirii Sultan’in bu alanda
One ¢ikan isimleri taltif ettigi de goriilmedik sey degildir. Pasteur Enstitiisii'niin
“stirekli yeni buluslar yapan yaratici doktorlarindan” (s. 41) olan ve mikrobiyolo-
jide biiyiik bir otorite konumunda bulunan Emile Rouvier’i Abdiilhamit istan-
bul’a ¢agirmis, sarayinda agirlamis ve galismalarini rahatlikla siirdiirmesi igin
ona Nisantasi’'nda bir laboratuvar tahsis etmistir. Rouvier de burada difteri seru-
munu oldukga ucuza ve bol miktarda iiretmeye yarayan buluslar gerceklestirmis-
tir. Akibeti Mithat Pasa gibi olan Bonkowski Pasa da 6zellikle salgin konusundaki
basarisi ve kimya alanindaki birikimiyle Sultan’in goziine girmis, saraydaki sula-
rin tahlili, saraylilarin saglig1 ve saray bahgesinde yetistirilebilecek zehirler konu-
sunda “aranan adam” olmus, Saghk Bagsmiifettisligi ile Bagskimyagerlik goérevle-
riyle taltif edilmistir. Sultan’mn Doktor Nuriyi Pakize Sultan’a uygun bir es olarak
gormesinde dahi tibba meraki, bir diger deyisle tipgilara kars1 sevgisi belirleyici
olmustur, denilebilir. Doktor Nuri'nin V. Murat'in esinin hastaligiyla ilgilendigi
ve Pakize Sultan’la yeni tanistig1 sirada “[p]adisah kendisi hakkinda her asamada
uzun tahkikatlar yaptirmis ve mikrobiyoloji ve laboratuvarlar konusunda tecriibe
ve bilgisinden etkilenmis...” (s. 159), boylelikle Pakize Sultan’a en uygun esin o
olduguna kanaat getirmistir. Ger¢i dikkatle bakildiginda, Abdiilhamit’'in bu ko-
nuda da yine “geliskili duygular” dogrultusunda hareket ettigi goriiliir. Yukarida

”

da belirtildigi gibi Sultan, kendisini zehirleyecegi korkusuyla Bonkowski Pasa’y1
yardimecist Doktor Ilias’la birlikte Minger’de dldiirtmek istemistir. Doktor Nuri ile
Pakize Sultan’in Nasihat Heyet'ine dahil edilip adeta siirgiin edilircesine Cin’e
gonderilmesi de bu noktada diistiniilebilir. Kari-kocaya seyahat konusunda higbir
makul gerekce sunulmamistir; tabii Pakize Sultan, ezelden beri sevmedigi amcasi
Abdiilhamit'in kendilerini Istanbul’dan uzaklagtirmak adina boyle bir yola bas-
vurdugunun farkindadir. Bunlar, Sultan’in tibba ve tipgilara yonelik sempatisinin
pek de tutarli sekilde seyretmediginin, en azindan evhamlarinin veya nefretinin
bu sempatiyi zedelediginin agik gostergeleridir.

Abdiilhamit’in modernlesmeci sultan niteligi kazandigina dair kurguda beli-
ren bir baska gosterge kalkinmaciligidir. Her seyden evvel, olaylarin ana mekani
olan Minger’in bayindir hale gelmesinde Sultan'in rolii biiyiiktiir; “Minger Vila-
yeti merkezine, hastane, karakol, koprii, askeri okul yaptirmis” (s. 111) ve bu
nedenle adalilar tarafindan sevilen bir padisah olmustur. Bonkowski Pasa ile
Nikiforo’ya da bir zamanlar giilsuyu {iretimi i¢in imtiyaz vermis, onlarin bu sek-
torde tiretimde bulunabilecek 6rnek bir fabrika kurmasina olanak saglamistir [bu
gelisme, Abdiilhamit’in ev {iretiminden fabrika tiretimine gecis “hayallerinin” (s.
50) bir parcasidir tabii; anlaticiya gore Sultan, medeniyetin gereginin fabrika ol-
dugunu kavramis bir devlet adamidir]. Yine Sultan’in, heniiz aktarlik diizeyini
asamayan Miisliiman eczacilar1 kanunla modern usullerde ¢alismaya zorladigy,
boylelikle Tiirk eczaciifinin modernlesmesine hizlandirict yonde bir etkide bu-
lundugu da vakidir.
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Tip karsisindaki hassasiyeti ve kalkinmacilig ile birlikte polisiye tutkusu da
Sultan’in modernlesmeci yoniine dair bir gosterge olarak yorumlanabilir. O do-
nem Avrupa’da yildizi yeni yeni yiikselen polisiye tiiriine ait eserleri okumay1
¢ok seven Sultan, kendisine 6zel olmak kosuluyla bes yiiz polisiye roman ¢evirt-
mistir ki bunlarin, anlaticinin tabiriyle, “kiiglik bir “polisiye romanin baslangi¢
yillar1” kiitiiphanesi olusturdugunu séylemek yanlig olmaz.” (s. 158). Tabii bu tiir
romanlarin Abdiilhamit i¢in 6nemi ve degeri, modern Bat1 edebiyatinin estetigine
yaslanmalarindan ¢ok olduk¢a heyecan verici birer bos zaman eglencesi niteligine
sahip olmalarindan gecer. Ayrica onun baskict anlayisin1 “kiskirtic1” bir islev
iistlendigi de olur bu tiir romanlarin. O, yukarida da deginildigi gibi, masa ba-
sindan cinayetleri aydinlatan “Sherlock Holmes gibi” saraydan memleketin so-
runlarini ¢ézmeye calisir.

Belirtmek gerekir ki Abdiilhamit'in modernlesmeci yonii, her ne kadar ilgi
gekici olsa da kurgudaki imgesinin “menfi” goriiniisiinii tersine ¢evirecek nitelik-
te degildir. Onun evhamlilii, “miistebitligi”, uluslararas: siyasetteki tutarsizligi,
basarisizlig1 bu birkag gostergeyle varlik kazanan ve olumlu addedilebilecek yo-
niinii fazlasiyla golgeler. Ancak Kolagasi Kamil i¢in tersi s6z konusudur.

1.2. Minger’in Basinda: Kolagas1 Kamil

Doktor Nuri ile Pakize Sultan’t korumakla gorevlendirilerek adaya gelen ve
buradaki karantina siirecinin “baski aygit1” olarak addedebilecegimiz Karantina
Neferleri'nin komutani olan Kolagasi1 Kamil, kurgunun belki de en devrimci ka-
rakteridir. Minger'de salginin artik yonetilemez duruma geldigi, adanin hem
“Diivel-i Muazzama” hem de Osmanli tarafindan gemilerle ablukaya alindigi,
hasili adanin saglik ve siyaset baglaminda ¢ikigsiz kaldig1 bir zamanda —ve tabii
hi¢ de hesapta olmayan bir sekilde- ipleri eline almis, adanin bagimsizligini ilan
etmis ve adada bir modern devlet, daha dogrusu bir ulus-devlet kurmustur. Giris
kisminda da belirttigimiz gibi kurgunun alegorik imkanlar1 diistintildiigiinde,
Kolagas1 Kamil iki yonlii bir temsil iligkisi ¢ercevesinde ele alinabilir. Kurguyu,
Pamuk’un ilgili sdylesisinde de vurguladig: gibi, {iglincii diinyada bagimsizlasma
ve uluslasma siirecleriyle varlik kazanan ulus-devletlesmenin bir alegorisi olarak
degerlendirdigimizde, Kolagas1 Kamil “devrimci pratigiyle” Jose Marti, Sun-Yat-
Sen, Atatiirk gibi hemen hemen biitiin ulusal devrimcilerin, hatta belli dl¢iilerde
uluscu/bagimsizlike siyaset izleyen Fidel Castro, Mao Zedung, Ho-$i-Min gibi
sosyalist devrimcilerin bir temsilcisi olarak degerlendirilebilir. Alegorik imkamn
sadece kurguyla Tiirkiye’de ulus-devlet insas1 arasindaki iliskiye indirgedigimiz-
de ise Kolagas1 Kamil'in Atatiirk’e fazlasiyla “yaklastig1” sOylenebilir. Nitekim
Kolagas1 Kamil'in, diger uluscu ve sosyalist liderlerle olmadigi kadar or-
tak/benzer yonleri vardir Atatiirk’le (kurgunun Tiirkiye'deki ulus-devletlesme
ekseninde okunmasini asil “mesru kilan” da bunlardir). ikisi de babalarini erken
tarihlerde kaybetmistir; ikisi de askerligini bir donem Kolagas: riitbesiyle siir-
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diirmiistiir (Kolagas:1 Kamil bagimsiz Minger Devleti'ni kurana kadar bu riitbede
kalmistir; Atatiirk ise bu riitbeyi 1907'de almis, Trablusgarp Savasi sirasinda Bin-
basiliga yiikselmistir); her ikisi de Harbiye siralarinda gizli gizli Fransiz Devri-
mi'ne dair kitaplar, makaleler okuyarak Jakoben liderlere sempati duymaya bas-
lamistir®; her ikisi de farkl bir gorevle geldigi bolgede, saraya baskaldirip ulusal
bagimsizlik savasini baslatmistir (Kolagast Kamil salgini kontrol altina almak
isteyen Doktor Nuri ile Pakize Sultan’t korumak amaciyla Minger’e, Atatiirk ise 9.
Ordu Miifettisi olarak Itilaf Kuvvetleri'ne karsi direnisi engellemek iizere Anado-
lu'ya gelmistir); her ikisi de ulusal bir kahraman olmadan 6nce baska bir savasla
(Kolagas1 Kamil Teselya Savasi'yla, Atatiirk ise Canakkale Savasi'yla) riistiinii
ispatlamistir vs. Hasili, Pamuk’un soOylesisindeki ifadelerden “teyit”i pek c¢ikari-
lamayacak olsa da Kolagas1 Kamil'in diger ulusal ve sosyalist liderlerden ¢ok
Atatiirk’ti karsiladigini, adeta “Mingerli Atatiirk” olarak somutluk kazandigini
soylemek miimkiindyir.

Peki Kolagas1 Kamil -veya Atatiirk- gerek diisiince gerekse de eylemleriyle
kurguda nasil bir asker ve devlet adami goriiniimiindedir? Oncelikle belirtelim
ki; cesitli basin-yayin organlarinda yayinlanan bazi yazilarda Kolagas: Kamil ile
Atatiirk arasindaki temsil iligkisi ¢ercevesinde Atatiirk’iin kiiciik diisiiriildiigii ve
bu vesileyle Pamuk’un dolayli yoldan Atatiirk’e hakaret ettigi, onunla dalga gec-
tigi savunulmustur.” Tabii Kolagasi'nin kiigiikken kargalarla oynamasi, adaya
ayak bastig1 sirada bagimsizligr aklindan gecirmemesi gibi olumsuz addedebil-
mek icin fazlasiyla onyargili bir bakisa ihtiya¢ duyacagimiz gerekgelere yashdir
bu yazilar; haliyle bunlardaki saptamalara katilmak icin yine fazlasiyla dnyargili
bir bakisa ihtiyag¢ oldugu barizdir. Bilimsel bir elestiri {iretme ¢abasinin gerektir-
digi olciide onyargisiz, nesnel bir bakist 6nceledik mi kurguda Kolagas: Kamil'in
bambaska bir sekilde imgelestirildigini anlamak miimkiin hale gelir. Kolagasi
kurguda, her seyden evvel, donemin pek ¢ok “Harbiyeli”si gibi modernlik yanli-
s1, idealist, devrimci ve yurtsever bir karakter olarak ¢izilir. Anlaticinin, Kolaga-
st'nin evlilik ve kadinlarla ilgili diisiincelerini, hatiralarini aktardig: sirada ifade
ettikleri s6z konusu karakter 6zelliklerini fazlasiyla agik eder:

...Harbiye’de mezun oldugunda pek ¢ok subay arkadasi gibi idealistti ve
kadinlarin baslarini, yiizlerini Araplar gibi asir1 kapatmasina karsiydi. Dort

¢ Atatiirk’in gerek Harbiye yillarinda gerekse de sonraki donemlerde okuduklari ve ente-
lektiiel haritas1 hakkinda detayli bilgi igin bk. (Toprak, 2020).

7 Oyle ki Sevda Kaynar'i Odatv’de 10.04.2021’de yayinlanan yazisinda is niyet okumaya
kadar gotiiriilmiistiir. Kaynar'a gore Pamuk, Atatiirk’ii dolayl1 yoldan menfi gostererek
Avrupa’ya su sekilde seslenmek ister gibidir: “Eyy Avrupa anla artik anla beni. Ben sizde-
nim. Onlardan degilim. Atatiirk benim i¢in tek madalyal1 Kolagas1 Kamil. Uyduruk ada,
uyduruk bayrak, uyduruk dil. Mingerce yani. Dil-i ge¢gmis zamanin dili. Tiirkiye gibi. Bes
yilda bes kere daha hak ettim verdiginiz Nobel’i.” (URL-2).
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kadinla evlenen Hac1 agalardan, geng kizlarla evlenen yasli zenginlerden de
nefret ederdi. Pek ¢ok geng subay gibi, Osmanli'min yiizyillarca zafer kazan-
diktan sona Bat1 karsisinda hizla zayif diismesinin nedeninin kotii ve geri ge-
lenekler oldugunu diistiniiyordu. Bu gorece Avrupai diisiincelerinde Min-
gerli, Akdenizli olmasinin, Ortodokslara yakinliginin etkisi vardi elbette. Ko-
lagas1 Harbiye’de ihtilalci 6grencilerin padisah karsiti bildirilerini de oku-
mustu. Elden ele gezen Napolyon biyografisini bir gecede bitirmis, Fransiz
Thtilali'nin kahramanlarinin ‘liberté, égalité, fraternité¢’ diye haykirirken ne
istediklerini anlamis ve zaman zaman ictenlikle hak vermisti onlara. ... (s.
86).

Fakat Kolagasi’'n1 olaganiistii kilan iki yoniinden 6zellikle s6z edilmelidir:
Stratejik dahiligi ve cesareti. Nitekim onu adanin kader déniimiinde oncii kilan;
“Hegel’in sozleriyle ‘tarih sahnesi'ne ¢ikaran” (s. 85) da aslinda bu yonleridir.
Adada salginin kontrolden ¢ikti81, siyasi istikrarin bozuldugu, hem “Diivel-i Mu-
azzama” hem de Osmanli gemilerinin aday1 ablukaya aldigi, dolayisiyla adanin
toplumsal hayatinin tam manasiyla ¢ikigsizliga ulastigr anda o zihninde Minger
ulusuna dayali, bagimsiz ve modern bir Minger Cumhuriyeti hayalini biiytitmeye
baglar ve bunu gergeklik diizlemine aktarmak igin firsat kollar. Nihayet vilayet
binasinda, karantina kargitlarinin 6nciisii konumunda olan Halifiye Tekkesi Seyhi
Hamdullah'in yine karantina karsit1 kardesi -ve ayn1 zamanda Kolagasi'nin esi
Zeynep’in eski nisanlisi- Ramiz ve getesinin baskinini piiskiirttiikten hemen sonra
-ve kimsenin hesap edemedigi bir anda- bagimsiz Minger Cumhuriyeti'ni ilan
eder [bu harekette Kolagasi'nin Fransiz Devrimi'nden esinlendiginin bariz oldu-
gunu da belirtelim; nitekim ilan nutkunda Fransa’daki devrim 6nderlerinin slo-
gani olan “liberté, égalité, fraternité” (hiirriyet, miisavat, uhuvvet) (s. 326) soziine
hem Fransizca hem de Tiirkge olarak yer verir].

Bagimsizlik ilanindan sonra artik Minger Devleti'nin kurucu “Cumhurreis”i
konumunda bulunan Kolagasi, Eski Vali Sami Pasa (ki artik “Basnazir” maka-
mindadir) ve Murakabe Miidiirii Mazhar Efendi’yi de yanina ¢ekerek yeni bir
yonetim insa eder. Bu yOnetim, salgin meselesini kokten ve hizlica ¢dzmek adina
biiyiik ¢apli bir karantina uygulamasina yonelir. Tabii bundan da ¢nemlisi -
Kolagasi'min ideali dogrultusunda- ada halkimi Mingerlilik ve belli bir kesimin
konustugu Mingerce etrafinda -Benedict Anderson’in deyisiyle- bir “hayali ce-
maat”8 haline getirme, yani Minger Cumhuriyeti'ne egemen olacak bir ulus ya-

8 Anderson, ulus kavramini “hayali cemaat” olarak karsilar; bunu da kisaca sdyle agimlar:
“Ulus hayal edilmis bir topluluktur — kendisine ayn1 zamanda hem egemenlik hem de
siirhilik ickin olacak sekilde hayal edilmis bir cemaattir.” (Anderson, 2017: 20). Tabii
Anderson’in bu diisiinceleri, 6zellikle de giiniimiiziin sosyal bilim arastirmacilarinin ¢ogu
tarafindan “yanlis okunmus”, onun ulusu “uydurma” bir yapilanma gibi resmederek
olumsuzladig: diisiiniilmiistiir. Halbuki béyle bir olumsuzlama s6z konusu degildir; An-
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ratmaya doniik modernlesme siirecini baslatir. Bu siirecle varilmak istenen en son
nokta, Kolagasi'nin hentiz bagimsizlik ilani sirasinda dile getirdigi ve daha son-
raki donemlerde “Minger vatandasi olan ve adada okula gitmis herkesin ezbere
ve kalben bildigi ve kimi zaman gozyaslariyla tekrarladig1” (s. 341) su sozlerde
gizlidir: “Ben bir Mingerliyim!... Mingerli olmakla gururlu hatta magrurum.
Kendimi diinya milletleri kardesliginin serefli ve esit bir iiyesi olarak gordiigiim
i¢in bahtiyarim. Ama diinya milletleri kardesliginin de benim Minger’ime, benim
adama, benim Mingerceme hiirmet etmesini arzuluyorum. Yarin oglum dogunca
evde, bu adadaki herkes gibi, Mingerce konusacaktir. ...” (s. 341). Ancak bu nok-
tada Kolagasi'nin olumsuz ve kurdugu Cumhuriyet'in mantigina aykir1 addedi-
lebilecek bir yonii aciga ¢ikar: Jakobenlik. Kolagasi, yeni yonetimiyle birlikte, hem
karantina hem de modernlesme misyonunu baskici ve tepeden inmeci bir yakla-
simla hayata gecirmek ister. Bu da bir yerden sonra her iki misyonu akamete
ugratir. Bir baska ifadeyle rasyonel olan, irrasyonel olanla baltalamir. Karantina
uygulamasinda is salgini kontrol altina alma ¢abasindan ¢ikar, ada 6lgeginde bir
“istibdat” insasina doniisiir. Yoneticiler, karantina adina zaman zaman “mahke-
meleri ve 6liim cezalarini toplumu hizli sindirmek icin kullan[ir].” (s. 356). Ozel-
likle de bu nedenle baz tarihgiler, ilandan “sonraki giinleri ‘Fransiz Ihtilali'nin
Jakoben Terorii’ donemine benzetirler.” (s. 356) (Cogunlukla Takrir-i Siik(in ve
Istiklal Mahkemeleri'nden hareketle Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilk yillarindaki
uygulamalar: jakobenlik gercevesinde degerlendirerek Atatiirk’e karsi elestirel
yaklasimlar sergileyen tarihgiler akla gelmelidir burada). Modernlesme siireci ise
adanin sosyo-politik ve etnik yapisinin gerektirdiklerine uygun bir bicimde degil,
neredeyse tamamen Kolagasi'nin arzulariyla ilerler. Dogal olarak da belli bir siire
sonra git gide kisirlasmaya baslar, dil devrimine indirgenir. Oyle ki jakoben y&ne-
time kars: tepkilerin yiikseldigi, hatta isyanin ayak seslerinin duyuldugu sirada
Kolagas1 -vebaya yakalanan karis1 Zeynep disinda- Minger diliyle ugrasir, yeni
Mingerce kelimeler tiiretmeye calisir. Bu da adada “anarsi ve basibozuklugu art-
tir[ir], daha Snemlisi, yeni devletin verdigi umutlarin ve iyimserligin hizla kay-
bolmasina yol ag[ar].” (s. 398). Nihayetinde devrimci, “ilerici”, yurtsever olmakla
birlikte baskiciligi, halktan kopuklugu da su gotiirmez bu jakoben yonetim aday1
tam manasiyla ne salgindan kurtarabilir (nitekim Kolagas1 ve karis1 Zeynep dahi
bir tiirlii durdurulamayan vebadan hayatini kaybeder) ne de modernlestirebilir.
Kolagas1 Kamil'in dliimiinden kisa bir siire sonra da beklenen olur; iktidar muha-

derson, bireyleri arasinda mekanik (ytiiz yiize) bir iliskinin olmadig1, varligi daha ¢ok biling
diizeyinde kendisini gosteren ve belli degerler, semboller etrafinda “kurgulanan” biitiin
topluluklar1 hayali cemaat kategorisinde degerlendirir. Su sdzler Anderson’indir: “Aslinda
yliz ylize temasin gegerli oldugu ilkel koyler disindaki biitiin cemaatler (ve hatta belki de
onlar da) hayal edilmistir. Cemaatler birbirlerinden hakikilik/sahtelik boyutu tizerinde
degil, hayal edilme tarzlarina bagl olarak ayrisitirilmali.” (Anderson, 2017: 21).
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liflerin lideri Seyh Hamdullah ile onun naibi Nimetullah’in eline gecer ve adada
“karsi-devrim” stireci baglar.

Gorildiigh gibi Kolagas: Kamil'in jakobenligi, onun olumlu addedilebilecek
yolda ¢izilen karakterini fazlasiyla “kusurlu” héle getirmis gibidir. Fakat bu nok-
taya takilip kalmak veya gereginden fazla dikkat ¢ekmek pek anlamsizdir; iki
sebepten otiirii: Ilk olarak; yukarida belirtilenlerden de anlagilacag iizere, jako-
benlikle Kolagasi'nin diisiinsel/eylemsel yoniiniin sadece bir cephesi tanimlanabi-
lir en fazla, Stesi degil. Tkinci olarak; Dogu’dan Bati’ya biitiin devrimlerin jakoben
bir asamasi vardir (Mumcu, 1984: 2); Fransiz Devrimi'nden Japon Devrimi'ne
kadar her ilerici hamlede bir “jakoben giinah”in izine rastlariz. Ciinkii devrimin
onciileri -devrim sirasindaki kaotik yapidan otiirii- yeni sistem, deger ve ilkelerin
kohnemis muadillerinin yerine silah, mahkeme ve hatta daragaclarinin golgele-
rinde yerlegebilecegine inanirlar. Dolayisiyla Kolagas: Kamil'in jakobenligi kendi
Ozgiin stratejisinin degil, devrimci diisiiniisiin evrensel tabiatinin bir geregi sek-
linde degerlendirilebilir. Hasili1 Kolagas: jakobenlige diiserek pek de “sakit ol-
mamig”; yiiceligini yitirmemistir.

2. ideolojik Zemin ve Tercihler

Peki, Orhan Pamuk’un Cumhuriyet dénemi diisiince hayatinin 6ne ¢ikan iki
biiyiik siyasi figiirtinii -Abdiilhamit ve Kolagasi {izerinden Atatiirk’ii- hayali bir
adadaki salgin vesilesiyle kurguda bu sekilde somutlastirmasini nasil okumak
gerek? Elbette farkli bakis acilariyla ve kurgudaki farkli gostergelerden hareketle
bir dizi siyasi/tarihi okumalar s6z konusu edilebilir burada; ancak oncelikle ya-
pilmast veya One alinmasi gereken, uluscu/resmi ideoloji ile giintimiiz Tiirki-
ye’sinin siyasi ortami (ki yazarin da birazdan goriilecegi tizere bu ortama dair bir
“¢ikis”1 dikkat geker) cercevesinde yapilacak bir okumadir.

Ulusgu/resmi ideolojide —ve tabii bu ideolojinin temel paradigmalarin belir-
ledigi tarihyaziminda- Abdiilhamit ile Atatiirk’iin ne sekilde yorumlandigini
kisaca hatirlatmakla baslayalim. Boyle bir diisiince bi¢iminde Abdiilhamit; bece-
riksiz, ilericilik karsiti, asir1 evhamli, memleketin hemen her kosesinde etkinlik
gosterebilmis hafiye orgiitiiyle halki ve aydinlari saltanat siiresi boyunca korkung
derecede baskilayan bir “miistebit”, Mithat Paga’nin Taif'te 6ldiiriilmesi olayinda
oldugu gibi cesitli cinayetlerde perde gerisinden azmettirici rol oynamus bir “kizil
sultan”dir temelde (Avcioglu, 1969: 97-104; Mumcu, 1984: 15-16; Berkes, 2012:
309-388).° Atatiirk ise isgal edilerek yangin yerine gevrilen bir {ilkeyi yeniden ve

9 Tabii Abdiilhamit’e dair ulusqu/resmi ideolojideki bu “gizgiler”in soykiitiigii, “Istibdat”1
yasamis aydinlarin diisiincelerine kadar uzanir. Donemin hemen hemen biitiin aydinlari,
hatta Islama olanlar bile, belki de “Istibdat” sirasinda en ¢ok baskilananlar arasinda bu-
lunduklar igin Sultan’t genelde asir1 evhamli, “miistebit” yonleriyle anmaktan yana ol-
mustur. Ahmet fhsan Tokgo6z'tin Abdiilhamit’i “Koca memleketi [...] vehimlerle, zuliim-
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daha giiglii bir sekilde yiikselten, ¢agdis1 bir imparatorlugun yerine modern bir
Cumbhuriyet kuran, halkin1 “muasir medeniyetler” arenasinda onurlu yerine ¢ika-
ran, ileri goriislii, hasili her yoniiyle biiyiik bir asker ve devlet adami olarak imge-
lesir. Bir baska ifadeyle o; bagimsizlik¢i, modernlesmeci ve devrimci kisiligiyle;
bir ulusu kiillerinden yeniden dogurmus ve hem savas hem de siyaset sahnesinde
muazzam basarilar gdstermis bir “biiyiik kurtaric1”dir (Karaosmanoglu, 1981: 37-
173; Mumcu, 1984: 195-196; Berkes, 2007: 104-115; Berkes, 2012: 475-553). Anlasil-
maktadir ki Veba Geceleri'ndeki Abdiilhamit ile Kolagasi Kamil -veya Atatiirk-
karakterleri, ulusqu/resmi ideolojideki -ve tabii tarihyazimindaki- bu yorumla-
mayla (veya ikili-karsitlikla diyelim) biiyiik oranda uyumludur. Hatta su da soy-
lenebilir: Kurguda Abdiilhamit'in tibba karsi meraki, memleketi bayindir hale
getirmeye Onciiliik etmesi, tabii bir de bes yiiz kitaplik polisiye kiitiiphanesi olus-
turmast cergevesinde somutluk kazanan modernlesmeci yonii ile Kolagasi
Kéamil'in -ya da Atatiirk’iin- hem karantina uygulamasini hem de modernlesme
siirecini akamete ugratan jakoben tavrina doniik dile getirilenleri bir yana koy-
dugumuzda yahut gérmezden geldigimizde, sz konusu iki biiytiik siyasi figiiriin
ele alinma bi¢iminin ulusgu/resmi ideoloji sirurlar1 gergevesinde kaldigini soyle-
yebiliriz. Peki, boyle bir uyusmanin sebebi nerede aranabilir? Bir bagka sekilde
sorarsak; Pamuk kurguyu yaratirken uluscu/resmi ideolojiye —bilingli veya degil-
yaslanmay1 neden tercih etmis olabilir? Ayasofya’nin yeniden camiye cevrilmesi
dolayistyla Julia Hahn'la yaptig1 ve 24.07.2020'de DW Tiirkge’de yayinlanan soyle-
sisinde Pamuk’un ifade ettikleri bu konuda bir sifre niteligindedir:

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu biiyiik Atatiirk Ayasofya'y1 miizeye do-
niistiirmiistii. Bunu niye yapti? Modern diinyaya, 6zellikle de Bat1 diinyasi-
na Rum Ortodoks mimarisinin bu bagyapitint miizeye gevirerek ‘Biz Tiirkler
laikiz. Fransiz laiklik anlayisini benimseyerek biiyiik Avrupa kiiltiir ve me-
deniyetinin bir parcasi olmak istiyoruz’ demek istedi. Aldig1 karar buydu.
Simdi bunu geriye ¢eviriyorlar.

Bu, basitce, ‘Kemal Atatiirk'iin laikligine artik saygi duymuyoruz’ demek an-
lamina geliyor. ‘Popiiler olmak istiyoruz, popiilist olmak istiyoruz’ diyorlar.
Diinyanin geri kalanina Bati'dan memnun olmadiklarini soyliiyorlar. Bu, be-
nim hoslandigim bir mesaj degil. Buna elestirel yaklasiyorum. Ancak muha-

lerle idare eden”, “kendini diinya yiiziinde halife gérmekle bobiirlen[mesine]” ragmen pek
de dirayetli bulunmayan, sansiircii, jurnalci bir sultan olarak resmetmesi (Tokgoz, 2020:
163); Tevfik Fikret'in sarayla 6zdeslestirdigi Istanbul’u “facire-i dehr” (“diinya kahpesi”)
seklinde sifatlandirarak ona lanetler okumas: (Tevfik Fikret, 2010: 297); Said Halim Pa-
sa’nin Abdiilhamit y6netimini de dahil ettigi biitiin baski rejimlerinin “kanun nazarinda
caiz olma[yan], gayrimesru, keyfi ve sahsi bir idare” oldugunu vurgulamas: (Said Halim
Pasa, 2020: 65) bu ¢ercevede birer 6rnek olarak diistiniilebilir.
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lefetin de buna karsi ¢ikmamas: beni sasirtiyor. Niye karsi ¢ikmiyorlar?
Ciinkii bunun ¢ok popiiler bir karar oldugunu diistiniiyorlar. Maalesef bu,
Tiirk halkinin benimsedigi popiiler bir karar. Ayasofyamnin kaderini Tiirk
halkinin belirlemesi gerek. Ama ben de bir Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi-
yim ve milyonlarca laik vatandas gibi ben de buna karsiyim. Ama maalesef
sesimiz duyulmuyor (URL-5).

Pamuk’un ifade ettikleri, genel itibariyle Ayasofya'nin yeniden camiye gev-
rilmesi konusundaki elestirel tutumunu yansitsa da esas ilgi ¢ekici olan Atatiirk
(“biiylik Atatiirk” tabirine dikkat), Cumhuriyet ve laiklik vurgusudur. Bunlarin
da gosterdigi bir gergeklik vardir: Daha evvel romanlar1 kadar, hatta bunlardan
da fazla cesitli liberal c¢ikislariyla (URL-6) dikkat ¢eken Pamuk, giiniimiizde
Islamaligin Tiirkiye'nin adeta yari-resmi devlet ideolojisi haline gelerek hem
siyasi hem de sosyal atmosferde agirhigini git gide hissettirmesi karsisinda ulus-
¢u/resmi ideolojinin Atatiirk’e ve kurucu degerlere doniik paradigmalar: cerceve-
sinde acgiklanabilecek bir muhalif tavir ortaya koymaya baslamistir. Bir baska
ifadeyle Pamuk’un giincel siyasi ¢izgisi, 6zellikle de laiklik eksenli hassasiyetinin
bir sonucu olarak, ulus¢u/resmi ideolojiye yaslanma egilimindedir.

Iste, biri Islamciligin digeriyse ulusqu/resmi ideolojinin sembol figiirii olarak
konumlanan ve giincel Tiirkiye siyasetinde fazlasiyla one ¢ikan Abdiilhamit ile
Kolagas1 Kamil'in (Atatiirk) anlatici tarafindan kurguda biiyiik oranda ulus-
¢u/resmi ideolojinin sinirlari igerisinde kalinarak resmedilmesi, olumlu tavrin
genel itibariyle ilkinden esirgenip ikinciden yana gosterilmesi Pamuk’un giincel-
deki egilimiyle yakindan alakal1 bir durum; daha dogrusu bu egilimin dolayl bir
yansisi olarak degerlendirilebilir. Hasili anlaticinin kurgudaki tercihinin, yazarin
glintimiiz Tiirkiye’sindeki siyasi tercihinden dogdugu sdylenebilir.

10 Yeri gelmisken belirtelim: Abdiilhamit'in Islamciligin sembol figiirii haline gelmesi veya
Islamcilik adina bayraklasmasi, Necip Fazil Kisakiirek'le baslar. Etkili sairliginin yaninda
Tiirkiye Islamciligmin ikinci kusagmimn (ilk kusak Said Halim Pasa, Mehmet Akif Ersoy
gibi Islamcr aydinlardan miirekkeptir) en yetkin ismi olarak éne ¢ikan Necip Fazil, kendi-
sine 1930'larda Islami bir duyarlilik kazandiran din adami Abdiilhakim Arvasinin goriis-
lerinden etkilenerek -ve biraz da dénemin tek partisinin temsil ettigi ulus¢u/resmi ideoloji-
ye reaksiyon olusturma gayretinin “tetiklemesiyle”- Abdiilhamit “dava[sini] Tiirkiye'de
ilk defa ortaya atan ve attiran muharrir olmak haysiyetini” (Kisakiirek, 2016: 198) elde
etmis ve boylelikle Abdiilhamit, “kutsal dava”nin biiyiik izcisi konumunda bulunan, dev-
leti 33 yil ayakta tutan ve Batililara korkusuzca baskaldiran bir “ulu hakan” olarak, hem
Islamar ideolojinin hem de bu ideolojinin zeminini olusturdugu tarihyazimimn en biiyiik
sembol figiirii haline gelmistir. Necip Fazil'in actig1 yolda daha sonraki yillarda Kadir
Misiroglu, Yavuz Bahadiroglu, Mustafa Armagan gibi yazarlar yiiriimiis, Abdiilhamit’in
bir “ulu hakan” olarak portresi islamar diisiince igerisinde varligimi stirdiirmiistiir.
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Sonug¢

Veba Geceleri, giris kisminda da belirttigimiz gibi, temelde cesitli alegorik
okumalarla anlamlandirilabilecegimiz/yorumlayabilecegimiz bir metin. Bizim bu
calismada yaptigimiz; Cumhuriyet donemi diistince bigimlerinin (ideolojiler,
tarihyazimlar1 vs.) bir kisminda sembolik degerleri giiclii olan, ayrica gliniimiiz
Tiirkiye’sinin siyasi kamplasmalarinda bayraklastirildign gozlemlenebilen iki
bliylik siyasi figiiriin -Abdiilhamit ve Atatlirk’iin- kurgudaki bicimlenisini -
kismen kurgunun alegorik niteligine yaslanarak- ¢oziimlemek olmustur. Bu yol-
da gordiiklerimiz ise, kisaca soylersek, anlaticinin s6z konusu bigimlenis nokta-
sinda biiyiik oranda uluscu/resmi ideolojinin sinirlar1 icerisinde degerlendirilebi-
lecek bir tavir sergilemesi; Abdiilhamit’i “genel olarak” bir kotiiciil sultan, Ata-
tiirk’tin temsili Kolagas: Kamil'i ise “genel olarak” bir “biiytik kurtaric1” olarak
resmetmesi ve bunlarin yazarin giincel siyasete dair sdylemlerinde somutluk

7y
1

kazanan Atatiirk, Cumhuriyet ve laiklik eksenindeki vurgularla uyumu. Dolay1-
styla yazarin giincelde “durdugu yer”in, s6z konusu iki figiiriin bigimlenisinde
belirleyici bir rol oynadig: belirtilebilir. Tabii bu sdylediklerimiz birtakim onyar-
gili okurlar ve elestirmenler icin fazlasiyla ug bir yorum olarak addedilebilir. An-
cak asil u¢ yorumun; yazarin ge¢miste dile getirdiklerinden hareketle bir okuma
stratejisi gelistirerek, onun giinceldeki tavrini nedensiz sekilde “parantezleyerek”,
metni gormekten ote zihindekileri metin iizerinden gormeye calisarak kurguda
acik bir Atatiirk diismanlig1 sezmekten gectigi barizdir. Gergek, hem Pamuk’ta
hem de onun romanciliginda “bir seyler”in degistigini gostermektedir.
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