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and Historical Development
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Biyografi, insan hayatini s6zlii ya da yazili olarak nakletmek ihtiyacindan dogmus olup bir
yasami belli bir forma gore dykiileyerek anlatilastirma edimidir. kel bicimi insanin yer-
yliziinde var olmaya bagladig1 en eski donemlere kadar uzanan ve baslarda sozlii anlati-
larda somutlagsan bu ¢aba, yazinin icadiyla birlikte kayit altina alinmaya baslar ve XVII.
ylizyildan itibaren modern bir edebi tiir halini alir. XVIIIL. yiizyilda baslayan ve akademik
olmaktan ziyade popiiler yayinlar iizerinden gelisimini siirdiiren biyografi teorisi calisma-
lar1, yasamoykiisii yaziciliginin tarihi gelisimi, nitelikleri ve insan hayatin1 yansitma iddia-
smin tartisilmasi gibi belirli konular tizerine yogunlasir. XXI. yiizyilin baslarindan itibaren
sosyal bilimlerde “biyografik bir doneme¢”e girilmesiyle bazi {iniversitelerde biyografi
arastirma merkezleri kurulmaya baslanir ve biyografinin itibarinin artmasina bagli olarak
alan literatiirii akademik agidan giiglenir. Nitelikleri ve tarihi gelisimi agisindan farklh
basliklar altinda siniflandirilabilecek olan biyografi teorisi ¢alismalarinin ortak &zelligi,
kurmaca-gercek/bilim-sanat ayrimi basta olmak iizere tiiriin konumlandirilmasi meselesi-
ne odaklanmasidir. Dilin bir yasamin gercekligini yansitma kapasitesinin ve insan hayati-
nin gizgisel ilerleyen tutarli bir siire¢ olarak insa edilmesinin tartisilmas: da alanin temel
sorunsallar1 arasinda yer alir. Bu ¢alismada biyografi teorisi ¢calismalarinin temel problem-
leri ele aliacak ve tiir iizerine yapilan ¢alismalarin tarihsel siirecteki gelisimi, teorisyenle-
rin goriislerinden hareketle ortaya konmaya calisilacaktir.

Anahtar Sozciikler: Biyografi teorisi, Samuel Johnson, Sidney Lee, Wilhelm Dilthey, Sig-
mund Freud.

ABSTRACT

Biography is the act of narrating a life by narrating it according to a certain form, born out
of the need to convey human life verbally or in writing. This effort, whose primitive form
dates back to the earliest times when human beings began to exist on earth, and which was
embodied in oral narratives at the beginning, began to be recorded with the invention of
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writing. century, it takes the form of a modern literary genre. Theory of biography studies
started in 18" century and continued its development through popular publications rather
than academic journals. It focuses on specific issues such as the historical development of
biography writing, its qualities and the discussion of its claim to reflect human life. With
the “biographical turning point” in social sciences from the beginning of the 21st century,
some universities have started to establish biography research centers and the literature on
the field have become academically stronger thanks to the increase in the prestige of biog-
raphy. The common feature of theory of biography studies, which can be classified under
different titles based on their qualities and historical development, is that they focus on the
positioning of the genre, primarily the distinction between fiction-fact/science-art. Discuss-
ing the capacity of language to reflect the reality of a life and the construction of human life
as a linear and consistent process are among the main problematics of the field. In this
study, the main problems of the studies on the theory of biography will be discussed first.
Then the development of the studies in the historical process will be given with reference
to the views of the theorists.

Keywords: Theory of biography, Samuel Johnson, Sidney Lee, Wilhelm Dilthey, Sigmund
Freud.

Giris

Biyografi, insan hayatin1 s6zlii ya da yazili olarak nakletmek ihtiyacindan
dogmus olup bir yasamui belli bir forma gore dykiileyerek anlatilastirma edimidir.
Ilkel bigimi insamin yeryiiziinde var olmaya basladig1 en eski dénemlere kadar
uzanan ve baglarda sozlii anlatilarda somutlasan bu ¢aba, yazinin icadryla birlikte
kayit altina alinmaya baslar ve XVIL yiizyildan itibaren modern bir edebi tiir
halini alir. “Hayat” anlamina gelen “bios” ve “yazmak” anlamindaki “graphien”
kelimelerinin birlesiminden dogan “biyografi” sdzciigii, ilk kez 1683 yilinda Ingi-
liz yazar John Dryden tarafindan kullanilir. Biyografi teorisi iizerine ilk ¢alismala-
rin yapilmasi da bu tarihten sonra baslar. Sistemsiz ve akademik olmaktan ziyade
popiiler nitelik tasiyan biyografi teorisi ¢alismalari, tiiriin bagimsizligini geg ilan
etmesi ve mesruiyet sorunu ¢ekmesi gibi nedenlerden dolay: oldukca yavas iler-
ler ve XXL yiizyila gelindiginde diger edebi tiirlere nazaran oldukga kisith bir
literatiir olusur. Alana dair ¢alismalarin biiyiik cogunlugu XVIIL. yiizyildan itiba-
ren ABD ve Avrupa’da yapilir. Bununla birlikte XX. yiizyilda Sovyet elestirmen-
leri tarafindan ortaya konan Rusca teorik metinler de vardir. Tiirkiye’de biyografi
tizerine teorik ¢alismalar pek giindeme gelmedigi gibi Bat1’da yapilan caligsmalar-
dan olugan Ingilizce literatiir de yakindan takip edilmez. Sair ve yazarlarin hayati
ve eserleri arasindaki iliskiye odaklanan “Devir-Sahsiyet-Eser” incelemeleri yay-
gin olmakla birlikte tiiriin teorik zeminine iliskin yapilan ¢alismalar siurlidir. Bu
bosluk, biyografinin Tiirk edebiyatindaki yerine iliskin degerlendirme yapan
elestirmen ve aragtirmacilarin indirgemeci yorumlar yapmalarma ve biyografik
anlatilar1 incelerken yaslanacaklari teorik bir zeminin olusmamasma neden olur.
Hal boyleyken yapilan elestirilerin dayanak noktas: olacak bir dl¢iit dizgesinin
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varligindan s6z etmek zordur. Bu ¢alismada biyografi teorisinin temel problemle-
ri ve tiire iliskin kuramsal ¢alismalarin niteligi ele alinacak ve biyografi teorisinin
tarihi gelisimi genel hatlariyla ortaya konacaktr.

Biyografi Teorisinin Temel Problemleri

Teorik bir zemine yaslanma konusunda biitiin edebi tiirlerin aym1 oranda
koklii bir ge¢mise sahip olduklarini sdylemek zordur. Bu da biitiin tiirlerin ku-
ramsal agidan esit derecede zengin bir literatiire sahip olmadiklarini gosterir. Siir
tiirii Aristo'nun Poetika adli eserinden itibaren kapsamli teorik ¢alismalara konu
olurken ¢ok daha ge¢ donemde bagimsiz bir tiir olarak ortaya ¢ikan roman, teorik
agidan kisith bir zaman diliminde daha az calisilmistir. Bu nedenle Rene Wellek,
Austin Waren ve Philip Stevick gibi isimler roman teorisi iizerine yapilan ¢alis-
malarin hem nitelik hem de nicelik agisindan siir teorisine gore zayif oldugunu
sOyler. Stevick, romanin teorik diizeyde yeterince sistemli bir sekilde incelene-
memis olmasini Aristo, Dr. Samuel Johnson ve Coleridge gibi “sentez kabiliyeti
gliclii” elestirmenler tarafindan ele alinmamasina baglar (2017: 7-8). Biyografi
teorisi ise romana gore ¢ok daha kisith bir literatiire sahiptir. Ustelik, Stevick’in
roman konusunda teorik ¢alisma yapmadig: igin hayiflandigi Dr. Samuel John-
son’m bilinen ilk biyografi teorisyeni kabul edilmesine ragmen, tiire iliskin yete-
rince sistemli ve geligsmis bir kuramsal zemin inga edilemez. Biyografinin tarih
yazicilig ile edebiyat arasinda bir kesisme noktasinda bulunmasi, “sanat mi1 yok-
sa zanaat m1” oldugu yoniinde yapilan tartismalara konu olmas: gibi sebepler
nedeniyle hem tarihgiler hem de edebiyat elestirmenleri bu tiirii yeterince dikkate
almaz. Bununla birlikte niteligi baz1 acilardan elestirilse bile zamanla Bati’da hati-
11 say1lir bir teorik literatiir olusur.

Biyografi iizerine yapilan teorik aragtirmalarin yaklagik iki yiiz yilhik bir
gecmisi vardir. Bu calismalarin niteligine bakildiginda bunlarin daha ¢ok gazete
ve siireli yayimlarda yer alan popiiler metinler oldugu goriiliir. Biyografi teorisi
lizerine c¢alisan Renders ve Haan, bu ¢alismalarin “bilimsel tartisma ile elestirel
tartisma arasinda bir smur bolgesinde” bulundugunu belirtir. David Novarr, 1986
yilinda yapti§1 calismada, biyografi {izerine yapilan incelemelerin genellikle
“resmi olmayan, daginik ve gazetecilige 6zgii arastirmalar” oldugunu, bilimsel
bir tez ortaya koymaktan ¢ok bir sdylesi havasi tasidiklarini belirtir. Biyografi
calismalari {izerine saglam bir akademik gelenek olusturulamamis olmasi, galis-
malarin yetersizliginin baslica sebeplerindendir (Renders-Haan, 2014: 11).

Biyografi literatiiriine bakildiginda alanda calisan isimlerin mesleki formas-
yonlarinin yapilan calismalarin niteligini belirledigi goriiliir. Biyografi iizerine
aragtirma yapan kisilere bakildiginda bunlarin pek ¢ogunun ayni zamanda bi-
yografi yazmus kisiler olmasi dikkat ¢eker. Biyografi yazarlarinin kendi deneyim-
lerinden hareketle biyografi yazma edimi {izerine teorik sorunlar ele aldig: eser-
lerin sayist oldukga fazladir. Ayrica biyografi yazari olmayip sadece tiire dair
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teorik meseleleri bilimsel arastirma sahasi olarak secen akademisyenler de vardir.
Akademik unvanl arastirmacilar genellikle biyografinin tarihi gelisimini ya da
biyografi tarihinin belirli donem ve problemlerini ¢alisirken, biyografi yazari olup
da tiir iizerine yazan arastirmacilar cogunlukla kendi biyografi yazma tecriibele-
rini anlatmay: tercih eder. Renders ve Haan’a gore akademide yapilan caligmalar,
kuramsal zemin olusturmak agisindan biyograflarin kendi deneyimleri iizerine
yazdig1 metinlerden daha faydali olur. Akademik diinyada 2000’1 yillarin basin-
dan itibaren biyografi arastirmalarma agirlik verilir ve diinyadaki pek ¢ok {ini-
versitede biyografi arastirma merkezleri kurulur. International Auto/Biography
Association (Uluslararas1 Oto/Biyografi Dernegi) tarafindan hazirlanan biyografi
arastirmacilar listesine bakildiginda, bu sahada faaliyet gosterenlerin daha ¢ok
kiiltiirel calismalara ilgi duyan ve cinsiyet, edebiyat teorisi ve post-kolonyalizm
gibi sahalarda arastirma yapan bilim insanlarindan olustugu goriiliir (Renders-
Haan, 2014: 15-18).

Biyografi teorisi lizerine ¢alismak tarih, edebiyat bilimi, sosyoloji, psikoloji,
felsefe, antropoloji, gazetecilik gibi farkh disiplinlerden faydalanmay1 gerektirir.
Bu sahay1 psikoloji, sosyoloji, antropoloji ve siyaset gibi farkli dallardan gelen
arastirmacilarin tarihgi ve edebiyatcilarla diyaloga girebilecegi “sahipsiz bir ortak
alan ve tampon bir bolge” olarak gormek de miimkiindiir (Kirmizi, 2013: 6). Psi-
kanalizdeki gelismelerle davranislarin kokeninin bilingdisinda aranmasi, yapisal-
a tarih anlayisinin zayiflamasiyla birlikte bireylerin yasamimdan hareketle gegmi-
sin agiklanabilecegi diisiincesinin olusmasi, postmodernizm ile biiyiik anlatilarin
glic kaybetmesi, feminist kuramlarin gelistirilmesiyle cinsiyet temelli ¢alismalarin
one ¢ikmasi, post-kolonyalizm ile siyahilerin ve 6tekilestirilmis bireylerin hayati-
nin énem kazanmasi gibi pek ¢ok unsur biyografi yaziciligimi etkiler. Dolayisiyla
biyografi teorisi iizerine ¢alisan arastirmacilarin biitiin bu gelismeleri yakindan
takip etmesi ve s6z konusu gelismelerin tiiriin niteliklerinden biyografik 6znenin
doniisiimiine kadar uzanan etki alanini1 degerlendirebilmesi gerekir.

Edebi akimlar: ortaya ¢ikartan sosyal ve felsefi zemin de biyografi yaziciligi-
nt etkiler. Bu nedenle biyografi teorisyenleri, degerlendirme yaparken edebi
akimlardaki gelismeleri de goz oniine almalidir. Dénemlere bagl olarak degisen
edebi anlayislar ve ortaya ¢ikan yeni akimlar, biyografik eserlerin iislubuna, anla-
tim tekniklerine ve 6znelerini insa etme bicimlerine etki eder. Romantik bir yaza-
rin biyografik 6zneyi insasiyla realist veya natiiralist bir yazarin yaklasimi ayni
degildir. Romantizm, sanatgi ile sanat eseri arasinda dogrudan bag kurulmasimna
imkan tanir ve bu yaklasim biyografi diisiincesini giiglendirir. Boylece “romantik,
deha sahibi” biiylik adamlarin biyografileri ortaya ¢ikar. Realizmin ortaya gikigi
ise romantik 6znelerin yasamoykiilerinin yerini “profesyonel bir yaratici ve ente-
lektiiel” olan sanatcilarin almasina neden olur (Unlii, 2015: 38). Modernizmin
ilerlemeci-akilc1 yaklasimiyla biyografik benligi insa eden bir biyografi yazari ile
gercekligi postmodern bir siiphecilikle sorgulayan, yasamlarin ¢ogulcu bir bakis
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agistyla kurgulanabilecegine inanan bir yazarin biyografiye bakis acis1 biisbiitiin
farkli olacaktir.

Edebiyat elestirisindeki gelismeler de teorik calismalar1 sekillendirir. Bir
metni ¢oziimlerken yazarin biyografisinin ne ¢lciide dikkate alinacagi, inceleme-
nin metin merkezli mi yoksa yazar merkezli mi olacag: ya da iyi bir edebiyat tari-
hinde yazar biyografilerinin ne 6l¢lide ve hangi baglamda yer alacag: gibi so-
ru(n)lar, edebiyat elestirisi ve edebiyat tarihciliginde ortaya ¢ikan yaklasim ve
ekollere gore degisik bakis agilartyla yanitlanir. Ozellikle “Yapisalcilik” ve “Yeni
Elestiri” gibi metin merkezli yaklasimlar biyografiyi arka plana iterken dilin ger-
cekligi yansitma kabiliyeti olmadigin1 kabul eden postyapisalct yaklasim, dile
bagh olarak iiretilen biyografik bir anlatinin insan gergekligini ortaya koyabilece-
gine de ihtimal vermez.

Tarih felsefesinde yasanan gelismeler yalnizca tarih yaziciligini degil, bir in-
sanin yasamini yazma etkinligi olan biyografiyi de etkiler. Marks'in tarih felsefe-
sine gore tarih¢inin gorevi toplumsal diizeni inceleyerek feodalizm, kapitalizm ve
sanayilesmenin ekonomik yapiya etkisini arastirmaktir. Bu goriis ekonomik ve
toplumsal yapiy1 esas aldig: icin bireyin tarihte oynadig: rolii geri plana atar.
Dolayisiyla biyografinin tarihsel siiregleri agiklayamayacag1 diisiincesi olusur
(Caine, 2019: 23-24). XX. yiizyilda tarihgiler, biyografinin bireye odaklanarak daha
genis tarihsel siirecleri ihmal ettigini diisiiniir. Annales ekolii, ekonomi, tarih,
cografya ve antropolojinin imkanlarmi kullanarak tarihin smirlarini genisletir.
Insan1 degil, insan topluluklarmin ve drgiitlenme bicimlerinin énem kazandig1 bu
anlayista biyografi yazicihg: “alt diizey bir tarih bigimi” olarak kii¢limsenir (Cai-
ne, 2019: 24-28). 1980’1i yillarda ise tarihgiler arasinda “imtiyazsiz sosyal siniflar1”
arastirma egilimi artar ve sosyal tarih diisiise gecer. Bu durum tarih yaziciliginda
bireylere verilen onemin artmasini saglar ve iscilerin, kadinlarin, siyahilerin daha
fazla arastirilmasinin yolunu agar. Boylece biyografik arastirmalar 6nem kazamr.
1990’11 yillarda sosyalist sistemin ¢okmesiyle birlikte birey ve bireycilige ilgi artar
ve bu durum tarihgilerin ¢alismalarini da etkiler (Lassing, 2013: 35-37). Biitiin bu
gelismeler tarih felsefesi ve tarih yaziciligindaki egilimlerin biyografiyi ciddi 6l-
ciide etkiledigini gosterir. Bu nedenle biyografi {izerine ¢alisacak arastirmacilarin
tarih felsefesi ve tarih yazicihgindaki gelismeleri takip ederek bu verileri biyogra-
finin gelisim cizgisiyle iliskilendirmesi gerekir.

Biyografi ile ilgili akademik bir gelenek olusmamasi, kuramsal literatiiriin
kisitli ve bilimsel agidan yetersiz olmasi, teorik ¢alisma yapabilmek igin edebi
akimlar, edebiyat elestirisi, tarih felsefesi, psikanaliz, antropoloji ve sosyoloji gibi
farkli sahalardan yararlanan disiplinler aras1 bir bakis agis1 gerekmesi gibi etken-
ler, biyografi teorisi iizerine galismay1 zorlastiran unsurlarin basinda gelir. Yapi-
lan kuramsal ¢alismalar ise daha ¢ok belli problemlerin ¢oziimlenmesi tizerine
yogunlagir.
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Kuramsal literatiire bakildiginda biyografi teorisinin en temel meselesinin
tiirtin tanimlanmasi konusundaki fikir ayriliklarindan dogdugu goriiliir. Biyogra-
fi yaziciliginin tarihi gelisim siirecinde yasanan gelismeler, geleneksel biyografi
tanimlarinin igerdigi bazi onermeleri gegersiz veya tartismali hale getirir. Buna
bagh olarak da biyografiyi tanimlama ¢abalar1 dinamik bir siire¢ olarak ilerler.
Klasik biyografi tanimlarinda tiiriin, ele alinan 6zneyi kronolojik olarak anlattig1
vurgulanir. Oysa biyografi yazarlar1 ve teorisyenler zamanla 6znenin hayatinin
kronolojik olarak ele alinmasinin yetersizligine vurgu yapar ve buna bagh olarak
biyograflar arasinda cizgisel olarak ilerleyen zamansalligi kirma tekniklerini esas
alan farkli yaklasimlar ortaya ¢ikar. Bu durumda kronoloji ilkesine vurgu yapan
biyografi tanimlari yetersiz hale gelir. Benzer bir durum kurmaca-gercek ayrimi-
na dayanan tanimlar icin de gecerlidir. 20. yiizyildan itibaren biyografi teorisinde
kurmaca-gergek ayrimindaki net simrlarin ortadan kalktigi goriiliir (Caliglar,
2011: 43). Bu durumda biyografinin kurguya degil, hakikate dayanmas: gerekti-
gini vurgulayan tanimlarin gecerliligi sorgulanmaya baslar. Baz1 tanumlarda bi-
yografinin iinlii/onemli kisilerin yasamoykiisii oldugu vurgulanir. Fakat XX. as-
rin son ¢eyreginde biyograflar 6zellikle tinlii kisilerin yasamini yazmaktan kagi-
narak siradan insanlarin hayat hikayelerine yonelince bu tanim da bosluga diiger.
Cok elestirilen bir husus da biyografinin insan yagamini “her yoniiyle ele aldig1”
iddiasinin biyografi tanimlarinda yer almasidir. Ciinkii biyograf, eserini yazarken
topladig: bilgi ve belgeyi belli bir segme ve ayiklama islemine tabi tutar ve bu
malzemeyi belli bir baglamda bir araya getirerek 6znesinin hayatini yeniden insa
eder. Bu nedenle bir insanin hayatimi tiim yonleriyle yansitma iddias: pek ¢ok
elestirmen tarafindan gergek¢i bulunmaz ve 6zellikle postmodern elestirmenler
tarafindan siddetle tenkit edilir.

Biyografi yazicihiginda ve kuramsal yaklasimlardaki gelismeler sadece bi-
yografi tanimlarini gegersiz kilmaz, ayn1 zamanda “biyografi” kavraminin imle-
digi tanimlarin yetersiz kalmasi nedeniyle “yasam yazarlig1”, “oto/biyografi” gibi
farkli kavramlarin onerilmesini de zorunlu kilar. 1970'1i yillarda biyografi s6zcti-
giiniin kisitlayicihigma elestirel bir yaklasim olarak “yasam yazimi” terimi icat
edilir. Resmi edebi kaidelerle yazilmis metinlerin disinda kalan mektuplarin,
glinliiklerin, yayimlanmamis ¢alismalarin ve “siradan kadinlar”in yazdig: fakat
otoritelerce dikkate alinmayan metinlerin de kabul gormesini saglama ihtiyaci,
“yasam yazim1” denilen bir semsiye kavramin ortaya ¢ikmasina neden olur. Bu
kavramin icadinda tiim yagamlarin okunmaya ve incelenmeye deger oldugu an-
layis1 yer alir (Caine, 2019: 87-89). 1970’li yillardan itibaren yasanan gelismeler,
her biyografi yaziminin ayn: zamanda otobiyografik bir ¢aba oldugu anlayisim
yayginlastirir. Bu dénemde ortaya ¢ikan oto/biyografi kavrami, o doneme kadar
iki aym tiir oldugu kabul edilen biyografi ve otobiyografinin aslinda birbirinden
koparilmas: miimkiin olmayan bir iliski igerisinde oldugunu imler. Bu terimin
kullanilmas1 1990’1 yillardan itibaren yayginlasir (Caine, 2019: 88-96).
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Biyografi tiiriiniin edebiyat ve tarih disiplinlerinden hangisinin baghg: altin-
da degerlendirilecegi sorunu, kuramcilar arasinda sonu gelmez tartismalara ne-
den olur. Postmodernizm, gergeklik algisini da degistirir ve bu degisim sanat ve
bilimdeki yaklagimlar etkiler. Ozellikle “Yeni Tarihselci” yaklasim, tarih yazicili-
gimin da tipki edebi eser gibi kurguya dayali bir anlat1 oldugu anlayisini savunur
(Cavus, 2002: 123). Sanat ve bilimi, baska bir deyisle edebiyat ve tarihi birbirinden
ayiran sinir olan kurmaca-gercek ayrimi gecirgen hale gelince biyografinin nesnel
gercekligi yansitma iddiasi tartismaya agilir ve kurgusal yan1 agir basan biyogra-
filer yaygimlasir. Boylece “Biyografi bir yasamdykiisiinii nesnel bir sekilde yansi-
tabilir mi?” ve “Biyografi ne olgiide gercek, ne olgiide kurgudur? gibi sorular
biyografi teorisinin temel problemleri haline gelir.

Biyografinin tarih yazicali§indaki rolii ve tarihi siiregleri agiklama potansiyeli
de teorik sorunlar icerisinde yer alir. Biyografi yazmay1 “akademik intihar” ya da
bir tiir “diisiik tarih” olarak goren tarihgiler oldugu gibi bireyin yasamindan ha-
reketle daha genis tarihsel siireclerin aydinlatilabilecegini savunan bilim insanlar1
da vardir. Biyografik metinlerde kullanilan anlatim tekniklerinin ve edebi {islu-
bun tarihsel gerceklige ne Olciide etki edecegi de tarihgiler tarafindan tartisilir.
Bazi tarihgiler, biyografinin edebi nitelikli olmasin1 “bilimsellikten kagis” olarak
yorumlar. Ozneleri hakkinda ciddi arastirma yapmayan tarihgilerin bu durumu
kamufle edebilmek icin edebiligi bir makyaj unsuru olarak kullandig1 savunulur
(Renders-Haan, 2014: 3).

Biyografiye dair yapilan calismalar, bu metinlerin genelde belli teorik prob-
lemler {izerinde yogunlastini ortaya koyar. Biyografinin tanimlanmasi, otobiyog-
rafiyle arasina smir ¢izilmesi, kurmaca-gerceklik/sanat-bilim/edebiyat-tarih ayri-
mina gore konumlandirilmasi, tarihi siirecleri agiklama potansiyelinin sorgulan-
masi, literatiirde en sik ele alindig1 goriilen sorunsallardir. Ayrica biyografi kav-
raminin yetersizliginden kaynaklanan ve yasamoykiisii yazma ediminin daha
kapsayicr semsiye kavramlara ihtiya¢ duydugunu belirten yaklasimlar da vardar.
Onerilen yeni kavramlarin kabul gérme ve yayginlagsma siiregleri edebiyat bilim-
ciler ve biyografi arastirmacilar: tarafindan takip edilmesi, biyografi arastirmaci-
1g1 a¢isindan 6nem tagimaktadir.

Biyografiye iliskin Teorik Calismalarin Tarihi Gelisimi

Biyografi iizerine yapilan ¢aligmalarin niteliklerine ya da ait olduklar: tarih-
sel donemlere gore smiflandirilmasi miimkiindiir. Viktorya Donemi biyografisi
tizerine doktora calismasi yapan Juliette Atkinson, biyografi ¢alismalarini dort
grupta tasnif eder. Bunlarin ilki Plutarkos’tan baslayarak tiiriin tarihsel gelisimini
ele alan galismalardan olusur. Ikinci grubu, bizzat biyografi yazarlari tarafindan
tiire iliskin yapilan ¢alismalar olusturur. Edel ve Lee gibi tanimis biyografi yazar-
lar1 ayn1 zamanda biyografi iizerine teorik metinler de yazmistir. Fakat bu yazar-
lar kendileri de birer biyograf olduklar: icin genellikle kendi yazma deneyimle-
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rinden hareket eder. Bu nedenle biyografi yazarlar tarafindan kaleme alinan
teorik metinlerin birer otobiyografiye déniisme tehlikesi vardir. Uclincii grup
calismalar: tiiriin kendi dogasina iliskin meselelerin tartisildigi metinler olustu-
rur. Biyografik bir anlatinin nasil organize edilmesi gerektigi meselesi bu gruba
girer. Biyografiye dair yapilan dordiincii tiir calismalar ise tiiriin toplumsal rolii-
ne dairdir (Atkinson’dan nakleden Karabasoglu, 2018: 24-25).

Biyografi teorisine yonelik calismalari donemlere gore tasnif etmek de
miimkiindiir. Ray Monkun (2007) yaptig: tasnif bu agidan dikkat cekicidir. Bu
tasnif su sekildedir: 1. XVIII. Yiizyildan XX. Yiizyilin Ortasina Kadar Biyografi
Teorisi Calismalari a. On Teorik Dénem: Dr. Johnson'dan Sidney Lee'ye kadar
olan donem b. Biyografi Hakkinda Yeni Sorular: Waldo H. Dunn c. “Yeni Biyog-
rafi” Anlayisi d. Virginia Woolf ile Gelinen Asama e. Woolf'a Tepkiler: Harold
Nicolson and André Maurois 2. XX. Yiizyilda Teorik Dénem: Freud, Sartre, Edel
3. Son Donem Biyografi Teorisi: Paula Backscheider, David Ellis, Nadel, Denzin
ve Eakin.

Aragtirmacilar, Dr. Johnson't biyografi teorisi {izerine yazan ilk isim olarak
kabul eder. Dr. Johnson'in konuya iliskin iki onemli makalesi vardir. Bunlardan
ilki 1750 yilinda The Rambler’de yaymmlanan “Biography” adli yazidir. Johnson
bundan dokuz yil sonra “On Biography” isimli makalesini The Idler’de yayimlar.
Biyografi tiiriine dair modern literatiiriin bu iki makale iizerine bina edildigi go-
riiliir. Bu iki makalede Johnson, bes temel konu tiizerine fikir beyan eder ve bunlar
yaklasik 250 yil boyunca biyografi {izerine yapilan ¢alismalarin ana giindemini
belirlemesi bakimimndan oldukga 6nemlidir. Ray Monk bunlari su sekilde 6zetler:
1. Biyografinin diger edebi tiirler arasindaki konumunun belirlenmesi meselesi. 2.
“Kimlerin biyografisi yazilmay1 hak eder?” sorusuna cevap verilmesi. 3. “Bir bi-
yografiye hangi detaylar dahil edilmelidir?” sorusunun yanitlanmasi. 4. “Biyog-
rafi yazarlarinin ahlaki sorumluluklari nelerdir?” sorusunun ele alinmasi. 5. Bas-
ka birisinin i¢ yasamini bilmenin imkaninin sorgulanmasi (Monk, 2007: 529-530).

Dr. Johnson ilk soruyu biyografinin tarih ile roman arasinda bir yerde dur-
dugunu soyleyerek yanitlar. “Kimlerin biyografisi yazilmay1 hak eder?” sorusuna
Johnson, “yazarlar” seklinde cevap verir. XVIIL yiizyilda insanlar1 6nemli yapan
eylemleridir ve yazarlar diisiince insani olduklarindan hayatlarinda eylemden
ziyade diisiince yer alir. Bu anlayis, yazarlarin biyografisi yazilmay1 hak etmeyen
ozneler olduklar1 yoniinde bir yaklasima sebep olur. Johnson, buna kars1 ¢ikar ve
temel motivasyonun eylemlerden degil diisiince ve inanglardan kaynaklandigini
savunarak yazarlarin biyografik 6zne olmay1 hak ettiklerini soyler. Johnson'in
ikinci soruya verdigi cevap ise en kiigiik ayrintilarin bile biyografide yer almasi
gerektigi seklindedir. Bir insanin hizli yiiriimesi gereksiz bir ayrint1 gibi goriine-
bilir fakat aslinda bu durum o kisinin zihinsel bir kargasa igerisinde oldugunu
anlamamizi saglayan 6nemli bir gostergedir. Dolayisiyla kiigiik ve 6nemsiz gorii-
nen ayrintilar, biyografik 6znenin zihin diinyasini ¢oziimlemeye katk: saglayabi-
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lir. Johnson, biyografi yazarmin ahlaki sorumlulugunun 6znesini her yoniiyle ele
almak ve gergekleri saklamamak oldugunu belirtir. Geleneksel biyografi yazicili-
g1, “bliylik adamlar”1 6vmek, onlarin halihazirda sahip olduklar: iyi imajlarini
kuvvetlendirerek genis kitleler tarafindan anilmalarini saglamak ve ahlaki rol
modeller sunmak igin yazilir. Johnson, biyografi yazarina yiikledigi ahlaki sorum-
luluk ile bu anlayisa ilk ciddi darbeyi indirir. Bagka birisinin i¢ yasamini bilmenin
miimkiin olup olmadig1 sorusuna ise Johnson olumsuz cevap verir ve biyografi
yazarinin ancak 0znesiyle ilgili varsayimlarda bulunabilecegini, bu nedenle oto-
biyografi yazarimin hakikate daha yakin oldugunu savunur. Johnson'un ig yasa-
min bilinemezligine dair goriislerinin ilk dort soruya verdigi cevapla celistigini
diisiinen Monk, bu celiskinin arastirmacilar tarafindan ¢ogunlukla gérmezden
gelindigini sOyler (Monk, 2007: 530-533).

Ray Monk, Dr. Johnson'in biyografi tizerine diisiincelerinin bir teori olarak
kabul edilmesine itiraz eder. Ciinkii teori varsayimlara degil, aciklamalara da-
yanmalidir. Johnson ise makalelerinde ortaya attig1 sorularda sistemli aciklamala-
ra yer vermez. Johnson'un makaleleri iizerine insa edilen yaklagik 250 y1llik litera-
tiire bakildiginda da benzer sekilde tiire dair ciddi teorik yaklasimlardan kaginil-
dig1 goriiliir. Bu konuda yazanlar genelde Johnson gibi belli sorular:1 ortaya at-
makla yetinmistir. Zaten Viktorya Donemi'ne kadar tiire dair teorik ¢alismalarin
sayist oldukca azdir (Monk, 2007: 532-533).

Biyografi {izerine ¢alisan ikinci 6nemli isim 1911 yilinda vefat eden Wilhelm
Dilthey’dir. Dilthey, ayni zamanda beseri bilimlerin felsefesi tizerine ¢aligmig bir
diisiiniirdiir. Biyografinin XIX. yiizyil ile XX. yiizy1l arasindaki teorik gelisim
siirecine bakildiginda Dilthey’in iki asr1 birbirine baglayan bir kdprii konumunda
oldugu goriiliir. Dilthey’e gore biyografi yalnizca 6znel bilgiyi degil, ayni zaman-
da Hegelci bir yaklasimla evrensel ruh veya tarih olarak kavramsallastirdigi an-
layis1 yorumlamaya yarayan bir yasam bilgisi sunar. Bu yaklasima gore Dilthey
oto/biyografik metinlerden ¢ikarilan sonuglardan hareketle evrensel tarihe ulasi-
labilecegini diisiiniir. Dilthey’in tarih, ruh ve birey arasinda kurdugu bu baginti
Hegelci paradigmanin bir sonucu olup ayni zamanda edebi biyografinin dayan-
dig1 ilkelerden birisidir. Dilthey “hayatin kendini yorumlamas1” kavramindan
s0z eder. Onun yaklasiminda “yasanmis deneyim (Erleben)”, “ifade (Ausdruck)”
ve “anlayis (Verstehen)” seklinde ifade edilen ii¢ temel kavram yer alir. Dilthey’e
gore bu ii¢ kavram bir araya gelerek yasamin kendisinin nasil yorumlanacagini
belirler. Dilthey, biyografik metinlerin beseri bilimlerin birincil metinleri oldugu-
na inanir, zira bagka tiir metinlerde anlayis ve deneyim iligkisi dogrudan ortaya
konulamaz. Biyografi, benligin “ifade” araciifiyla nesnelestirilmesini saglar.
Biyografi, hatirlanabilecek bir yasamin yeniden yapilandirilmasidir ve Dilthey’e
gore bu yoniiyle “sembolik yapilarin yorumlanmasina model” olabilir (Kronick,
1984: 100-101).
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Dilthey, hermeneutige dayanan biyografi anlayisini savunurken XIX. ylizyi-
lin biyografi metodolojisini de elestirir. XIX. ytlizyilin doga bilimlerine dayali me-
todolojisini benimseyen biyografi yazarlari metinlerini yazarken yorumlamay1
genelde devre dis1 birakirlar. Bu da hermeneutik ilkenin biyografiden diglanmasi
anlamina gelir. Oysa Dilthey’e gore biyograflarin amaci, “metnin arkasinda giz-
lenen zihni ve hayati yeniden yaratmak” olmalidir. Baskasinin bilincini, zihnini
anlayarak agiga c¢ikarabilmek i¢in yorum yapmak, yani hermeneutige basvurmak
gerekir. Biyografi yazarlari, hayatlarini ele aldiklar1 6znelerin eylemlerine neden
olan kisilik yapisini ¢dziimlemeye calisir, bunu basarabilmek icin de 6znelerinin
yasamlarina ait metin ve belgeleri inceler. Bu inceleme sonucunda da &znenin
eylemlerine dair bir neden-sonug iliskisi kurularak yasam oriintiisii agiklanmaya
calisilir. Fakat bu inceleme siirecinde tarihsel ve psikolojik faktorler de isin igine
girdiginden “dilden ve yorumdan bagimsiz” bir analiz siireci olusturmak miim-
kiin degildir. Dilthey’e gore biyografi yazarlar: bir bagkasinin hayatin1 anlama ve
yorumlamada ihtiya¢ duyulan hermeneutik problemle heniiz yiizlesememistir.
Bu nedenle bu biyograflar sanat eserlerinin “erlebniskunst” yani deneyimden
ibaret oldugu yoniindeki XIX. yiizyil yanilsamasina kapilirlar (Kronick, 1984: 101-
102).

Dilthey’in yaklasimina gore biyografi yazicilig yetersiz bir dil ve tarih teori-
sine dayalidir. Dilthey’in biyografi anlayisi tizerine ¢alisan Kronick, bu iddiay1
somutlastirmak igin bir biyografi teorisyeni olan Leon Edel’in goriislerine gon-
derme yapar. Edel’e gore biyografi yazarinin gorevi, yasami belgelerle giintimiize
kadar ulasmis bir 6znenin bilincine vekalet etmektir. Bu yaklasima gore biyogra-
fik 6znenin bilinci zaten belgelerde korunmus vaziyettedir. Dilin gorevi ise yal-
nizca iki biling arasinda iletisim kurmaktir. Biyografi yazan dili kullanarak 6zne-
nin zihnini, i¢ yasamini herkesin anlayabilecegi bir sekilde ortaya koyabilir.
Edel’'in bu yaklasimi dil ve benlik arasinda dogrudan bir 6zdeslik kurulmasma
neden olur. Boylece biyografi yazar1 hayatin edebi metinleri aciklamaya yettigi
inancina kapilir. Oysa Dilthey’in “anlayis” (Verstehen) dedigi kavram metinle
degil yasamla baslamalidir (Kronick, 1984: 102-104).

Dilthey’in yaklasimina gore biyografi yazarlar1 “evrensel zihni insa”ya hiz-
met eder. Bu anlayisin temelinde hiimanist gelenegin biyografiyi insan dogasinin
ya da zihninin evrenselli§ine dayandirmasi yatar. Kronick bu durumu agiklarken
Plutarch’tan itibaren biyografi yazarlarinin insan dogasinin tekdiizeligine inan-
diklarini soyler. Aristoteles’e kadar giden goriise gore bireyler birbirlerinden ayr1
ve farkli olsalar da iglerinde evrensel ve ortak bir nokta bulunur. Bu goriig XVIIIL.
ylizyila kadar biyografi yazarlar1 arasinda kabul goriir. Béylece bireysel yasam-
lardan hareketle tiim insanlarda bulunan evrensel 6ze ulagmak miimkiin olacak-
tir. Bu yaklasimi benimseyen biyograflar bireysel ethos’a odaklanarak ¢ocukluk
ve genglik caglarini disarida birakan biyografiler yazar. Kronick’e gore bunun
sebebi bireysel 6ziin olgunluk ¢aginda tamamlaniyor olmasidir. Dilthey’in “Er-
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lebnis/deneyim” kavraminda da benzer bir sekilde 6znel deneyimden hareketle
evrensel 6ze ulasmak amaclanur. Boylece Dilthey, bireyin yasamini/biyografiyi
evrensel tarih konumuna yiikseltir. Kronick’e gore bu yaklasim biyografiyi “mii-
kemmel bir hiimanist proje” haline getirir (Kronick, 1984: 103-104).

Dilthey’in bir tarih felsefecisi ve beseri bilimci olarak biyografi teorisine en
onemli katkisi, biyografinin bireysel yasamdan hareketle tarihi anlamaya giden
yolu agabilecegi ve bireysel 6zden evrensel 6ze ulasilabilecegi yoniindeki goriis-
lerinde yatar. Biyografinin sadece bir bireyin yasamini degil, ayni zamanda ev-
rensel insan tabiatin1 anlamada da gorev iistlenebilecek bir tiir oldugunu gosterir.
Dilthey’in hermeneutik-biyografi iligskisine dair goriisleri de yorumlamay: disla-
yan biyograflarin eksikliklerini ortaya koymas: bakimindan onemlidir. Dilthey,
kendi yazdig1 biyografilerde 6znelerinin yagsadiklari zamanin tarihi kogullarm,
geleneklerini ve zihin yapismi da ortaya koyarak bireyin yasantisinin iginde bu-
lundugu tarihsel ve sosyal kosullar anlagilmadan agiga cikartilamayacagini gos-
termisgtir.

XX. ylizyilin basinda biyografiye dair teorik goriisler ortaya koyan onemli
isimlerden birisi Ingiliz yazar ve elestirmen Edmund Gosse'dir. Gosse, Dilt-
hey’den farkh olarak biyografi yaziminda genis bir tarihsel perspektif kullanilma-
smi1 onaylamaz. Bir insanin hayatin1 yazarken onun yasadig1 devrin de anlamlan-
dirilmaya calisilmasi biiyiik bir hatadir. Biyografi dogum ile 6liim arasim tek bir
goriintiiyle yani 6znesiyle doldurulmalidir. Diger karakterler ne kadar biiyiik
olurlarsa olsunlar anlatinin merkezindeki biyografik 6znenin altinda konumlan-
dirilmalidir. Gosse, bu yaklagimiyla 6zneyi tarihsel gerceve igerisine oturtmay
esas alan anlayistan uzaklasir ve bireyci bir tutum sergiler. Gosse’nin biyografiye
layik gordiigii “birey”, diger insanlardan siyrilarak on plana ¢ikan “biiyiik adam-
lar”dir. Gosse, “The Custom of Biography”de biyografi etigi iizerine diisiinceleri-
ni dile getirir ve biyografinin sanatsal 6zellikler gostermesi gerektigini vurgular.
Gosse’ye gore biyografi yaziminda beceri ve deneyim gerekmedigi, herkesin bi-
yografi yazabilecegi diisiincesi yanlistir. Her sanat eserinde oldugu gibi biyogra-
fide de bir olgiiliilitk duygusu olmalidir ve biyografi yazar1 edebi agidan kendisi-
ni sorumluluk sahibi hissetmelidir. Gosse, pek ¢ok biyografinin 6len kisinin akra-
balarn tarafindan bir gorevi yerine getirme duygusuyla yazildiklar icin bu edebi
niteliklerden yoksun oldugunu sdyler. Biyografinin sanatsal yoniine vurgu yap-
masina ragmen Gosse'nin sistemli bir biyografi teorisi ortaya koydugunu soyle-
mek miimkiin degildir (Monk, 2007: 534-535).

Sidney Lee, XX. ylizyilin basindaki en 6nemli biyografi teorisyenlerinden
kabul edilir. Lee'nin 1911 yilinda yayimlanan Principles of Biography/Biyografinin
Prensipleri adl1 eseri teorik literatiir acisindan 6nemlidir. Lee’ye gore “anma” ve
“hatirlanma” insanda bulunan temel i¢ giidiilerdendir ve biyografi bu i¢ giidiileri
tatmin etmek igin yazilir. Ne resim ne heykel ne mermer siitunlar anma husu-
sunda biyografi kadar dayarukl degildir. Biyografiler, piramitler ya da amitlar
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kadar heybetli olmasalar da hafizadaki farkindali§1 korumanin en giivenli yolu-
dur. Atalar1 anmanin en uzun Omdiirli bi¢imi, onlarin biyografilerini yazmaktir.
Lee, ulusal biyografi ile bireysel biyografi arasinda ayrim yapar ve ulusal biyog-
rafinin parcasi olmay1 hak etmek icin kisinin emsallerinden ayriksi olmas1 gerek-
tigini savunur. Bu kisiler hayatlar1 ve basarilariyla ait olduklar1 ulus tarafindan
anilmak isteyen 6nemli kisiler olmalidir. Lee’ye gore tarihi “biiyiik insanlar” ya-
par, bu nedenle de biiyiik kabul edilen sahsiyetlerin biyografileri yazilmalidir.
Insanlar1 biiyiik yapan eylemleri olduguna gore biyografide karakterden ¢ok
eylemlere odaklanmak gerekir. Lee, biyografide agiksozliiliigiin de 6nemini vur-
gular ve biyografin “sahte ahlak¢ilik” tuzagima diismemesi gerektigini belirterek
Dr. Johnson’a benzer bir tutum benimser (Lee, 1911: 7-8; Caine, 2019: 66-70;
Monk, 2007).

Lee’nin biyografi anlayisina XX. ylizyilin basindan itibaren kars: ¢ikan bir
egilim de vardir. Ozellikle psikanaliz ile insanun bilingdis diirtiilerle agiklanmaya
baglamasi, Bloomsbury Grubu'nun biyografi araciligiyla putlari kirma cabasi,
“biiyiik adamlar”m 6vgiisiine dayanan bu biyografi anlayisiyla tamamen terstir.
Hans Renders, Lee'nin biyografi iizerine teorik dersler verdigi dénemde onun
hatira amacli biyografi anlayisina kars: olan elestirel-yorumlayici biyografi egili-
minin ortaya ¢iktigin1 sdyler. Renders’e gore bu egilimin olusmasinda tarih ve
gazetecilikteki gelismelerin rolii vardir. Lee’nin savundugu hatira biyografilerinin
insanlik tarihinde uzun bir ge¢misi vardir ve bu tarz biyografilerin amaci 6znele-
rinin zaten var olan {inlerini daha da pekistirmektir. Renders, hatira biyografile-
rinin bilimsel olmadigimni savunur ¢iinkii bu tip biyografilerde 6zne yasadig1 do-
nem ve sosyolojik yapiyla iligkilendirilmeden egsiz bir kahraman olarak yansitilir.
Oznenin iginde yasadig1 sosyal baglam iizerine degerlendirmeler genellikle eksik-
tir. Renders’in bu yaklasimi hem Leenin hatira biyografisine hem de Edmung
Gosse’nin 6zneyi yasadigl devrin tarihi perspektifinden soyutlamay: 6neren tu-
tumuna bir elestiri niteligindedir (Renders, 2014: 24-26).

Biyografi arastirmacilarinin geneli Lee’'nin calismalarini énemli bir doniim
noktasi olarak kabul etseler de onun fikirlerinin aslinda derli toplu bir biyografi
teorisi ortaya koymadigini diisiinenler de vardir. Ray Monk, Sidney Lee'nin Prin-
ciples of Biography adli eserinin isminden dolay: tiire dair genel teorik ilkeler iger-
digi izlenimi uyandirmasina ragmen bunun bir yanilsama oldugunu soyler.
Monk’a gore Lee’nin eserinde biyografiye dair genel yasalar ve ilkeler ortaya
koymak gibi bir kayg: yoktur. Lee'nin esas amaci biyografinin ahlaki egitimin,
bilimin ve tarihin hizmetcisi olmadigini vurgulayarak tiirtin bagimsizligini sa-
vunmaktir. Lee’ye gore ahlaki dersler vermek ya da bilimsel teoriler icin kanit
toplamak igin bir bireyin yasamoykiisii kullanilamaz. Biyografinin temel amaci
kisiligin dogru aktarilmasini saglamaktir. Lee, tipki Gosse ve Stephen gibi Vik-
torya Donemi biyografilerini elestirmek icin bir “kisalik yasasi”ndan bahseder.
Bu yasay1 kiiglimseyen Viktorya Dénemi biyografileri, okuyucuyu gereksiz ayrin-
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tilarla bogusmak zorunda birakir. Fakat Monk’a gore sadece kisalik yasasindan
s0z etmesi ve tiiriin 6zerkligini savunmasi, Lee’nin dort basi mamur bir biyografi
teorisi ortaya koydugunu gostermez. Bu nedenle Monk, Dr. Johnson’dan Sidney
Lee’ye kadar olan siireci “The Pre-Theoretical Period” yani “On Teorik Dénem ya
da Teori Oncesi Dénem” olarak adlandirir (2007: 534-535).

Biyografi teorisinde kirilma yaratan onemli isimlerden birisi de Sigmund
Freud’tur. Freudun XIX. yiizyiin sonlarma dogru ortaya attig1 psikanaliz kav-
rami basta psikoloji ve psikiyatri olmak iizere pek ¢ok bilim dalinda etkili olur.
Edebiyat elestirisi ve biyografi tiirii de bu gelismeden etkilenir. Freud'un yakla-
sim1 her seyden Once insana, benlige ve bilince kars: yerlesik olan kabulleri sarsar.
Buna bagh olarak insanin yagsamoykiisiinii konu alan biyografi yazicihig1 da farkh
bir noktaya evrilir. Biyografi yaziminda kisinin davramislarinin kokenindeki zi-
hinsel siiregleri ¢6zmeye calisma, ¢ocuklukta yasananlardan hareketle bireyin
hayatini aydinlatma gibi yontemler kokenlerini, psikanalizin psikolojik determi-
nizm, bilin¢gdiginin etkinligi, gelisim teorisi gibi ilkelerinden alir.

Freud, psikanalizle ilgili goriislerini sistemlestirerek yalnizca bu disiplinin
dogusunu ve biyografi yazicilig1 gibi farkli alanlara uygulanmasini saglamakla
kalmaz. O, psiko-biyografi tiiriiniin ilk 6rneklerini vererek psikanalizin biyogra-
fide nasil kullanilacagmin ilk uygulamasmi da ortaya koymus olur. Freud'un
biyografik metinlerinde aynmi zamanda psikanalizin biyografiye uygulanmasina
iliskin teorik goriislerini bulmak da miimkiindiir. Psikanaliz yonteminin hayran
duyulan dahi insanlarin biiyiikliiklerine golge diisiirmeyi amagladigi, onlarin
zayifliklarmi ortaya koydugu iddiasi ortaya atilir. Freud, Leonardo da Vinci ve Co-
cuklugunun Bir Amist isimli eserinin girisinde bu goriise karsi ¢ikar ve psikanalitik
yaklagimla biiyiik insanlara yonelmenin “1s181 karartmak ve yiice olan toza bu-
lamak” amaci tasimadigini soyler. Psikanalizin yapmak istedigi biiyiik insanlar1
yalnizca biiyiik yapan 6zelliklerini degil, tiim yonlerini anlamak ve agiga cikart-
maktir (Freud, 2016: 141).

Freud, Leonardo da Vinci ve Cocuklugunun Bir Amisi’'nda Leonarda da Vinci'nin
kigiligini ve sanatq faaliyetlerini psikanalitik bir yaklasimla ele alir. Leonar-
do’'nun kisiliginde 6n plana ¢ikan kararsizlik ve isteksizlik gibi unsurlarin koke-
nine inmeyi amaglayan Freud, oncelikle ressamin bu yonlerini yok sayan ya da
onu savunma refleksiyle yazilan biyografileri elestirir. Leonardo’nun sanat haya-
tinda inkar1 miimkiin olmayan bir yavaslik vardir. Belirli bir dénemden sonra
ressamlikla olan iligkisini azaltan ve pek ¢ok resmini yarim birakan sanatgi, daha
¢ok bilimsel ¢alismalara kendini adar. Freud, bu durumun arkasinda yatan bi-
lingdist siiregleri agiga cikartarak Leonardo’nun yasamoykiisiinii aciklayabilece-
gine inanir. Freud un naklettigine gore Leonardo dingin ve bariscil bir insan olup
her tiirlii insani ¢ekismelerden kaginir. Bagkalariyla iliskilerinde ¢ok kibar ve za-
riftir. Savaslardan nefret eder, hatta hayvanlarin 6ldiirtilmesine kars1 oldugu icin
et yemeyi bile reddeder. Freud, biitiin bu 6zellikleri ressamin “disil duygu inceli-
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”

§i” olarak niteler ve Leonardo'nun heteroseksiielligi ile ilgili ilk soru isaretini
ortaya atar. Bununla birlikte Leonardo, bilimsel arastirmaci kimligine biiriinerek
bu disil yoniiyle bagdasmayacak sekilde bir askeri miithendis olarak ¢alisir ve en
acimasiz savunma silahlarimi tasarlar. Freud’a gore boyle bir insanin zihinsel
yapisini ortaya koymak icin onun cinsel etkinliklerini dikkate almak gerekir.
Freud’a gore, Leonardo cinsellige hep soguk bakar. Ressamin yazilarinin derlen-
mesinden olusan antolojiye bakildiginda onun cinsellikle ilgili her seyden bilingli
olarak kagindig goriiliir. Leonardo’'nun hayatina bakildiginda onun bir kadina
asik olduguna ya da cinsel iligkiye girdigine dair hi¢ kanit yoktur. Aksine onun
cirakliginda kotii s6hret sahibi bir oglan1 model olarak kullanmasindan kaynak-
lanan ve escinsellikle ilgili su¢lamalara maruz kalmasina neden olan bir déonem
yasanmistir. Freud, Leonardo’nun ressam aday1 erkek dgrencilerin yeteneklerini
degil, yakisikliligini gz oniinde bulundurarak se¢im yaptig1 iddiasini nakleder.
Biitiin bu verilerden hareketle yazar, Leonardo'nun ¢ocuklugundan itibaren bas-
tirllmis escinsel giidiilerinin onda daha sonra bilimsel arastirma istegi olarak or-
taya ¢iktig1 sonucuna ulasir. Yani baskilanmis ve ket vurulmus cinsellik diirtiisii,
Leonardo’nun libidosunu entelektiiel sahaya, bilimsel aragtirma alanina yonlen-
dirmistir (Freud, 2016: 141-159).

Psiko-biyografinin en sik elestirildigi nokta, psikanaliz teorisine fazlasiyla
bagimli olusudur. Freudcu yorumlar etrafinda ¢ocukluk travmalarina, cinsel egi-
limlere ve bilingdigindaki ordularla gece yapilan savaglara -yani riiyalara- siirekli
vurgu yapilmasi tenkit konusu olur. Pek ¢ok yazarin hayatim “Odipal Kompleks”
ile agiklayan metinler yazilir fakat bunlar genellikle agiklayici degildir. Oysa psi-
kanalitik teori Odipal Kompleks ile sirl degildir. Erikson’un psiko-sosyal geli-
sim agamalar1 teorisinden hareketle kimlik krizini ele almasi, Kohut ve Kern-
berg’in kendilik ve nesne iligkilerini narsizmle de iliskilendirerek agiklamasi,
Winnicott'un gecis nesnelerine vurgu yapan teorisi farkli yaklasimlara birer &r-
nektir. Henry Murray, psiko-sekstiiel asamalara vurgu yaparken David McClel-
land ve David Winter, “gii¢ giidiisii” modelleri gelistirir. Tyi bir psiko-biyografi
uzman kendini belli bir ekolde konumlandirmadan bunlarin tamamindan uygun
sekilde yararlanmalidir. Elms’e gore hig bir psikolojik teori tek basina bir kisiligi
anlamaya yeterli degildir. Kisiligi kavramada “Her seyin Teorisi” yoktur, bu ne-
denle psikologlar eklektik bir yontemi benimsemelidir (Elms, 1994: 9-10).

“Yeni Biyografi” ekoliintin dogusu, biyografi yaziciiginda biiyiik bir degi-
sim meydana getirir. “The New Biography” adli makalesinde G. G. Benjamin, XX.
ylizyildaki biyografi yaziciligimin XIX. yiizyildaki pozitivist yaklasimi sorguladi-
g1 soyler. Pozitivist yaklasim matematik ve kimya gibi pozitif bilimlerinin me-
totlarini sosyal calismalara da uygulamak ister. Bunun bir sonucu olarak da bi-
yograftan bir “bilim insan1” gibi calismasi ve biyografiyi “bilimsellestirmesi”
beklenir. Fakat bu beklenti XX. yiizyil biyografi yazarmi tatmin etmekten uzaktir.
Zira bu dénem biyograflar1 artik sadece bir bireyle ilgili biyografik gercegi kes-
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fetmekle degil, aynm1 zamanda bu gercekligi sanatsal ve okunabilir bir sekilde
yazmakla yiikiimliidiir. Benjamin’e gore “Yeni Biyografi” ekoliintin dogmasi, bu
yiikiimliiliigiin bir sonucudur.

“Yeni Biyografi” ekoliiniin sanatgilar1 dipnot ve belge kullanimi konusunda
cok fazla titiz degildir. Onlar 6znelerinin “agizlarina sozciikler koyarak” metinle-
rini kurgusallastirmay ister ve biyografik anlatinin “iyi bir drama 6rnegi” olma-
sma calisir. Zira biyografi tiiriinii canlandirmanin yolu budur. “Yeni Biyografi”de
sanat yapmak icgin gerektiginde tarihsel gerceklik bile feda edilebilir. Biyografi
yazari tarihsel malzemeyi Oniine alarak yazmaya basladiginda metnin nereye
evrilecegini ve ortaya ne ¢ikacagini kendisi de bilmez hatta 6zellikle bilmek iste-
mez. Ciinkii belgelere bagiml olarak nereye evrilecegi bastan belli olan bir metni
yazmaya baglamak sanat¢i muhayyilesini 6ldiirecektir. Biyograf, aym zamanda

bir sanat¢t olmak istiyorsa bu hususa dikkat etmelidir (Benjamin, 1939: 159-163).

Yeni Biyografi ekoliiniin Almanya’daki en énemli temsilcilerinden birisi olan
Emil Ludwig, gerceklige baghliktaki 6zensizligi acisindan dikkat ceker. O, 6zne-
sini arastirirken bir tarihgi gibi titiz davranmaz. Oznesinin yagamini dénemin
tarihiyle iliskilendirmeyen Ludwig, mevcut malzemeden yeni bir karakter yarat-
mak ister. Biyografilerinde nesnel olma kaygis1 giitmez, tam tersine 6znel bir
yaklagimi benimser ve giivenilir olmayan kaynaklardaki anekdotlar: eserine dahil
etmekte bir sakinca gormez. Eserlerinde celiskili bilgilere yer verir. Ludwig, Na-
polyon ve William II, Goethe, Bismarck ve Roosevelt gibi dnemli sahsiyetlerin
biyografilerini yazar. Benjamin’in yaptigi bu degerlendirmeler Ludwig icin tarih-
sel gerceklige sadakatin degil, sanatc1 yaraticihigiyla mevcut malzemelerden yeni
bir 6zne olusturmanin énemli oldugunu gosterir. Ludwig’in bu tutumu “Yeni
Biyografi” ekoliiniin kurmaca ve sanatsalliga onem verme ilkesiyle uyum igeri-
sindedir (Benjamin, 1939: 160-161).

Wirginia Woolf, biyografi tiirii {izerine ortaya koydugu diisiincelerle kirilma
yaratan onemli yazarlardan birisidir. Woolf'un “The New Biography/Yeni Biyog-
rafi" (1927) ve “Biyografi Sanat1” (1939) isimli makaleleri halen tiire iliskin kuram-
sal literatiir igerisinde 6nemli bir yere sahiptir. Yazar, “The New Biography” adli
makalesinde, goriiniiste Harold Nicolson'un kendine 6zgii bir “anilar” koleksi-
yonu olan Some People (1927) adli kitabinin bir incelemesini yapar. “Biyografi
Sanat1” ise Lytton Strachey’in biyografik ¢alismalarinin bir degerlendirmesidir.
Bu iki makale, zamanla Dr. Johnson'in biyografi teorisinin temelini olusturan iki
makalesinin yerini alir. Hatta Ray Monk, Dr. Johnsonin makalelerini teorik bir
igerikten mahrum goriirken Woolf'un makalelerinin tiire iliskin dogacak teorinin
embriyosunu olusturdugunu savunur (Monk, 2007: 540-542).

Woolf'un biyografiye yaklasiminin temelinde onun kurgunun dogasina ilis-
kin goriigleri yer alir. Woolf, biyografiye iliskin makalelerini yazmadan yillar
once kurmacaya dair iki tinlii deneme yazisi yazarak Edward Dénemi romancila-
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rin1 elestirir. “Modern Kurgu” ve “Bay Bennett ve Bayan Brown” adli bu deneme-
lerde, Edward Doénemi romancilar1 George Wells, John Galsworthy ve Arnold
Bennett'in elestirisi yapilir. Bu romancilar kendilerini dis diinyay1 yansitmakla
smirlamistir. Oysa romanci insanin i¢ diinyasina bakmali, hatta kahramaninin
zihnine atomlarin diisman sirasini dahi konu edinmelidir. Woolf, “The Mark on
the Wall” adli hikayesinde yalmizca kahramaninin zihnindeki diisiinceleri ele
alarak dis diinyaya yonelik bakisa karsi goriislerinin bir uygulamasini da yapar.
Dolayistyla Woolf, “The New Biography” adli makalesini yazmadan 6nce bu
konudaki bakis agisimi dolayl olarak ortaya koymus olur. Woolf'a gore bir bagka-
sinin hayatin1 olgular iizerinden ortaya koymaya calismak basarisizliga mah-
kumdur. Ciinkii yasam denilen sey 6ziinde igseldir. Makaleye de adini veren
“Yeni Biyografi” ifadesi bu anlamda Woolf'un eski olarak nitelendirdigi Viktorya
Donemi biyografisi ve Edward Donemi romanindan bir kopusu ifade eder. Zira
eski biyografi ve romanlar sadece dis gerceklikle ilgilendikleri icin ger¢ek hayatin
ellerinin altindan kagip gitmesine izin verirler. Sidney Lee'nin biyografiye bictigi
gercekligi aktarma gorevi Woolf'a gore yalnizca “kurgunun gergegi” ile mim-
kiindiir. Hakikatin gercegi ile kurgunun gercgegi birbiriyle uyumsuzdur ¢iinki
gercek hayat i¢seldir ve bir bagkasmnin zihnini tamamen bilmek miimkiin degil-
dir. Bu durum “Yeni Biyografi"nin yontemlerinin biyografinin yontemleri ve
romanin Ozlemleri arasinda iki kisma pargalanmasina neden olur. Dis gergeklik
granit gibi sertken insan kisiligi gokkusag gibi soyuttur. Biyografi yazari dis ger-
cekligin sertligiyle bireyin kisiliginin soyutlugunu kavramaya ¢alistig: i¢in bagari-
siz olmaya mahkiimdur. Geriye insan hayatiin gergekligi degil, kurgunun ger-
¢ekligi kalir (Monk, 2007: 540-542).

Woolfla birlikte biyografi teorisine katkida bulunan isimlerden Strachey,
“Bloomsbury Grubu” olarak bilinen ve cinsellik konusunda 6zgiirliik¢ii fikirleriy-
le taninan entelektiiellerden olusan toplulugun bir {iyesidir. Bu grupta yer alan ve
ayn1 zamanda Strachey’in arkadasi olan inlii iktisat¢1 John Maynard Keynes,
Strachey’in “seksle ilgili teknik terimleri kullanmaktan kaginmanin hata oldugu-
na” dair goriislerini nakleder ve onun bu konudaki net durusunu ortaya koyar.
Strachey ve “Bloomsbury Grubu” icerisinde yer alan entelektiieller, Hristiyanlig1
ve geleneksel ahlak anlayisini reddetmistir. Bu gruba gore mevcut diizenin da-
yandig1 geleneksel kurallar, aslinda ikiyiizliil{igii maskelemektedir. “Bloomsbury
Grubu” tiyeleri, bireycilige asir1 6nem verir ve her bireyin ahlak konusunda kendi
yargici olabilecegini soyleyerek genel ahlak kurallarina kars: ¢ikar (Kallich, 1958:
339).

Kallich’e gore Strachey, Kralica Victoria ile ilgili biyografisinde bu dénemin
hosgorii soyleminin aslinda bir kandirmaca oldugunu cinsellige gosterilen hosgo-
rusuizliikten hareketle kanitlamistir. Victoria Donemi insanlarmin “bir dizi iki-
ylizlii” oldugunu soyleyen Strachey, gelecegin edebiyatinin gercekleri ortaya
koyacagina inanir. Strachey, edebiyatin sadece ahlak agisindan degerlendirilme-
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sine ve edebi sansiire kargidir. Ona gore sanatta ahlaki ve estetik degerler birbi-
rinden ayrilmalidir. Ciinkii bir eserin insanlarin ahlakina yaptig1 olumlu katkinin
fazla olmasi, o eserin sanatsal/estetik agidan iistiin olmasina bir katkida bulun-
maz. Strachey, Victoria Donemi sairlerinden Matthew Arnold’la ilgili degerlen-
dirmesinde bu donemin en biiyiik eksikliginin “elestirel yetersizlik” oldugunu
savunur (Kallich, 1958: 339-343).

Biyografik eserlerinde psikanaliz ve cinselligin 6nemli bir yer tutmasmna
ragmen Strachey baslangicta psikanaliz kurami hakkinda stipheler tasir. Fakat
kisa siire sonra psikanalizin fikir ve yontemlerini benimser fakat psikanalizin
teknik terimlerini kullanmadig icin elestirilir. Onun psikanalizi basariyla uygu-
ladig1 caligmasi, ayn1 zamanda en tinlii biyografik eseri olan Queen Victoria/Kralige
Victoria’dir. Bu eserinde Strachey i¢ monolog teknigini kullanarak “bilinglerin
gizli odalar” olarak tanimladig: yere girmeyi bagarir. Kallich’e gore Strachey’in
bu kisimda soylediklerini sadece kurgu olarak nitelendirmek dogru degildir.
Yazar burada kraligenin 6liim aninda zihninden gegen son diisiinceleri psikolojik
bir yaklagimla yakalamaya calisir. E.M. Forster, Strachey’in bu noktadaki basari-
sin1, “Daha once hicbir biyografi yazarmin yapamadig1 seyi yapti: 6znesinin i¢ine
girmeyi basardi.” ciimlesiyle ifade eder. Strachey, Kralice Victorianin sonunda
uyguladig: bu teknik sayesinde Freudian yontemle karakter analizi yapar ve tipki
bir psikolojik roman yazar1 gibi kraligenin zihnine girmeyi basarir. Starchey’in
biyografiye yaklasiminda kurgusallik ve 6znenin yeniden ingasi onemli birer
unsurdur. O, 6znesinin hayatin1 kurgularken adeta onu yeniden insa eder. E.M.
Forster, Strachey’in biyografilerinde 6znelerini “insa ederek yeniden yapilandir-
digini" soyler (Kallich, 1958: 346-348).

Strachey’in biyografi teorisine dair en énemli goriisleri belki de 1917 yilinda
yayimlanan Eminent Victorians isimli kitabinin 6ns6ziinde yer alir. Burada Strac-
hey, “6znelerine beklenmedik yerlerden saldirmak” ve “aniden belirsiz bir aralik
ortaya cikarip karanlik girintilere agiga vurma" yontemini 6nerir. Onun psikana-
liz ve cinselligi kullanma bi¢imine “Tarih¢i Macaulay” makalesi 6rnek gosterilebi-
lir. Strachey’e gore Macaulay’'in tarzinin sekillenmesinde cinselligi yasayamama-
sindan kaynaklanan nevrozun etkisi vardir. Bu durum Macaulay’da hassasiyet
eksikligine ve estetik yargilarda bulunamama sonucuna neden olmustur. Onun
ciimlelerinde akicilik ve sicakhigin olmamasi, cinsellikten yoksun olmasiyla iliski-
lidir. Bunu anlatirken Strachey, Macaulay’in hi¢ evlenmemesine ve asik olduguna
dair higbir delil olmamasina dikkat ¢eker. Bu yaklasim, Strachey’in psikopatoloji
ile biyografik 6znenin iislubu arasinda iliski kurmasi bakimindan dikkat ¢ekicidir
(Kallich, 1958: 355).

Wirginia Woolf'un teorisini ortaya koydugu “Yeni Biyografi” anlayisi, kars:
goriisteki teorik yaklasimlari da beraberinde getirir. André Maurois ve Harold
Nicolson gibi akademiden gelmeyen yazarlar, bilimsel yaymlar iiretmeseler de
gazete ve dergilerde yazdiklar yazilarla tiire iliskin tartismalara katki saglar.
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Biyografi teorisyeni Leon Edel, bu yazarlarin Woolf'a karg1 ortaya koyduklar:
yaklagimin XX. yiizyildaki en canli biyografi tartismasi oldugunu sdyler. Ozellik-
le Maurois’in konuya dair fikirleri uzun siire agilamayacak kalitededir (Monk,
2007: 542).

1928 yilinda Harold Nicolson, Woolf'un kendi yayimevinden The Development
of English Biography/Ingiliz Biyografisinin Gelisimi isimli eserini yayimlar. Genel bir
biyografi tarihi izlenimi uyandiran bu eserde Nicolson, aslinda Woolf'un ortaya
attig1 “Yeni Biyografi” anlayisina biraz {istii kapali da olsa karsi1 ¢ikar ve biyogra-
fiye kurgunun dahil edilmesini elestirir. Eser igerisinde Nicolson'in kurgunun
biyografiden ¢ikartilmas: gerektigini defalarca dile getirmesi dikkat cekicidir.
Nicolson biyografiyi saf ve saf olmayan olarak ikiye ayirir. Ona gore saf olmayan
biyografinin karakteristik 6zellikleri sunlardir: “Oliileri anma arzusu, bir bireyin
hayatin1 bazi yabana teori veya kavramlarin bir 6rnegi olarak yazma istegi ve
biyografi yazarinda gereksiz 6znellik.”

Saf biyografinin 6ziinii ise tarihsel hakikati ortaya ¢ikartmak olusturur. Ni-
colson, bu noktada biyografinin bilim ve edebiyatla olan iliskisine dair bir tartis-
ma baglatir. Modern okuyucunun biyografiden beklentisinin biraz bilimsellik
biraz da edebilik oldugunu sdyleyen Nicolson, bilimsellik talebini karsilayabil-
mek igin ¢ok sayida materyal biriktirilmesi gerektigini savunur. Fakat edebi talebi
karsilamak i¢in bu malzemenin “sentetik bir formda” {iretilmesi gerekir. Bu da
bilimsellikle edebiligin sentezlenmesi anlamina gelir. Strachey’in biyografi i¢in
gerekli gordiigii “bakis agis1” kavrami bu noktada devreye girer. Fakat Nicolson’a
bakis agis1 kavrammdan hoglanmaz ve saf olmayan biyografinin ikinci 6zelligi
olan “Bir bireyin hayatin1 bazi yabanci teori veya kavramlarin bir 6rnegi olarak
yazma” ilkesinin saf biyografi i¢in tehlikeli oldugunu savunur. Strachey’in Krali-
¢e Victoria {izerine yazdig eser, saf olmayan biyografiye bir 6rnektir ¢iinkii bura-
da Strachey’in kisisel bakis acis1 hakimdir. Biyografi yazarmnin kisisel bir teze
sahip olmasi, biyografini safligina zarar verir. Nicolson, saf biyografiye 6rnek
olarak Boswell'in Life of Johnson ve Lockhart'in Life of Scott eserlerini gosterir.
Ciinkili hem Boswell’in hem de Lockhart'in kisisel bir tezi yoktur ve tiimevarim
yontemini kullanarak 6znelerini anlatirlar. Onlarin biyografisinde herhangi bir
teoriyi kanitlamak igin bir bireyin yagsamini kullanma gibi zararh bir yaklasima da
rastlanmaz. Boswell ve Lockhart'in tek derdi, 6znelerinin hayatina iligskin gercek-
ligi ortaya koymaktir. Her iki biyografide de “edebilik” yalmzca orneklerin di-
zenlenmesinde ve sunulmasinda karsimiza ¢ikar. Bu nedenle Nicolson’a gore her
iki eser de saf biyografidir. Buradan hareketle Nicolson'in biyografi yaziminda
tarihsel-nesnel gercekligin yansitilabilecegine inandi81 ve bu gercekligin mutlaka
yansitilmasi gerektigini savundugu sonucuna varilabilir. Bu yaklasim Wirginia
Woolf'un biyografide gercekligi yakalamanin imkansizligina iliskin goriislerinin
tam karsisinda yer alir. Ayrica Nicolson, kurmacaya varan bir edebiligi de saf
biyografinin bilimselligini tehdit eden bir yaklasim olarak goriir. Bir teori ya da
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tezin kanitlanmasi i¢in yasamoykiisii yazmaya karsi ¢ikan Nicolson, Strachey’in
“pakis acis1” kavraminmi da hedef alir.

Nicolson’a gore “Yeni Biyografi” anlayigi, biyografide bilimsellik ile sanat-
sallik arasindaki savasta verilen bir zayiattan ibarettir. Biyografiye duyulan bi-
limsel ilgi, edebi ilgiyi maglup edecektir. Ciinkii bilimsellik gerceklerde 1srar
ederken edebilik yapay bir temsilin pesinde kosar. Bilimselligin getirdigi doyum
hissinin yerini edebili§in sentetik temsili asla dolduramaz. Nicolson’a gore
Boswell ve Lockhart'in biyografileri, bilimsellik talebinin hentiz baslangi¢ asama-
sinda yazilmis olduklarindan okuyucuyu tatmin etmeyi basarmistir. Fakat bun-
dan sonra yazilan biyografilerin okuyucuyu bu kadar kolay tatmin etmesi miim-
kiin degildir. Bu nedenle bilimsel biyografi iki yone dogru evrilecektir. Bunlardan
birincisi Freud'un psikanaliz teorisine dayanan biyografiler, ikincisi ise "sosyolo-
jik biyografiler, ekonomik biyografiler, estetik biyografiler, felsefi biyografiler"
gibi 6zellesmis alan biyografileridir.

Nicolson'in The Development of English Biography kitabinin yayimlandig: 1928
yilinda Maurois, Cambridge Universitesi'nde “Aspects of Biography” bagligi
altinda bir dizi ders verir. Bu dersler, hem Woolf'un “Yeni Biyografi” anlayisina
cevap vermek agisindan hem de biyografide sanatsallik ve bilimsellik arasindaki
catismay1 agiklamas: bakimindan Nicolson'in kitabindan daha basarili kabul edi-
lir. Maurois, “Modern Biyografi” ismini tagiyan ilk dersinde Woolf'un “kisiligin
dogru aktarimi”nin imkani iizerine goriiglerini ele alir. Maurois’e gore Woolf,
“granit kadar sert” olan gerceklikle “gokkusag1 gibi soyut olan” kisiligi ifade
etmenin ne kadar zor oldugu konusunda hakli olsa da biyografinin imkansizlig
konusunda yanilmaktadir. Zira Yunan heykeltiraslar, insan gercekligini mermere
yansitmay1 bagsarabilmistir, dyleyse zor da olsa biyografi yazar1 da bunu yapabi-
lir.!

Leon Edel, hem biyografinin teorik problemleriyle ilgilenmis bir kuramci
hem de bagarili bir biyografi yazaridir. Tiiriin teorik meselelerine dair ilk eseri
olan Literary Biography/Edebi Biyografi'yi 1957 yilinda yayimlayan Edel, 1984'da
Writing Lives-Principia Biography/Yasamlar1 Yazmak: Biyografinin Prensipleri adli
kitabiyla alandaki ¢alismalarini zirveye ulastirir. Edel, 1980’1 yillarin ortalarina
kadar yazdig1 makalelerde biyografi yaziciliginin profesyonellesmesi icin ¢alisir.
Yazarin 1978'de kaleme aldig1 “Biography: A Manifesto” adli metin 6nemlidir.
Edel’in temel ugrasi, biyografi yaziciliginda teori ve pratigi bir araya getirmek ve
sanat icin gerekli olan yorumlama kabiliyetinin begeri bilimler tarafindan nasil
desteklenecegine kafa yormaktir. Bloomsbury Grubu iiyeleri tarafindan ortaya
konulan XX. yiizy1l biyografisinin temelleri iizerine bir teori insa etmeye calisan

! Nicolson'in ve Maurois’in goriisleri Ray Monk'un “Life without Theory: Biography as an Exemplar
of Philosophical Understanding” adli makalesinin 542-547 sayfa araligindan 6zetlenerek nakledilmis-
tir. Ayrintih bilgi i¢in bk. (Monk, 2007).
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Edel, modern bir biyografinin hangi prensiplere bagl olmas: gerektigine odakla-
nir. James Walter’e gore Edel, Anglo-Amerikan modernist biyografisi {izerine en
faydali aciklamalar: getiren teorisyendir (2014: 46-48).

Edel, “Biography and the Science of Man/Biyografi ve Insanbilimi” isimli
makalesinde ve Writing Lives-Principia Biography isimli kitabinda biyografi yazici-
liginin dort 6nemli ikilemini agiklamaya ¢alisir. Birinci ikilem biyografik anlatiya
diizen empoze etmekle iligkilidir. Insan ruhu gibi degisken ve akigskan, mizag ve
duygu gibi yogun olgular, mantik diizleminde temellendirilerek biyografik form
igerisinde nasil kayda gecirilecektir? Edel’e gore bu sorunu ¢6zmek i¢in insanin
hayal kurma ve diisiinme bicimlerinin nasil anlasilacaginin 6grenilmesi gerekir.
Bu da psikanalizle olacaktir. Oznenin kendisinin dahi farkinda olmadig1 bilingdist
siireclerin nasil bilingli eylemlere kaynaklik ettigini psikanaliz vasitasiyla anlaya-
bilen bir biyograf, kisilik ve duygu gibi yogun ve soyut olgular1 mantiksal agidan
temellendirebilecektir. Tkinci ikilem diger zihinleri bilmekle alakalidir. Yasamin
gercegi ile tecriibenin gergekligini uzlastirmak isteyen biyograf, 6znesinin zihnine
nasil girecektir? Ugiincii ikilem hem 6znenin hayatina dair tiim verileri kapsaya-
cak hem de okuyucu tarafindan anlagilacak boyutlara indirgenmis bir yasamdoy-
kiistiniin nasil organize edilecegidir? Dordiincii ikilem ise hem 6zneyi anlayabile-
cek kadar onun icine girme hem de tarafsiz ve onyargisiz bir sekilde 6zneyi yan-
sitma isinin ayni anda nasil yapilacagiyla ilgilidir. Biyografi yazarinin bir yandan
Oznesinin derisinden igeri girerek onun ruhunu, kisiligini kavramas: diger yan-
dan 6znesinin etkisinde kalmadan kendi akli selimini ve dengesini korumasi ge-
rekir. Bir taraftan degerlendirme yaparken soguk ve tarafsiz olmak, diger taraftan
insani sicakligi hissettirebilmek biyografin en biiyiik a¢mazlarindan birisidir
(Walter, 2014: 46-48).

Edel, bu ikilemleri ¢dziime kavusturmak i¢in biyografi yaziciliginda psikana-
lizi dogru bir sekilde kullanmak ve bir sanatc1 vasfiyla biyografi yazmak gerekti-
gini savunur. Bagka bir derinin igine girme, ruhuna niifuz etme sorunu psikolojik
farkindalik ile ¢oziilecektir. Edel bu noktada “yasam mitleri” kavramini ortaya
atar. Her sanat¢inin resim veya heykellerinde, sairin eserlerinde, politikacinin
mimiklerinde ve karizmatik sahsiyetlerin jest ve yasam tarzlarinda gizli olan ya-
sam mitleri vardir. Yasam mitleri, her 6znenin karsisinda bulunan psikolojik go-
revlerle basa ¢ikabilmek icin kendisine anlatti hikayeleri imler. Psikanaliz teori bu
yasam mitlerinin arkasindaki dinamigi ve hayattaki eylemleri anlaml kilan moti-
vasyon kaynagini ortaya ¢ikartacaktir. Bunu yapabilmek i¢in de 6znenin kamusal
yasamina, eger edebiyatciysa edebi eserlerine odaklanmak gerekir. Ozellikle ka-
musal eylemlerin arka planinda {istii ortiik kisisel mitler yer alir ve bunlar agiga
cikartmak biyografin oncelikli gorevidir. Biyografi yazari bir yasam mitini ayirt
edebildiginde gercek hikayeyi kavrayabilir. Edel’e gore psikanalitik teoriyi dogru
bir sekilde kullanmak biyografin 6znesiyle 6zdeslesmesinden kaynaklanabilecek
transfer/aktarim tehlikesine diismeden empati yaparak 0zneyi anlayabilmeyi
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olanakli kilar. Biyografin 6znesi tarafindan ele gecirilmemesi gerektigi konusun-
da Edel ¢ok hassastir. Bu konuda biyografi yazarmin farkindalik sahibi olmasi
gerekir. Oznenin hayatiyla ilgili malzemenin biyograf tarafindan dogru deger-
lendirilebilmesi de bu farkindalik sayesinde miimkiin olur. Anlatida yorumlama
yapma zorunlulugu biyografi bir sanatgi haline getirir. Oncelikle 6zneyle ilgili
materyal onceden arastirilarak belirlenir. Biyograf daha sonra bu malzemeyi ken-
di hayal giicii ile sekillendirir. Iste sanat, bu anlatinin iginde yatar. Biyografik
metnin sanat eseri hiiviyeti kazanmasi igin gerekli olan edebi bicimi se¢mek de
bir ustalik gerektirir. Bu se¢imi yaparken edebi bi¢cimin 6znenin yagsamiyla uyum-
lu olmasma dikkat etmek gerekir.?

Edel’in biyografi teorisi, 6znenin yasamoykiisiine dair gercekligin kavrana-
bilecegi inanci iizerine kuruludur. Biyograf, 6znesine dair belgeleri dikkatlice
analiz ederse, 6znesinin benligini gliclii ve tutarh bir sekilde insa edebilir. Edel,
Oznenin i¢ yasaminin dnemine vurgu yaparken bu i¢ yasamin 6zneden geriye
kalan kagit, mektup ve belgelerden hareketle aciklanabilecegini savunur. Daha
sonra gelecek pek ¢ok biyograf, 6znenin benligini biitiin olarak ortaya koyabil-
menin imkanin sorgulayacak ve yasamoykiisiiniin insasinda 6zneye dair pek ¢ok
boglugun kaldigini savunacaktir. Ozellikle postmodern yazarlar tarafindan dile
getirilen goriislerde, Edel'in aksine biyografin 0znesine dair bilebileceklerinin
sinirli oldugu fikri yaygindir. Bu nedenle Barbara Caine, Edel’in biyografi anlayi-
sm1 “modernist bir proje” olarak niteler. Yani Edel, modernizmin bilimsel y&n-
temlerle gercegin biitiiniiyle kavranabilecegine dair bakis acisin1 benimsemis
goriinmektedir. Oysa James Walter'in de belirttigi gibi XX. ytizyil biyografisinin
yaygin biyografi anlayisi, gercegin biitiiniiyle kavranmasina dair bir siiphecilik
tizerine kuruludur.

Sonuc¢

Biyografi tiirli {izerine yapilan teorik calismalara bakildiginda bunlarin
XVIIL ytizyildan sonra yapilmaya baslanan kisitli ¢calismalardan olustugu gorii-
liir. Siir, roman, tiyatro gibi edebi tiirlerle mukayese edildiginde, biyografi iizeri-
ne yapilan teorik ¢alismalar hem az hem de nitelik agisindan zayiftir. Bu tablonun
ortaya ¢ikmasinda biyografi yaziciliginin tiirsel mesruiyetini ge¢ kazanmasi, sa-
nat mi1 yoksa zanaat m1 oldugunun tartisilmasi ve tiir {izerine kuramsal ¢alisma
yapmanin farkli disiplinleri kapsayan genis bir entelektiiel sahaya hakim olmay1
gerektirmesi baslica etkenlerdir. Tarihi siireg igerisinde gerceklige ve bireye bakis-
tan tarih felsefesine, edebi akimlardan edebiyat elestirisine kadar farkli alanlarda
meydana gelen gelismeler biyografi yaziciligini da etkiler ve biyografi ¢alismala-
rinda bu etkinin boyutlar1 degerlendirilir.

2 Edel'in biyografi teorisine iliskin goriigleri James Walter'in “The Solace of Doubt?-Biographical
Methodology after the Short Twentieth Century” adli kitap béliimiinden 6zetlenerek aktarilmustir.
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Biyografi calismalarmna bakildiginda bunlarin genelde sistemsiz ve akademik
olmaktan ziyade popiiler nitelikte ¢alismalar oldugu goriiliir. Akademik unvanlh
arastirmacilar dahi bu alana dair yazdiklari eserlerde genellikle bilimsellikten
ziyade popiiler bir iislubu tercih eder. Kendisi de birer biyografi yazari olan sah-
siyetlerin tiirle ilgili yazdig1 metinler daha ¢ok kendi yazma tecriibelerini esas
aldig1 icin bu eserler akademisyenlerin yazdiklar kadar faydali olmaz. Biyografi-
nin tanimlanmasi, yasamoykiisii yaziciigindaki gelismelere baglh olarak yasam
yazimi konusunda yeni kavramlarin Onerilmesi, kurmaca-gerceklik ve sanat-
bilim ayrimi1 diizleminde biyografinin konumlandirilmasi, bir hayat: bilmenin ve
biitliniiyle yansitmanin imkanmin tartisilmas: gibi meseleler biyografi teorisinin
temel sorunsallarini olusturur. Postmodernizmle birlikte gerceklik algisinin de-
gismesi, kurmaca-gercek ayriminin belirsiz ve gegirgen hale gelmesi de bu sorun-
sallarin derinlesmesine neden olur.

Biyografi teorisine iliskin ilk teorik metinleri Dr. Johnson yazar. Johnson, tii-
re mesruiyet kazandirmaya calisir ve biiyiik askeri-politik eylemlerde bulunma-
yan kisilerin, hayatlarindaki siradan goriinen ayrintilarla birlikte biyografiye
konu teskil edebilecegini savunur. Bununla birlikte Dr. Johnson'in sistemli bir
biyografi teorisi yoktur. Bu alanda ilk ciddi ¢alismay1 yapan Sidney Lee’dir. Bu
nedenle Lee’ye kadar olan dénem “On Teorik Dénem” olarak adlandirilir. Lee,
“ahlak¢ilik” konusunda Dr. Johnson’a benzer bir yaklasimi benimsemede biyog-
rafik 6znelerin se¢ciminde ondan ayrilir ve eylemleriyle 6n plana ¢ikan ve bir ulu-
sa rehberlik eden erkek Oznelerin biyografilerde anilmasi gerektigini savunur.
“Yeni Biyografi” akimimin dogmasiyla Virginia Woolf ve Strachey gibi yazarlar
kendi biyografi anlayislarini temellendirmek igin teorik metinler yazar ve biyog-
rafin sanatq statiisiinii pekistirmek gerektigini savunarak kurgu unsurunun 6n
plana gikmasini, biyografik 6zneye saldirarak, cinselligi ve psikanalizi 6n plana
gikartarak “biiylik adamlar” denilen putun yikilmasmn isterler. XX. yiizyilda
Freud, psikanalizin ilkeleri tizerine temellenen bir biyografi anlayis: ortaya koyar
ve kendi yazdig1 psiko-biyografilerle bu konudaki goriislerini bizzat kendisi uy-
gular. Freud'un ve takipgilerinin yazdig1 psiko-biyografiler, cogu teorisyen tara-
findan karmasik bir kisiligi indirgemeci yorumlarla yanlis ¢6ziimlemeye yol acti-
&1 gerekgesiyle elestirilir. XX. yiizyilda biyografi teorisi ile ilgili en sistemli ¢alig-
may!1 ortaya koyan kisi Leon Edel olarak kabul edilebilir. Literatiir incelendiginde
XXI. ytizyilin baslarina kadar biyografi teorisi sahasinda ciddi bir birikim olustu-
gu gortiliir. Sosyal bilimlerde biyografik incelemelerin 6nem kazanmas: ve diin-
yanin degisik tiniversitelerinde biyografi arastirmalari i¢in enstitiilerin kurulmasi,
bundan sonraki siirecte teorik zemini daha saglam calismalarin yapilacagina dair
ciddi beklentiler olusturur. Tiirkiye’deki edebiyat bilimcilerin bu ¢alismalara
katilmasi ve ortaya konan yeni calismalar1 takip etmesi hem ortaya konan litera-
tiirtin tanitilmast hem de teorik ¢alismalarin Tiirk edebiyatindaki biyografilerle
iligkilendirilmesi acisindan 6nem arz etmektedir.
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