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HADITH 8 (Agustos/August 2022): 194-205

KiTAP INCELEMESI

ibrahim Kog. Giiniimiiz Arap Diinyasinda Hadis Us{lii Tartigmalar1. Ankara:
TDV Yayinlari, 2021

Furkan Gan

Degerlendirmesi yapilacak olan eser Ibrahim Kog tarafindan 2020 yilinda Prof. Dr. Yavuz Koktas
danigmanhiginda Recep Tayyip Erdogan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel islam Bilimleri

Ana Bilim Dalinda hazirlanan doktora tezinin yayimlanms halidir.

Bilindigi tizere hadis usulii ile ilgili tartigmalar hadislerin rivayet edilmeye basladigi andan
itibaren baslams, gliniimiize kadar da devam edegelmistir. Ancak tarihin farkl kesitlerinde yapilan
tartigmalar ilgili zaman diliminin problemleri g¢ercevesinde sekillenmistir. Bu itibarla yapilan
tartigmalarin sekli ve mahiyetinin de siirekli degisim igerisinde oldugu sdylenebilir. Gliniimiizde ise
sadece hadis usulii ile ilgili degil, islaim{ ilimlerin tiimiine dair &zellikle dis bakislarin da etkisiyle daha
yogun bir metodolojik tartisma ortami yasanmaktadir. Bu sebeple Islam diinyasimin farkh
cografyalarinda yasanan tartismalarin izini stirmek iilkemizdeki tartismalar agisindan da oldukca
onemlidir. ibrahim Kog tarafindan hazirlanan bu ¢alismanin bdylesi bir éneme sahip oldugu ifade
edilebilir.

Yazar kitabini “Giiniimiiz Arap Diinyasinda Miitekaddimiin-Miiteahhiriin le Ilgili Tartismalar, Hadis
Usilii Konulariyla flgili Tartismalar ve Sahabenin Adaleti fle flgili Tartismalar” olmak iizere {i¢ bdliime
ayirmistir. Boliimlerin isimlendirilmesine bakildiginda sadece ikinci béliimiin dogrudan kitabin adiyla
uyumlu oldugu goriilmektedir. Miellif, giiniimiiz Arap diinyast ifadesini kullanirken esas aldig1 zaman
aralifinin 1980 ve sonrasi oldugunu ifade etmistir (s. 4). Ayrica bilindigi kadariyla glintimiiz Arap

diinyasinda hadis usuliine dair tartismalari konu edinen herhangi bir ¢alisma yoktur (s. 6).

Arastirmaci birinci boliimde miitekaddim(in ve miiteahhirin donemleriyle alakali giiniimiiz
Arap diinyasindaki tartigmalari ele almistir. Bu donemsel ayrim hadis usulii eserlerinde yer
almamasina ragmen modern dénem Arap diinyasinda ciddi tartisma alani bulmustur (s. 3). Yazar
oncelikle bu iki kavramin sozlitk ve terim anlamlarina dair bir giristen sonra bu dénemlerin
sinirlarinin belirlenmesine yonelik tartismalara deginmistir. Buna gore bu iki dénemi zamansal olarak
kesin gizgilerle birbirinden ayirmanin zor olmasi sebebiyle giintimiiz Arap diinyasinda daha ¢ok metot

yoniinden birbirinden ayrildigini ileri siirenler olmustur. Arastirmaci da bu noktadan hareketle
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“zamani dikkate alan / almayan metotsal yaklasim” seklinde iki bashk altinda meseleyi incelemeye
calismistir. Buna gore zamani dikkate alan metotsal yaklasima dair goriisleri verilen gliniimiiz Arap
diinyas1 alimleri arasinda Hamza el-Melibari, Abdiilkddir el-Muhammedi, Eb(i Sehbe, Ahmed Omer
Hasim, ibrahim el-Ldhim, Muhammed Eb(i Zehv, Seyyid Ahmed Abdiilmecid, Serif Hatim el-Avnt,
Bessar Avvdd Ma‘r(if, Muhammed es-Sddik Binkirdn, Hasan Fevzi, M. Mustafa el-A‘zami,
ZiyAurrahman el-A‘zami, Muhammed Bazm(l bulunmaktadir (s. 14-20). Zamani dikkate almayan
metotsal yaklasimi savunanlara gelince bunlar hicri tigiincti asirdaki bir alimi miiteahhir kabul
ederken miladi yirminci yiizyildaki birini ise miitekaddim sayabilmektedirler (s. 20). Bu yaklasimi
savunanlar arasinda Siileyman el-Ulvan, Abdullah es-Sa‘d, Tiirk? el-Gamiz, Eb(i UsAme slam ve Ahmed

el-Halil bulunmaktadir (s. 20-22).

Yazar ilgili basligin sonunda yaptig1 degerlendirmede giiniimiiz Arap diinyasi alimlerinin
miitekaddim ve miiteahhir dénemin sinirlarini belirleme hususunda goriis birligine varamadiklarini
tespit etmistir. Fakat miiellifin, degerlendirme boliimiinde genel bir 6zet verdikten sonra klasik
donem alimlerinden birkaginin bu konuyla alakali goriislerine yaklasik ti¢ sayfa hacminde yer
vermesi, meseleyi ve goriisleri ¢cok uzatmasi, maksat hasil olmasina ragmen konunun genislemesine
neden olmustur (s. 23-25). Arastirmaci bu hususu basliklarin cogunun sonunda yapmaktadir (s. 29-30,
32-34, 51-55). Bu durum, énce modern sonra klasik dénem goriislerinin verilmesinden dolay1
kronolojik seyri de bozmaktadir. Eger yapilmas: gerekiyorsa -ki biz gerekmedigi kanaatindeyiz- ilk
basta klasik dénemden meshur/otorite birka¢ hadisginin goériisii kisaca verilip ardindan giintimiiz
Arap diinyas! alimlerinin kanaatleri detayli bir sekilde ele alinabilirdi. Yani bu béliimiin 6nce klasik

sonra ¢agdas tartismalar seklinde kronolojik olarak siralanmasi daha uygun olabilirdi.

Yazar diger baslikta miitekaddim ve miiteahhir alimler arasindaki; senedin zahiriyle
yetinilmesi, sahih hadisin tanimina iki adem{ sartin (illet ve s4z) eklenmesi, ravilerin cerh ve ta‘dil
durumlarmin bilinmesi, sahih hadisin ta‘lili ve zayif hadisin tashihi, zayif ravinin tek basina kaldig
rivayetin tashihi, rivayetin amel ve hadisin vakiine' muhalif olmasi, hadislerin sahid ve miitabilerle

takviyesi gibi konulardaki yontem farklarina dair tartigmalar: ele almaya ¢alismustir.

Senedin zahiriyle yetinme meselesine bakildiginda miitekaddim hadisgilerin hadislerin
tenkidinde senedin zahirinin yani sira metin tenkidi de yaptiklar: goriilmektedir. Fakat glintimiiz Arap
diinyasindaki bazi alimler miiteahhir hadiscilerin metin tenkidi yapmaksizin ravinin ve senedin
durumuna gore yani sadece senedin zahiriyle yetinerek hadislere hiikiim verdiklerini dile

getirmektedirler. Calismada Hamza el-Melibari, Ahmed ez-Zehrani, Casim Ali Ali, Tiirki el-Gamiz,

1

Miiellif, kullandig1 bu ibareyi sdyle agiklar: “Amelin vakii: Bir ravi Allah Restilii'nden (s.a.s.) hadis
rivayet eder de bu rivayetinin hilafina amel ederse; bu rivayetin arastirilmasi i¢in bir sebep teskil eder. Zira bu
rivayet hatal olarak kendisine nispet edilmis olabilir. Hanefiler, ravinin ameline muhalif olarak rivayet ettigi
hadisi delil saymazlar. Hadisin vakii ise; bir rAviden sShret yoluyla gelen ve garib oldugu kabul edilen bir
hadisin bu ravi diginda baska raviye nispet edilmesi durumunda bu hatadan kaynaklanabilir. (...)” (s. 46, 151.
dipnot).
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Mahir el-Fahl, Mukbil b. Hadi el-Vadil ve Eb Yahya Zekeriyyd'min konuya dair gorisleri ele
almmaktadir (s. 26-29). Ancak bu isimlerin neye gore secildigine dair herhangi bir agiklamaya yer
verilmemektedir. Clinkii Arap diinyasinda bu sahislarin disinda konuya dair gériisleri olan daha pek

¢ok arastirmacinin oldugu bilinmektedir.

Sahih hadisin tanimina eklenen illet ve sdz sartinin ele alindigi bolimde; miitekaddim
hadiscilerin bir rivayet hakkinda hiikiim verirken sadece ravilerin durumuna ve senedin ittisaline
bakmadiklari, ayrica rivayette hata olup olmadigini da inceledikleri kaydedilmektedir. Miiteahhir
hadisgiler ise sahih hadisin tanimina illetli ve sz olmamasi kaydini koymuslardir. Calismada bu
konuya dair Ahmed ez-Zehrani ve Hamza el-Melibari arasindaki tartigmalar ele alinmaktadir (s. 31-
32).

Révilerin cerh ve ta‘dil yoniinden durumlarinin bilinmesi meselesinde ravinin rivayetlerinden
hareketle durumunun bilindigini belirtenlerle rivayetlerinden bagimsiz olarak ravilerin giivenilirlik
durumlarinin belirlendigini iddia edenler arasinda (Melibari, Casim ve Lahim) tartismalar vardir (s.
35-36). ilgili pasajda M. Enes Topgiil'iin Rivayetten Rdviye: Cerh-Ta'dil Hiikiimleri Nasil Olustu? (MUIFV
Yay. Istanbul-2019) adli eserinin zikredilmemesi ise bir eksiklik olarak burada kaydedilmelidir (s. 34-
35).

Calismada zaman zaman ifade ve iislup acisindan problemli ciimlelere rastlanmaktadir. Ornegin
s. 37°de yer alan su ciimle bu agidan dikkat cekmektedir: “Hadis alimleri, hadis ravilerinin hadisleri
zabtedip etmedigini, kontrol etmek igin hadislerdeki bazi kelimelerin yerini degistirip, hadisi
kendisine okumuslardir.” Yazar, ciimlede “hadis” kelimesini bes defa kullanmistir. Akillara su soru
gelmektedir: Mellif rivayet kelimesini kullanmaktan m1 kaginiyor yoksa bir ciimlede yakin araliklarla

ayni kelimeyi bes defa tekrar etmesi gézden kagan bir hata midir?

Sahih hadisin ta‘lili ve zayif hadisin tashihi meselesinin ele alindig1 béliime bakildiginda bu
ameliyelerin hangi kaidelere gore yapildigi ile ilgili tartismalarda adi gegen isimlerin arasinda fbrahim
el-Lahim, Abdullah es-Sa‘d, Muhammed el-Gannas, Mahir el-Fahl, Bessar Avvad Ma‘r(if, Nasir el-Fehd,
Tiirki el-Gamiz, Casim, Hamed el-Osman ve Ali es-Sayyah bulunmaktadir (s. 39-42). Bu mesele dzelinde
zayif ravinin tek basina kaldig: rivayetin tashihi hususunda Melibari ile Zehrani arasinda hususi

tartismalar yasanmistir (s. 44-46).

Rivayetin amel ve hadisin vakiine muhalif olma meselesinde ise giiniimiiz Arap diinyasinda baz
alimler, hadislerin tashih ve tad‘ifi i¢in 1stilahlara birtakim kayitlar koymaya calismislar, béylece bu
kayitlar: reddedenlerle tartismaya girmislerdir. Bu tartismada adi gegenler arasinda da Melibard,
Zehran? ve Casim bulunmaktadir (s. 47-48).

Hadislerin sahid ve miitabilerle takviyesine dair giiniimiiz Arap diinyasi alimleri arasinda ne tiir

hadislerin bu gibi dzelliklere sahip olabilecegi/olamayacagi Lahim, Mahir el-Fahl, Muhammed el-

Gannis, Ali es-Sayyah, Gdmiz, Melibari, Zehrani ve Casim gibi isimler arasinda tartisma konusu
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olmustur (s. 48-51). Buna gére bu konuda giintimiiz alimlerinin ¢ogu, her rivayetin sahid ve miitabi

olamayacag1 kanaatindedir.

Bir diger baslikta miiellif, miitekaddim alimlerin rivayetlerdeki 6zgiinliigiinii ve buna istinaden
miiteahhir alimlerin ise miitekaddimiinu taklit edip etmediklerine dair, bu taklidi savunanlar ile
reddedenler arasindaki tartigmalara yer vermistir (s. 55-60). Bu tartismalarda adi gecen alimler
arasinda Melibari, Hamed el-Osman, Zehrant, Casim, Eb(i Sehbe, Muhammed Eb{i Zehv, Ziyadurrahmén
el-A‘zami, Mukbil el-Vadii ve Ebli Yahya Zekeriyya bulunmaktadir. “Aslinda bu tartismada herkes,
miitekaddim alimlerin hadis ilminin kurucusu ve bu ilimde s6z sahibi oldugu goriistinde hemfikirdir.
Ancak miiteahhir hadis dlimlerinin miitekaddim hadis alimlerine muhalefet edip onlarin muttali

olmadig1 bir hususa muttali olmalari konusunda fikir ayriliklar1 bulunmaktadir” (s. 58).

Aslinda 6zgtinliik ve taklit tartismasi miitekaddim ve miiteahhir dénemin metot farkindan
kaynaklanmaktadir. Nasil ki tabiin ve tebe-i tibiln donemini sahabeyi taklitle tarihte hi¢ kimse
suglamamigsa miiteahhir alimlerini de miitekaddim{inu taklitle suclamak isabetli degildir. Zira her
donemin kendine gdre bir seyri vardir ve 6nceki ddnemlerden miistagni kalmasi miimkiin degildir (s.

60). Arastirmacinin, birinci béliimiin son bashigini boyle bir kiyasla bitirmesi isabetli olmustur.

ikinci béliimde miiellif eserin adiyla da tam bir uyum gésteren hadis usulii konulariyla ilgili
tartigmalar1 ele almaya calismistir. Bu cercevede yazar su degerlendirmede bulunmaktadir;
“Miitekaddim hadis alimlerinin uygulamalarina muttali olan ve ilel kitaplarim miitalaa eden gtiniimiiz Arap
diinyast bazi hadis dlimleri, miiteahhir hadis alimlerinin kitaplarinda yer verdikleri istilahlarin miitekaddim
hadis dlimlerinin uygulamalarina samil olmadigimi iddia etmektedir. Bazi hadis dlimleri ise miiteahhir hadis
dlimlerinin kitaplarinda yer verdikleriistilahlarin genel-geger oldugunu ve hadis usulii konusunda eser telif eden

biitiin dlimlerin bu istilahlart benimsedigini ortaya koymaya ¢alismaktadir” (s. 64).

Bu boliimiin besinci dipnotunda hadis istilahlarina dair konu ¢ercevesinde genis bilgi verildigi
halde Ahmet Yiicel'in Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi; Hicri ilk Ug Asir (MUIFV Yay. istanbul-2020)

adli eserinin zikredilmemesi bir eksiklik olarak gériilebilir (s. 64).

Yazarin tartigmalara yer verdigi hadis usulii konulari teferriid, muhalefet, ziydde (miidrec,
muztarib, musahhaf-muharref, maklib), illet, sdz, miinker, zayif, dhdd, hasen seklinde siralanabilir (s. 65-

267).

Miiellif teferriid bashiginda ilgili kavram ve etrafindaki tartismalara temas etmis, bir rivayette
teferriid eden ravinin bulunmasinin rivayete etkisini incelemis, sahih hadisle ilgili genel kabul géren
bes sarttan ikisi olan saz ve illetli olmama sartinin teferriidle baglantisini kurmaya calismus, ilk ti¢
tabaka ve sonraki tabakalarda meydana gelen teferriidle ilgili tartismalara dair agiklamalar yapmistir
(s. 65-93).

Muhalefet ve miinker bashiginda ilgili kavram ve etrafindaki tartismalara temas etmistir (s. 93-

99). Ziyade baghiginda ilgili kavramin tiim gesitlerini agiklamaya calismis; metinde, senedde ve her
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ikisinde gerceklesen ziyadeye, ayrica sikanin ziyadesine ve konu etrafindaki tartismalara dair ayrintili
bilgiler vermistir (s. 99-136).

Bu bolim baslik sistematigi acisindan incelendiginde su hususlara isaret edilebilir: “hadiste
ziyade meselesi” basligindaki ana boliim basliklarinin siralamasi uyumlu olmamustir. Toplam dort
basliga ayrilan kisimlar sirasiyla metinde ziyade, sikanin ziyadesi, senedde ziyade, sened ve metinde
ziyade seklindedir. Sikanin ziyadesi kismi konunun biitiinliigiinti bozdugundan dolay1 ya en basa ya

da en sona alinsa daha uygun olurdu.

Yazar, sikanin ziyadesi gercevesinde miitekaddim ve miiteahhir alimlerin yontem farkina, boyle
bir rivayetteki rAvinin durumuna ve sikanin ziyadesinin hitkmiine dair agiklamalarda bulunmustur (s.
102-106). Senedde ziyade hususunda vasil ve irsdl, ref ve vakfin tearuzu durumunda ne yapilmasi
gerektigine dair tartismalara ve el-mezid fi muttasili’l-esanid etrafindaki ihtilaf meselelerine deginmistir
(s. 112-122). Sened ve metnin her ikisinde ortaya ¢ikan ziyade hususunda ise miidrec, muztarib,
musahhaf-muharref ve makl{ib hadis etrafindaki tartismalar1 konu edinmistir (s. 123-137). illete dair,
kavramin gerceklestigi alan, illetin kadih, gizli, agik olmasi gibi durumlari ele almustir (s. 137-164). Saz
meselesinde ilgili kavramin miinkerden farki, mahfuz ile iliskisi gibi hususlara deginmistir (s. 164-201).
Zay1f hadisle ilgili olarak onun delil degeri ve onunla amel hakkindaki tartismalar: islemistir (s. 201-
217). Yine 4had hadis meselesinde de onun ilmi degerine ve inang konularinda delil olmasina dair
tartismalara yer vermistir (s. 217-236). Boliimiin son bashiginda ise hasen hadis meselesini, kavramin
istilahlagma siirecini, Tirmizi’nin (8. 279/892) bu kavrama dair tanimini, onun kullandigi hasen-sahih,
hasen-sahih-garib ve hasen-garib gibi terimlerin agiklamasini ve hasen hadisin hitkmii ile ilgili

tartigmalari ele almistir (s. 236-267).

Uglincii bdliimii arastirmaci, sahabenin adaleti ile ilgili tartigmalara ayirmistir (s. 271-305). Bu
tartismalar baglaminda Kur’an-1 Kerim’in ve Hz. Peygamber’in sahabenin adaletini nefyettigine dair
iddialar tizerinde durmus, ayrica sahabenin birbirlerini yalanla itham etmelerinin, sézlerinin hiiccet
olmamasinin, masum olmamalarinin onlarin adaletine etkisini incelemis, hususi olarak miictehit
olmayan sahabenin ve bedevi sahabenin adaletini, Hz. Omer’in bazi sahabeleri miinafiklikla
suglamasiin onlarin adaletlerine etkisini ve sahabenin Hz. Peygamber’in stinnetinde kusurlu
davrandigina dair iddialar1 ele almis ve bu konular tizerinde cereyan eden tartismalari islemistir.
Miiellife gére bu boliimde islenen, glintimiiz Arap diinyasinda sahabenin adaleti tartismalari, bazi
stinnet diismanlarinin iddialar1 ve bu iddialara cevap verme mecburiyetinden kaynaklanmaktadir.
Bununla birlikte sahabenin adaletine yonelik elestirilerin ¢ogunlugu miistesriklerin etkisindeki
modernist miitefekkirler, $ia ve teseyy( fikrine sahip olanlardan gelmektedir. Genel olarak giiniimiiz

Arap diinyasi limleri bu tartigmalara girmemistir.

Sonu¢ kisminda miellif arastirma boyunca ulastig1 tespitlere ve kanaatlerine Gzetle yer
vermistir. Birtakim ¢aligma alani tavsiyelerinde de bulunan miiellif, hadis usuliine dair sz, miinker,

hasen, sikanin ziyadesi, sahabenin adaleti gibi meselelerin genis bir sekilde miistakil olarak ele
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alinmasini, hadis kitaplari ve miiellifleri ile ilgili glinlimiiz Arap diinyasindaki tartismalari ve son
olarak iilkemizde icra edilen hadis usulii calismalarinin Arap diinyasindaki calismalarla mukayesesini

konu alan 6zel galismalar yapilmasini dnermistir (s. 309-313).
Eserde dikkatimizi ceken bazi noktalara deginmek istiyoruz.

Calismada zaman zaman gereksiz ayrintilara girildigi goriilmektedir. Ornegin ikinci béliimiin
teferriid bashg: altinda arastirmaci, Hz. EbQ Bekir (8. 13/634) ile Hz. Omer’in (0. 23/644) rivayetin
kabulii hususunda sahit istemeleri olayini uzun uzadiya anlatmistir (s. 67). Zaten bu olay ehlince

bilinmektedir. Dolayisiyla bu durum eserin hacminin artmasina neden olmustur.

Eserde kaynaklara yapilan atiflarda da bazi problemler goze carpmaktadir. Otuz ikinci dipnotta
miiellif fuldnun 14 yiitdbe‘u ‘ald hadisihi gibi kullanimlarin bazi eserlerde gectigini ibn Hacer el-
Askalani’nin (6. 852/1449) en-Niiket'inden naklen vermesine ragmen ilgili eserlere bagvurarak bu
tabirlerin hangi cilt ve sayfada yer aldiklarini belirtmemistir (s. 69). Bu durumun bir benzeri aym

sayfada bulunan otuz dérdiincii dipnotta da yer almaktadir.

Kimi zaman kaynak gosterilmesi gereken yerlerde herhangi bir ¢alismaya atif yapilmadig
goriilmektedir. Ornegin yazar soyle bir degerlendirmede bulunmaktadir: “Ibnii’s-Saldh’in tashih
konusunda kendi zamaninin alimlerini yetersiz gormesi ve kendisinden 6nce Hakim en-Nisabiri (6. 405/1014) ile
Hatib el-Bagdadi (6. 463/1070) gibi hadis alimlerinin de hadis ilimleriyle ehil olmayan kisilerin ugrastigin dile
getirmesi bazi gtintimiiz hadis alimlerini miitekaddiminun tashihini sartsiz kabule ve miiteahhirtnun tashihine
ihtiyatla yaklasarak arastirma sonucunda kabul etmeye sevk etmistir.” (s. 85) Bu ciimlede yer alan bilgilerin

kaynaklarina atifta bulunmak uygun olacaktur.

Benzer durumun su ifadeler icin de séz konusu oldugu sdylenebilir: “Ayrica Hz. Aise’nin bazt
sahadbilerin hadis rivayetindeki yanilgilarina muttali oldugu ve hatalarim diizelttigi de unutulmamahdir.” (s.
98) Bu ciimleye bakildiginda en azindan bu konuyla ilgili meshur ¢alismalara dipnotta isaret

edilmemesinin bir eksiklik oldugu ifade edilebilir.

Kaynak kullaniminda tespit ettigimiz bir baska husus da matbuya uygun pdf versiyonu
internette kisa bir arastirmayla elde edilebilecek olan eserlere drive baglantisi {izerinden atifta
bulunulmus olmasidir. Kirk altinci dipnotta bulunan, Meyyanisinin (5. 581/1185) Md ld yese‘u'l-
muhaddis cehluhil adli eserini zikrederken kolayca bulunabilecek olmasina ragmen kitabin matbuya

uygun pdf versiyonu yerine yanlis bir drive linki kullanilmustir (s. 71).

Miiellifin her hadis usulii konusu ile ilgili tartismalara girmeden 6nce bilgi vermesi giizel bir
durum olmakla birlikte bu malumatin ¢ok uzatilmasi yerinde degildir. Yazar kavramlarin sozliik ve
terim anlamlar lizerinde ¢ok fazla durmus ve klasik dénemde kelimenin/istilahin seyrini uzun

uzadiya anlatmistir ve bu durum kitabin yazilis amacina uygun degildir (s. 66-72, 94-97).

Bunun yan sira kitabin adi “giiniimiiz” tartismalari fakat konular hakkinda ilk asirlarla ilgili

cokca bilgi verilmekte, hacim olarak da giintimiiz ve ilk asirlar ayn1 oranda yer kaplamaktadir. Kitabin,
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ismine uygun olarak giiniimiiz tartismalarina daha ¢ok yer vermesi beklenirdi. Fakat bunun aksine
teori ve klasik donem bilgileri fazlaca yer tutmaktadir. Kitap bu 6zelligiyle sanki tartisma kitabi degil,

usul kitabi izlenimi vermektedir.

Arastirmaci yer yer elestirilerde bulunarak kanaatini okuyucuyla paylasmaktadir. Ornegin bir
rivayet hakkinda miiteahhir hadis alimlerinin tesahiilde bulunarak ilgili rivayeti senedin zahirine
gore tashih ettiklerini belirtir (s. 91). Burada gériildiigli tizere yazar miiteahhir hadis alimlerini
elestirmekte ve miitekaddim{inu destekleyici ifadeler kullanmaktadir. Ayni husus s. 93’te yer alan ilk
paragraf icin de gegerlidir.

Bazi ifadelerin eksik ve hatali oldugu da tespit edilmistir. Ornegin yazar eserde “hadis alimleri
metinde meydana gelen ziyddelere ‘sikamin ziyddesi’ adim vermistir” seklinde genellemeci bir ifade
kullanmaktadir (s. 100). Fakat bu genelleme dogru degildir. Zira 6rnegin idrac da metinde gerceklesen
ziyadelerin kapsamina girmektedir. Dolayisiyla ilgili climle ya bir genelleme ifade etmeden tekrar

kurulmali ya da idrac gibi metinde ziyade kapsamina giren hususlarin tamami zikredilmelidir.

Yazar bir climlesinde “sikanin ziyadesi ile ilgili goriis belirten ilk miiteahhir hadis alimi Hakim (6.
405/1014) olup bu konuyu hadis usulii kitabinin otuz ikinci béliimiinde ele almistir” diyerek el-Hakim en-
Nisabiiri’den miiteahhir hadis alimi olarak bahsetmektedir (s. 107). Fakat arastirmaci eserinin ilk
boliimiinii olusturan miitekaddim(in-miiteahhir(n ile ilgili tartigmalarda bu iki dénemin sinirina dair
pek c¢ok goriisii vermekle birlikte kendi kanaatini agikga dile getirmemistir. Dolayisiyla miiellifin
kurdugu bu climleden hareketle su iki ihtimal ortaya ¢ikmaktadir: Yazar, Zehebi’ye (6. 748/1348)
katilan Muhammed Eb( Zehv, Abdiilkadir el-Muhammedi, Abdiilmecid Mahm(d Abdiilmecid, Serif
Hatim, Ahmed Omer Hasim ve Ibrahim el-Lahim’in kiil oldugu hicrf ti¢lincii asr1 miitekaddim{inun
sonu ve miiteahhirinun baslangici sayan goriisii benimsemistir. Yahut miiteahhir-miitekaddim
kavramini kullanirken ilgili climlede hata yapmustir. Bu ihtimal karigikligina disiilmemesi igin

arastirmacinin, konuyla ilgili kanaatini en azindan bir ciimle ile belirtmesi beklenirdi.

Eserdeki bazi imla ve usul hatalarina isaret etmenin de faydali olacagini diisiintiyoruz. Hatali -
in eki kullanim (s. 46, 48), miitekaddim kelimesinin “miitekkadim”, kisaca kelimesinin “kissaca” (s.
47), tabakalardaki kelimesinin “tabaklardaki” (s. 83), bulunmasinin kelimesinin “bunmasinin” (s. 84),
mubhtelifii’l-hadis tamlamasinin “muhtelifi’l-hadis” (s. 104) seklinde hatali yazilis; birbirine anlamca
benzer olan pasajlarin yakin tekrari (s. 47), bir paragrafta ayni ciimlenin birden fazla tekrar edilmesi
(s. 100), 160. dipnottaki web-sitesine erisim tarihinin yazilmamasi (s. 49), ne+ne baglacinin hatali
kullanimu (s. 50), (r.a.) kisaltmasinin kullanim yerinin sabit olmamasi, bir yerde isimden hemen sonra
yazilirken baska bir yerde vefat tarihinden sonra yazilmasi (s. 66-67), fert veya ferd, Meyaneci ve
Meyanicl gibi bazi kelimelerin kullaniminda belli bir sistematigin olmamasi (s. 65-66, 71 [dipnot]),
yanlis yerde bosluk birakilmasi (s. 70-71), kitap adinin italik yazilmamasi (s. 72), aym ciimlede
birbirine yakin kelime tekrari (s. 74), 19 veya 20. asirda yasamis birinin vefat tarihi verilirken

hicri/miladi seklinde verilmesi [dogrusu, bu asirlarda vefat eden birinin miladi dogum ve vefat tarihi
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verilir, hicri tarih yer almaz] (s. 75), bazi paragraflarin tek bir ciimleden olusmasi (s. 75), bazi
tamlamalarin kullaniminda birligin olmamasi [bir yerde “miinekkit miitekaddim alimler”, baska bir
yerde “miitekaddim miinekkit Alimler” denilmesi] (s. 102-103). Son olarak Hakim en-Nisabiri ya da
Hatib el-Bagdadi gibi kullanimlar kendi i¢inde bir biitiinliik arz etmemektedir (s. 71, 85). Dolayisiyla
bu tiir sahislar yazilirken ya el-Hakim en-Nisab{irl ve el-Hatib el-Bagdadi ya da Hakim Nisabhri ve
Hatlb Bagdadi kullanimlar: tercih edilmelidir.

Kur’dn-1 Kerim’den baska hicbir kitap hatadan miistagni degildir. Dolayisiyla yazarin bu
calismasinda tespit edebildigimiz bazi hususlar1 dile getirmek eserin kiymetini diistirmez. Aksine -
elestiriler dikkate alindiginda- eserin degerini artirir ve daha kaliteli bir metin ortaya ¢ikmasina sebep
olur. Her seye ragmen miiellif tilkemizde bakir sayilabilecek bu alana dair calisma yaparak 6zgiin bir
eser ortaya koymustur. Bu eserin daha baska calismalara kap1 acacagi timidiyle yazar tebrik eder,

calismalarinin devamim dileriz.
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BOOK REVIEW
Study of Hadith Terminology Discussions in the Arab World Today

ibrahim Kog, Ankara: TDV Publications, 2021

The concept of hadith terminology has taken its place in the history of sciences with the use of
“science of hadith”, “hadith disciplines”, etc. Although it is known that the study of hadith
terminology was first divided into two as relation and dirayah by Ibn al-Ekfani (d. 749/1348), the
concept of hadith terminology is more related to dirayah. It can be said that discussions of hadith
terminology started following the beginning of the first hadith terminology books. The study of
hadith terminology, which was brought to a certain system with Ibn al-Salah (d. 643/1245) has caused
some debates to emerge or to examine the ongoing debates from different aspects in Arab World

today.
Keywords:

Hadith, Hadith Terminology, Hadith Scholar, Arap World, Discussion.

203



Furkan Gan

UE{(..\:.BS

oo ol Ul 3 Sand Jpul Sy il
2021 S5 B> Lo O 2o 531 (78 ool

(Cgadl Cu@m (Zaad) ol sl polall @\: G olal) 3 alG Cyadl ool p géio Jol ud
Al Ry 5m JgY e B bl Lo (749/1348 ) S ) e 8 5l Syl bl e
S o iy bl Jpol S sl o i o S AL ST Eaidt Jool pogie Lo, i o
oy 3 e 0 (643/1245 ) 3l (s lmo e ST 51 gl gl Y1 Y
sz ol e Ayl OLald) jasmdd 1ol gl ) 3 SLalad)

1&e-bal| o\

204



Ibrahim Kog. Giiniimiiz Arap Diinyasinda Hadis Usiilii Tartismalari. Ankara: TDV Yayinlari, 2021

Kaynaklar / References / siuaall/

Kog, ibrahim. Giiniimiiz Arap Diinyasinda Hadis Usulii Tartismalari. Ankara: TDV Yayinlari, 1. Basim, 2021,

205



