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1980’lere kadar yolsuzluk kavrami genellikle sosyoloji, siyaset bilimi ve ceza hukuku
alanlarinda arasgtirilmistir. Daha sonralari, bir kamusal basarisizlik olarak goriilmeye
baslanan yolsuzlugun ekonomik performansla olan baglantisinin  gittikce
belirginlesmesiyle birlikte Ozellikle kamu ekonomisi alaninda calisan iktisatgilar
ilgilerini bu alana ¢evirmislerdir. Ozellikle gelismekte olan iilkeler i¢in yolsuzluk
kavraminin ve biiyiime dinamiklerinin aragtirilmasi 6nem tagimaktadir. Bu tartismaya
katki yapmak amaciyla ¢alismada yolsuzlugun bilyiime tizerindeki etkisi incelenmistir.
S6z konusu iliski 2002-2019 yillar1 arasinda 27 gelismekte olan iilke i¢in tam
degistirilmis en kii¢iik kareler (FMOLS) yontemiyle arastirilmistir. Calismada elde
edilen bulgular, biiyiime ve yolsuzluk arasinda negatif ve istatistiki olarak anlamli bir
iliskinin var oldugunu gdstermistir.
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Analysis of the Relationship Between Growth and Corruption: Evidence
From Developing Countries

ABSTRACT

Until the 1980s, the concept of corruption has been generally studied in the fields of

sociology, political science and criminal law. Later, As the link between corruption,

which was seen as a government failure, and economic performance has become

increasingly evident, economists working in the field of public finance have turned Keywords

their attention to this field. It is important to investigate the concept of corruption and Corruption, Growth,
growth dynamics, especially for developing countries. In order to contribute this Panel Data Analysis
discussion, the paper examines the effect of corruption on growth. This relationship is (FMOLS)
investigated by fully modified least squares (FMOLS) method for a sample of 27

developing countries between 2002 and 2019 period. The findings of the study suggest JEL Classification
that there is a negative and statistically significant relationship between growth and D73, H11, C23,
corruption. 047

1. Giris
Yolsuzluk yeni bir olgu degildir. Iki bin yi1l &ncesi Hindistan’indan, 700 y1l &ncesinin
ortacagina kadar giden bir ge¢mise sahiptir (Tanzi, 1998: 559). Yakin zamana kadar yolsuzluk
kavrami genellikle sosyoloji, siyaset ve hukuk alanlarinda arastirilmistir. Peki ne olmustur da
ozellikle 1990’lar ile birlikte yolsuzluk olgusu tiim diinyada daha fazla dikkat cekmeye baslamigtir?
Bu sorunun cevabi ¢ok net olmamakla birlikte, bir kamusal basarisizlik olarak goriilmeye baslanan
yolsuzlugun ekonominin temellerini etkileme kabiliyeti oldugunun anlasilmasi ile birlikte

iktisat¢ilarin ilgilerini bu alana ¢evirdikleri sdylenebilir.

Literatiirde bazi arastirmacilar yolsuzlugun biiyiime iizerinde pozitif bir etkisinin
oldugundan soz etseler de ¢alismalarin 6nemli bir kism1 yolsuzlugun ekonomik biiylimeyi negatif
etkiledigini ifade etmektedir. Diinya iilkelerine bakildiginda geri kalmislik ve yolsuzlugun bir
arada yer aldig1 goriilmektedir (Mo, 2001: 611). Ayrica geri kalmais tilkelerde yolsuzlugun sosyal
maliyetlerinin de ¢ok biiylik olabilecegi belirtilmektedir. Ciinkil yatirimlar, yolsuzluk yapilmasina
uygun alanlarda (gizlilik saglanabilecek altyap1 yatirimlari ve savunma gibi) yogunlasirken, egitim
ve saglik gibi yolsuzluk imkaninin diisiik oldugu alanlara daha az yapilmaktadir (Shleifer ve

Vishny, 1993: 615). Bu durumun, biiylime {izerinde negatif etkisinin olacagi dngoriilebilir.

Yolsuzluk tanimi yapilirken genellikle kamu gorevlilerinin kisisel ¢ikarlari i¢in, gorevlerini

kotiiye kullandiklart belirtilmektedir (Bardhan, 1997: 1321). Diinya Bankasi, yolsuzlugu kamu
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giiclinlin 6zel ¢ikar icin kotiiye kullanilmasi olarak tanimlamistir. Bu tanimdan, 6zel sektor
faaliyetlerinde yolsuzlugun olmayacagi sonucuna varilmamaldir. Ozellikle biiyiik 6zel
isletmelerde, 6rnegin tedarikte ve hatta ise alimda yolsuzlugun mevcut oldugu bilinmektedir (Tanzi

1998: 564).

Glinlimiiziin gelismis iilkeleri, yolsuzluk olgusu ile uzun yillar 6nce karsilagmiglardir.
Yakin tarihte ise soz konusu iilkelerde yolsuzlugun olduke¢a azaldigr gozlemlenmektedir (Myrdal,
1977: 173). Diger taraftan gelismekte olan ve az gelismis llkelerde, yolsuzlugun gérece yaygin
oldugu bilinmektedir. Yolsuzlugun giiveni asindirdigi, demokrasiyi zayiflattigi, ekonomik
gelismeyi engelledigi, esitsizligi, yoksullugu, sosyal boliinmeyi ve ¢evresel krizleri derinlestirdigi
ileri siiriilmektedir. Yolsuzlugun sebep olabilecegi bu olumsuzluklar, halihazirda kalkinma
problemleri yasayan gelismekte olan ve az gelismis llkeler acisindan fazlasiyla 6nem arz

etmektedir (Mauro, 1995: 706).

Yolsuzlugun artmasinin temel sebepleri arasinda, yonetimlerin karar alma siireglerindeki
seffafligi kaybetmesi ve siire¢ igerisinde kontrol ve denge unsurlarinin islevlerini yerine
getirmemesi gosterilmektedir. Ayrica bu durum, keyfi karar almay1 tesvik ederek yolsuzluga zemin
hazirlamaktadir (Keefer ve Knack, 1997: 594). Ek olarak, yolsuzlugun az gelismislikle alakasi
oldugu savini destekler bir sekilde, seffaflik ve hesap verilebilirlik eksikliklerinin bu {ilkelerde

gorece daha fazla oldugunu sdyleyebiliriz.

Ekonomik biiylimenin belirleyicileri iktisat literatiiriindeki en 6nemli tartisma alanlarindan
birini olusturmaktadir (Cetin, 2020: 352). Literatiirde bu belirleyiciler arasinda yoksullugun da
oldugu diisliniilmektedir. Bu cer¢evede calismada yolsuzlugun biiyiime {izerine olan etkisi
arastirllmistir. Bu etki 27 gelismekte olan {ilkenin 2002-2019 yillarina ait verileri kullanilarak
heterojen panel esbiitiinlesme yaklasimai ile incelenmistir. Calisma ii¢ ana bagliktan olusmakta olup
birinci baglik altinda yolsuzlugun biiylime {izerine olan etkilerine yonelik literatiire, ikinci baglik
altinda tahmin yontemi ve elde edilen sonuglara iligskin agiklamalara, {i¢iincli ve son boliimde ise

elde edilen temel bulgulara iliskin degerlendirmeler ve Onerilere yer verilmistir.
2. Literatiir Taramasi

Literatiirde yolsuzlugun ekonomi iizerindeki etkisini arastiran calismalarin ¢ogunlugu,
yolsuzluk ve biiyiime iliskisine odaklanmistir. Bu iliskiyi ortaya koyan caligmalar arasinda temel

olarak iki goriis s6z konusudur. iki goriis arasindaki farklilik, yolsuzlugun etkinligi artirip
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artirmayacag1 ve biiyiimeyi hangi yonde etkileyecegi ¢ergevesinde sekillenmistir. Erken donem
caligmalarda, yolsuzlugun etkinligi artirabilecegi ve biiyiimeyi pozitif etkileyebilecegi
savunulurken, son 30 yildaki ¢alismalar genellikle aksini iddia etmektedir. Yolsuzlugun biiylimeyi
olumlu etkiledigini savunan yazarlar Leff (1964), Nye (1967), Huntington(1968), Friedrich (1972)
yolsuzlugun siki kisitlamalara tabi olan firmalarin biirokrasinin c¢arklarimi yaglayarak GSYH’ nin
biiyiimesinin oniindeki engelleri kaldiracagin1 ve biiyiimenin saglanacagini ileri slirmiislerdir.
Ayrica kamu politikalarinin firmalar arasindaki rekabeti ve dolayisiyla toplam ¢iktiy1 kisitlayici
yapida olabilecegi, yolsuzlugun da bu kisit1 ortadan kaldirabilecegi belirtilmistir. Benzer sekilde
Lui (1985) ve Acemoglu ve Verdier (1998), yolsuzlugun, devlet hizmetlerinin daha verimli ve hizli
bir sekilde ifa edilmesini tesvik eden bir olgu oldugunu ileri siirmiislerdir. Bu goriigiin aksine
Myrdal (1977) yolsuzlugun isleri hizlandirmak yerine, daha fazla riigvet almak isteyen memurlarin
gorevlerini daha uzun siirede tamamlamalarina sebep olacagini belirtmektedir. Buna ek olarak
Acemoglu ve Verdier (1998), yolsuzlugun 6nlenmesinin de belirli bir maliyeti oldugu i¢in ikinci

en iyi durumda, optimum bir yolsuzluk seviyesinin kabul edilebilecegini belirtmistir.

Yolsuzlugun ekonomik biiyiimeyi neden olumsuz etkileyebilecegi ile ilgili Shleifer ve
Vishny (1993) iki temel sebep gostermistir. Birincisi, riisvetin kurumlarda yayginlagmasina sebep
olan zay1f bir merkezi hiikiimetin varlig1 (bu zayiflik tilkede yatirim yapmanin maliyetini artirarak
ekonomik biiylimeyi yavaglatabilir) ikincisi ise yolsuzlugun dogasinda yer alan gizli olma
durumudur. Bu durumun, yatirimlar1 egitim ve saglik gibi projelerden, savunma ve altyap1 gibi
yapilacak yolsuzlugu gizleyebilme imkani1 daha yiiksek olan, projelere kaydirilmasina sebep

olacag ifade edilmistir.

Literatiirdeki ilgili ampirik ¢aligmalar genellikle yolsuzlugun ekonomik biiytimeyi olumsuz
etkiledigini sonucuna ulagsmistir. Konuyu inceleyen ilk ampirik ¢alismalardan biri olan Mauro
(1995), 1960-1985 yillarii arasindaki donemi 70 iilke i¢in incelemis ve yolsuzlugun dogrudan
(kaynaklarin sektorler arasinda etkin olamayan sekilde dagitilmasina yol agarak) ve dolayl1 olarak
biiylimeyi olumsuz etkiledigi sonucuna ulagmistir. Mauro, biirokrasinin ne kadar fazla olduguna
bakilmaksizin, yolsuzlugun yatirim oranini diisiirdiiglinii ortaya koymustur. Buradan hareketle,
Levine ve Renelt (1992) ile de paralel olarak, biiylimenin O6nemli bir belirleyicisi olan
yatirimlardaki azalmanin da biiyliimeyi olumsuz etkiledigini ifade etmistir (dolayl etki). Keefer ve
Knack (1997) ise calismalarinda gelismekte olan ve az gelismis iilkelerin zaman igerisinde,

geligmis iilkelerden daha hizli biiytliyerek onlar1 yakalayabilecekleri savini incelemislerdir. Sonug
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olarak s6z konusu yakinsamanin gerceklesmedigi goriilmiis ve bunun sebepleri aragtirilmistir.
Buna gore, igerisinde yolsuzluk gostergesinin de yer aldig1 kurumsal faktorlerin, tilkelerin biiytime
oranlar lizerinde etkili oldugu sonucuna ulasilmis, gelismekte ve az gelismis iilkelerin diisiik
kurumsal kalitelerinin biiylimeyi yavaslattig1 ifade edilmistir. Diger taraftan Mauro (1998) 1982-
1995 yillar arasinda yaklasik 100 tilke i¢in yaptig1 calismada, yolsuzluk ve kamu harcama bilesimi
arasindaki iliskiyi incelemis ve yolsuzlugun kamu harcama bilesimlerini degistirerek egitim
harcamalarini azalttig1 sonucuna ulagsmistir. Bunun sebebini, yozlagsmis hiikiimetlerin bazi harcama
kalemleri i¢in riigvet toplamay1 digerlerine gére daha kolay bulmalari olarak agiklanmistir. Son
olarak da yolsuzluk ile egitim harcamalar1 arasindaki negatif iliskinin, egitim harcamalarinin
ekonomik biiylimenin dnemli bir belirleyici olmasi sebebiyle, s6z konusu iliskiden biiyiimenin de
olumsuz etkilenecegini belirtmistir. Benzer sekilde Tanzi (1998) yolsuzlugun, piyasalar1 ve kaynak
tahsisini bozacagin1 ve bu nedenle ekonomik verimliligin ve biiylimenin azalmasinin miimkiin
oldugunu ifade etmistir’. Gupta vd. (2002)’de 1980-1997 dénemi igin yolsuzlugun yoksulluk ve
gelir dagilimi iizerine olan etkisi incelenmis, sonug olarak yolsuzlugun yoksulluk, gelir dagilimi ve
biiyiime {iizerinde olumsuz etkilerinin s6z konusu oldugunu bulmustur. Ozellikle biiyiime
tizerindeki olumsuz etkinin yoksul kesimler {izerinde daha biiyiik baski yarattig1 ifade edilmistir.
Swaleheen (2011), 1984-2007 yillar1 i¢in 117 iilkenin yer aldig1 calismada, yolsuzlugun biiylime
tizerindeki etkisini ve yatirnmlarin bu iliskideki roliinli incelemistir. Sonu¢ olarak yolsuzlugun
bliylime iizerindeki, yatirim ve diger kanallar {izerinden aktarilan, dolayli etkisinin yani sira
dogrudan etkisinin de var oldugu oraya konulmus ve bu dogrudan etkinin negatif oldugu

belirtilmistir.

Meon ve Sekkat (2005)’de, 1970-1998 yillar1 arasinda 71 {ilkeyi kapsayan bir 6rneklemde,
yolsuzlugun biiyiime ve yatirim {iizerindeki etkisi ile yonetisim kalitesi arasindaki iliskiyi
incelenmistir. Onceki ¢alismalarda oldugu gibi, yolsuzlugun hem biiyiime hem de yatirim iizerinde
olumsuz bir etkisi oldugunu sonucuna ulasilmistir. Diger taraftan yolsuzlugun biiylime iizerine olan
negatif etkisinin, yatirimlar {izerine olan olumsuz etkisinden bagimsiz olarak gerceklestigi
vurgulanmistir. Ancak bu etkilerin, yonetisim kalitesine bagli olarak farklilik gosterdigi; yonetisim
kalitesi bozuldugunda daha da derinlesme egiliminde oldugu sonucuna ulasilmistir. Buna gore

gelismekte olan iilkelerde yolsuzlugun biliyiime iizerindeki etkisinin, diisiik kurumsal kalite

* Yolsuzluk, piyasalar ve kaynak tahsisi ile ilgili ayrintih bilgi i¢in bkz. (Tanzi, 1998: 583)
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sebebiyle daha biiyiik olmasini beklemek yanlis olmayacaktir. Aidt vd. (2008) ise ¢alismada politik
hesap verilebilirligin yolsuzluk ve biiyiime tizerindeki etkisini hem teorik hem de ampirik modeller
cercevesinde incelemistir. Sonug olarak, yonetim sistemlerine 6zgii farkliliklarin 6nemli oldugu
belirtilmis ve zayif kurumlara sahip yonetimlerde yolsuzlugu etkisinin ¢ok zayif oldugu veya hig
olmadig1 bulunmustur. Ayrica sonuglar gdstermistir ki, yolsuzlugun biiyiime lizerindeki etkisi
yonetimlere 6zgii 6zelliklere gore farklilik gostermektedir. Kurumsal kalitenin yiliksek oldugu
ilkelerde yolsuzlugun biiylime iizerindeki olumsuz etkisinin de daha fazla oldugu goriilmiistiir.
Erlich ve Lui (1999) yolsuzluk ve biiytime arasindaki iliskiyi arastirdiklar1 ¢calismada, yolsuzlugun
biliylimeyi azaltict etkilerinin, beseri sermayenin diisiik oldugu, diisiik gelir seviyesine sahip

tilkelerde daha fazla oldugunu ifade etmektedir.

Konu ile ilgili diger 6nemli bir husus, yolsuzlugun biiyiimeyi hangi kanallar iizerinden
etkiledigidir. Literatiirdeki ¢calismalarda genellikle yatirim, okullasma, ticaret politikasi ve politik
istikrar gibi dolayli kanallarin varligini ileri siiriilmektedir (Pellegrini ve Gerlagh, 2004: 429). Mo
(2001) 1970-1985 yillarin arasindaki dénem i¢in 54 iilkenin yer aldig1 ¢alismada, yolsuzlugun
bliyitime iizerindeki etkisini ve bu etkinin aktarim kanallarini incelemistir. Sonug olarak yolsuzluk
ile biiylime arasinda negatif bir iliski bulunmustur. Bunun yaninda yolsuzlugun biiyiimeyi
etkiledigi en 6nemli kanali siyasi istikrarsizlik" oldugu ifade edilmistir. Diger kanallar ise beseri
sermaye seviyesi (beseri sermayenin diigmesi ile birlikte azalan verimliligin biiyiimeyi olumsuz
etkiledigi ileri stiriilmektedir ve 6zel yatirimlar olarak belirtilmistir (Mo, 2001: 74). Pellegrini ve
Gerlagh (2004) ise Mo (2000, 2001) calismalarinda gelistirilen yontemi kullanarak yolsuzlugun
biiylimeyi etkiledigi diisiiniilen dogrudan ve dolayl1 aktarim kanallarin1 ampirik olarak incelemistir.
Ozellikle, yolsuzlugun yatirim, egitim, ticaret politikas1 ve siyasi istikrar {izerindeki etkisine
odaklanarak ve bu kanallarin yolsuzlugun biliyiime {izerindeki genel olumsuz etkisine katki
saglayip saglamadigini arastirmislardir. Calismada, yolsuzlugun yatirimlar ve ticaret politikalar
tizerindeki etkileri ile biiyiimeyi yavaslattig1 sonucuna ulagilmistir. Benzer sekilde Hodge vd.
(2011)’de yolsuzlugun biiyiimeyi dolayli olarak etkiledigi aktarim kanallarini incelemistir. Caligma

sonucunda iki zit etkinin varligin1 ortaya konulmustur. Yolsuzlugun yatirim, beseri sermaye ve

" Literatiirde de ifade edildigi gibi yolsuzluk, esitsizligin artmas1 i¢in firsat yaratmakta, iiretken faaliyetlerin geri
doniislerini azaltmakta ve dolayisiyla rant kollama ve yolsuzluk faaliyetlerini daha cazip hale getirmektedir. Diger
taraftan esitsizligin artmasi sadece yoksul bireylerde hayal kiriklig1 yaratmakla kalmaz, ayni zamanda iiretkenlik
artigini, yatirimlari ve is firsatlarini da azaltir. Bu faktorlerin bir araya gelerek sosyopolitik istikrarsizlik yarattig1 ileri
siiriilmektedir (Mo, 2001: 74).
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siyasi istikrarsizlik tizerindeki olumsuz etkileriyle biliylimeyi yavaslattigi diger taraftan kamu
tiketim harcamalarin1 azaltip, ticarete agikligi artirarak (diisiik bir anlamlilik seviyesinde)
bliylimeyi tesvik ettigi ileri siiriilmektedir. Yolsuzlugun biiyiime tlizerindeki etkisinin bu iki zit
etkinin nihai sonucuna bagli oldugu belirtilmistir. Son olarak, Vaal ve Ebben (2011) yaptiklar
calismada, yolsuzlugun biiyiime iizerine iki ayri etkisi oldugunu ileri siirmiislerdir. Birincisi,
yolsuzlugun dogrudan etkisi (6rnegin kaynaklarin etkin olmayan tahsisi), ikincisi de kurumsal
cerceve lizerindeki dolayli etkisidir. Dolayl etkinin biiyiimeyi olumlu etkileyecegini, dogrudan
etkinin ise olumsuz etkileyecegini belirten calismada, yolsuzlugun biiylime iizerindeki net etkisinin
bu iki etkiden hangisinin 6n plana ¢ikacagina bagli oldugunu belirtmistir. Bu sebeple, “carklari
yaglama” teorisinde ifade edildigi gibi yolsuzlugun ortadan kaldirilmasinin daha diisiik biiylime

oranina yol agabilecegi belirtilmistir.

Teorik ve ampirik literatiir incelendigi genellikle yolsuzlugun biiylime {izerindeki olumsuz
etkisinin varlig1 6zellikle son donem g¢alismalar1 tarafindan kabul edilmektedir. Diger taraftan bazi
calismalarda olumlu ve olumsuz etkilerin bir arada oldugu sonucuna ulasilmasinin da konu
acisindan olduk¢a onemli oldugu goriilmektedir. Ayrica gelismekte olan ve gelismis iilkeler
acisindan konuya baktigimizda da yolsuzlugun biiyiime iizerine olan etkileri agisindan da bir

konsensiis saglanamamustir.
3. Yontem, Ampirik Analiz ve Sonuclar

Calismada, yolsuzlugun ekonomik biiylime lizerindeki etkisini incelemek amaciyla 27
gelismekte olan tilkenin 2002-2019 dénemine ait 18 yillik verileri kullanilmistir. Tablo-1 analizde

yer alan iilkeleri* gostermektedir.
Tablo 1

Analizde Yer Alan Ulkeler

Ulke Ad1 Ulke Ad1
Arjantin Kazakistan
Arnavutluk Kolombiya
Belarus Kosta Rika
Belize Liibnan
Botsvana Malezya

tYiiksek ve orta gelir seviyesine sahip iilkelerin kisi basi milli geliri yillik 4046-12535 $ arasinda yer almaktadir. Veri
kisit1 sebebiyle 27 iilke i¢in ¢aligma yapilmistir.
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Brezilya Meksika
Bulgaristan Namibya

Dominik Cumhuriyeti Paraguay

Ekvador Peru

Endonezya Rusya Federasyonu
Ermenistan Tayland

Guatemala Tiirkiye

Giiney Afrika Urdiin

fran

Yolsuzlugun biiyiime {izerine olan etkisi denklem (1)’de yer alan regresyon modeli

kullanilarak arastirilmistir:
GDPGth = qa; + IBL'COR“ + CSL'OPEN“ + YiLPOPit + (I)iLINFit + Eit (1)

Denklem (1)’de yer alan GDPGR degiskeni biiyiime hizini ifade etmektedir. Yolsuzlugun
bir gostergesi olarak kullanilan COR degiskeni ise, yolsuzlugun kontroliinii gostermektedir.
Calismanin literatiir taramasi kisminda yer alan tartigmalar ¢ergevesinde, yolsuzlugun kontrolii
(yolsuzluk) arttikca (azaldik¢a), biiylime hizinin artmasi beklenmektedir. Regresyon denkleminde
dislanan degisken sorununun ortaya ¢ikmasini onlemek amaciyla biiylime {izerine olan etkisi
literatiirde genel olarak kabul goren kontrol degiskenleri eklenmistir. Bu kontrol degiskenlerinden
birincisi, llkelerin disa aciklik derecesini gosteren, mal ve hizmet ithalat ve ihracatinin toplaminin
GSYIH’ye orani olan OPEN degiskenidir. Ulkelerin disa agikligimin artmasi, iilkelerin diinya
ticaretine daha fazla eklemlenmesi, iilkelerde ihracat temelli ve ithalatla rekabet eden tiretim artigi
saglamaktadir. Bunun da biiyime hizini arttiracagi diisiiniilmektedir® (Krueger, 1997, s.1).
Denklemde yer alan ikinci kontrol degiskeni iilke biiylikligiinii gosteren, iilke niifusunun
logaritmasi ile ifade edilen LPOP tur. Bir {ilkenin biiyiik olmas1 daha biiyiik bir pazara, daha fazla
tiretime ve dolayistyla artan verimlilige isaret etmektedir. Bu etkenlerin biiylimeyi arttiracagi
savunulmaktadir (Alesina, 2003, s.304). Modelin son kontrol degiskeni ise tiiketici fiyat
endeksinde meydana gelen yillik yiizde degisimin logaritmasi ile ifade edilen enflasyon oranidir.
Enflasyon yiiksek ve ongoriilemez oldugunda isletmelerin ve hanehalklarinin diisiik performans

gosterdigi diisiiniilmektedir. Bu yiiksek enflasyon ve belirsizlik biiylimeyi olumsuz etkilemektedir.

§ Literatiirde diga agikligin biiyiimeyi pozitif etkiledigini belirten temel bazi ¢aligmalar arasinda Romer (1986) ve
Lucas(1988) yer almaktadir. Ayrica, Romer (1992), Grossman and Helpman (1991) and Barro and Sala-i-Martin
(1995) disa agiklig: yiiksek olan ekonomilerin teknolojik gelismeleri 6ziimseme konusunda daha avantajli olduklarini,
bunun da biiyiimeyi pozitif etkiledigini ifade etmislerdir.
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Ayrica enflasyon ile yatirim egilimi arasinda bulunan negatif iliski de bliylimeyi olumsuz etkileyen

diger bir etken oldugu ifade edilmektedir (Barro, 2013: 105).

Regresyon denkleminde yer alan GDPGR, OPEN, LPOP, LINF degiskenleri Diinya
Bankas1 veri tabanindan elde edilirken, COR degiskeni, metodolojisi Kaufmann, Karay ve
Mastruzzi (2010) tarafindan olusturulan Diinya Bankasi’nin World Governance Indicators (WGI)
veri setinden alinmistir. Calismada kullanilan yolsuzlugun kontrolii indeksi WGI’dan alindig1 sekli
ile -2.5 ve 2.5 arasinda degismektedir. Veriler denkleme dahil edilebilmesi i¢in normalize

edilmistir.

Calismada, yolsuzlugun biiyiime iizerindeki etkisini aragtirmak amaciyla ‘Tam
Degistirilmis En Kiiclik Kareler (Fully Modified Ordinary Least Squares — FMOLS) tahmincisi
kullanilmistir. FMOLS tahmincisi bir panelde bagimli ve bagimsiz degiskenlerin her ikisinin de
duragan olmayan Ozellikleri ile uzun donemli iliskilerdeki parametre heterojenligi sonucunda,
Pedroni (1999, 2000)’de 6nerilmistir. FMOLS tahmin edicisi, bagimsiz degiskenlerin i¢selliginden
kaynaklanan ikinci dereceden sapmay1 ortadan kaldirmak igin esbiitiinlesme vektdriiniin OLS
tahmin edicisini yari-parametrik sekilde diizeltmektedir. Pedroni (1999, 2000), esbiitiinlesik
paneller arasinda heterojenligi aciklayan bir yapiya sahip olan “boyutlar arasi grup ortalamasi
FMOLS tahmin edicisini” (between-dimension group-mean panel FMOLS estimator)

gelistirmistir.

FMOLS tahmini 6ncesinde bagimli ve bagimsiz degiskenlerin esbiitlinlesik olmasi
gerekmektedir. Bunun i¢in oncelikle degiskenlerin duraganligi analizleri yapilmistir. Bu amagla,

Pedroni (1999) tarafindan gelistirilen Levin-Lin ve Im-Pesaran-Shin ADF test istatistikleri

kullanilmistir.
Tablo 2
Panel Birim Kok Testi Sonuclari
Levin-Lin ADF Im-Pesaran-Shin ADF
GDPGR -0.08 -1.03
COR 3.22 3.10
OPEN 2.33 1.66
LPOP 5.23 5.28

LINF 1.41 1.52




234

Levin-Lin ve Im-Pesaran-Shin ADF test istatistikleri, normal dagilima sahip olmalaria
ragmen, bos hipotezin reddi dagilimin sol tarafinda gerceklesmektedir. Diger bir deyisle eksi
isaretli biiylik degerler birim kok hipotezinin reddine; boylece, degiskenlerin duragan oldugu
sonucuna ulagilmasina neden olmaktadir. Tablo-2’de yer alan sonuglara gére, modelde yer alan

degiskenlerin duragan olmadiklar1 goriilmektedir.

Calismanin ikinci asamasinda, birim kok testleriyle duragan olmadiklart tespit edilen
degiskenler arasinda dogrusal bir iliskinin varligini arastirmak amaciyla degiskenler arasindaki
esbiitiinlesme iligkisi incelenmistir. Pedroni (1999) tarafindan gelistirilen panel PP, panel ADF,
grup PP ve grup ADF test istatistiklerine gore, “degiskenler arasinda esbiitiinlesme yoktur” bos
hipotezi ele alinan model i¢in reddedilmistir. Buna gore, duragan olmayan degiskenlerin dogrusal

bilesimlerinin duragan olduklar1 sonucuna varilmistir.
Tablo 3

Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuclart

Test Istatistik
Panel PP -0 ()3 %k
Panel ADF 6.2 3k
Group PP -11.90%*%*
Group ADF 3.6k

*#%* 061 diizeyinde anlamlilik ifade etmektedir.

Tablo 4. ‘de, calismada olusturulan model icin FMOLS tahmin sonuglari1 yer almaktadir.
Bu sonuglara gére COR degiskeni katsayisinin isareti pozitif ve istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Buna gore, literatiirle uyumlu olarak yolsuzlugun kontrolii arttikca (yolsuzluk
azaldikca) bilylimenin hizlanacagi sonucuna ulasilmistir. ~"Modelde yer alan kontrol
degiskenlerine bakildiginda ise OPEN ve LPOP degiskenlerinin katsayilar1 beklendigi gibi pozitif
ve istatistiksel olarak anlamlidir. Buna gore disa agiklik ve {ilke biiyiikliigli arttikca bilyiime de
hizlanmaktadir. Diger yandan, modeldeki diger kontrol de§iskeni LINF degiskeninin katsayisinin
isareti de beklendigi gibi negatif ve istatistiki olarak anlamli bulunmustur. Enflasyonun artmasi

biiyiimenin azalmasina sebep olmaktadir.

Tablo 4

** Burada COR degiskeninin “yolsuzlugu” degil “yolsuzlugun kontroliinii” ifade ettigini hatirlatmak yerinde olacaktir.
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FMOLS Tahmin Sonucglart
Degisken Katsay
Sabit (gjgg;Z)
COR (5.(6)400456)%‘**
OPEN (5.(1)821451)3**
LPOP (4.8'203310)2**
LINF -0.0108

(-10.9023)***

**%* %1 diizeyinde anlamlilik ifade etmektedir.

4. Sonug¢

Calisma sonugclari, literatiirde ¢ogunlukla vurgulanan, yolsuzlugun biiyiimeyi olumsuz
etkiledigi savini desteklemektedir. Buna gore kamusal bir basarisizlik olan yolsuzlugun, Leff
(1964) ve Huntington (1968)’de ifade edildigi gibi “carklar1 yaglayan™ bir islev yerine Meon ve
Sekkat (2005)’1 destekler sekilde “carklar1 kumlayan (sand the wheels)” bir etki gosterdigi
goriilmiistiir. Yolsuzlugun biiyiime iizerindeki bu olumsuz etkisi hem dogrudan hem de dolayl
olarak gergeklesmektedir. Yolsuzluk gelir dagilimini, beseri sermayeyi, yatirimlari, politik istikrari
ve kamu harcama kompozisyonu etkileyerek biiyiimeyi azaltmaktadir. Ozellikle calismada
orneklem olarak secilen gelismekte olan iilkeler agisindan konuya baktigimizda yolsuzlugun
bliytime iizerindeki bu olumsuz etkisi ayr1 bir onem kazanmaktadir. Ciinkii bu iilkeler hali hazirda
diisiik bliylime hizlarindan olduk¢a olumsuz etkilenmektedir. Bununla birlikte yolsuzlugun diger

degiskenleri de olumsuz etkilemesi kalkinma problemlerini derinlestirmektedir.

Yolsuzlugun biiyiime ve diger unsurlar {izerinde olan etkileri, bu olgu ile miicadelenin ne
kadar 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir. Gelismekte olan {iilkelerin elinde bulunan sinirh
kaynaklarin etkin kullanimi i¢in yolsuzlukla miicadelenin sart oldugu agiktir. Bu miicadelede
Ozellikle kamu ekonomisi alaninda yapilacak seffaflik, denetim ve hesap verebilirlik reformlar
onemli goriilmektedir. Bu iyilestirmeler resmi ve gayri resmi kurallara, planlara, siireclere ve
eylemlere 151k tutarak yolsuzlugun 6niine gegmede 6nemli bir adim olacaktir. Diger 6nemli bir
unsur da literatiirde Shleifer ve Vishy (1993) tarafindan ifade edildigi gibi ekonomik ve politik
rekabetin gelistirilmesidir. Clinkii s6z konusu gelisimin, yolsuzlugu ve etkilerini azaltarak kamu

maliyesini gliclendirecegi ongoriilmektedir.
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