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“Cinnet Bahgesi”, Ayfer Tun¢’un Magara Arkadagslar: isimli kitabinda yer alan dikkat ¢ekici bir 6ykiidiir.
[k bakista bir polisiye hikdyeyi andiran metin bu haliyle Miieyyet Eren ve 6ldiirdiigii karis1 Suna Eren
hakkindadir. Ancak dikkatli bir okuma ile bu izlenimle baslayan 6ykiiniin polisiyenin 6tesine gectigi, bu
baglamda odak noktasinin da katil ve maktuliin disinda oldugu kolaylikla fark edilir. Anlatilanin kigiler
ve olaylarin arka planina yerlesen “tasra” ve tasrada hayatta kalmaya caligsan farkli kadinlik ve erkeklik
halleri oldugu anlasilacaktir. Tagrada yasayan kadin ve erkeklerin toplumsal cinsiyet baskisi altinda nasil
ezildigini gosteren hikayede kisilerin toplumsal cinsiyet hiyerarsisindeki yerleri yasananlarin 6ziinii teskil
eder. Bu makalede yapilmak istenen isaret edilen bakis agisiyla tasranin kisilere ve olaylara sirayet eden
izlerini tespit etmek; bu yolla kiigiik yerlerin kendine has ve kimi zaman iginde ¢eliskileri barindiran
ahlak anlayisini ortaya koymaktir. Boylelikle bu yerlerde siirdiiriilen segenekten mahrum birakilmus, tek
tiplestirilmis yagam tarzlari ile “6teki” olarak hayatta kalmanin zorluklari tizerinde durulacaktir.
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Anahtar Kelime: Ayfer Tung, “Cinnet Bahgesi”, Magara Arkadagslari, kadm, erkek, tasra.
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INSTANCES OF THE COUNTRYSIDE REFLECTED IN THE STORY
“CINNET BAHCESI” BY AYFER TUNC: FEMININITIES, MASCULINITIES

Abstract

“Cinnet Bahgesi” is a prominent story that is included in the book Magara Arkadaslar: by Ayfer Tung. The text,
which resembles a crime story at a first glance, is about Miieyyet Eren and his wife Suna Eren, whom he Kills, in
this form. However, with careful reading, it is easily noticed that the story that starts with this impression goes
beyond a crime story, and in this context, its focus is outside the murderer and the murdered. It is understood that
in the background of the characters and events that are narrated, there is “the countryside”, as well as different
forms of femininity and masculinity trying to survive in the countryside. In the story, which shows how women
and men living in the countryside are oppressed under gender-related pressure, the positions of persons in the
gender hierarchy constitute the essence of what is experienced. With this point of view, in this article, it is aimed
to identify the traces of the countryside that permeate individuals and events, and thus, focus on the unique and
usually hypocritical morality of small settlements, the lifestyles in these places that are deprived of options, and
the difficulty of surviving as “the other”.

Keywords: Ayfer Tung, “Cinnet Bahgesi”, Magara Arkadaglar:, woman, man, countryside.

GIRIS

Magara Arkadagslari, Ayfer Tun¢’un 1996 yilinda yayimlanan oykii kitabidir. Yazarin
eserlerinin genelinde oldugu {lizere yalmizlik, yashilik, sevgisizlik gibi konular {izerine
yogunlasilan (Harmanci & Solak, 2010, s. 88-89) kitapta Tun¢’un kendine has anlatim tarzi
dikkati c¢eker. Ne yazildigi meselesi kadar nasil yazildigi sorunsalini da ciddiye aldigini
hissettiren Ayfer Tung, dykiilerde anlatim metotlarma da 6zen gosterir. Ornegin kitaba adim
da veren “Magara Arkadaslar’” Oykiisiinde zaman zaman ansiklopedi metinlerine benzer
pargalar kullanirken Ayyildiz Apartmani ve Ayyas Yazar’in hikayesini ¢ifte kurgu ile
aktarmay1 tercih eder. Oykii ve karakter isimlerinin ironik segimlerin izlerini tagimasi ile
konusan kisiye 6zel dil yaratma konusunda dikkatli olan yazar, “Cinnet Bahgesi’nde de

benzer yaklasimlar sergilemistir.

Magara Arkadaglarr’nm ikinci 6ykiisii olan “Cinnet Bahgesi”, cennet bahgesini ¢agristiran ve
bilingli olarak secildigi siiphesiz ismi ile ilk anda dikkati ¢eker. Daha ilgin¢ olan ise aslinda
bir cinayeti anlatan dykiiniin formel dille, duygudan ve insancil yaklagimdan styrilmis olarak
yazilmis bir polis raporuna benzer sekilde baslamasidir. Okudukga, metnin bir yandan polis
raporunun soguklugunu ve tarafsiz bakis acisini yansitirken bir yandan da bu soguk
climlelerin arasina sizan edebiyatin kendini yavas yavas hissettirdigi fark edilir. Bu sessiz ve
derinden sizma, zaman igerisinde anlatiy1 tamamen ele gecirir ve metin polis raporundan
Oykiiye varir. Anlatim polis raporundan siyrilmaya baslarken g¢ercevenin yapisinda yine
baslangica sadik kalindig1 goriilebilir. Sorusturma sonucu ortaya ¢ikan sorgu tutanaklarina

benzeyen pargalarla yakin ve uzak ¢evrenin gbziinden katilin profili tamamlanmaya calisilir.
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Ancak anlatimlarla beraber goriinenin arkasindaki basit “katil kim?” yapisinin giriftlestigi

anlasilir.

Oyki Giilayse Caliskan adli glindelik¢i kadinin 19 Eyliil Pazartesi giinii temizlik i¢in geldigi
evin sahibesini 0lii olarak bulmasi ile baslar. Kisa zaman i¢inde anlasilir ki Suna Eren, esi
Miieyyet Eren tarafindan oldiiriilmiistiir. Ustelik katil kagma girisiminde bulunmayarak
evinde beklemistir. Oliim sonras1 yapilan otopsi ile cinayet zamani tespit edilmis, cinayet aleti
bulunmus ve cinayetin sebebi aragtirilmaya baglanmistir. Gazetelere de yansiyan olaya dair
tutanaktan okundugu izlenimi olusturan bu giristen sonra polis sorgusunda konusan kisilerin
anlatimlariyla devam edilir. Siras1 ile konusanlar olay yerine ilk giden polis olan Hidayet
Celebi, Miieyyet’in g¢alistig1 is yerinin sahibi Hayati Temiz, katil ve maktulin komsusu
Sabahat Avci, Buhara Uzakdogu Sporlar1 Kuliibii’niin sahibi Kerim Geng, Miieyyet’in ablast
Muazzez Eren, Il Halk Kiitiiphanesinde memur olarak calisan ve Miieyyet’in arkadasi olan
Sadik Yilmaz ve son olarak kentte bir meyhane isleten ismail Pala’dir. Konusanlar Miieyyet
ve/veya Suna’y1 uzaktan veya yakindan tantyanlar olarak olayr yorumlarken bir yandan da

kendilerini anlatirlar. Boylelikle hayatin ve tasranin farkli yonleri géz oniine serilir.

Polisiye yapmin katilin, yani temel muammanin, ilan edilmesi ile son buldugu o6ykiide
sorgulanan her bir karakter, katilin cinayeti neden isledigini anlamaya caligir. Ancak sona
dogru yaklasildik¢a meselenin kisilerin de otesinde kimlikler ve temel toplumsal kabuller ile
buna bagli davranis kaliplariyla ilgili oldugu goriiliir. Tasranin kendine has diizeni ve
birbirine benzeyen insanlarinin arasinda kadina ve erkege bigilen rol, gérev ve goriiniimlere
uymayan kisilerin yasadiklar1 ve gordiikleri muamele anlagilir hale gelir. Sonunda okurca
kanaat getirilir ki 6ldiiren Miieyyet iken aslinda senelere yayilan bir 6limi asama asama

yasayan, zaten kendisinin 6ldiigiinii ilan eden de bizzat Miieyyet’tir.

Makalede biitlin bu zikredilenler dikkate alinarak tasra ve kendine has yapisi, bu yapinin
icerisinde ¢izilen kadin ve erkek tipleri ile birlikte hikdye ve bu yolla anlatinin 6ziine sinen
toplumsal ahlak anlayis1 yorumlanmaya caligilacaktir. Teorik zeminin olugmasi amaciyla, ilk
olarak “Tagsra Nedir?” baslig1 altinda tasraya dair kimi disilinceler hatirlatildiktan sonra
tasranin kendine has yapisi ile i¢inde tasidigr ¢eliskilerden bahsedilecek, boylelikle kiiltiirel
bir belirleme olan toplumsal cinsiyet rollerinin tasradaki durumundan s6z edilecektir.
Ardindan “Oykiiniin Tasras1” baghg altinda hem mekansal hem ruh hali olarak Sykiiniin
gectigi yere deginilerek olaylarin tasrada cereyan ettigini diisiindiiren izler siiriilecektir.
“Tagrasinin Digina Cikanlar” baslig1 altinda 6ykii kisilerinden kisa stireligine bile olsa disari

¢ikma imkani bulanlar anlatilarak bu firsatin onlarda yarattigi degisim ortaya konacaktir.
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“Tagranin Kadinlar1” baghig ile tasra kentlerinin sokaklarinda -kamusunda- pek goriilmeyen,
ev i¢lerinde ve birbirinden ¢ok da ayri hayatlar yasamayan kadinlarin durumu irdelenecektir.
“Erkeklikler” baglig1 altinda ise bu defa tasradaki erkeklik algisi, makbul ve makbul olmayan
erkekler iizerinden gosterilecektir. Bu iki baslikla tasranin erkek egemen yapisi, bu yapinin
yiicelttigi erkeklik anlayislari, bunlara uymayan erkeklerin karsilastigi diglanmalar ile
kadinlarin mecbur birakildigi kosullar ortaya konacaktir. Tabii bu tespitlerle toplumsal
cinsiyet hiyerarsisinin basamaklar1 ile bu basamaklarda yasanan gii¢ ve iktidar savaslarinin
gozler serilmesi diisiilmektedir. Sonug olarak; her seyi anlattigi s6ylenen, ancak kelimeleri
alisilmisin diginda siralayan ve kimsenin cinayet isleme sebebini ¢ézemedigi Mieyyet’in
yasam1 okunurken tasra yasantisinin “normal” veya “standart” dlgiistiniin disinda kalanlarina

dair nitelemelerin sorgulanmasi amaglanmaktadir.
1. TASRA NEDIR?

Giincel Tiirkge Sozliik’te “bir iilkenin baskenti veya en Oonemli sehirleri disindaki yerlerin
hepsi, disarlik” (TDK, 2022) seklinde tanimlanan tagra kavrami, bu haliyle oldukga agik
goriinmektedir. Ancak kavram biraz irdelendiginde i¢inde barindirdigi zorluklar da agiga
cikar. “Mekansal, siyasal, kiiltiirel ve zamansal niteliklerinden ve ilintilerinden dolay1 tasrayi
tanimlamak oldukga giictiir” (Narli, 2013, s. 285-286). Kavramin barindirdigi karmasa,
Tiirkiye’nin tarihsel ve toplumsal siiregleri diisiiniildiigiinde biraz daha anlasilir hale gelir.
Cumhuriyet 6ncesinde Istanbul’un disindaki her yerin tasra oldugu konusunda bir fikir
birligine varilamamistir, ciinkii Istanbul igindeki kimi yerler de tasra olarak adlandiriimistir.
Cumhuriyet sonrasi ise bagkent degisikligi, bu karmasay1 daha getrefil hale getirmis ve bu
defa Istanbul ile Ankara arasinda hangisinin merkez olarak degerlendirilecegi konusunda bir
belirsizlik ortaya cikmistir. Alkan’in deyimiyle iki sehir arasindaki bu durum bile,
“Tiirkiye’de merkez-tasra iligkilerinin rlhunu anlamak isteyenler bakimindan fevkalade

manidardir” (2005, s. 73-74).

Tasranin ne olduguna dair karmasa yalniz tarihsel siireglerle ve “merkez”i tespit edememekle
sinirlt degildir, ¢linkli merkez-tasra iliskisi sadece cografi bir belirleme degildir. Laginer’e
gore merkez-tagra belirlemeleri hiyerarsik bir iligskiyi icinde saklamaktadir: “Tasra kavrami,
cogu toplumda merkez/metropol(ler)le organik bir biitiinliik olusturan periferileri, dolayisiyla
siradan, normal bir iliskiyi ifade ederken; Tiirkiye’de vurgulu bir hiyerarsiyi, giliclii bir

bagkalik tinisini igeren gerilim yiiklii bir iliskiyi anlatir” (2005, s. 14).

333



Nese OKTAY, Ayfer Tung'un “Cinnet Bahgesi” Oykiisiine
Yansiyan Tasra Halleri: Kadinliklar, Erkeklikler

Koyden kente goO¢ siiregleri de tagranin ne/neresi olduguna dair tespitleri gii¢lestiren
sebeplerden olmustur. Kentin ve tabii ki Istanbul’'un merkez, geri kalan sehirlerin ve
dolayisiyla kasaba ve koylerin tasra sayildigi kabuliiniin ardindan kdyden biiyiik sehirlere go¢
edenlerle birlikte tasra -insanlar1 ve yasam aliskanliklari ile birlikte-, merkeze tasinmaya
baslamistir. Gogleri gerekli kilan modernlesme siireglerinin merkez-tasra meselesine bir baska
etkisi daha olmustur. Televizyon, internet gibi araclarin yayginlagsmasi ile birlikte merkez ile
tasra arasindaki sinirlar bu defa baska tiirlii asinir olmustur. Onceki dénemlerin aksine “kiigiik
yer’lerin kendine has agiz 6zellikleri, yeme aliskanliklari, adet ve uygulamalari, hatta giyim

kusami farkliligini yitirmis; merkez ve tasra birbirine benzemeye baglamistir.

Bu sinir kaybu ile birlikte beklenen belki de tasra ve merkez gibi ayrimlarin tamamen ortadan
kalkmasidir. Ancak beklenenin aksine bu defa tasra bir “yer”den “duygu”ya doniigmiistiir.
“Eskiden oldugu gibi harita tizerinde gosterilebilen bir cografi gergeklik” (Alkan, 2005, s. 76)
olmaktan ¢ikan tasra algis1 ile birlikte Ozarslan’m belirlemesiyle devletin tasrasi bitmis,
insanlarin tasras1 baslamistir (2016, s. 28). Insana indirgenmesi ile birlikte tasranin
tanimlanmasinda duygular devreye girmis ve tasra ruh hali {izerinden tanimlanir olmustur.
Ozarslan’a gore tasranin ruh hali sikintidir. Giirbilek’e gore ise bu sikinti dista kalma,
daralma, evde kalma seklinde kendini gosterir: “Ancak tagrada bulunmuslarin, hayatlarinin su
ya da bu agamasinda tasranin darligini hissetmislerin, hayat1 bir tasra olarak yasamislarin,
kendi iglerinde bir seyin daraldigini, benliklerinin bir parcasinin sapa ve giidiik kaldigini,
giderek bir tagradan ibaret kaldigini hissedenlerin anlayabilecegi bir sikint1” (Giirbilek, 2005,
S. 56).

Insanin iginde tasidigi, mekandan bagimsizlasan ve iginde yasayanlara armagan sikintili,
daralmis, sikismis ruh halleri ile tasra hemen her yerde hissedilecek bir deneyimdir bu
durumda. Tagraya dair zihinlerde ilk anda olusan goriiniimler ise biitiin bu birikimle birlikte
olusur. Ornegin tasra denildiginde ilk akla gelen muhafazakarliktir. Bora’nin belirlemesi ile
“tagra, muhafazakar ideolojinin yurdudur” (2005, s. 52). Bu muhafaza meselesi de yalniz
siyasi bir anlama gelmez. Ayn1 zamanda saklanmas1 gerektigi diisiiniilen 6z veya standart ile
ilgilidir. Tasra insan1 kendini, yasantisin1 “baskasiyla” sinama imkanina sahip degildir. Bu
haliyle de kendinde olani yiiceltirken norm haline getirir. Ciinkii ¢evresinde kendisine benzer

olanlarla yasarken marjinal olan1 bir tehlike gibi gorerek diglama egilimindedir.

Tasranin disladig1 veya yabanci olarak niteledigi aslinda “kendisine benzemeyenler”in
tamamidir. Bunun i¢in metropollere go¢ etmis tasralilarin genellikle hemsehrileriyle ayni

mahallelerde yasamayi tercih ettikleri goriiliir. Birbirlerine yakin evlerde, i¢lerine “yabanci”
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kimseyi almadan bir nevi giiven duygusu saglamaya g¢alistiklar1 diisiiniilebilir. Memleketten
baslayarak ideolojiye, dini inanisa, yasam tarzina kadar her bakimdan kendine benzeyen ile
yasamak bir korunma giidiisiidiir ve tesvik goriir. Birbirlerine benzeyerek, uyum saglayarak,
alisilan1 sorgulamadan dogru kabul ederek yasayan insanlarin arasinda bu uyumu reddeden

veya uyum saglayamayanlar ise “6teki” olarak konumlandirilir.

Yasanilan mekanin bu olgiiler i¢inde kurgulanmasi geleneksel yagam tarzinin stirekli yeniden
iiretilmesi sonucunu dogurur. I¢inde yasayan insanlar ve kimlikler de bu dlgiilerle sekillenir.
Mekan yalnizca bir zemin olarak disiiniilemeyecek kadar karmasik; insan ve kimlik
arasindaki bag dolayisiyla dnemlidir. “Mekanin; toplumsal olarak iiretildigi, olaylarin gectigi
yer (locus) ile toplumsal faillerin ve davranigsal birimlerin yoneldigi sey (focus) olma
ozellikleri arasindaki diyalektigin {iriinii oldugu, toplumsal faillerin etkinlikleriyle (yeniden)
yapilandigi, (yeniden) iiretildigi ve doniistiigii, dolayisiyla toplumsal faillerin nesnel ve 6znel
deneyimlerinin mekana anlam yiikleyip onu (yeniden) tanimladigi, 6te yandan mekansal
bicimlerin de faillerin davranig kaliplarinda belirli etkiler yarattifi ve biitiin bu siireglerin
belirli yapisal ve tarihsel kosullar altinda gerceklestigini” (Alkan, 2009, s. 9) unutmamak

gerekir.

Mekanlar cinsiyetler ile birlikte diisiinmek ilk bakista garip goriinse de bu bilgi 1518inda
dikkat edildiginde ¢ogu mekanin cinsiyete gore bolimlendigi, kiminin belli cinslere ayrildigi,
digerlerine kapandigi goriiliir. Ornegin hamamlar kadinlarla 6zdeslesmisken kahvehaneler
yalnizca erkeklere has mekanlardir. Bu sekilde bakildiginda tagray: da erkek olarak kodlamak
miimkiindiir. Tasrada hayat erkek agirlikli olarak akar. Erkekler oncelikli ve ayricalikli
gruptur. Hayat erkeklere gore ve onlar i¢in diizenlenmistir. Sokaklarinda dolasildiginda, is
yerlerine girildiginde genelde erkeklerle karsilasilir. Kadinlarsa ¢ogunlukla evdedir ve bu da
bir tercihten ziyade mecburiyetin sonucudur. Bu kabulle birlikte sorulmasi gereken soru
sudur: Peki bu erkeklik -ve dolayisiyla tasra ruhu- karsisinda kadmlarmm ve erkeklik

hiyerarsisinde asagi siralarda birakilmis diger erkeklerin durumu nedir?

Ayfer Tun¢’un “Cinnet Bahgesi” 0ykiisii de bu anlamda hem konum olarak tasrada gegmesi
hem tasranin normlarina uymayan karakterleri ve onlarin alimlanma sekillerini gostermesi ile
dikkati ¢eker. Yazi1 boyunca tagra ifadesi hem cografi mesafe, merkeze uzaklik olarak hem bir
ruh durumu olarak degerlendirilecektir. Bu odak noktasi iizerinden tagranin kadinlik ve
erkeklik normlar1 ile bunlara uymayan karakterlerin karsilastiklari durumlar gosterilmeye

caligilacaktir. Arka planda ise tasranin kendine has ahlak anlayis1 ile devamli yeniden iirettigi,
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nesilden nesile aktardigi kural ve ideal goériiniimler -6ykiide toplumsal ve biyolojik cinsiyet

temelli bakilarak-ortaya konulacaktir.
2. OYKUNUN TASRASI

Bu baglik altinda yapilmasi planlanan ilk etapta 6ykii mekanini belirlemektir. Ancak klasik bir
tahlildeki gibi agik, kapali mekan tasnifleri, mekan isimlerinin kayit altima alinmasi
amaglanmamaktadir. Bunun yerine i¢inde yasayanlara hissettirdigi daraltic1 yapiyla tasrayi
anlattigr diislintilen Oykiinlin merkeze uzak bir yer olan tagrada gectigine dair birkag

belirlemeye isaret edilecek ve mekanin bu forma ne kadar uygun diistiigii irdelenecektir.

“Cinnet Bahgesi’nde Oykiiniin gectigi mekan acik olarak belirtilmez. Sadece soz verilen
kisilerin anlatimlarindaki deginme, vurgu ve sezdirmelerle mekan tizerine tahminler yiiriitmek
miimkiindiir. Ornegin Miieyyet’in patronu Hayati Temiz’in kendini tamitirken kullandig1
ifadeler mekana dair isaret olarak okunabilir: “Adim Hayati Temiz. 43 yasindayim.
Taskesik’liyim. Ankara yolu {izerinde tavuk ciftligim, Akcabelen kdyilinde tas ocagim var”
(Tung, 1996, s. 51). Bu sozlerden Yyerin neresi oldugu tam olarak tayin edilememekle birlikte
zihinlerde bir Anadolu kentinin mekan oldugu disiincesi olusur. Yine Hayati’nin
konusmalarinda gegen ifadeler de hem mekanin metropol olmadigin1i hem de kapali bir
toplum yapisina sahip oldugunu gostermektedir: “Burast malum kiiciik yer, biz de gece
hayatin1 biraz severiz, sik sik ¢ikariz, ailecek olsun, arkadaslarla erkek erkege olsun” (Tung,
1996, s. 54). Erkek karakterlerin “hovardalik” niyetiyle Istanbul’a gittiginin bu sekilde
belirtilmesi ile sehrin ¢cok genel anlamda Istanbul disinda kalan, tasraya ait bir yap1 oldugu,
hatta eglencenin “gizli sakli” ve erkeklere 6zel olmasi dolayisiyla muhafazakar bir kent
oldugu sezdirilmektedir. Bu sezdirme ayni zamanda tasranin kendini 6l¢tiigii “merkez”ini de

isaret eder.

Icinde yasayanlarin anlatimlari disinda bir diger yol gosterici dikkat gekici bir olay olan
cinayetin gazeteler yoluyla yapilan ulusal ¢apli ve kamusal ilanidir. Bu baglamda mekanla
ilgili bir diger isaret, adli bir vaka olan cinayetin gazetelerde islenme sekli ve haberin
boyutlari {izerinedir. Istanbul olmadigin1 6grendigimiz bu tasra kentinin cinayet haberine hem
ulusal hem yerel basinin ilgisinden bahsedilir. Olay1 haber veren ilk yayin organi “yerel
gazeteler”dir. Sehri derinden etkileyen cinayet, yerel gazetelerde “hemen hemen tam sayfa”
islenirken yurt ¢apinda yayin yapan gazetelerde “i¢ sayfalarda, ama hatir1 sayilir boyutlarda”
(Tung, 1996, s. 49) yer almistir. Gazetelerin bir manti§a biirimeye calistigi; ancak anlam

veremedikleri cinayetle ilgili yurt ¢apinda yayimlanan bir gazetenin maktule ve zanlinin
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isimlerini yanlig yazmasi, haber iizerine gergektekilerle alakasiz resimleri basmasi da 6zellikle
belirtilir. Bu hatalar veya 6zensizlikler aslinda merkezden tasranin goriiniimiine dair bir
isarettir de. Tagra cinayet ile bir anligina parlamis, ama hayatin hizli akisinin i¢inde ¢cabucak

sOonmiis; bu sonme esnasinda da ayrintilar1 gériinmez olmustur.
3. TASRASININ DISINA CIKANLAR

Dogrudan mekana dair olan isaretlerin okunmasinin ardindan yapilmasi gereken tasra kavrami
karsisinda kisilerin durumudur. Oykii igerisindeki Kerim, Hayati gibi baz1 kisiler tasranin
yapisini benimsemis ve kurallara uygun olarak yasayanlar1 temsil edenlerdir. Buna karsilik
Miieyyet, Sadik gibi karakterlerin tasraya uygun olmayan bir ruha, karaktere sahip oldugu ve
bunun altinda ezildigi goriiliir. Ismail Pala, Muazzez Giingdr gibi karakterlerle birlikte
anlagilan ise tagranin disina fiziki olarak ¢ikmayi basaranlarin mekanin ruhu daraltan
yapisindan uzaklastiklari; goriis, degerlendirme ve kabullerinin daha serbest hale geldigidir.
Bu anlamda tasranin ve bdylelikle tasrasinin digina ¢ikmayi basararak degisen karakterlerden

bahsetmek yerinde olacaktir.

Disar1 ¢ikmayr basarmis karakterlerin Miieyyet’i algilamasi ve degerlendirmesi ile geri
kalanlarin yorumlar1 birbirinden epey farklidir. Miieyyet’in ruhunun inceligini, bulundugu
mekanin sinirlarint agsmig gorgilisti ile farkli bir yapida oldugunu anlayanlar Muazzez ve
Ismail’dir. Muazzez, Miieyyet’in kiz kardesi olmasina ragmen onda Miieyyet’e yakinlig
doguran sebep bu degildir. Miizeyyen, yliziinii gormeden evlendigi demiryollarinda ¢alisan
esi ile birlikte sehir sehir dolasir, istasyon lojmanlarda oturur, 6niinden trenler gecen bahgeleri
olan evlerde yasar. Tanimadan, goriicii usulii evlenmistir ancak hamurunun iyi ¢iktigini
belirttigi esi ile mutlu bir dmrii olmustur. Mutlulugun sebebi biraz da anlatilan dar ¢evrenin
disina ¢ikmis olmasindandir. Ustlerindeki toplum ve gelenek baskisinin ¢ekilmesinden sonra
bas basa kalan ¢ift, insan ve kar1 koca ¢iplaklig: ile birbirlerine baglanmislardir. Dolayisiyla
Muazzez’in Miieyyet’e karst durumu kisa siireligine bile olsa bir yerin “yabanci”st olma

firsatin1 yakalamasindan gelir. Disar1 ¢itkmayi ve bu sayede disaridan gérmeyi bagsarmistir.

Ismail Pala ise gecimini saglamak icin Istanbul’a gitmis ve orada meyhane kiiltiiriinii
O0grenmistir. Boylelikle hem biiyiiksehirde yasama tecriibesini tatmis hem de Rum, Ermeni
cesitli milletlerden insanlarla birlikte olmustur. Sonunda memleketine donse de merkezde,
metropolde yasamanin sagladigi imkanlar1 hala kullanir. Meyhanesine gelen miisterilerin
icerisinde meyhane kiiltiiriinli taniyan, adab1 bilen ve dolayisiyla buralarda degil de baska

yerlerde yasamasi gereken kisi olarak Miieyyet’i goriir. O geldiginde caldigi miizikler,

337



Nese OKTAY, Ayfer Tung'un “Cinnet Bahgesi” Oykiisiine
Yansiyan Tasra Halleri: Kadinliklar, Erkeklikler

masasina biraktifi ¢icekler Miieyyet’e yonelik jestleridir. Ancak aslinda bu, ruhunun
derinliklerine igleyen sehir kiiltiiriinii yasatma yontemidir de bir bakima. Bildiklerini ve
gordiiklerini gosteremedigi miisterilerinin yani basinda Miieyyet onun icin baska diinyalar
hatirlatan, hatta belki ondaki nostalji duygusunu harekete geciren insandir. Sozii edilen
nostalji duygusunun bir baska sebebinden daha bahsedilebilir. Ozarslan, tasradaki eglence
kiiltiiriinii inceledigi Hovarda Alemi baslikli ¢alismasinda tasranin merkeze bakarak bir
eglence kiiltiirii olusturdugunu ifade eder (2016). Tasrada bulunmayan eglence anlayisi gesitli
kanallarla merkezden tasraya tasmir. Ismail Pala’nin yaptign da biraz budur. Ancak bazi
farklar vardir. Ismail Pala’nin getirdigi meyhane Kkiiltiirii kozmopolit bir yapiya aittir ve
tagrada karsilig1 yoktur. Hatta merkez i¢in bile artik bir nebze gegmiste kalmistir. Dolayisiyla
nostaljik ve karsilig1 bulunamayan bir ¢abalamadir. Sonug¢ olarak ¢ok yakin olmamalarina
ragmen Ismail Pala da disar1 ¢ikma deneyimini yasadig1 icin Miieyyet’in sakladig: kisiligini

gorenlerdendir ve hikdyenin sonunda birtakim gizemleri aydinlatmastir.

Oykii igerisinde Sabahat’in yasantis1 da birtakim 6zlemleri i¢inde barindirmasi ile disar
¢ikma bakimindan anlamlidir. Sabahat tasrada yasayan bir gen¢ kiz i¢in tek ihtimal olan
evlilige biiylik beklentiler yliklemis bir karakterdir. Ancak beklentilerine karsilik evlilik onun
icin mutlu bir kurum olmaz. Tasrada yasayan herhangi bir kadinin zamanla hazmetmesi
beklenen sartlar1 kabullenemez. Kendine ait bir eve sahip olma gercegi bile onu tatmin etmez.
Evliligin genel sartlarina uyum saglamamistir ve aslinda sahip oldugunu diislindiigii eve
hapsedilmistir. O hala iki insanin ortakligi, beraberligi ile kurulabilecek bir yuva hayalinin
pesindedir. Ancak buna dair 6zlemlerini ifade ederken veya esinin tavirlarindan duydugu
rahatsizlig1 anlatirken evlilik kurumuna yonelik bir bikkinlik, pismanlik dile getirmez. Mutlu
bir evlilik hayali yerine yolculuk hayalleri kurar veya eski yolculuklarini hatirlar. Esiyle yeni
evlendigi siralarda gittigi balayindaki oteli, burada -tagradaki yasantisinda gergeklesemeyecek
bir durum olarak- esiyle birlikte ictigi biranin yarattig1 keyfi 6zler. Bagka bir sehre yapilacak
bir otobiis yolculugunu hayal eder. Hayal ve Ozlemler hep disar1 ¢ikmakla 6zdeslesir.
Sehirden ¢ikmak, tasranin boguculugundan uzaklasmak, baska bir hayat ihtimalini 6zlemek
seklinde tezahiir eder. Disar1 ¢ikmay1 6zleyen Sabahat’in Miieyyet’le en az temas kuranlardan

biri olmasina ragmen onu gérmeye yaklaganlardan oldugu sdylenebilir.

Oykii igerisinde disar1 ¢iktigini 6grendigimiz bir diger karakter de aslinda tasranin normlarini
her seyiyle benimsemis, hatta bu yapinin devami gorevini iistlenmis kisi olan Kerim’dir.
Kerim’in disar1 ¢ikmasi askerlik vazifesi ile olmustur. Ancak bu “disar1 c¢ikis”, yapisi

itibartyla tam bir disar1 ¢ikma degildir. Disar1 ¢ikmak, genislemek ve Ozglirlesmek gibi
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beklentileri icerirken askerlik tam tersi siki kurallar1 ve yapisi ile bir kapanmayi ifade eder.
Hele ki erkeklik bakimindan degerlendirilirse orada baska tiirlii bir erkeklik, saglamlik,
dayanikli olma giidiisiiniin harekete gecirilmeye calisildigi sOylenebilir. Herkesin tek tip
kiyafet ve tiraslarla kimliklerinden siyrildigi, kadinlari diglayan homososyal diinyasiyla
erkekligin yeniden insa edildigi bir ortamdir. Dolayisiyla bu ¢ikis, digerlerindeki sonuglari
dogurmamuis; hatta Kerim’in hikayesi diisiintildiigiinde orada yasananlar bir sekilde disariya
dogru sizmistir. Askerlikteki yasam tarzi, sivil hayatta da devam etmistir. Bu durumda

Kerim’in Miieyyet gibi bir karakteri anlama ihtimalinden de bahsedilemez.

Tasranin degismez yapisinin yaninda tasra ruhuna sadik kalip is birligi ¢ercevesinde yasamini
siirdlirenler, kisa siireligine de olsa disar1 ¢ikarak kendi tasrasini asmayr basarabilenlerin
yaninda sorulmasi gereken, tasranin bu insanlara nasil bir hayat vaat ettigidir. Dahas1 vaat ve
beklentilerin yan1 basinda tasranin ruhuna uyum saglayamayan, oOteki olarak

konumlandirilanlar1 ve neler yasadiklarini da bu noktada gérmek gerekir.

Bu hayatin i¢inde kadinlar ve erkeklerin diinyasi kesin ¢izgilerle birbirinden ayrilmistir. Bu
ayr1 diinyalarda kisilere yiiklenen gérevler, onlara yonelik beklentiler de ayrim gosterir. Oykii
icerisindeki farkli kadin ve erkekler lizerinden tasranin beklentileri, bu beklentilerin kisilerde

yarattig1 sikintili ruh hali ve yasam imkanlarinin kisitlanmasi ortaya koyulmaya calisilacaktir.
4. TASRANIN KADINLARI

Ik olarak kadm rollerinden bahsetmek gerekirse kadinlar igin tasrada fazlaca bir segenek
bulunmaz. Miizeyyen Gilingdr’lin anlattiklarindan yola ¢ikilirsa ornegin kiz cocuklarmin
okutulmadigr sdylenebilir. Miizeyyen, Miieyyet’in anne bir, baba ayr1 ablasidir. Okumus bir
adam oldugunu belirttigi babasini erken yasta kaybeder. Babasinin 6liimiiniin ardindan annesi,
Hilmi Bey ile evlenir. Bu evlilik bile bash basina tasrada kadinin durumuna bir 6rnektir.
Ciinkii esinin 6liimiinden sonra ne kendi basina ayakta kalabilme ihtimalini diislinebilmis ne
de sevecegi biriyle evlilik olasilig1 doguncaya kadar bekleme liiksii olmustur. Dul bir kadin
olarak baskalarina yiik olmama kaygisiyla gelecegini garanti altina almasinmi saglayacagim
diisiindiigli, yasli ama mali miilkii olan Hilmi Bey ile evlenmeyi tercih etmistir. Mutsuz
oldugu/olacag acik; ancak namerde muhta¢ olmayacagini diisiindiigii bu evlilige baskaca bir

sans1 olmadig1 i¢in evet demek zorunda kalir.

Miizeyyen 1yi niyetli bir insan olarak bu ailenin bir ferdi olmay1 istese de anlattiklarindan
anlagilan iivey cocuk muamelesi gordiiglidiir. Hilmi Bey’in kiz kardesleri Miizeyyen’in

kendilerine “hala” demesine izin vermezken Hilmi Bey de ilkokuldan sonra okumak isteyen
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Miizeyyen’e miisaade etmez. Hilmi Bey’in bu konuda soyledikleri de kiz g¢ocuklariin
gordiigii yaklagimi gosterir: “Benim adim sanim var, dedi Hilmi Bey, hem 6z kizim da degil,
mesuliyetini alamam. Leyli mekteplerde onun bunun kucagina diiser, demis anneme, Muallim

Hanim gibi olur” (Tung, 1996, s. 62).

Muallim Hanim, Miizeyyen’in Ankarali ilkokul oOgretmenidir. Giizelligi, giyimi kusamu,
kendine giiveni ile kiigiik kizin hem 6rnek aldigr modeldir hem de Miizeyyen’i zekasi sebebi
ile egitime tesvik eden insandir. Ancak okumus, disaridan gelmis herhangi bir kadinin kendi
kiiciik diinyalarinda yasayan insanlar tarafindan algilanma sekli burada ortaya cikar. Hilmi
Bey arkasindan sik sik atip tuttugu bu kadmma benzemesin diyerek {ivey kizini okutmaz.
Buradaki kadinlarin yasamindan farkli bir yol tutturmus, okumus ve saygin bir meslek olan
Ogretmenlik gorevini ylriiten kadin sebepsiz bir sekilde ahlaksizlik ile suglanir. Bu
suclamalarin arka planinda Muallim Hanim’1n tasrada sinirlar1 net olarak belirlenmis kadin ve
erkek rollerini ters yiiz etmesine dair rahatsizlik vardir. Calisip para kazanan ve bu paradan
dilerse kadma veren, kadinin ve ailesinin ihtiyaclarmi karsilayan erkeklerin yan1 basinda
ogretmen kendi parasimi kazanr ve erkege muhtag degildir. Ogretmenin ornekligiyle
degismesi ihtimali dogan diinyalarina ve aliskanliklarina -aslinda iktidarlarina- erkekler siki

siki sarilirlar.

Kadinin tagradaki dar yasantisini gosteren bir diger isim ise Sabahat Avci’dir. Sabahat
Avcr’ya sunulan tek segenek de Muazzez gibi evlenmektir. Onun hikayesinde bagka
thtimallerden s6z edilmez, fakat evlilige dair beklentileri ile bunlarin karsiligin1 alamamasina
deginilir. Dar yasant1 Sabahat’in hayatinda ilk olarak gelin geldigi kaympeder evinde kendini
gosterir. Kaympederinin genis evinde onun yeri dardir ve aglarken yanagina batan pembe

incili yatak ortiileri vardir (Tung, 1996, s. 55).

Zamanla alistig1 kaympeder evinden nihayet kendi evine gecer. Fakat bu eve ge¢cmesi ile
beraber anlasilir ki darlik mekanla ilgili degildir. Biitiin kizlar gibi beyaz bir gelinlik giydigini
sOyleyen ve aslinda bununla c¢ocukluktan itibaren oyunlarla pekistirilen evlilik hayalini
gerceklestirdigini ifade eden Sabahat’in evlilik denince aklina gelen “verimli, sevecen, koklii
bir aga¢” (Tung, 1996, s. 55) olmasina ragmen yasadiklari buna denk diismez. Esi Rasim’le
herhangi bir duygu bagi kurmadiklar1 bu evlilik, toplumsal gereklerin yerine getirildigi bir
kurum olmaktan 6te degildir. Askerlik, is, evlilik, ¢ocuk siralamasini takip eden erkek
hayatina karsilik evlenmekten bagka bir secenegi olmayan ve baba evinden kendi evine
tasinan kadin yasantisinin kesismesi evlilik olarak kabul edilmistir. Evde noktalanir gibi

goriinen bu hayat i¢inde erkeklerin yaptiklar: kagcamaklarla disar1 ¢ikma izinleri vardir. Rasim
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de gevredeki diger erkekler gibi zaman zaman istanbul’a gidip kagamak yapmakta veya
ickiyle, eglence ile giinlerini noktalamakta, bdylelikle nefes almaktadir. Ancak kadinin

yasantisi eve kapanmaktan ibaret kalir.

Sabahat evli ve c¢ocuklu bir kadin olarak yalmizliim1 derinden hissederken evlilige dair
baglarin1 sahip olduklar1 iizerinden giiclendirmeyi dener: “Unut bunlar1 Sabahat dedim
kendime. Katin var dedim, fayans kapli mutfagin var, elektrikli sofbenin, Hereke halilarin,
cezven, sekerin, kahven, ii¢ gocugun var dedim” (Tung, 1996, s. 56). Ancak hemen ardindan
sahip olmak zorunda kaldig1 baska seyleri hatirlamasiyla -kocasi, kocasinin dostu, kirmizi ve

sert kabuklu elleri- inancini kaybeder.

Sabahat’in ev icine sikisip kalmis hayati ve bu hayatin gereklilikleri bunalimlarinin
sebepleridir. Hayatinin degismeyen dongilisli i¢inde bagka ihtimallere dair 6zlemler duyar.
Biitiin giin evde olmasi, “biitiin gece, biitiin hafta, biitiin sene” (Tung, 1996, s. 55) ile devam
ederken zaman icerisinde evi idare eden, oray1 diger aile fertleri i¢in yasanabilir hale getiren
ama kendisi de gitgide goriinmez olan ve yasamayan bir kadina doniisiir. Suna ile Sabahat’in
yakinliklar1 biraz da evlilikteki yalmizlig: telafiye yoneliktir. Sokaklarda kimsenin kalmadig:
ge¢ vakitlerde evde yalniz kalmaktan korkan Sabahat, korkuyla Suna’y1 ¢agirir ve onun dizine
basini koyarak avunur. Ev ve ¢ocuklarla ilgili islere yetisemediginde de yine ona yardimci
olan Suna’dir. ikili arasindaki kadin dostlugu erkekler igin kurulan bu diinyada kadinlarin

nefes almasini ve birbirlerine siginarak hayatta kalmalarini saglar.

Sonu¢ olarak bakildiginda tagradaki kadinlarin yasantilariin ayni sekilde akip gittigi
soylenebilir. Ornegin kiz ¢ocuklarinin okumasina izin verilmezken bir meslek sahibi olmalari,
kendi paralarin1 kazanarak bagimsiz olmalarina miisaade edilmez. Bu kisitlama goriiniirde
ahlaki birtakim endiselerden kaynaklaniyor gibidir. Ancak bu kayginin bazi celigkiler
barmdirdig1 kolaylikla fark edilir. Nitekim iivey kizin1 okula gondermeyi kabul etmeyen
Hilmi Bey evli bir erkek olmasina ragmen erkek eglencelerinde gonliinii eglendirmekten geri
durmaz. Kadmin bu tasra kentinde ahlakin tesisinin birinci dereceden sorumlusu oldugu,
ahlakin yalnizca kadinlarin sirtina yiiklenen bir ylik oldugu goriiliir. Erkekler bu
yiikiimliiliiklerden kendi adlarina muafken, “sorumlusu olduklar’” kadinlarin ahlaklarini

korumak i¢in onlarin yerine kararlar alma hakkini kendilerinde bulurlar.

Yine benzer sekilde kadinlarin tek baslarmma hayatlarini slirdiirmelerine de izin verilmez.
Adeta yagamalari i¢in erkeklerle birlikte olmalar1 gerekir. Kiz ¢ocuklari i¢in evlilik oyunlarla

pekistirilerek tek secenek olarak sunulur. Babasinin veya kocasinin yaninda olmasi gereken
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kadinin evlilikte s6z sahibi olmadigi, onun adina alinan kararlar1 uyguladigi Miizeyyen ve
Sabahat {lizerinden rahatlikla goriiliir. Miizeyyen’in annesinin hikayesi ile birlikte de dul kadin

olarak yasamanin tek yolunun yeni bir evlilikten gegtigi gosterilmis olur.
5.  ERKEKLIiKLER

Tasradaki kadinlarin dar yasantisinin birinci dereceden miisebbibi erkekler gibi gériinmesine
ragmen onlarin da ataerkiden nasibini almadigini séylemek yanlis olur. Kadmlik gibi erkeklik
de bir kurgu olarak kabullerle sekillenir ve 6gretilir. Nasil ki kabul goren, 6gretilen kadinlik
rolleri varsa aym sekilde erkeklerin de benzer durumlarla karst karsiya geldigi
unutulmamalidir. Ozbay’in belirlemesine gére aile, okul, devlet gibi ¢esitli kurumlar kendi
cinsiyet rejimlerini olusturur ve bu yolla erkeklerin kadinlardan iistiin ve ayricalikli oldugu
fikrini isler (2013, s. 186). Dolayisiyla farkli erkeklik sekilleri ortaya ¢ikar ve “erkek gruplari
arasinda toplumsal cinsiyetten kaynaklanan muayyen birtakim egemenlik ve madunluk

iliskileri yer almaktadir” (Connell, 2015, s. 152).

“Cogul erkeklikler esit degil, hiyerarsik bir cinsiyet mimarisi yaratiyor. I¢lerinden en az bir
tanesi erkek 6znelere en dogru, mantikli, saglikli, normal faydali, makbul olanmisgasina (ve o
dogrultuda tekmiscesine, zaten olmasi gerekenmiscesine) aktariliyor, norm teskil
edermiscesine Oviiliiyor ve erkek 6zneler de bu tip bir erkekligi benimsemenin, hayata
gecirmenin, ona benzemenin ya da miimkiin mertebe ona yaklagmanin menfaatlerine
olacagina inaniyor, kiiltiirel dolayim ile inanmaya ¢agriliyor, ikna ediliyorlar” (Ozbay, 2013,

. 186).

Ogretilen ve tesvik edilen erkeklik rolleri uyanlari digerleri iizerindeki baskmin yeni
uygulayicilart olarak kabul ederken bu rollere uymay: reddeden erkeklerin hele ki tasrada
yasam imkanlar1 fazlasiyla kisitlanir. Bu baglamda 6nce “Cinnet Bahgesi”nin tasrasindaki
makbul erkeklik kabullerinden s6z edilecek ve devaminda bu makbuliin simirlarina dahil
edilmeyen erkeklerin nitelikleri ortaya konularak bu yolla erkekligin {izerindeki yiikler ve

“makbul”liigiin de ne denli kirillgan ve kaygan oldugu izah edilmeye ¢alisilacaktir.
5. 1. Makbul Erkekler

Oykiiniin erkek karakterleri igerisinde “makbul” smnifina girenlere baktigimizda ilk
degerlendirilmesi gereken aslinda karisinin goziinden anlatilan Rasim’dir. Sabahat’in Suna’y1
anlatmak tiizere bagladig1 ve kendi hikayesini aktardigi sozlerinin orta yerinde Rasim vardir.
Sabahat’in anlatimlarindan 6grenildigi kadariyla Rasim eve genelde geg gelir ve Sabahat’i

hem duygusal anlamda hem de ev i¢i sorumluluklar baglaminda yalniz birakir. Sanayide
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parcaci olan ve iyi para kazanan Rasim siirekli kiifiir eder. Karisina ev giderleri i¢in paray1
veren odur, ancak bunu yaparken Sabahat’i asagilayarak kotii hissettirir. Bunun yaninda
Sabahat’in deyimiyle “dostu” vardir: “Rasim o gece sabaha karsi, sarhos geldi. Kadin

kokuyordu. Nasil bir kokuydu bu, anlatamam” (Tung, 1996, s. 57).

Rasim’de goriilen ilk sey, evlilik ve aileyi toplumsal bir 6dev, sosyal kabul iglevi gibi goren
erkeklik anlayisidir. Hegemonik erkeklik beyaz, orta smif, evli, aile sahibi erkekleri
hiyerarsinin list basamagina tagir. Tasranin yapist igerisinde evli bir erkek, bekar ve orta yas
bir erkege gore daha kabul edilebilirdir. Rasim de eviyle ilgili olmamasma ragmen evli
oldugu gercegi ile ickiye, eglenceye ve kadinlara diiskiin ikinci yasantisini rahatlikla siirdiirtir.
Yine Rasim’le birlikte ev i¢inde kadini ezen, iktidarini onun iizerinden saglayan erkegi
gérmiis oluruz. Kadinin ekonomik anlamda bagimsiz olmasina izin verilmeyen bu yapida
kadinin erkege maddi bagimliligi, giiciin kimde oldugunu gostermeye yonelik bir firsat gibi
gorulir.

Rasim’in baska erkeklerle iliskisini net olarak gérmek miimkiin degildir. Yalniz Miieyyet’i
merdivenlerde raki icmeye davet ederken igine girdigi hal ile -makbul olmayan bir erkege
kars1 dahi takindig1 nezaket ve yakinlik, toplumsal cinsiyet hiyerarsisinin en alt basamaginda
kadinin oldugunu gosterir. Karist ile asgari insani iletisimi kurmayan Rasim, aslinda baska
erkeklerce ¢ok da dikkate alinmayan Miieyyet’e hem “agbi” diye hitap eder hem de onunla

iletisim bi¢imini raki teklifi ile “erkek erkege” bir iliskiye ¢evirir.

Erkekligi kutsayarak klasik erkeklik olgiitlerini en bariz haliyle ortaya koyan bir diger
karakter ise Kerim Geng’tir. Sehirde bir uzakdogu sporlari kuliibiiniin sahibi olan Kerim,
Oykiide Miieyyet ile kars1 karsiya gelir. Miieyyet’i erkek gibi gérmedigini ifade eder ve

meyhanede karsilastiklarinda hal ve tavrindan rahatsiz olarak olay ¢ikarir.

Kerim tagranin geng erkek profilinin temsilcisi gibidir. Sehrin genglerini etrafinda toplayan,
erkeklik normlarini siirekli olarak yeniden iireten bir karakterdir. Ancak isin 6ziine inildiginde
sOylediklerinin bir kisminin ger¢eklere dayanmadigi, dolayisiyla kendine yalan bir kimlik insa

ettigi sdylenmelidir.

Kerim’in ifadelerinden duyulan erkeklik bile degildir, “delikanliliktir. Erkeklerin sporla
ilgilenmesi gerektigini anlatmaya ¢alisirken kullandig1 sahiplik ifadeleri dikkat ¢ekicidir:

“Karate, kung fu, Tayland boksu, jui jitsu, judo, hepsini 6gretiriz delikanlilarimiza. Celik gibi
cikarlar bizden. Doviis¢ii, disiplinli, itaatkar. Hiirmet saygi bilirler, haddini bilmeyene

bildirirler. Delikanli dedigin boyle olur” (Tung, 1996, s. 59).
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Bu ifadelerde dikkati ¢eken birka¢ sey vardir. Birincisi secilen sporun niteligi lizerinedir.
Burada sayilan ve ugrasilan sporlar, doviis sporlaridir ve igerisinde bulundugu sdylenen
felsefeye ragmen ilk bakista one ¢ikan nitelikleri siddet icermeleridir. Bagka bir spor dali ile
degil de bu tarz, daha ziyade erkeksi bir sporla ilgilenilmesi 6nemlidir. “Erkek sporlariin eril
bedenin ‘iktidarinin gdstergesi’ olarak insasina ve hegemonik erkekligin yeniden iiretimine

onemli katkilar1 var”dir (Sancar, 2009, s. 252).

Ikincisi yine bu diisiinceyi dogrular bir bigimde sporun baskalarina had bildirme araci
oldugunun vurgulanmasi ile kisiye kazandiracagi diisiiniilen vasiflardir. Bu vasiflar -disiplin,
itaatkarlik- kural dis1, 6l¢ii dis1 olanin dislanmasidir. “Bu sporlar araciligiyla erkekler egemen
erkeklik degerleri olan kurallilik, hiyerarsik diizen i¢inde kolektif ¢ikar1 6rgiitlemek, duygusal
olarak mesafeli ve dolayisiyla ‘giivenli’ insan iliskileri kurmay1 6greniyorlar” (Sancar, 2009,

5. 257).

Kerim’in bu sporlara merak salmasi da ilgingtir. Daha evvel tasradan disar1 ¢ikma halinden
s0z edilmisti. Kerim tagradan ¢ikmayan tasrali erkekler arasinda askere gittigini Ozellikle
belirtir. Ciinkii gen¢ bir erkek olarak Kerim i¢in erginlenmesini, toplumsal kabuller
noktasinda bir asama daha ge¢mesini saglayan ritliel askerliktir. Tipk: slinnet gibi askerlik de
hem erkekligi kutsayan hem de biiyiime, olgunlasma getiren bir torendir. Ustelik tasrada
yasayan erkekler i¢in yasadiklar1 yerden ayrildiklar1 tek zaman aralig1 askerliktir cogu zaman.
Kerim de askere gittiginde doviis sporlari ile tanmisir. Burada Bekir Cavus ile Aslan
Ustegmen’in doviisiinii izleyen ve Bekir Cavus’un kazanmasini, ardindan insanlarin
tepkilerini géren Kerim de bu doviisii 6grenmeye karar verir. Aslinda seyrettigi ve Kerim’i bu
spora yonlendiren manzaranin 6zii bir iktidar savasidir. 1ki erkegin baskalarinin 6niinde icra
ettigi ve riitbece diisilk olanin yiiksegi alt ettigi, herkesin giinlerce konustugu bu gosteri
Kerim’i heyecanlandirir. Hikdyenin devaminda anlagildig1 kadariyla etrafta ¢ok da saygin bir
goriiniimii  olmayan Kerim’e ihtiya¢ duydugu sayginlifi saglayacak ve etrafta giicli
goriinmesini saglayacak olan budur. Ciinkii bu erkeksi sporlarda Sancar’in belirttigi gibi erkek
bedeni bir enstriiman ve silah gibi goriiliirken kutsanir. “Bu tlirden sporlar erkek tstiinliigii
ideolojisinin yeniden iiretim alanlar1 olarak var olurken belirli tema ve gostergelerin siirekli
olarak 6n plana c¢ikarildigin1 goriiyoruz: siddet, otfke, kontrol, disiplin, dayaniklilik,
heteroseksizm ve homofobi gibi. Bu tema ve gostergeler vasitasiyla bir hipermaskiilinite
formu insa ediliyor. Bu tiirden sporlarin ‘erkek cemaati’ i¢inde ‘kabul gorme’ ritiielleri olarak
one ¢ikarildigin1 da ayrica vurgulamak gerekir” (Sancar, 2009, s. 258). Nitekim hegemonik

erkeklikte orta yas, evli olma, is sahibi olma gibi kriterler dolayisiyla Kerim diger erkeklerden
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daha asagida olmasi gereken bir karakterdir. Ancak spor sayesinde kendini daha yliksege
konumlandirir. Kendinden yasga biiyiik, is sahibi Hayati’den bahsederken “Hayati’yi severim,
saygida hiirmette kusuru olmadi bugine kadar” (Tung, 1996, s. 60) demesi

hipermaskiilinitenin delilidir.

Kerim’in hikayesinde askerlikle birlikte gelen bedeni kutsama ve sporcu erkek bedeni
tizerinden erkekligi yiiceltme dikkati c¢ekse de unutulmamasi gereken soOylediklerinin
gercekliginin yarattig siiphedir. Askerden sonra kursa gidip sertifika vs. aldigini dile getirse
de Kerim’in dogruyu sdylemedigi Ismail Pala’nin anlatimindan 6grenilir. Ashinda bir
milletvekilinin sahibi oldugu doviis kuliibiinde getir gotiir islerine bakan Kerim erkekligi
delikanlilik, dovme ve iktidar lizerinden tanimlar. Miieyyet ile yasadigi kavgay1 kendi iktidari

lizerinden yalan yanlis anlatan Kerim, s6zle kendine bir kimlik insa etmeye calisir.

Burada diisiiniilmesi gereken sey, Kerim’in erkekliginin kabul gérmesi i¢in bir kahramanlik
hikayesine ihtiya¢ duymasidir. Esasinda erkegin hikaye ihtiyacinin kokleri ¢ok daha eskilere
dayanir. “Erkeklerin ¢ocukluk ve genclik donemlerine ait arketipik gorevleri, diinyanin her
yerinde mevcut kahramanlik mitlerinde sembollesmistir. (...) Kahramanin kazandig1 zafer
giicliikle erisilen bir hazine (...) ile 6diillendirilir” (Stevens, 1999, s. 76). Burada 6diil krallik
veya prensesle sembollestirilirken derindeki 6dil riistiinii ispattir. Kerim de kahramanlikla
kendisine bir ustiinliikk saglama kaygisi i¢indedir. Bir efsane yaratarak Miieyyet iizerinden

kendini bagkalarina ispat etmeye ¢alisir.

Kerim’in dili de her seyin dilde basladigini ispat eder sekilde erkekligi kutsamak ve bu yolla
aslinda erkekligin &lgiitlerini belirlemek iizerinedir. Oykii iginde argo konustugunu
duydugumuz tek karakter odur. “Adi ¢ikmis kar1”, “Kim lan bu kar1 kilikli ibne”, “Biz adami
bir kere deneriz, notumuzu veririz’, “Bu korkak uyuz nasil olmus da karisim1 bogmus
anlamadim” (Tung, 1996, s. 60), “Kar1 gibi vir vir ediyorlar sadece”, “usul usul konusmalar,
kart gibi gililmeler” (Tung, 1996, s. 61) tarz1 ifadeler kullanan Kerim iktidar1 biraz da dil
tizerinden kurmaya calisir. Fiziksel gilic ve argo ifadeler, hakaret igeren sozlerle baska bir

erkegi asagilarken kendine sahte bir gii¢ saglar.

Kerim’in konusmalarindaki “giicli” tona ragmen i¢indeki kirillganlik da goz ardi edilemez.
Oncelikle sahipmis gibi davrandigi hemen her sey ¢ok kaygan bir zemindedir. Doviis sporlari
kuliibi sahibi oldugunu sdylemesine ragmen aslinda orada ayak islerine bakmaktadir.
Meyhanede Miieyyet ile arkadasina haddini bildirdigini sOylerken olaylarin o sekilde

gerceklesmedigi de ortaya ¢ikar. Biitiin bunlar Kerim’in erkeklik sdylemleri konusunda da

345



Nese OKTAY, Ayfer Tung'un “Cinnet Bahgesi” Oykiisiine
Yansiyan Tasra Halleri: Kadinliklar, Erkeklikler

tersi ihtimalleri akla getirmektedir. Aslinda bir ¢aresizlik i¢inde sahip olmadigi seye sahipmis
gibi davranan Kerim, erkekligi de baskalarinin ulasamayacagi bir noktaya koymaya calisir.
Bunu erkeklik tanimi yaparken sesinin cilizlastifi son ciimleden anlamak miimkiindiir.

Burada ton en yliksekten baslayip giderek diiser:

“Erkek dedigin harbi olacak, delikanli olacak, cesur olacak, bilegine giivenecek, haysiyetli,
serefli olacak, serefine, haysiyetine, ismine, sanina, namina leke siirdiirmeyecek, gerekirse
elini kana bulamaktan cekinmeyecek. Yerine gore saygi hiirmet bilecek. Oyle degil mi ama?

Erkek dedigin baska ne ki?”” (Tung, 1996, s. 60).

Bu so6zlerdeki giivensiz ton, gii¢lii zannedilen erkeklik zemininin ne denli kirilgan ve kaygan
oldugunu gosterir. Aslinda bu tarzda yiiceltilen zor erkekligin kaybedilmesi de ayni1 oranda
kolaydir. Sahip olmak i¢in normlara siki sikiya sarilan erkekler, yaptiklar1 bir aksi davranisla
veya bir bagkasinin sozii ile kolaylikla erkeklik normunun disinda kalabilir. Nitekim 6ykiide
Kerim’in konusmalarinda bahsi gegen Hilmi Bey’in durumu buna 6rnektir. Hayatta olmayan
Hilmi Bey, konusanlarin hatiralarinda anlatildigi sekliyle tasranin erkeklik normlarini
tagityanlardan biridir. Kerim’in bile baslangi¢ta mert, delikanli bir adam olarak bahsettigi
Hilmi, {ivey kizin1 kotii yola diiser endisesiyle okutmayan, ara sira Istanbul’a hovardalik
alemlerine giden bir erkektir. Ancak dogrudan kendisiyle ilgili bile olmayan dolayli bir durum
ile -oglunun evliligi- “yanlis” ve “bozulmus” sayilabilir. Dogal olarak da makbul erkekligin
disinda kalir: “Miieyyet’in babasi i¢in de mert, delikanli adamdi, ama sonradan bozuldu

derler. Dogrudur. Bozulmasa adi ¢ikmis bir kartyr gelin diye alir m1?”” (Tung, 1996, s. 60).

Hilmi Bey’in basina gelen iktidarla es diisiiniilebilecek erkekligin bir kere kazanildiktan sonra
Omiir boyu elde tutulan bir imkan olmadigini, tam tersi siirekli olarak tasinmasi gereken bir
yiik halini aldigin1 gosterir. Atay erkekligi Foucault’nun iktidar iizerine diisiinceleri ile
birlestirerek igneli ficiya benzetir: “bir tiir ‘igneli fi¢1” misali, tasiyicisi oldugu iktidart her

daim hayata gecirmesi, hep yeniden iiretmesi beklenir” (2021, s. 49).

Delikanli, mert, giiclii, para kazanan, bir esi ve ailesi olan, bunlarin yaninda zaman zaman
hovardalik da yaparak cinsel giiclinii ispat eden korkusuz erkekler makbul olanlardir. Ancak
bir yandan da arka plana bakildiginda oldugu haliyle kendine giivensiz, var olabilmek igin
hikayelere -aslinda yalanlara- ihtiya¢ duyan, ailesine ihtiya¢ duyduklari ilgiyi gosteremeyen
ve biiylik ihtimalle arkasinda kendisine de ac1 veren bir iletisimsizlik ve sevgisisizlik problemi
tasiyan erkeklerdir bunlar. Erkekligin iizerinde iktidar kurdugu esas grup kadinlardir. Ancak

hikayelerin ve kisilerin yasadiklarinin derinliklerine inildiginde iktidarin da yaralayici oldugu,
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bu haliyle erkeklere de zarar verdigi anlasilir. Sadece hegemonik erkeklik tanimlamasina uyan
erkeklerin digerlerine yonelik zarar1 degil, erkeklik normuna uyma yolunda tasidiklart
agirliklardir burada kastedilen. “Hegemonik’ erkeklik halinden dogrudan degil, ama (belki
daha kotiisli) ‘igeriden’ muzdarip olmalar itibariyla bizzat erkeklerin de kadinlardan farkli bir
konumda olmadigini, hatta daha da zor bir durumda oldugunu” (Atay, 2021, s. 45) gérmek

mumkun.
5.2. Oteki Erkekler

Makbul erkekliklerin  6zelliklerinden sonra bahsedilmesi gereken “Oteki” olarak
konumlandirilan, Oykiiniin diger kisileri tarafindan diglanan makbul olmayan erkeklerdir.
Oykiide bu erkeklerin en giiglii temsilcisi Miieyyet’tir. Miieyyet ykiiniin basinda cinayetin
faili olarak yer alir. Ilk konusanlar da genelde Miieyyet’i gercekten tanimayan, uzaktan
gordiikleri profili yargilayan insanlardir. S6z verilen sonraki kisilere gelindiginde Miieyyet’in

ruh yapis, kisiligi, karakteri hakkinda daha dogru bilgilere erisme imkanina kavusulur.

Miieyyet’in muhitince makbul erkeklik smirlar1 i¢inde goriilmemesinin sebeplerine
bakildiginda ilk dikkati ¢eken seylerden biri temiz ve diizenli olmasidir. Sabahat Miieyyet’in
coraplariyla i¢ ¢amasirlarini her giin kendisinin yikayip astigini soyler. Sakalsiz, biyiksiz
oldugu icin “erkek gibi degildi sanki” (Tung, 1996, s. 55) der. Hayati de ilk goristiikleri
andan itibaren Miieyyet’in sikligina dikkat ettigini belirtirken, giyimini “grantuvalet” olarak
tanimlar. Temizligini kendisinin yapmasi erkeksi bir tavir olarak goriilmezken 1yi giyimli
olmasi, 6zellikle de takim elbise giymesi ise sehirlilere has bir 6zellik olarak goriiliir. Tasrada,
geleneksel hayatin siirdiiriildiigii yerlerde ev isleri ve temizlik gibi sorumluluklar dogrudan
kadinlara birakilir. Dolayisiyla erkegin temizliginden sorumlu olan da kadindir. Miieyyet’in
titizligi ile bu islerin sorumlulugunu almasi kadinsilik olarak gortiliir. Hayati’nin Miieyyet’in
takim elbisesine yonelik bu vurgusu aslinda sehirli/tagrali ayrimina yonelik gegmiste kalmig
bilgisine dayanir. Oykiiniin zamansal smirlar1 hakkinda bilgi sahibi degiliz. Giiniimiizde takim
elbise artik herhangi bir belirleme araci olmasa da gegmiste boyle bir vasfi olmustur. Alkan’in
belirlemesi ile “utiilii giyim, kravat, takim elbise, boyali iskarpin” bir vakitler sehirlilik
alameti sayilmistir (Alkan, 2005, s. 75). Ismail Pala da Miieyyet’i tasraya yakistiramayip
baska yerlerde yasamasi gereken bir insan olarak goriir. Dolayisiyla tasrali ve erkek

karakterlere kars1 Miieyyet sehirli ve kadinsi bulunur.

Miieyyet’in erkekligine yakistirilamayan yalmiz temizligi ve giyimi kusamindaki 6zen de

degildir. Fiziksel 6zellikleri, ellerinin yumusakligi kadinst sayilir. Bu nitelemeyi yapanin
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Kerim olmasi da dikkat ¢ekicidir. Connell’e gore erkekligin kurulusunda beden kaginilmaz bir
unsurdur (2015, s. 118). Sporcu oldugunu ve kutsadig, silah gibi kullandig1 sporcu bedeni
tizerinden erkekligini temin ettigi hatirlandiginda Kerim’in Miieyyet’te gordiigli anlasilir olur:
“Hayati de nerden bulmus dedim bu kar1 kilikl1 herifi? Giravat miravat takili. Eller ekmek
hamuru gibi yumusacik yumusacik?” (Tung, 1996, s. 60). Bu tarz ifadeler Connell’in
ifadesiyle simgesel olarak erkekligin kadinsilikla bulaniklagtirilmasina da ornektir (2015, s.

153).

Yine benzer sekilde Miieyyet’in entelektiiel durusu da etrafindakilerin dikkatini ¢ekmekte ve
uyumsuzluk olarak goriilmektedir. Hayati’nin anlatimlarina gore is yerindekiler Miieyyet’in
dinledigi klasik miizik ve radyo yaymlarindan rahatsizlik duyarlar. Bu konuda uyar1 alan
Miieyyet bir kulaklik ile miizigini dinlemeye devam eder. Sabahat Miieyyet’in tuhafligini
kimselerin sevmedigi miizigi dinlemesine baglar. Calarken aglanamayan, eslik edilemeyen bu
miizigin Miieyyet tarafindan neden dinledigini de aslinda farkina varmadan Sabahat agiklar:
“Sanki bir riizgar ¢ikar, bir yerlerde goriinmeyen bir kus 6ter gibi bir miizik. (...) Ama insanin

iginde usul usul devam eder” (Tung, 1996, s. 56).

Miieyyet’in tek arkadasi Sadik’tir. Sadik da bazi bakimlardan Miieyyet’e benzeyen bir
karakterdir. Ikisinin yakinlasmasini, birbirine siginmasmni saglayan da ortak edebiyat
zevkleridir. ikisinin meyhaneye gittiklerinde kitaplar iizerine konusmalari, kendi hallerinde
olmalar1 Kerim’in canini sikar. Miieyyet ile Sadik’in yakinligi ve belli ki yaptiklar1 sohbetten
zevk almalar1 Kerim’in onlar1 escinsel olmakla sug¢lamasina sebep olur: “Karsisinda kendi
gibi bir ibne, gengten bir oglan, malum arkadasi herhalde” (Tung, 1996, s. 61). Burada
Kerim’in Miieyyet’e yonelttigi suclamanin 6ziinde yine kadina benzemek, erkeklikten
uzaklasmak vardir. “Heteroseksiiel oglan cocuklar1 ve erkeklerin gosterdigi homofobi,
kiminle cinsellik yasandigi hakkinda bir korkuyla ilgili degildir; daha ziyade, ‘disilikle
sembolik bulaniklagsma ve ‘kadin gibi’ davranan erkekler’den kaynaklanan igrenmeyi kapsar”

(Messerschmidt, 2019, s. 229).

Sadik yasadigi cevre ile uyum saglayamayan bu sebepten de goriinmez olan bir karakterdir.
Sadik’in dogrudan hedef olmamasinin sebebi silik kisiliginden kaynaklanmaktadir. Ev sahibi,
isyeri miidiirii gibi onu her giin géren insanlar tarafindan bile taninmayan, akilda kalmayan bir
karakterdir. Bu haliyle gii¢lii ve kendini gosteren erkek figiiriine aykiridir. Ayrica Sadik ile
Miieyyet’in tanistiklar1 giin anlatilirken aktarilan bir detay onemlidir. 29 Ekim giinii sehirde
bayram kutlamalar: siirerken bos parka giden Sadik gozlerini kapatir ve uzaktan bazi sesler

duyar. Duydugu sesler resmi gecit yapan askerlerin ayak sesleri ve bandonun ¢aldig
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marslardir: “Resmi gecit yapan askerlerin ayak sesleri duyuluyordu. Belediye bandosu, en

keskin notalarla en keskin marslar1 ¢alistyordu” (Tung, 1996, s. 67).

Toren gibi seyirlik bir gosteride bile olsa asker sesi ve askeri bandonun ¢agrisimlar1 aynidir.
Bu sahne Kerim’in erkekligini destekleyecek kimligi askerlikte bulmasini hatirlatir. Sadik’in
makbul erkeklik kimliginin disinda durdugu, téren sahnesinin arkasindaki parkta, goézleri
kapali olarak askerlerin ayak seslerini dinlemesi ile anlasilir. Miieyyet ile tanistiklar1 an da
burasidir. ikisi de gosteriden kacip adeta kendilerini gizlemislerdir. Militarizm ve buna baglh
olarak yapilan bu tarz torenler, hatta okullarda verilen beden egitimi dersleri vs. aslinda bir
erkeklik vurgusunu barindirir iginde. Dolayisiyla bu tarz klasik bir erkeklik taniminin disinda
kalan karakterlerin “toren alanina en uzak kosede bir sirada” (Tung, 1996, s. 67) tanismalari

onlarin kimligini ve dostluklarinin niteligini ortaya koymak i¢in bir isaret olarak okunabilir.

Miieyyet de Sadik da tasra ve onun erkeklik normlariyla uyum saglayamamis kisilerdir.
Klasik erkeklik iddialar1 giitmemeleri, yasadiklart yerin genel profiline uymayan bazi
aliskanliklar1 ve zevkleri olmasi dolayisiyla zaten disarida kalmaya dair bir anlami tagiyan

tasrada dislanmislardir.
SONUC

Ayfer Tung, kadin yazarlarla ilgili genel kabuliin tersine sadece kadin diinyasina odaklanan
bir yazar degildir. Ustelik anlatici ve bas karakter genellikle erkekleri sectigi goriiliir.
Yazdiklarina genel itibariyla bakildiginda da kadin sorunlarindan ziyade erkeklerin hikayesine
odaklandig: diisiiniilebilir. Ancak burada gézden kagirilmamasi gereken sudur: Ayfer Tung un
anlattif1 erkek sorunlar1 aslinda patriyarkanin ve patriyarkanin iretilip yasatildigi yer
sayilabilecek tasranin altinda ezilen erkeklerdir. Erkeklerin sorunlar1 bireysel hikayelerinden
dogmayip daha ziyade toplumsal, sosyal sorunlardan kaynaklanmaktadir. Ataerkilligin
kadinlar kadar erkekleri de baskiladig: kabul edilirse bu erkeklerin sorunlarina odaklanarak

bir toplumsal baski mekanizmasimin durumu ortaya koyulmaktadir denebilir.

“Cinnet Bahgesi” Oykiisii tasra ve tasranin kisileri cinsiyet kaliplar1 {izerinden sinirlamasini
anlatan bir Oykidir. Tasranin muhafazakar ve erkeksi yapisit ile alisilageldik rutinin
stirdiiriilmesi noktasinda gosterdigi tutum Sykiiniin ilk odak noktasidir. Bu yapinin igerisinde
kadinlarin ve erkeklerin hayatlarina odaklanarak onlarin sahsi hikayeleri igerisinde yasadiklari
uyumsuzluklar ve mutsuzluklar anlatilir. Boylelikle aslinda bireyleri de asan diizeyde, bir
toplumun hikayesi anlatilir. Bu yap1 aktarilirken geleneksel yasam tarzinin siirdiiriildiigii tasra

secilerek ataerkilligin kadinlar1 nasil baskiladigi Miizeyyen, Sabahat, Muallim Hanim
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tizerinden gosterilirken farkli hayat ihtimallerine kap1 aralamadigi anlatilir. Erkekler ise hem
bu baskinin siirdiiriiclisii hem de bu yapinin altinda ezilenler olarak karsimiza ¢ikar. Erkekligi
de kendi iginde bir iktidar tasnifi i¢ine sokan ataerkillik belli formlar1 yiiceltirken bazilarini
asag1 olarak konumlandirir. Oykiide bu yapilar Kerim, Hayati, Rasim, Miieyyet ve Sadik
tizerinden ortaya konularak kendi iginde kapali bir diinyada yasayan insanlarin hayatindaki

bask1 unsurlari ve iktidar kurma bi¢imleri gosterilir.
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