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Kiiciikbas Hayvancihiga Verilen Desteklerin Ciftci Memnuniyeti Ac¢isindan Degerlendirilmesi: Halk Elinde Kiiciikbas Hayvan
Islah1 Projesi, Cankiri Ili Akkaraman Irki Koyun Islah Alt Projesi Ornegi

Gokce UNALY", ilkay DELLAL?

One Cikanlar: OZET:
« Akkaraman Islah

» Sosyoekonomik analiz
* Hayvancilik
Desteklemeleri

Bu ¢alismada 2011 yilindan bu yana devam eden “Cankir1 ili Akkaraman Irki Koyun Islah1 Alt Projesi”ne
dahil olan igletme sahiplerinin sosyoekonomik, demografik 6zelliklerinin saptanmasi ayrica 1slah projesi
destegi sonrasi isletmede meydana gelen degisikliklerin ve proje ile ilgili goriis ve diisiincelerin
belirlenmesi, mevcut sorunlarin tespit edilmesi ve ¢6ziim Onerileri getirilmesi amaglanmigtir. Aragtirmanin
materyalini, Cankir1 {li Akkaraman Koyun Islahi I ve II Alt Projesine dahil 56 isletme olusturmustur. Tam
sayim yontemi kullanilarak tiim igletme sahipleri ile yiiz yiize anket ¢alismasi yapilarak isletmelerdeki 2020
yilina ait veriler degerlendirmeye almmistir. Isletmelerin gelirleri degerlendirildiginde 1slah projesi
desteginin, kiiglikbas hayvancilik kaynakli gelirlerin %7.41’ini olusturdugu belirlenmistir. Yetistiriciler
yem fiyatlarinin yiiksekligini ve mera sorunlarini kesinlikle dnemli olarak degerlendirirken, irkin verim
diizeyinin diisiik olmasini ise az Onemli olarak belirtmislerdir. Isletme sahipleri hayvan 1slahi
desteklemesinden memnun olduklarini ancak destekleme miktarinin arttirilmasi gerektigini bildirmislerdir.
Islah projesinin hayvanlarin verimi lizerine etkileri degerlendirildiginde, yetistiricilerin %87.5’1 kuzu
dogum agirliklarmin, %82.1°1 kuzu siitten kesim agirliklarinin ve %91.1°1 damizlik kog niteliginin arttigini
bildirmistir. Sonug olarak Cankirt ilinde 2011 yilindan bu yana uygulanan “Akkaraman Irki Koyun Islahi
Alt Projesi’nin, irkin verim diizeylerinin gelistirilmesi, kaliteli damizlik tiretimi ve yetistiricilikte karliligin
arttirtlmasi adma olduk¢a dnemli ve degerli bir politika oldugu degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler:

« Akkaraman

* Hayvancilik

* Hayvancilik
Desteklemeleri

*  Koyun Islah1

Evaluation of Supports Given For Small Ruminant Livestock in Terms of Breeder Satisfaction:

National Sheep and Goat Breeding Project, The Case of Akkaraman Sheep Breeding Suproject in Cankir1 Province

Highlights: ABSTRACT:

» Akkaraman Breeding In this study, it was aimed to determine the socioeconomic and demographic characteristics of the breeders
Socioeconomic involved in the "Cankir1 Province Akkaraman Breed Sheep Breeding Sub-Project” since 2011, and also
Analysis determine the changes that occurred in the enterprises after the support of the breeding project, opinions

» Livestock Supports and thoughts about the project, exist current problems and propose solutions. The material of the research

consisted of 56 sheep enterprises. By using the full count method, face-to-face survey was conducted and

Keywords: the data of 2020 were evaluated. When the incomes of the enterprises were evaluated, it has been determined

« Akkaraman that the support payment of breeding project constitutes 7.41% of the total income from sheep breeding.

» Livestock While breeders evaluated the high feed prices and pasture problems as absolutely important, they stated low

» Livestock Supports yield level of the breed as less important. Breeders stated that they are satisfied with the support payments

» Sheep Breeding of the breeding project, but amount of support payments should be increased. When the effects of the

breeding project on yield of animals were evaluated, 87.5% of breeders reported lamb birth weights, 82.1%
lamb weaning weights and 91.1% breeding ram quality increased. In conclusion, it has been evaluated that
the "Akkaraman Sheep Breeding Sub-Project” implemented in Cankiri, is very important and valuable
policy in order to improve the yield aspect of the breed, to increase the profitability and to product quality
breeding sheep.
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GIRIS

Insan beslenmesinde temel besin maddelerini iiretmesi ve bunun yaninda istihdam yaratmas: gibi
ozellikleri goz Oniline alindiginda hayvansal iiretim, tarim sektorii igerisinde dnemli bir konumdadir.
Ayrica hayvansal iiretim, 6nemli bir katma deger yaraticis1 olmasi nedeni ile sanayiye de biiyiik katki
saglamaktadir (Ertugrul ve ark., 2010; Semerci ve Celik, 2016; Karadag, 2018).

Tiirkiye’nin bulundugu cografi konum sayesinde farkli bolge ve iklimlerde, bir¢ok degisik tiir ve
irktan hayvani yetistirme imkani1 bulunmaktadir. Tiirkiye’de sahip olunan mera ve otlak varligi ile koyun
yetistiriciligi yaygin olarak yapilmakta ve geleneksel yontemlerle siirdiiriilen koyun yetistiriciligi yerli
irklarin  egemenliginde gergeklesmektedir (Paksoy ve Ozgelik, 2008; Ertugrul ve ark., 2010).
Caligmamizda incelenen Akkaraman koyun irki, Tiirkiye’deki koyun varliginin yaklasik % 40-45’1ik
kismini olusturmakta olup, daha ¢ok karasal iklimin hakim oldugu Orta Anadolu’da yayilmiglardir
(Sakar ve Unal, 2021).

Tiirkiye’de 1994-2009 yillart arasinda kiiglikbas hayvan varliginda 6nemli miktarda azalma
meydana gelmistir. Uygulanan tarimsal desteklemeler, 1slah ve orgiitlenme calismalarinin sonucunda
2009 yilindan sonra olumlu gelismeler yasanmistir. Kiigiikbas hayvancilikta siirdiiriilebilirligin
saglanmasi i¢in mutlak suretle bu sektoriin sermaye yapisinin desteklenmelerle giiclendirilmesi
gerekmektedir (Semerci ve Celik, 2016). Tiirkiye’de hem yerli koyun ve kegilerin verimliliklerinin
arttirllmast hem de damizlik hayvan yetistiren isletmelerin kurulmasii tesvik ederek kiigiikbas
hayvancilikta kaliteli damizlik hayvan talebinin karsilanmasi ve birlik ile yetistiricilere hayvan 1slahi
uygulamalar1 ve diizenlemeleri hakkinda egitim verilmesi amaciyla Tarim ve Orman Bakanligi
tarafindan “Evcil Hayvan Genetik Kaynaklarmin Yerinde Korunmasi ve Gelistirilmesi Ulkesel Projesi”
gelistirilmistir. Bu kapsamda Tiirkiye’de, 2005 yilinda 2 1rk ile 2 ilde baglatilan “Halk Elinde Kiigiikbas
Hayvan Islah1 Projesi” ile 60 ilde 23 koyun ve 7 ke¢i irkinda, 6.300’er baslik 180 popiilasyonda, 1.2
milyon bas ana¢ hayvan ve yavrulari islah kapsaminda kayit altina alinmaktadir. Islah projesi
kapsaminda yetistiricilere destekleme O6demeleri yapilmakta, ekonomik agidan giiclendirilerek iilke
ekonomisine katma deger saglanmas1 amaglanmaktadir (Unal ve ark., 2022). Cankir1 ilinde 2011 ve
2012 yillarinda baslayan Akkaraman Koyun Islahi alt projeleri kapsaminda, 56 isletmede 12.000 bas
anag¢ hayvan ile 1slah ¢alismalar1 yliriitilmektedir. Bu projeye dahil olan isletmelere ana¢ hayvan ve
bunlardan dogan kuzulari i¢in hayvan basina 40 TL destekleme 6demesi yapilmaktadir.

Tarimsal destek uygulamalarinin tarimsal {iretim iizerine genel etkilerini inceleyen caligsmalar
bulunmaktadir (Semerci, 2016, 2021). Hayvansal tiretimin énemli bir kismini olusturan biiyiikbas
hayvancilik sektoriinde desteklerin isletmelerin briit tiretim degeri ve ozellikle siit iiretim maliyeti
tizerine ne Ol¢iide tesir ettigi de arastirilan konular arasinda yer almaktadir (Semerci ve ark., 2014,2017).
Ancak literatiir incelemesinde tarimsal destek uygulamalarinin kiiglikbas hayvancilik faaliyetleri lizerine
etkilerinin incelendigi arastirma sayilariin oldukg¢a sinirli sayida kaldigi tespit edilmistir.

Bu c¢alismanin amaci “Halk FElinde Kiigiikbas Hayvan Islah1 Projesi” kapsaminda verilen
desteklerden faydalanan isletmelerin mevcut durumlarini arastirmak ve proje Oncesi ile kiyaslamak,
verilen desteklerin isletmeler iizerine olan etkilerini arastirmak, yetistiricilerin sosyoekonomik ve
demografik durumlarini ortaya koymak ve desteklerden memnuniyet diizeyleri ile tarimda kalma
egilimlerini belirlemektir.
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MATERYAL VE METOT

Materyal

Arastirmanin ana materyalini, Cankir1 ilinde uygulanmakta olan Akkaraman Irki Halk Elinde
Kiigiikbas Hayvan Islah1 1 ve 2 alt projelerine dahil olan 56 isletmeden elde edilen veriler
olusturmaktadir.

Metot

Aragtirmada isletme sahibi yetistiricilerle yiiz yiize anket ¢alismasi ile veriler elde edilmis olup
anket yapilacak isletme sahiplerinin tespitinde tam sayim yontemi kullanilmistir. Yapilan anket
calismalar1 sonucunda, isletme sahiplerinin cinsiyet, yas, egitim, kiiciikbas hayvancilik dis1 gelir ve
deneyim durumlari, hane halkinin yas dagilimlari, isletmenin isgiicii durumu gibi sosyoekonomik ve
demografik o6zellikleri, isletmelerin koyun varligi durumu, agil biiyiikliigii, barinak ve mera miilkiyet
durumu, yi1l icinde hayvan sayilarindaki degisimler, kiiclikbas hayvanciliktan elde ettikleri gelir ve
giderler, yem bitkisi iiretme ve siirii kaydi tutma durumlari gibi isletmecilik verileri, isletme sahiplerinin
yararlandiklar1 hayvancilik kaynakli desteklemeleri, isletme kosullarimin destekleme Oncesi ve
sonrasinin degerlendirilmesi, desteklemelerden memnuniyet durumlari, mevcut sorunlar ile goriis ve
isteklerine ait veriler elde edilmistir.

Is giicii verilerinin analizinde Erkek Is giicii Birimi (EiB) kullanilmistir (Rehber ve Tipi, 2005).
Isletmelerdeki koyun varligi ise Biiyiikbas Hayvan Birimine (BBHB) cevrilmistir (4342 Sayili Mera
Kanunu).

Hayvancilik kaynakli gelirler, isletmelerin koyun yetistiriciligi faaliyeti sonucu yapmis olduklar1
hayvan satiglari, siit ve siit {irlinleri satiglar1 ve faaliyet kapsaminda almis olduklar1 devlet destekleri
seklinde gruplandirilarak hesaplanmistir. Hayvancilik kaynakli giderlerin analizinde, koyun
yetistiriciligi faaliyetinden kaynaklanan yem, veteriner-saglik, isci, elektrik, su, mazot, bakim-onarim
ve diger giderler olarak gruplandirilmistir.

Arastirmaya konu olan isletme sahiplerinin, koyun yetistiriciligi ve desteklemeler hakkindaki
goriis, memnuniyet ve beklentilerinin degerlendirilmesinde 3’1ii ve 5°li Likert dlgegi kullanilmistir

(Cizelge 1).

Cizelge 1. Anket sorularinda kullanilan likert tipi 6l¢ek etiketlemeleri (Turan ve ark., 2015)
5°1i Likert Tipi Soru Etiketleri

1 2 3 4 5
Kesinlikle Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim  Biiyiik Olciide Katiliyorum Kesinlikle
Katiliyorum
Onemsiz Az Onemli Onemli Biiyiik Olgiide Onemli Kesinlikle Onemli
Kesinlikle Hayir Biiyiik Olgiide Hay1r Karasizim Biiyiik Olgiide Evet Kesinlikle Evet
Hi¢ Katilmiyorum Biiyiik Olgiide Katilmiyorum  Kararsizim  Biiyiik Olciide Katiliyorum Tamamen
Katiliyorum
Cok Koti Koti Normal Iyi Cok lIyi
Kesinlikle Memnun Degilim Memnun Degilim Kararsizim Memnunum Cok Memnunum
3°1ii Likert Tipi Soru Etiketleri
1 2 3
Azaldi Degismedi Artt1

Istatistik analiz

Yapilan calismada anket yoOntemiyle toplanan verilerin analizinde tanimlayici istatistikler
kullanilmistir. Likert 6l¢egi yontemi ile elde edilen verilerin analizinde degiskenlerin 6nem dereceleri
belirlenmis, yiizdelikleri hesaplanmis ve degiskenler arasinda karsilastirma yapilmistir (Turan ve ark.,
2015). Elde edilen verilerin istatistik analizlerinde “IBM SPSS Statistics Version 22” programi
kullanilmustir.
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BULGULAR VE TARTISMA
Isletmelerin Sosyoekonomik ve Demografik Ozellikleri

TUIK (2021) verilerinde Cankirt iline ait ortalama aile birey sayis1 2.72 kisi olarak bildirilmistir.
Bu deger calismamizda incelenen isletmelerde 7,41 kisi olarak tespit edilmis olup, gerek TUIK
tarafindan gerekse de yapilan benzer ¢alismalarda bildirilen degerlerin lizerindedir (Aksoy ve Yavuz,
2012; Ozalp ve Saym, 2018; Ozsayin ve Everest, 2019; Hossain, ve ark., 2021; Kantwa ve Mohanty,
2021; Lianou ve Fthenakis, 2021). Isletmelerin aile bireylerinin %52.29’u 15-49 yas grubu araliginda
iken hanelerde 14 yas alti niifus oran1 %23.86 ve 50 yas iistii niifus orani ise %?23.85’dir. Tiim
isletmelerin hane niifusu kadin ve erkek birey sayis1 bakimindan incelendiginde, erkek bireylerin
%355.07’s1, kadin bireylerin ise %49.52’si 14-49 yas grubu araligindadir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Incelenen isletmelerin hane niifus dagilimlar

Erkek % Kadin % Toplam Ortalama %
0-6 yas 11 531 20 9.62 31 0.55 7.47
7-14 yas 31 14.98 37 17.79 68 1.21 16.39
15-49 yas 114 55.07 103 49.52 217 3.88 52.29
50-64 yas 33 15.94 28 13.46 61 1.07 14.69
65 yas ve iizeri 18 8.70 20 9.61 38 0.68 9.16
Toplam 207 100.00 208 100.00 415 7.41 100.00

Isletme sahipleri 25-75 yas araliginda olup ortalama yas 50.3’tiir. Bulunan yas ortalamasi benzer
caligsmalarda bulunan degerler ile paralellik gostermektedir (Aksoy ve Yavuz, 2012; Kara ve Kiziloglu,
2012; Demir ve ark., 2015; Ozsaym ve Everest, 2019; Lianou ve Fthenakis, 2021). Isletme sahibinin
%92.86°s1 erkek, %7.14’1 ise kadindir. Lianou ve Fthenakis, (2021) yaptiklar1 benzer bir ¢alismada
yetistiricilerin %93.2’sinin erkek oldugunu bildirmislerdir. Isletme sahiplerinin %75’i ilkokul mezunu
olup hepsi okuryazardir. Bulunan ilkokul mezunu orani ¢esitli arastirmalarda bildirilen oranin {istiindedir
(Boz ve ark., 2008; Deniz, 2009; Kara ve Kiziloglu, 2012; Demir ve ark., 2015; Akyol ve Yilmaz, 2015;
Ozsayin ve Everest, 2019; Ceyhan ve ark., 2015; Hossain ve ark., 2021; Sundaramoorthy ve ark., 2021).
Sosyal giivence statiisii bakimindan incelendiginde isletme sahiplerinin %7.14’{inlin hicbir sosyal
giivencesi yoktur. Bu sonug, Oguz ve ark. (2019) tarafindan bildirilen deger ile paralellik gosterirken
Cicek ve Yildiz (2020) ile Alkan ve Tiirkmen (2020) tarafindan bildirilen degerlerin oldukga altindadir
(Cizelge 3). Isletme sahiplerinin koyun yetistiriciligindeki ortalama deneyim siirelerinin 32.23 yil oldugu
belirlenmistir (Cizelge 3). Bulunan ortalama deneyim siiresi yapilan ¢esitli ¢alismalarda bulunan
degerin iizerindedir (Demir ve ark., 2015; Ozsayin ve Everest, 2019; Lianou ve Fthenakis, 2021).

Cizelge 3.sletme sahiplerinin sosyal durumlari

Yas Gruplari Yas Cinsiyet Egitim Mesleki Deneyim Deneyim Sosyal Giivence
Yas Grubu n* Cinsiyet  n* % n* Grup Ort. Y1l Ort. Y1l n*
15-49 24 Min. 25 Erkek 52  92.86 Tlkokul 42 0-10 10 32.23 SSK 14
60-64 27 Max. 75 Kadin 4 7.14 Ortaokul 8 10-20 16.88 Bagkur 36
65 + 5 Ort. Yag  50.3 Lise 6 20-30 25.58 Yesil Kart 2

30 yil + 41.34 Yok 4

*Yetistirici Sayist
Isletmelerin yapisal ozellikleri

Isletmelerde, isletme basina diisen toplam hayvan sayis1 308.59 bas olarak belirlenmistir. Bu
sonu¢ yapilan benzer ¢alismalarin oldukca iistiindedir (Sundaramoorthy ve ark., 2021, Kantwa ve
Mohanty, 2021). isletme basina 31.41 BBHB hayvan diismektedir (Cizelge 4). Isletme basina bulunan
ortalama BBHB yapilan benzer ¢alismalarin oldukga iizerindedir (Aktiirk ve ark., 2005; Ozalp ve Sayin,
2018; Karadas, 2018). Incelenen isletmelerin %71.4’iinde kayit tutulmamaktadir (Cizelge 4). Bu sonug
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cesitli caligmalarla paralellik gostermektedir (Tolii ve ark., 2007; Bilginturan ve Ayhan, 2009; Rigou ve
Koudsord, 2011; Sahinli, 2014; Yilmaz, 2019). Isletmelerin %89.3’ii kesif ve kaba yem ihtiyaci igin
bitkisel iiretim yapmaktadir. Isletmelerin tamami damzlik teminini kendi isletmelerinden
karsilamaktadir (Cizelge 4). Kendi isletmesinden damizlik temini yapan isletme oranlarini, Dellal ve
ark. (2002) %85.7. Bilginturan ve Ayhan (2009) ise %91.2 olarak bildirmislerdir. Isletmelerin %51.79°u
yil igerisinde ¢oban istihdam etmektedir. Benzer bir ¢alismada bu oran %35.4 olarak bulunmustur
(Lianou ve Fthenakis, 2021). Aile bireylerinden isletmede calisabilecek ortalama EIB 5.04, ¢alisan aile
bireylerinin ortalama EIB 4.75 olarak hesaplanmstir (Cizelge 4). Bu sonuglar benzer bir calismada
strastyla 2.8 ve 2.2 olarak bildirilmistir (Lianou ve Fthenakis, 2021).

Cizelge 4. Isletmelerin yapisal durumu ve yetistiricilik bilgileri

Ortalama Hayvan Varhgn Bas BBHB Barmmak Miilkiyet n* Al Bityiikliigii n*
Durumu
Koc 7.70 0.77  Kendinin 50 0-150 m? 0
Koyun 24350 24.35 Kira 3 151-300 m? 12
Toklu 56.66 453  Hazinenin 3 301 m?+ 44
Kuzu 50.00 2.00  Siirii Kaydi Tutma n* %  Bitkisel n* %
Uretim
Toplam 308.59 3141 Evet 16 28.57 Var 50 89.29
Damizlik Temini % Hayir 40 7143 Yok 6 10.71
Kendi Isletmesi 100.0 Coban Tutma n* %  Coban n*
Durumu Durumu
Komsu isletme 66.1 Var 29 51.79 Daimi 15
Tarmm isletmesi 53.6 Yok 27 48.21 Gegici 14
Cevre Pazaryeri 50.0 Ort. Calisabilir Aile Is Giicii ~ Ort. Cahsan Aile Is Giicii (EiB)
(EiB)
Hepsi 75.0 5.04 4.75

*[sletme Say1s1

Isletmelerin bir iiretim yili icinde hayvan varhig degisimleri ve gelir-gider durumlar:

Isletmelerin bir yil igindeki hayvan varlig1 degisimleri incelendiginde, isletme basina ortalama
6.55 bas hayvan alindig1 ve genel olarak damizlik kog¢ disinda hayvan alimi yapilmadigi belirlenmistir.
Isletmeler ortalamasina gore, yil i¢inde isletme basina 229 bas kuzu dogumu oldugu, bunun 152 basinin
(%66.4) satildig1 belirlenmistir. Isletmelerde satilan damizlik hayvan sayis1 ortalamasinin 10 bas oldugu
tespit edilmistir. Y1l icerisinde dlen hayvan sayisi ise isletme basina 22 bastir. Isletmeler kendi ihtiyaglari
icin ortalama 5.69 bas hayvan kesmektedirler. Isletmelerde kuzu satisindan elde edilen ortalama gelir
133.942 TL olarak belirlenmistir. isletmelerin kii¢iikbas hayvancilik kaynakli gelirlerinin igerisinde ilk
siray1 canli hayvan satiglarindan elde ettikleri gelir almaktadir. Canli hayvan satiglarinda en ¢ok gelir
%67.8 oran1 ile kuzu satislarindan elde edilmektedir. Isletmelerin kiigiikbas hayvancilik kaynakli toplam
gelirleri icerisinde, koyun yetistiriciligi kaynakli aldiklar1 toplam destekleme orami ile 1slah projesi
destek orani sirastyla %11.2 ve %7.41 olarak hesaplanmistir (Cizelge 5). Bulunan her iki oran yapilan
benzer caligmalarda bildirilen oranlarin oldukca iistiindedir (Tamer, 2014; Kaymak, 2015; Bakirtas,
2017; Tamer ve Sari6zkan, 2017; Gokdai, 2019; Satar, 2021).

Kiiciikbas hayvancilik iiretim faaliyetinin gerceklestigi donem boyunca isletmelerin en biiyiik
masrafinin yem masraflari oldugu gortilmektedir. Tiim giderlerin %59.3’{inii olusturan yem gider oran,
yapilan benzer ¢alismalarin iizerinde bulunmustur (Kara ve Kiziloglu, 2012; Bakirtas, 2017; Ozalp ve
Sayin, 2018). Isletme giderlerinde ikinci sirada yer alan yabanci isgiicii giderine ait oran %13.6 olarak
hesaplanmistir (Cizelge 6). Bu oran Dellal ve ark. (2002) ’nin %6.48, Paksoy (2007) "un % 1.20, Citak
(2010) ’1n %1.64, Bakirtas (2017) *1n %4.36 olarak bildirdikleri degerlerden yiiksek, Tamer (2014) ’in
%16.6 olarak bildirdigi degerden diisiiktiir. Isletme basma veteriner saglik masrafi %6.2 olarak
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bulunmustur. Bulunan bu oran Dellal ve ark., (2002) ’nin %4.96, Paksoy (2007) *un %4.86, Citak (2010)
"1 %4.65, Bakirtas (2017) *1n %3.48 olarak bildirdikleri degerlerin tizerindedir.

Cizelge 5. Isletmelerin bir yil icindeki koyun varlig1 degisimi ve koyun yetistiriciligi gelirleri

Isletmelerdeki Bir Uretim Dénemi Boyunca Ortalama Hayvan Varhg Degisimi

Satin Alinan Dogan Satilan Olen Eve
Kesilen
Hayvan Sayis1 (Bas) 6.55 229.04 189.41 22.00 5.59
Tutar (TL) 9.549 - 172.051 - -
Isletmelerin Ortalama Gelir Durumu
Siit ve Siit Hayvan Satislari Desteklemeler Diger Toplam
Uriinleri Kurbanlik  Besilik ~ Damizlik Kuzu Islah Anag Gelirler Gelir
Koyun
Miktar (Kg) 7 21 9 10 152 - - - -
Tutar(TL) 330 21.030 8.107 12.098 133.942 14.647 6.418 1.077 197.650
% 0.17 10.64 4.10 6.12 67.76 741 3.25 0.55 100.00

Cizelge 6. Isletmelerin bir y1llik ortalama iiretim giderleri

Gider Kalemleri Tutar (TL) %
Yem Masraflar1 (Kaba yem, Kesif yem, Saman, Silaj) 60.106 59.3
Yabana isgiicii Masraflar 13.738 13.6
Elektrik, Mazot, Su Giderleri 13.513 133
Veteriner Saghk Giderleri (Tedavi, ilac) 6.330 6.2
Ahir ve Depolama Bakim Onarim 3.301 3.3
Diger Giderler 4.304 4.3
Toplam Gider 101.292 100.0

Incelenen isletmelerde 24 isletme sahibinin (%42.86) bir yada daha fazla kaynaktan kiiciikbas
hayvancilik dis1 geliri bulunurken, 32 isletme sahibinin (%57.14) hayvancilik faaliyeti disinda baska bir
gelir kaynag1 bulunmamaktadir (Cizelge 7).

Cizelge 7. Isletmelerin kiiciikbas hayvancilik iiretimi disinda gelir durumlari

Hayvancilik Dis1 Gelir Durumu Hayvancilik Dis1 Gelir Kaynaklari
Var Yok Emeklilik Bagka bir iste sigortali calisma Kira Ticari Faaliyet Bitkisel Uretim
24 32 17 4 5 2 8
%42.86 %57.14 %70.83 %16.66 %20.83 %8.33 %33.33

Isletmelerin desteklemelerden yararlanma ve memnuniyet durumlari

Isletmelerin 251 siirii yoneticisi desteginden, 7’si yem bitkisi desteginden ve 4’ii mazot giibre
desteginden faydalanmaktadirlar. isletmelerin %75°i halk elinde hayvan 1slahi desteklemesinden
memnun oldugunu, %53.6’s1 ana¢ koyun ke¢i desteginden memnun olmadigini belirtmistir. Mazot giibre
desteklemesinden faydalanan isletmelerin %75°1 bu destekten memnun olduklarini, siirii yoneticisi
desteginden faydalanan igletmelerin %72’si ve yem bitkisi desteginden faydalanan igletmelerin %57.2’si
ise s0z konusu desteklemelerden memnun olmadiklarini bildirmislerdir (Cizelge 8).

Cizelge 8. Isletmelerin desteklemelerden yararlanma ve memnuniyet durumlar

-~ . o Memnuniyet

Destek Tiirii Yararlanan Isletme Sayisi Yo Medyan* %
Halk elinde kiiciikbas hayvan 56 100.00 4 75.0
1slal

Anag koyun kegi destegi 56 100.00 2 53.6
Siirii yoneticisi destegi 25 44.64 2 72.0
Yem bitkisi destegi 7 125 3 57.2
Mazot giibre destegi 4 7.15 4 75.0

*Kesinlikle Memnun Degilim=1, Memnun degilim= 2, Karasizim=3, Memnunum=4, Cok Memnunum=>5

Isletme sahiplerinin koyun yetistiriciligi hakkinda gériisleri
Isletme sahiplerinin  %96.3’{iniin kii¢iikbas hayvanciligi severek yaptigim ifade etmistir.
Yetistiricilerin %80.4’1i baska bir isleri olmadigi icin kiigiikbas hayvan yetistiriciligini yapmak zorunda
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olduklarini beyan etmistir. Isletme sahiplerinin %59’u kiiciikbas hayvan yetistiriciliginin biiyiikbas
hayvan yetistiriciligine kiyasla daha zahmetli oldugunu sdylemistir. Ureticilerin %73.2’si kiiciikbas
hayvan yetistiriciliginin bolgede gelisecegini diistinmemekte, %80.3’li kendinden sonra ailesinin
kiiciikbas hayvan yetistiriciligine devam etmesini istemektedir. Kiiglikbas hayvanciliga verilen tim
destekleme kalemlerini igletme sahiplerinin %69.6°1 yeterli gormemektedir (Cizelge 9).

Cizelge 9. Isletme sahiplerinin hayvancilik ile ilgili cesitli basliklara iliskin bulgular
Medyan* %

Kiic¢iikbas hayvanciligi severek ve isteyerek yapiyorum. 5 96.3
Baska isim olmadig icin kiiciikbas yetistiriciligine devam etmek zorundayim. 5 80.4
Kiiciikbas yetistiriciligi biiyiikbas yetistiriciliginden daha zahmetlidir. 4 59.0
Bolgede Kiiciikbas yetistiriciliginin daha da gelisecegini diisiiniiyorum. 2 73.2
Benden sonra ailemin kiiciikbas hayvancihiga devam etmesini isterim. 5 80.3
Kiiciikbas hayvancilik icin verilen destekleme kalemleri yeterlidir. 2 69.6

*Kesinlikle katilmiyorum=1,Katilmiyorum=2,Kararsizim=3,Biiyiik dl¢iide katiliyorum=4,Kesinlikle katiliyorum=>5

Isletme sahiplerine mevcut koyun sayilarim hangi sartlarda arttiracaklari soruldugunda, %80.4’ii
1slah projesi destek miktar1 artarsa mevcut koyun sayisini kesinlikle artiracagini, %57.1°1 yem fiyatlari
diiserse biiyiik Olclide arttiracagini, %21.4°1 ise diger desteklemelerin miktarlar1 arttirilirsa koyun
sayisini arttirmakta kararsiz oldugunu belirtmistir. Yetistiriciler canli hayvan fiyatlarinin diismesini
mevcut hayvan sayisini arttirmak igin bir neden olarak gérmemektedir. Isletme giderlerinin en dnemlisi
olan yem fiyatlarinin diismesi ve 6nemli gelir kaynagi olan 1slah desteklemelerinin artmasi isletme karini
arttiracagindan yetistiriciler bu sartlarda hayvan sayisini arttiracaklarini belirtmislerdir (Cizelge10).

Cizelge 10. isletme sahiplerinin mevcut koyun sayisini1 arttirma tercihleri

Medyan* %
Islah projesi destek miktar1 artarsa 5 80.4
Diger desteklemelerden elde ettigim gelir artarsa 3 21.4
Canh hayvan fiyatlan diiserse 1 82.1
Yem fiyatlan diiserse 4 57.1
Hicbir sartta artirmam 1 7.1

*Kesinlikle Hayir=1, Biiyiik Olgiide Hayir=2, Kararsizim=3, Biiyiik Ol¢iide Evet=4, Kesinlikle Evet=5 (P<0,001)

Islah kapsaminda verilen desteklemenin isletmelere etkileri

50 isletme sahibi (%89.3), 1slah projesi destegi olmasa da koyun yetistiriciligine devam edecegini,
6’s1 ise (%10.7) devam etmeyecegini bildirmistir. Devam ederim diyenlere devam etme nedenleri
soruldugunda, aligkanlik oldugu, baska gelir kaynagi olmadigi ve koyde ikamet etmek istedigi
seceneklerine biiyiik dl¢lide katilmiglardir. Devam etmek istemeyenler ise koyun yetistiriciliginin zor
oldugu secenegine tamamen, koyun yetistiriciliginin karli olmadigi secenegine biiyiik Olgiide
katilmiglardir (Cizelge 11). Bilginturan ve Ayhan (2009) tarafindan yapilan ¢alismada, baska geliri
olmadig1 i¢in devam ederim diyenlerin oram1 %64.4, aligkanlik diyenlerin orant % 3.6 olarak
bildirilmistir.

Isletme sahiplerinin destek dncesi ve destek sonrasini isletmeye ait yaptiklar1 degerlendirmeler 4
baslik altinda toplanmistir. Destekleme sonrasi isletme sahiplerinin %59’u, alt yapinin ve karliligin iyi
oldugunu bildirmislerdir. Karlilik oraninin artmasi beklenen bir durum olmakla birlikte verilen
desteklemelerle ilgili bulunmustur. Isletme sahiplerinin %48.2’si destek sonrasi ahir ve ¢evre hijyeninin
1yi oldugunu bildirmislerdir. Destek sonras1 hayvan sayisinin iyi oldugunu beyan edenlerin oran1 %69.6
olarak hesaplanmistir (Cizelge 12).
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Cizelge 11. Islah destegi olmazsa isletme sahiplerinin koyun yetistiriciligine devam etme durumu

Devam ederim 9089.3 Devam etmem 9010.7
Nedenler Medyan*  Nedenler Medyan*
Aliskanlik oldugu igin 4 Farkli bir tiir hayvan yetistiriciligi yaparim 2.5

Bagka gelir kaynagim olmadigi i¢in 4 Bagka gelir kaynagim oldugu i¢in 15
Koyde ikamet etmek istedigim 4 Koyde ikamet etmek istemedigim i¢in 2
Yetistiriciligi kolay oldugu i¢in 2 Yetistiriciligi zor oldugu i¢in 4.5
Yetistiriciligi karli oldugu 2 Yetistiriciligi karli olmadigi igin 4

*Hig katilmiyorum=1,Biiyiik 6lgiide katilmiyorum=2,Kararsizim=3, Biiyiik Olgiide katiltyorum=4, Tamamen katiliyorum=5

Cizelge 12. Islah desteginin isletmelere etkileri

Destekleme oncesi Destekleme sonrast

Medyan* % Medyan* %
isletmedeki hayvan sayisi 3 46.4 4 70.0
isletme alt yap1 durumu 2 66.0 4 59.0
Ahir ve c¢evre hijyeni 2 51.8 4 48.2
Isletme karlihk durumu 2 57.1 4 59.0

*Cok kotii=1, Kotii=2,Normal=3, Iyi=4, Cok iyi=5

Isletme sahiplerinin %87.5’u kuzu dogum agirliklarmin, %82.1°i kuzu siitten kesim agirliklarmin
ve %91.1°i damizlik kog degerinin arttigin1 bildirmistir. Isletme sahiplerinin %58.9’u destekleme
sonrast ikizlik oraninin degismedigini bildirmislerdir (Cizelge 13).

Cizelge 13. Isletmelerin destekleme sonrasi verim degerlendirmeleri

Medyan* %
Kuzu dogum agirhiklar 3 87.5
Kuzu siitten kesim agirhklari 3 82.1
Kesim agirhklar: 3 82.1
ikizlik oram 2 58.9
Damizlik kog niteligi 3 91.1

*Azaldi=1, Degismedi=2, Artt1=3

Isletmelerde yasanan sorunlarin 6nem derecelerinin belirlenmesi

Yetistiriciler yem fiyatlarinin yiiksekligi ile mera sorunlarimi kesinlikle Onemli olarak
belirtmislerdir. Isletmelerde yasanan sorunlarin énem siralamasinda ilk siray1 yem fiyatlar1 ikinci siray1
ise mera sorunlar1 almaktadir. Yem fiyatlarinin yiiksekligi sorunu, Demir ve ark. (2015) ve Karadas
(2018) tarafindan bulunan sonucla uyumludur. Pazarlama sorunlari, yetistiriciler tarafindan az 6nemli,
satin aldiklar1 yemin kalitesinin diistikliigii, isletme sahipleri tarafindan biiyiik 6l¢iide 6nemli, alt yap1
yetersizligi ile hastalik ve kayiplar1 ise onemli bir sorun olarak degerlendirilmistir. Geleneksel
yontemlerle hayvancilik ve verim diistikliigli az 6nemli olarak degerlendirilirken, bolgede kesimhane
yetersizligi ve orglitlenme noksanligi 6nemsiz bir sorun olarak degerlendirilmistir (Cizelge 14).

Cizelge 14. Isletmelerin yasadiklari sorunlara iliskin genel degerlendirmeleri

Medyan*

Yem Fiyatlan
Mera Sorunlari
Coban Bulmada Sikinti
Kalitesiz Yem
Alt Yapi Yetersizligi
Hastalik Ve Kayiplar
Geleneksel Yontemlerle Hayvancilik
Hayvansal Uriinleri Pazarlamada Yasanan Sikinti
Verim Diisiikligii
Bolgede Kesimhane Yetersizligi
Orgiitlenme Noksanhi
*Onemsiz=1, Az 6nemli=2, Onemli=3, Biiyiik 6l¢iide 6nemli=4, Kesinlikle nemli=5
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Sorunlar ve ¢oziim onerileri

Yapilan bu ¢aligmada isletmelerde yetistiricilerin, kiiglikbas hayvanciligin biiylik ugras ve zaman
istemesi, ¢oban bulmada giicliikler ve karliligin azalmamasi icin aile isgiliciinden faydalanilmasi
zorunlulugu ve yilin ortalama 8 ay1 ekstansif olarak meralarda yapilmasi dolayisiyla yerlesim
yerlerinden uzak meralarda ikamet edilmesi gibi zorluklar nedeniyle, erken yaslarda koyunculuk
faaliyetlerine katilarak ailelerine katkida bulunduklar1 ve sonug olarak egitimlerine devam edemedikleri
tespit edilmistir.

Incelenen isletmelerde toplam hayvancilik kaynakli giderler i¢inde yem masraflar biiyiik bir paya
sahiptir. Gerek lilke genelinde ekonomik nedenler ve kuraklik kaynakli yem bitkileri liretiminde verim
diistikliigli nedeniyle yem fiyatlarindaki artig, gerekse de bolgedeki meralarin yetersizligi nedeniyle ek
yemleme gerekliligi, ortalama 8 ay ekstansif yetistiricilik yapilmasina ragmen isletme giderlerinde yem
masraflarinin yiiksek ¢ikmasimmin nedenleri olarak degerlendirilebilir. Buna ilaveten isletmelerin
hepsinde yem fiyatlarinin yiiksekligi 6nemli bir sorun olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu durum iilke genelinde
mevcut ekonomik durum ve yem fiyatlarindaki artiglar degerlendirildiginde beklenen bir durumdur.
Bolgede mera alanlarinin yeterli olmamasi, meralardaki ot kalitesinin yetersizligi gibi sorunlar koyun
yetistiriciliginin siirdiiriilebilirligi agisindan 6nemli sorun teskil etmektedir. Bu sorunun giderilmesi i¢in
meralarin 1slahia 6ncelik verilmesi ve meralar1 bdlen hazine arazilerinin kiralanarak ekim yapilmasi
yerine Koyun yetistiricilerine tahsis edilerek mera olarak degerlendirilmesi, mera alanlarinin daha efektif
kullanilmas1 adina bir ¢6ziim olarak degerlendirilebilir.

Isletme sahiplerinin kiiciikbas hayvanciliga ydnelik desteklemelerden memnuniyet diizeyi
incelendiginde, isletme sahipleri halk elinde kiiciikbas hayvan 1slah1 desteginden memnun olduklarini
ancak anag¢ koyun ve siirii yoneticisi desteklemelerinden memnun olmadiklarini belirtmislerdir. Anag
koyun ve siirii yoneticisi desteklemelerinden memnun olmamalarinin nedeni olarak destek miktarinin
diisiik olmasi 6n plana ¢ikmaktadir. Yetistiricilerin 1slah projesinden ¢cok memnun olmamalarinin nedeni
desteklemenin miktari ile iligkili bulunmustur. Islah projelerine iliskin destekleme miktarlar1 son yillarda
herhangi bir artis gostermemis ve sabit kalmistir. Mevcut girdilerde, 6zellikle yem fiyatlarinda son
yillardaki artiglar goéz Oniine alindiginda projeye iliskin destekleme rakamlarinin yeniden
degerlendirilmesinin projenin devamliligi agisindan daha uygun olacagi degerlendirilmektedir.

Isletme sahiplerinin, %80’inin kendisinden sonra ailesinin bu ise devam etmesini istemesi,
koyunculuk faaliyetinin bir gelenek oldugunun gostergesi olsa da ailedeki geng bireylerin koyunculuga
devam etme egiliminde olmadiklar1 tespit edilmistir. Ozellikle geng yetistiricilerin saglik sigortasi ve
emeklilik haklarinin saglanmasi i¢cin koyunculuk faaliyetinden vazge¢cmek suretiyle biiyiik sehirlere gog
ederek, sabit maasli ve sosyal giivence saglayan bir iste calisma istekleri oldugu belirlenmistir. Bu
baglamda sektorle ilgili ekonomik ve sosyal kaygilar i¢inde olan ve bu nedenle sektérden kagma
egiliminde olan genglerin, bu kaygilar1 yasamamasi adina, kirsalda ikamet eden isletme sahiplerinin
sosyal giivencelerinin devlet tarafindan desteklenerek saglanmasi ve bu kisilerin saglik ve emeklilik
hakkinin garanti altina alinmasi, destekleme kalemlerinin de bu yonde diizenlenerek karlilig1 ve girdi
maliyetini azaltacak politikalar gelistirilmesi, gen¢ niifusun da tesvik edilerek koyunculukta istihdam
edilmesi adina 6nemli bir politik adim olarak degerlendirilmektedir.

Koyun yetistiriciligi, cogunlukla meralarda ve kirsal alanlarda, zor fiziki sartlarda ugras verilen,
olduk¢a zahmetli ve yetistiricilerin ¢ok karli bulmadig1 bir iiretim dali olmasina ragmen, yetistiricilerin
koyunculuga tutkuyla bagli olmasi, bagka gelir kaynaklarinin olmamasi, kirsalda ikamet ve aligkanlik
gibi nedenler, iiretime devam etmelerini saglamaktadir. Ancak koyunculukta siirdiiriilebilir tiretimin
devami ve yetistiricilerin tarimda kalma egilimlerinin arttirilmasi i¢in destekleme kalem ve miktarlarinin
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yeniden degerlendirilmesi gerekliligi goriilmektedir. Son yillarda kiiciikbas hayvanciliga yonelik
desteklemelerin miktar olarak enflasyonla paralel artmadigi ve isletme giderlerindeki maliyet artiglarinin
oldukca gerisinde kaldig1 goriilmektedir. Politika yapicilar tarafindan kiigiikbag hayvanciliga yonelik
destekleme miktar ve kalemlerinin yeniden degerlendirilmesi uygun goriilmektedir.

SONUC

Yapilan bu ¢calismada Cankir1’daki 1slah projesi kapsamindaki isletmelerin deneyim siiresi oldukga
ylksek, bununla beraber isletme sahiplerinin egitim diizeyleri oldukc¢a diisiik bulunmustur. Bu durum
isletme sahiplerinin ¢ocuk ve geng yaslardan itibaren kii¢iikbas hayvancilikla ugrasmaya baglamalarinin
sonuglari olarak degerlendirilmektedir.

Isletme sahiplerinin %57’sinin 50 yasmin iizerinde oldugu buna karsin hanelerin niifusu
incelendiginde hanedeki ortalama kisi sayisinin 7.41 oldugu tespit edilmistir. Hanelerde hesaplanan
ortalama kisi sayisi ile geng niifus oraninin yiiksek olmasi, bolgede kiigiikbas hayvanciligin yetistiriciler
icin 6nemli gecim kaynagi oldugunu ve tarimsal istihdama katki saglandigin1 gostermektedir.

Incelenen isletmelerin ana gelir kaynagi kuzu ve canli hayvan satisindan saglanmaktadir. Bu
durum Akkaraman koyun irkinin etgi 6zelliginin 6n planda olmasi ve siit tiretiminin az, yapagi gelirinin
de olmamasi nedeniyle beklenen bir durumdur. Ekonomik olarak karkas verimi 6nemli olan Akkaraman
irkinin bu verim yOniiniin gelistirilmesinin hedeflendigi mevcut 1slah projesinin, 1rkin stirdiiriilebilir
yetistiriciligi ve isletmelerin karliligina katkilar1 bakimindan olduk¢a 6nemli oldugu goriilmektedir.

Caligmada isletme basina bulunan hayvan varligi, benzer ¢aligmalardaki miktarlardan daha yiiksek
bulunmus olmasi, 2011 yilindan buyana uygulanan 1slah projesi ile irkin veriminin ve isletme karliligin
artmasi sonucu hayvan varliginin da artmasi, isletme bagina diisen hayvan sayisinin yiiksek olmasinin
nedeni olarak degerlendirilebilir.

Isletme sahipleri 1rkin verim diizeyinin diisiik olmasini az énemli bir sorun olarak belirtmis olup
bu sonug 1rkin veriminin iyilestirilmesi amaciyla uygulanan islah projesinin olumlu bir ¢iktis1 olarak
degerlendirilebilir.

Cankart ili Akkaraman 1rki koyun 1slahi projeleri kapsamindaki isletmelerde ikiz kuzularda, kuzu
dogum agirliginin azalmasi, bakim zorlugu, annenin siit veriminin yetersizligi gibi nedenlerden dolay1
Akkaraman koyunlarda ortalama 1.2 olan ikizlik orani, yetistiriciler tarafindan yeterli goriilmekte ve
artmasi tercih edilmemektedir. Bu sebepten o6tiirii yetistiricilerin yarisindan fazlasinin ikizlik oraninin
degismedigini beyan etmeleri beklenen bir durum olarak degerlendirilmektedir. Ayni zamanda
yetistiriciler proje sonrasi ahir ve ¢evre hijyeni, alt yapt durumu ve isletme karlilik durumunun kotii
durumdan iyi duruma geldigini ve hayvan sayisinin ise arttigini belirtmislerdir. Islah projesinin bu
katkilar1 nedeniyle yetistiriciler Akkaraman irkinin verim diisiikliigii sorunu olmadigini belirtmislerdir.
Bu ¢alismada arastirilan Cankiri ilinde Akkaraman koyun 1rki 1slahi projesinin irkin gelisimine sagladigi
degerli katkilar g6z Oniine alindiginda, ¢esitli calismalarda tespit edilen koyun irklarinda verim
diistikliigii sorununun (Sahinli, 2011, Ceyhan ve ark., 2015, Sahinler ve Demir 2016) ¢6ziime kavusmasi
adima 2005 yilindan bu yana uygulanan “Ulkesel Kiigiikbas Hayvan Islah1 Projesi” "nin, yerli kiiciikbas
hayvan 1rklarinin verim yonlerinin gelistirilmesi ve yetistiricilikte karliligin arttirilmast adina oldukca
onemli ve degerli bir politika oldugu goriilmektedir.

Tarimsal politika yapicilar tarafindan yerel bazda hedef kitlelerin ihtiyaglar1 dogrultusunda,
sorunlarin ¢oziimiine yonelik destekleme politikalar1 belirlemeleri 6nemli avantajlar saglayacaktir. Bu
kapsamda tarim igletmelerinin Sosyo-ekonomik yapisi, bolgenin kiiltiirel yapist ve yetistiricilerin
sektorden uzaklagmasina neden olan bolgesel sorunlar, girdi maliyetlerinin azaltilmas1 gibi unsurlarin
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dikkate alinmasi uygun goriilmektedir. Bu sayede maliyet baskisinin, ireticiler tizerindeki olumsuz
etkilerinin Onlenebilecegi ve isletmelerin rekabet giiciine sahip ve karli bir yapiya kavusabilecegi,
bdylece cift¢ilerin yasam standartlarinin da yiikseltilerek yetistiricilige tesvik edilebilecegi ve tiretimde
stirekliligin saglanabilecegi sonuglarina varilmastir.

Bu calisma sonucu elde edilen veriler degerlendirildiginde 1slah projesinin, Akkaraman koyun
irkinin gelismesi, verim ve sayisinin artmasi adina basarili oldugu, koyun yetistiriciliginde karliligi
arttirici, tesvik edici oldugu ayrica bolgede tarimsal istihdama ve isletme ekonomisine katki sagladigi
belirlenmis olup sagladig1 6nemli katkilar g6z 6niine alindiginda 6nemli bir destekleme araci oldugu ve
gelistirilerek devam etmesi gerektigi degerlendirilmektedir. Ayrica kiigiikkbas hayvancilikta
stirdiiriilebilir tiretimin devamliligi i¢in, 6zellikle geng yetistiricilerin tesvik edilerek tarimsal istthdamin
arttirllmasi agisindan yetistiricilikte karsilasilan sorunlarin, ivedilikle ve biiylik bir hassasiyetle ele
alinarak, ¢6ziime kavusmasi i¢in yeni politikalar gelistirilmesinin ve destekleme miktar ve kalemlerinin
yeniden degerlendirilmesinin gerekli oldugu sonuglarina ulasiimistir.

TESEKKUR

Bu aragtirmada ¢alismasi i¢in gerekli izinleri veren Tarimsal Arastirmalar ve Politikalar Genel
Miidiirliigiine ve yapilan bu ¢alismada gosterdikleri kolaylik, destek ve yardimlarindan 6tiirii Cankart ili
Koyun Kegi Yetistiricileri Birligine tesekkiir ederiz.

Bu makale yiiksek lisans tez ¢aligmasindan tiiretilmis olup makalede Arastirma ve Yayin Etigi
ilkelerine uyulmustur.

Cikar Catismasi
Makale yazarlar1 aralarinda herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigini beyan ederler.

Yazar Katkisi
Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis olduklarini beyan eder.
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