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TABAKAT-I NASIRI'NiN BUVEYHILER BASLIGININ
DEGERLENDIRILMESI

EVALUATION OF THE BUWAYHIDS CHAPTER OF TABAKAT-I
NASIRI

Emre OMUR *

Oz

X. ve XI. yiizyillarda Hazar'in giiney kuyilarindan Kirman'a, el-Cezire'den Umdn'a kadar
hiikiim siiren Biiveyhiler, muasir tarihciler arasinda hak ettikleri ilgiyi gormediler. Bu durumun
cesitli sebepleri olmakla birlikte; Biiveyhiler tarihi ile ilgili kaynaklarin azlii, bu konuda bilgi veren
tarihgileri bizim icin kagimilmaz sekilde onemli hale getirmektedir. Ciizcini de konuyla aldkalr bir
takim bilgiler sunan miiverrihlerdendir. XIII. yiizyil miiverrihlerinden olan Cilizcani'nin Tabakat-1
Nasur1 adli calismasinda Biiveyhilerle aldkali bilgiler biiyiik dlciide muhtasar sekildeyken, bunlarm da
biiyiik kismi teyide muhtagtir. 11gili tarihi vak'alar: toplamda yedi baslik altinda inceleyen miiverrih,
bazen isimleri birbirine karigtirirken bazen de olaylar hususunda bariz sekilde hatali ifadeler
kullanmaktadir. Bu ¢alismada, Tabakdt-1 Nasiri'de aktarian bilgiler bizzat Biiveyhi ana
kaynaklarindan yapilan iktibas ve yorumlarla kiyaslanarak degerlendirilmis, bu yolla konu hakkinda
ctkarimlarda bulunulmustur.
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Abstract
The Buwayhids, ruled from the southern shores of the Caspian to Kirman, from Al Jazeera to
Oman, in the 10th and 11th centuries, did not get the attention they deserved among contemporary
historians. Although there are various reasons for this situation, the scarcity of references on the
Buwayhids history makes historians’ writing on this subject important for us inevitably. Cilzcani is
also one of the historians who provide relevant information about the subject. Although the
information about the Buwayhids is mainly summary in the work of Tabakat-1 Nasir1 by Cilzcdni,
one of the 13th-century historians, most of this information requires confirmation. The historian, who
examines the historical events related to the Buwayhids under seven titles in total, sometimes confuses
the names and sometimes uses explicitly wrong expressions about the events. In this study, the
information conveyed in Tabakat-1 Nasiri was evaluated by comparing them with the quotations and
comments made from the main sources of Buwayhids. In this way, inferences were made about the
subject.
L]
Keywords
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7

GIRis

Biiveyhiler, Deylem! cografyasinda nes’'et etmis birka¢ Deylemli aileden
yalnizca bir hdnedanin adidir. VIII. yiizyilin son geyreginde Zeydi imamlarinin
gayretleriyle baslayan ve IX. yiizyilin ikinci yarisinda Hasan b. Zeyd ve el-Utriis
gibi isimlerle had safhaya ¢ikan bolgedeki Islamlagtirma faaliyetleri, kisa siire
icinde tiim dengeleri degistirmeyi basarmistir. Bu tarihlere kadar korunakli
cografyalarinin da avantajini kullanarak bolgesel gii¢c olma iddialarini ¢ok oteye
gotiirmeyen Deylemliler, imamlarin bolgedeki askeri faaliyetlerinde rol almaya
baslayinca, ge¢miste cesitli giiclerde yaptiklar1 parali askerlikten (mercenary
soldier -3l g2l ) farkli olarak, nispeten daha kesif miktarlarda Rey, Taberistan,
Fars ve Irak’a kadar ulagmiglardir. Islamiyetin de etkisiyle sinirlarini genisleten
Deylem ve Cil halki, X. ve XI. yiizy1lda Ziyari ve Kakfy1i gibi beylikler kurarak iran
cografyasinda gii¢ dengelerini degistirmis, Biiveyhiler 6nderliginde ise hilafet
merkezi Bagdat'ta bir asirdan fazla hiikiim siirebilecek giiclii bir devlet kurmay1
basarmislardir. Siinni hilafetin baskenti tizerinde hakimiyet kurabilmis biricik Sii
yap1 olan Biiveyhiler, hilafeti ilga etmek i¢in ciddi bir ¢aba igerisine girismedikleri
gibi buna dair Irak igerisindeki bazi hareketleri dahi engellemekten
¢ekinmemislerdir. Bu durum Tugrul Bey’in Bagdat seferine kadar devam etmis,
Selguklularin hakimiyetiyle birlikte zamanla Biiveyhilerin en 6nemli subesi haline
gelen Irak Biiveyhileri tarih sahnesinden ¢ekilmistir.

Biiveyhiler Siraz merkezli Fars'ta, Bagdat merkezli Irak’ta, Rey, Hemedan —
Isfahan merkezli Cibal'de ve biiyiik olciide Fars Biiveyhilerine bagl sekilde
Kirman’da siyasi faaliyetler gostermislerdir. Aktarilan sehirlerden cografyanin

1Deylem (ah:) cografyasinin adi ve sinirlartyla alakali ortagag kaynaklarinda nispeten celiskili ifadeler
bulunmaktadir. Eserini yazdig: kosullardan dolay: Biiveyhilerin tartismali tarihgilerinden biri olan
Eb{i ishak es-Sabi’ye gore Deylem, cok eski zamanlarda bélgeye gelmis olan Beni Dabbe soyundan
bir Arap’mn iki gocugundan birinin adidir. Bélgenin sirurlari Islam tarihgileri tarafindan belli-baglht
farkliliklarla aktarilirken, yapilan tamimlardan genel olarak kuzey sirim Gilan'in, bati sinirin
Azerbaycan’'in, dogu yakasimi Rey’in ve giiney simirlarini ise Kazvin'in olusturdugu cografyadir.
Ancak Biiveyhi tarihgilerinden Miineymine simrlarin tespiti noktasinda 6nemli bir meseleye dikkat
cekerek; Deylem cografyasindan ¢ikan emirlerin kisa siirede genis topraklari fethettigini ve bundan
dolay1 yapilan cografi tespitlerin oldugundan ¢ok daha genis yansitildigini ifade etmektedir. Bu
minvalde degerlendirmeler yapan muasir tarihgiler ise Deylem cografyasinin en dar tanimin
giinlimiiz Gilan eyaletiyle siurli, ovalarda Cil halkinin yasadigi, Elbruz daglarinin hudutlarmi
smirladig1 ve sik ormanlik alanlarda ise Deylemlilerin yagsadig: alan olarak belirlemektedirler. (es-
Sabi, 1987, s. 12; ibn HurdAzbih, 2008, s. 56; Ya'kubi, 2019, s. 62; el-Kurevi, 1982, s. 30; Miineymine,
1987, s. 83)
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genisligi goz oniine alindiginda, Biiveyhilerin X. ve XI. yiizyillarda ne denli 6nemli
ve irdelenmesi gereken bir yapi oldugu anlasilacaktir. Hakimiyet altina alinan
cografyanin genisliginin de otesinde, Biiveyhilerin Bagdat ve Irak’ta hakimiyet
kurmasi Islam miiverrihlerinin dikkatini ¢ekmistir. Bu durum IX. ve X. yiizyilda
[slam kaynaklarina olumlu bir sekilde yansirken, ilerleyen yiizyillarda da bu
gelenek devam ettirilip Biiveyhilerle aldkali bazi notlar kaynaklarda yerini almistir.
Tabakat-1 Nasiri de bu kaynaklardan biri olup, eser igerisinde kismen olaylarin
kismen de isimlerin tahlili muhtasar bir sekilde yapilmaktadir. Tabakat-1 Nasir'nin
Biiveyhi donemi sonrasi yazilan kaynaklar arasindaki en biiyiik farki, eserin ilgili
kisminin ciddi bigimde izaha muhtag¢ oldugu gercegidir. Bu nedenle, eserden
istifade etmek i¢in ciddi bir tahlil ve tenkite tabi tutulmasi sarttir. Bu diisiinceden
hareketle, tarih¢inin ilk gorevinin yine tarih¢iyi ve yazdiklarini tanimak oldugu
diisturuyla hareket ederek; Chizcani'nin yazdiklarini Biiveyhi Devleti 6zelinde
cagdaslari, halef ve selefleriyle kiyaslayarak aktarmaya gayret ettik. Son olarak,
burada unutulmamas: gereken bir diger husus sudur; Biiveyhiler, Sel¢uklu devri
oncesi Irak’in son ev sahipleridir ve onlarin tarihinin aydinlatilmasi sadece bu
yoniiyle dahi Tiirk tarihi i¢in 6nem arz etmektedir.

1. Bagdat ve Irak’taki Deylemli Meliklerinin Soylar

Clizcani’nin Biiveyhi hanedariyla alakali bilgi verdigi ilk boliimde ailenin soy
kiitiigti incelemekte olup, miiverrih bu baslik altinda Deylemi ailesinden emirligi
elde eden ilk kisi olarak Ciircan valiliginde bulunan Makan b. Kaki'yi
gostermektedir. Burada ifade edilene gore Makan, Samaniler tarafindan kovulana
kadar Ciircan valiligi yapmistir. (Clizcani, 1970, 1, s. 55-56) Yazarin burada Deylemi
ailesinden kasitla Biiveyhileri isaret ediyor olmasi oldukc¢a muhtemeldir. Burada
tashih edilmesi gereken ilk husus: Makan b. Kaki, Biiveyhi ailesinden olmayip
Deylem cografyasindan c¢ikarak cgesitli askeri faaliyetlerde bulunan Leyla b.
Nu'méan ve Esfar b. Sireveyh gibi Deylem asilli komutanlardan yalnizca birisi
oldugu gercegidir. (Kitabii'l-uytn, 1972, 1V, 5.233; Ibnii'l-Cevzi, 1995, XIII, 5.263)
Kaynaklardan tespit edilebildigi kadariyla, emirin Biiveyhilerle sihri hi¢bir bir bag:
s0z konusu degildir. Hal bdyleyken Cfizcani’'nin Deylem cografyasindan
cikanlarin tamamini sanki tek bir aile gibi kabul etmesi tarihi cihetten yanligtir.
Lakin burada unutulmamasi gereken husus, cografya meselesini ele alinirken ifade
ettigimiz siyasal etki meselesidir. Zira Biiveyhilerin ¢agdasi olan soydaslarindan
daha giiclii bir otorite tesis etmeleri, sonraki yiizyillarda kendileriyle alakali bir
seyler kaleme alan miiverrihlerin ister istemez kafalarinda Deylem=Biiveyhi
denklemini kurmalarina neden olmustur.
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Makan hakkinda bilgi verdikten sonra Biiveyhi devletinin bilinen en biiyiik
atas1 Emir Biiveyh’'in Makan'in ordusu igerisinde oldugunu s&yleyen tarihgi,
Biiveyh'in yaninda oldukga fazla kisi bulundugunu, onun ¢ocuklarinin bilge, yigit,
zeki ve yetenekli kimseler oldugunu ifade ederken; onlarin hepsinin ileride
bagimsiz liderler olarak iktidarlarin stirdiireceklerini eklemektedir (Ctizcani, 1970,
I, s. 55-56). Burada aktarilan bilgiden, Biiveyh'in, Makan'in ordusunda yer aldig:
net bir sekilde belli olurken, tarihi kaynaklarda ifade edilene gore Biiveyh fakir bir
balik¢1 olmakla birlikte ailesinin gecimini saglamak maksadiyla bu isle mesgul
olmaktadir. (Sibt Ibnii'l-Cevzi, 2013, XVII, s. 58; ibnii'l-Verdi, 1969, 1, s. 365; en-
Niiveyri, 2004, XXVI, s. 93; Ibn Hallikan, 1843, 11, s. 332-334; Malcolm, 1829, s. 167,
Omiir, 2022, s. 87) Biiveyh’in ¢ocuklari ileride Imadiiddevle unvanim alacak Eb(
Hasan Ali; Riikntiddevle unvanimi alacak Eb(i Ali Hasan ve Miiizziiddevle
unvaninu alacak Ebé’l-Hiiseyin Ahmed’tir.  Kaynaklarin bir kismina gore
(Miskeveyh, 1914, I, s. 275-277; Kitabii'l-uytn, 1972, 1V, s. 270; Ibnii’1-Esir, 1985,
VIIL, s. 222) kardeslerden Eb{i Hasan Ali ve Eb{i Ali Hasan Makan ordusunda yer
alarak gorevlerini ifa ederken; bir diger miiverrih grubuna gore (Ebii'l-Fida’, 1997,
I, s. 244; Tbnii'l-Verdi, 1969, 1, s. 366) ticlincii ve en kiiciik kardes Eb{i'l-Hiiseyin
Ahmed de gorev alan komutanlar arasindadir. Bir siire Makan komutasindaki
orduda yer alan kardesler, buradaki gorevleri siiresince oldukga basarili olmus,
ancak emir adina isler sarpa sardig1 zaman miisaade isteyerek ayrilmiglar ve
Merdavic'in ordusuna katilmislardir. Ayrilmak istedikleri zaman Makan'in
miisaadesini talep eden kardesler, gelecekte isler diizelirse tekrar yanina
geleceklerine dair teminat vermislerdir. Biiveyhi kardesler yanlarinda bulunan
baz1 komutan ve askerlerle Merdavic’e katilinca, Deylemin yeni gézde emiri onlar1
oldukg¢a misafirperver sekilde konuk ettigi gibi bu askerlerin dinamizminden
istifade etmek arzusuyla kardeslerden biiytigii Imadiiddevle’ye de Kerec’i ikta
etmistir (Miskeveyh, 1914, 1, s. 278; Kitabii'l-uytn, 1972, 1V, s. 271; bniv’1-Esir, 1985,
VIII, s. 223; Ibnii'l-Verdi, 1969, 1, s. 366) Biiveyhiler boylece ilk kez miistakil olarak
bir bolgenin sahibi olmus, bu durum onlarin kurulusu agisindan en ciddi baslangi¢
hamlesi olmustur.

2. Ebii'l-Hasan b. Biiveyh ed-Deylemi

Clizcani’nini ifadelerine gore Irak Tiirklerinin lideri Emirii’l-iimera Tiiziin?,
Halife el-Miittaki'yi kor edip geginmesi i¢in biraz maas baglamis, sonra kendisini

2 Eb(il-Vefd’ Tiiziin et-Tiirki (oS ¢sjs sésd W) tipki Biiveyhi kardesler gibi Merdavic'in
kumandanhgini yapmus, bir siire Deylemli emirlerin miicadelelerine katilmis ve gordiigii kotii
muamelenin ardindan efendisini 6ldiirerek yaninda bulunan diger Tiirk liderler ile birlikte Irak’a
gelmistir. Sansmi 6nce Bagdat'ta ardindan diger bir Tiirk Emir Ibn Raik el-Hazari'nin yaninda



182 | USAD Emre OMUR

azledip yerine oglu el-Miistekfi'yi gecirmistir. Fahriiddevle unvanin tasiyan Eb{i'l
Hasan ise tiim bunlar yasanirken Ahvaz emirligi gorevini siirdiirmektedir.
(Clzcani, 1970, I, s.58). Burada aktarilan bilgiler Biiveyhi kaynaklariyla
karsilagtirildiginda, isim ve olaylarin biiyiik Ol¢iide karistirildigr goriilecektir.
Oncelikle miiverrihin Eb@'l Hasan olarak bahsettigi kisi Fahriiddevle degil
Imadiiddevledir. Miiverrihin aktardigi Fahriiddevle, Biiveyhi {i¢ kardesten
ortancast olan Riikniiddevle lakapli EbG Ali Hasan'in ogludur. Clizcani burada en
biiyiitk kardes Imadiiddevle’yi aktarmak isterken, onun yasadiklarini
Miiizziiddevle'nin yasadiklariyla karistirmis, lakabi da yine bir hatayla ortanca
kardes Riikniiddevle'nin oglundan almistir. Isim ve diger aktarilanlar arasinda
durum bdyleyken, Tiiziin ile alakal1 olaylar muhtasar sekilde verildigi i¢in tespit
edebilecegimiz tarihi bir yanlishk s6z konusu degildir. Tiiziin miiverrihin de
bahsettigi {izere halifeyi azletmis, gozlerine mil g¢ekmis ardindan da oglu
Abdullah’1 onun yerine yeni halife ilan ederek ona Miistekfi-Billah unvanini tevcih
etmistir (Miskeveyh, 1914, T, s. 69-72; Sibt Ibnii'l-Cevzi, 2013, XVII, s. 219; Tbnii'l-
Cevzi, 1995, X1V, s. 39; Ibnii’l-Esir, 1985, VIII, s. 223; Ibnii'l-Verdi, 1969, 1, s. 366; el-
Antaki, 1905, s. 100; Tagriberdi el-Atabeki; 1932, II1, s. 282; el-Erbili, 1885, s. 187).
Bu bilgilerin akabinde Eb{i'l-Hasan'in ordularini toplayarak Bagdat’a dogru
yola koyuldugunu ifade eden Cflizcani, Biiveyhl emirinin karsisina Tiirklerin
ciktigin, iki tarafin dort ay stiren bir catisma siireci yasadigini, en sonunda
Tiirklerin maglup olarak kagmas: yiiziinden emirin Bagdat'1 zapt ettigini ifade
etmektedir (Clizcani, 1970, |, s. 58). Meselenin sonundaki Biiveyhilerin Bagdat'i ele
gecirildigi bilgisinden yola ¢ikacak olursak miiverrih burada Miiizziiddevle'nin
sehri ele gecirmesi olayindan bahsediyor olmalidir. Clizcani’nin aktariminda
diizeltilmesi gereken ¢ok fazla yer olmakla birlikte en biiyiik hata Biiveyhilerden
Bagdat'1 ele gegirenin Ebt'l-Hasan (Imadiiddevle) oldugu bilgisidir. Zira sehir H.
334/M.945 yii Aralik ayinda Miiizziiddevle unvanh Ebé’l-Hiiseyin Ahmed
tarafindan ele gecirilmistir (Miskeveyh, 1914, II, s. 69-72; Azimi, 1984, s. 291;
Kitabii'l-uytn, 1972, IV, s. 429-430; el-Mestidi, 1984, s. 267; el-Hemedani, 1961, s.
148; Tbnii’1-Esir, 1985, VIII, s. 384; Ebii'l-Fida’, 1997, I, s. 429; Ibnii'l-Verdi, 1969, 1, s.
385; en-Niiveyri, 2004, XXIII, s. 104; Ibn Hald(in, 1865, IV, s. 434; Tagriberdi el-
Atabeki; 1932, 111, s. 282; el-Antaki, 1905, s. 103; Emin, 1965, s. 21-22; Haciyev, 2012,
s. 61). Bagdat'in ele gecirilmesinden evvel Tiirklerle Biiveyhilerin tam dort ay siiren
miicadelesi ve Tiirklerin maglup olarak firar1 meselesi de tipki Bagdat olay1 gibi

deneyen Tiiziin, ilerleyen siirecte Bagdat'ta tiim hakimiyeti ele gegirerek {ilkenin yeni emirii'l-
iimeras1 olmus ve bir siiredir {ilkeyi ele gegirmek isteyen Biiveyhilere kars1 koyarak Deylemlilerin
Bagdat'a girisini geciktirmistir.
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hatalidir. Biiveyhl emiri Miiizziiddevle, Bagdat'i ele gecirebilmek maksadiyla
harekete gectiginde, Tiiziin heniiz hayattadir ve iki tarafin karsilasmalarinda
Tiirkler muzaffer olarak Biiveyhileri piliskiirtmeyi bagsarmislardir. Hatta
kaynaklarda ifade edilene gore iki tarafin gerceklestirdigi muharebenin ardindan
galip gelen Tiiziin Bagdat'a dondiigii vakit halk tarafindan oldukga sasali bir
sevingle karsilanmistir (es-Stli, 1935, s. 267; Miskeveyh, 1914, 11, s. 77-78; Kitabii'l-
uyfln, 1972, 1V, s. 395-396; el-Hemedani, 1961, s. 148; Ibnii'l-Esir, 1985, VIII, s. 347;
ez-Zehebi, 1992, XXXIV, s. 20; Sibt Ibnii'l-Cevzi, 2013, XVII, s. 221-222; Agirakea,
2015, s.177-179). Miiizziiddevle'nin sehri ele gecirmesi ise Tiiziin'tin 6liimii sonrasi
olurken, bu siire zarfinda emire kars1 koyacak herhangi bir topluluk olmadig icin
bir muharebe de yasanmamustir.

Clizcani bu olaylarin devaminda Biiveyhi emirinin Bagdat'a girmesinden
sonra casuslar1 vasitasiyla Halife Miistekfi-Billah'in kendisini devirerek ortadan
kaldirmak niyetinde olduguna dair bilgiler aldigini aktarmaktadir. Bunun iizerine
harekete gegen Biiveyhi emiri Eb{i'l-Hasan (Eb{'l-Hiiseyin Ahmed olmal1), derhal
halifeyi hal ederek gozlerine mil ¢ekmis ve Muti-Lillah'1 onun yerine atamustir.
Yeni secilen halifeden kendisi i¢in Miiizziiddevle unvanini alan emir, kardesleri
icin de Imadiiddevle ve Riikniiddevle unvanlarini almistir (Clizcani, 1970, I, s. 58-
59). Miiverrihin bu kisimda aktardiklarina bakilirsa ilk dikkati c¢eken sey,
Miiizziiddevle adina yapilan hatanin nispeten de olsa diizeltilmis oldugu
gercegidir. Zira bastan beri Bagdat’1 ele gegirenin adin1 Miiizziiddevle'nin gergek
adi olan Eb{’'l-Hiiseyin Ahmed yerine Eb{i’l-Hasan olarak veren Cfizcani; bu
kisimda Bagdat hakiminin lakap olarak Miiizziiddevle'yi aldigini soyleyerek,
hatay1 isim hususunda yaptigini asikar etmektedir. Isim meselesine ek olarak,
tarismali diger diger bilgi halifenin azli meselesiyle alakalidir. Clizcani’nin
halifenin Biiveyhi kardeslere lakap vermesiyle alakali anlatis1 Islam kaynaklariyla
uyum halindeyken, lakaplari hangi halifenin verdigi hususu problemlidir.
Kaynakta aktarilana gore lakaplar Miistekfi'nin yerine gecen Muti-Lillah
tarafindan verilmis olmakla birlikte, durum tam da burada Islam kaynaklariyla
celismektedir. Zira Islam kaynaklarina gore Biiveyhi kardeslere lakaplarini Muti-
Lillah degil, azledilerek gozlerine mil gekilen Miistekfi-Billah vermistir. Bu hususta
kaynaklar arasinda herhangi bir anlasmazlik s6z konusu degildir. (Miskeveyh,
1914, 11, s. 85; el-Hemedani, 1961, s.148; ibnii'l-Cevzi, 1995, XIV, s.39; ibnii’l-Esir,
1985, VIII, s. 384; Tagriberdi el-Atabeki; 1932, 111, s. 282).

3. El-Hasan b. Biiveyh ed-Deylemi

Clizcani'ye gore Hemedan ve Rey emiri olan el-Hasan, oldukga cesur ve
cOmert bir kisi olmakla birlikte, askeri kaynag: bol ve ordusu kuvvetli bir kisidir.
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Deylem halki onun otoritesine boyun egerken, emirin kendisi gibi olduk¢a mahir
¢ocuklarinin isimleri Fahriiddevle ve Miieyyidiiddevle’dir (Clizcani, 1970, I, s.59).
Bu bahsin ardindan ¢ok fazla detaya girmeden Fahriiddevle’yle alakali bilgiler
veren miiverrih, Fahriiddevle'nin Vesmgir b. Ziyar ile birlikte Adudiiddevle
destekli kardesi Miieyyidiiddevle ordulariyla karsi karsiya geldiginden
bahsetmektedir. Ancak buradaki hususla alakali hicbir ayrintiya girmeyen
Clizcani, konuyla iltisakli genis bilginin 6nde gelen Biiveyhi tarihgilerinden olan
es-Sabi'nin Tarih’inde bulundugunu aktarmaktadir (Cizcani, 1970, I, s.60).

Clizcani’nin el-Hasan b. Biiveyh olarak aktardigi kisi Riitkniiddevle lakapli Eb{i
Ali Hasan’dir. Ug kardesin ortancasi olan Riikniiddevle, Rey, Hemedan ve Isfahan
emiri olup; Fahriiddevle, Miieyyidiiddevle ve Adudiiddevle’nin de babasidir.
Miiverrih bu baslik altinda Adudiiddevle’yi bahis mevzu yapmazken, diger iki
kardes arasindaki miicadeleden bahsetmektedir. Miiverrihin bahsettigi son olayla
alakali en detayli bilgi Biiveyhi kaynaklarindan Tecaribii’l-Umem e ek olarak kaleme
alinan Zeylii Tecaribi’l-Umem’de bulunmaktadir. Burada aktarilana gore, Ciircan
ve Taberistan'n hakimiyeti i¢in aralarinda miicadele eden kardeslerden
Miieyyidiiddevle, bu siralarda Bagdat emiri olan kardesi Adudiiddevle’den;
Fahriiddevle ise 6once Vesmgir b. Ziyar ardindan ise Sdmanilerin Horasan Naibi
Hiisamiiddevle’den yardim almistir. Iki taraf arasinda yapilan muharebenin
ardindan Irak ordusundan Tiirk komutanlarin da destegiyle gliclendirilmis
ordusuyla Miieyyidiiddevle muzaffer olmustur (H.372/M. 982). Boylece kisa siire
once eline gecmis olan Ciircan ve Taberistan, aldig1 desteklerle yine onda kalmistir
(er-Rtzraveri, 1916, 111, s. 27). Chzcani’nin bu baglik altinda aktardiklar1 eksik
olmakla birlikte, diger boliimlere gore nispeten daha tutarli ve dogrudur.

4. Bahtiyar b. El-Hasan b. Biiveyh ed-Deylemi

Miiverrih bu baglik altinda Miiizziiddevle'nin oglu Izziiddevle Bahtiyar'i
bahis mevzu yapmaktadir. Emir Bahtiyar babasi hayatini1 kaybedince onun yerine
gecmis, tilkeyi babasmin yonettigi tarzda idare etmis ve bu sayede kisa siirede
onemli bir idare tesis etmistir (Clizcani, 1970, I, s. 60). Bahtiyar idareyi ele
gecirdikten sonra Halife Muti-Lillah, ortaya koyduklari tefrika ve isyanlarla Islam
diinyasinin biiyiik boliimiinde s6z sahibi olan Karmatilerin bir an énce bozguna
ugratilarak dagitilmasi gerektigini emire bildirmigtir. Bahtiyar ise halifeden gelen
isteklere hicbir sekilde miispet cevap vermeyince ikili arasinda ciddi bir
anlasmazlik peyda olmustur. Hal boyleyken Bahtiyar'in casuslari emirin yanina
gelerek halifenin kendisini ortadan kaldirmak gibi bir niyetinin oldugunu
soylemislerdir. Tbnii’l-Heysem’in Tarih’inde aktardigina gore, tiim bunlar1 duyan
emir vakit kaybetmeden biitiin kadi, ulema ve 6nde gelen dini liderleri bir araya
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getirerek Muti-Lillah't hilafetteki gorevinden azletmis ve Ebiibekir Abdiilkerim’i
Tai-Lillah unvanyla yeni halife ilan etmistir. Halife de goreve gelir gelmez kizim
Bahtiyar’a verirken, Biiveyhi emiri boylece onun vekili ve naibi haline gelmistir
(Clizcani, 1970, I, s. 60-61). Tim bu yasananlarin akabinde Bahtiyar, bozulan
ekonomik durumu diizeltmek maksadiyla Ahvaz’a gitmek zorunda kalmistir. Bu
sirada Bahtiyar'in arkasinda vekil olarak biraktigi Casnigir Sebiiktekin? itaatsiz
davraniglarda bulunmaya baslamus, kisa siire igerisinde de dogrudan emire isyan
etmistir (Chzcani, 1970, [, s. 61).

Clizcani’'nin baglik altinda kaleme aldiklar1 bu sekildeyken, verilen bilgilerin
kaynaklarla kiyas1 yapildiginda aktarilanlarin gergekten oldukca uzak oldugu
anlasilmaktadir. Burada ele almamiz gereken en 6nemli mesele, Muti-Lillah'in
Emir Bahtiyar tarafindan azledildigine dair kayittir. Islam kaynaklarinin tamamina
gore; Halife Muti, Bahtiyar tarafindan degil, hacib Sebiiktekin tarafindan
azledilmistir. Oyle ki Bahtiyar ile uzun siiredir devam eden sorunlarindan dolay1
emirin maiyetinde bulunanlar1 Bagdat'tan ¢ikartan Tiirk hacib, halifenin de gitmek
arzusunda oldugunu duyunca duruma oldukga igerlemis ve onu azletmeye karar
vermistir. Kald1 ki halife bu sirada konusamayacak kadar hasta durumdadir ve
Sebiiktekin ona kendi kendini azletmesini emretmistir. Hacibin teklifi karsisinda
kendisini azleden Halife Muti-Lillah, yerine Ebti Bekir Abdiilkerim’i gecirmis
(H.363 / M.974), yeni halife olan Abdiilkerim, Tai’-Lillah lakabini alirken Bagdat'in
yeni emiri durumundaki Sebiiktekin’e de Nasiriiddevle unvanini vermistir (el-
Hemedani, 1961, s. 215; Ibnii'l-Cevzi, 1995, X1V, s. 223; Sibt Ibnii'l-Cevzi, 2013, XVII,
s. 445-446; Tbni’1-Esir, 1985, VIII, s. 546-547; Tagriberdi el-Atabeki; 1932, IV, s. 105;
Ibnii'l-Verdi, 1969, 1, s. 413; en-Niiveyri, 2004, XXVI, s. 115; el-Antaki, 1905, s. 143;
Ebii'l-Fidd’, 1997, I, s. 454; Aybek ed-Devadari, 1992, VI, s. 167; Donohue, 2003, s.
270; Kabir, 1964, s. 28, Kennedy, 2004, s. 224, Omiir, 2022, s. 209).

Miiverrihin baslik altinda nispeten dogru olarak aktardig1 tek husus;
Bahtiyar'in yasadig1 ekonomik zorluklardan dolayr Ahvaz'a gitmesidir. Irak
Biiveyhi emiri, Ahvaz’'a gitmeden evvel yasadigi ekonomik sorunlari asmak
maksadiyla Musul’a sefer yapmak dahi her tiirlii ¢6ziim arayisi igerisine girmis,
¢abalarinin tamami akamete ugrayinca mecburen babasi doneminde genis 1ktalarla
giiclendirilmis Tiirkleri karsisina almay1 uygun gormdiistiir. Bahtiyar i¢in ekonomik
darbogazdan ¢ikmanin tek yolu Tiirklerle miicadele etmek, onlarin genis iktalarina
el koymak olmustur. Bu doénemde Tiirklerin tartismasiz tek lideri olan

3 Sebiiktekin et-Tiirki (S, ¢u$iSu), X, yiizy1lda Biiveyhi Devleti siirecinde dénemin en énemli Tiirk
kumandanlarindan bir tanesidir. Miiizziiddevle'nin hacibi olan komutan, Irak’a Biiveyhilerle
gelmis ve kisa bir siireligine de olsa Irak’in biiyiik béliimiinii otoritesi altina almistir.
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Sebiiktekin’in Irak’in giineyi ve Huzistan’daki zenginligini bilen emir, bu nedenle
Ahvaz’a dogru harekete ge¢mistir.

5. Fenna Hiisrev b. el-Hasan b. Biiveyh ed-Deylemi

Clizcani bu bdliimde Biiveyhilerin en {inlii hitkiimdar1 Adudiiddevle’den
bahsetmektedir. Miiverrihin aktardigina gore, Fenna Hiisrev adindaki emirin
tasidig1 unvan Adudiiddevle’dir. Biiveyhi emiri olduk¢a magrur ve gururlu bir kisi
oldugu kadar cesur ve zeki bir yapiya da sahiptir. Babasinin (Riikniiddevle)
Oliimiiniin ardindan ¢ok sayida asker onun kontrolii altinda bulunurken, bir siire
sonra Bagdat'in tiim yetki, giicii ve hazineleri de Adudiidevle’'nin yetkisine
girmistir (Clizcani, 1970, I, s. 61). Tim bunlarin gerceklesmesine sebep olarak
Bahtiyar'in Ahvaz’a gitmesini gosteren Clizcani, bunun akabinde Sebiiktekin
isyam1 hakkinda detayli bilgi vermektedir. Ahvaz’'daki gelirlere el koymak
maksadiyla bolgeye giden Bahtiyar, arkada biraktigi Sebiiktekin’in sehirde
bulunan Tiirkleri toplayarak isyan bayragini agmasiyla zor duruma diismiistiir.
Baslattig1 isyanin akabinde Deylemlileri de sehirden uzaklastiran Tiirk Casnigir
Sebiiktekin, yanindaki Tiirklerle birlikte pek ¢ok Miisliimanin kanini doktiigii gibi
kadinlarimi da kagirmaya baslamistir. Bagdat'ta gelisen bu isyan karsisinda
oldukg¢a zor duruma diisen Bahtiyar ise durumdan kurtulabilmek maksadiyla
amcasi Rey metbuu Eb{i'l-Hasan’a* haber gondererek onu olan bitenden haberdar
ederken, Fars hiikiimdar1 olan kuzeni Fenna Hiisrev Eb{i $iica’y1 da bilgilendirerek
yardimini talep etmistir. Bu talep iizerine Fennd Hiisrev Fars askerlerinden
miitesekkil biiytik bir ordu toplarken, Bahtiyar'in amcasi Eb(i'l-Hasan da destek
olmak maksadiyla yardimei bir ordu géndermistir. Iki ordu birleserek miisterek
sekilde Bagdat'a dogru yiiriiylise gecince, yasananlardan haberdar olan
Sebiiktekin ise askerlerini toplayarak iizerine gelen orduyu karsilamak maksadiyla
Akl koytine giderek burada beklemeye baslamistir (Clizcani, 1970, I, s. 61). Bu
stire zarfinda hastalanan Sebiiktekin, dort giin sonra hayatim1 kaybetmistir.
Sebiiktekin’in hayatin1 kaybetmesiyle Tiirkler maglup olarak ©nce Bagdat'a
cekilirlerken, kisa siire sonra Halife Tai’-Lillah"1 yanlarina alarak Adudiiddevle’e
kars1 koyabilmek maksadiyla Nehrevan’a gitmislerdir. Burada bekleyen Tiirkler
ikinci defa yenildikleri zaman ise Musul’a ka¢mak zorunda kalacaklardir.
(Clizcani, 1970, 1, s. 62).

Clizcani’nin siirecin basiyla aldkali aktardiklari bu sekilde olmakla birlikte,
tim bu bilgiler Biiveyhi tarihi kayitlartyla karsilastirildigt zaman anlatimin
biitiiniinde yine oldukga biiyiik sorunlar oldugu goriilmektedir. Tarihi vakialarin

4 Riikntiddevle unvanli Ebi Ali Hasan kastedilmektedir.
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tamamin1 detaylariyla aktarmak calismanin kapsamini oldukg¢a asacagi igin,
verileri nispeten daha muhtasar sekilde kiyaslayacagiz. Oncelikle ifade edilmesi
gereken husus Ahvaz’da zor duruma diisen Bahtiyar'in amcas: ve kuzeninden
yardim talepleridir. Biiveyhi kaynaklart bu durumu daha ayrintili aktarmakla
birlikte, Clizcani'nin ifadeleri yine biiyiik 6lciide yanlistir. Biiveyhi kaynaklarinda
aktarilana gore Riikniiddevle ve Adudiiddevle, Bahtiyar'dan gelen yardim
talepleri dogrultusunda asker toplamaya baslamis ve destek olmak amaciyla Irak’a
geleceklerine dair vaatte bulunmuslardir (Miskeveyh, 1914, II, s. 328-330; el-
Hemedani, 1961, s. 216; ibni’1-Esir, 1985, VIII, s. 552; Sibt ibnii'l-Cevzi, 2013, XVII,
s. 448; Ibn Hald{in, 1865, IV, s. 448-449). Burada diizeltilmesi gereken husus yapilan
kronolojik hatadir. Ittifak kuvvetleri Sebiiktekin hayattayken Bagdat'a gelmedigi
gibi, Ttirklerin Sebiiktekin’den sonra dagildig: bilgisi de yanlistir. Sebiiktekin dncii
kuvvetlerle Bahtiyar't kusatma altinda tuttugu sirada kendisi de tam harekete
gececekken hastalandigi Deyrii’l- Akl mevkiinde hayatini kaybetmistir. Cfizcani
mevkii ve 6liim noktasinda her ne kadar hakli gibi dursa da, onun 6liimiiniin
ardindan Tiirklerin dagildig1 ve firar ettikleri bilgisi hatalidir. Zira miiverrihin
ifadesiyle Cagnigir Sebiiktekin’in 6liimiiniin ardindan kendi aralarinda megverette
bulunan onde gelen Tiirk komutanlar higbir tefrikaya sebebiyet vermeden
Alptekin’i kendilerine yeni lider olarak se¢mislerdir (Miskeveyh, 1914, 11, s. 334; es-
Sabi, I, s. 119; el-Hemedani, 1961, s. 217; Ibnii'l-Kalanisi, 1908, s. 11; Ibnii’l-Esir,
1985, VIII, s. 553; Sibt Ibnii'l-Cevzi, 2013, XVII, s. 463; Ebii'l-Fida’, 1997, 1, s. 454;
Ibnii'l-Verdi, 1969, 1, s. 414; en-Niiveyri, 2004, XXVI, s. 116; el-Antaki, 1905, s. 144;
Omiir, 2022, s. 217-219). Alptekin’in bu siirecin akabinde gerceklestirdigi siyasi
faaliyetler ise Clizcani’nin aktardiklariyla nispeten uyumluyken, bu durum
miiverrihin olaylar1 aktarirken Alptekin'in basa ge¢mesi siireciyle Sebiiktekin’in
6liimii hadisesini kanstirdigini gostermektedir. Zira Biiveyhi kaynaklarina gore
Alptekin, Bahtiyar'r bir siire sikistirdiktan sonra ittifak ordusunun harekete
gegmesi lizerine hazirliklarini tamamlayarak onlar1 Diyala civarinda karsilamistir.
H.364/M.975 yili baslarinda gerceklesen muharebenin neticesinde maglup olan
Alptekin ise 6nce Bagdat’'a ardindan yaninda halifeyle Tikrit civarlarina kagmistir
(es-Sabi, I, s. 83-84). Clizcani'nin kayitlarinda Tiirklerin yenildigi, halifenin onlarla
birlikte kactig1 bilgileri bulunmaktayken, miiverrihin muharebenin nasil
olduguyla alakali bilgileri kayitlara yansimamistir. Alptekin onciiliigiindeki
Tiirkler Suriye’ye giderken, Halife et-Tal kendisine Bagdat'a donmesi hususunda
yapilan c¢agrilara olumlu yanit vererek sehre geri donme karari almistir
(Miskeveyh, 1914, 11, s. 340-341; Sibt bnii'l-Cevzi, 2013, XVII, s. 467-468; ibnii’l-Esir,
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1985, V111, s. 557; Ibnii'l-Verdi, 1969, 1, s. 414; Ebii’l-Fid4’, 1997, I, s. 455; Ibn Haldfin,
1865, 1V, s. 449).

Bu baslikta Clizcani’nin yanildig1 bir diger husus Sebiiktekin'in Bagdat'ta
katliam yaptigina dair ifadeleridir. Bu bilgiler kaynaklarinin hi¢biri tarafindan
dogrulanmamaktadir. Kald1 ki Bagdati ele geciren Sebiiktekin sehirde kalan
Bahtiyar'in erkek kardesi ve annesine zarar vermedigi gibi maiyetlerinin sehirden
rahatca ¢ikmalarina dahi miisaade etmistir. Buna ek olarak, Sebiiktekin’in isyan
etmesinin en biiyiik sebeplerinden bir tanesi Ahvaz’a giden Bahtiyar'in burada
Tiirklere ait 1ktalara el koymasi, bunun akabinde Basra’ya haber gondererek
oradaki Tiirklerin mal ve canlarinin helal olduguna dair séylemde bulunmasidir
(Miskeveyh, 1914, 11, s. 324-325; el-Hemedani, 1961, s. 214; Ibnii'l-Esir, 1985, VIII,
s. 545; Sibt Ibnii'l-Cevzi, 2013, XVII, s. 443; en-Niveyri, 2004, XXVI, s. 114; ibn
Hald{in, 1865, 1V, s. 448; el-Antaki, 1905, s. 142; Emin, 1965, s. 31).

Miiverrih Clizcani tiim bunlar1 aktardiktan sonra Fenna Hiisrev'in Bagdat'a
girdigini, burada kontrolii tam manada ele gegirdikten sonra Bahtiyar'i
tutukladiginm ifade etmektedir. Yasananlardan oldukca miiteessir olan Bahtiyar
derhal amcas: Eb('l-Hasan (Riikniiddevle)’a haber gondererek onun oglunun
kendisini nedensiz yere hapsettigini bildirerek sikayet¢i oldugunu ifade
etmektedir. Ebt’l-Hasan (Riikniiddevle) da bunun {izerine ogluna haber
gondererek Bahtiyar'in derhal saliverilmesini emrederken, Adudiiddevle bunu
kabul etmis ve emiri salarak akabinde Fars’a donmiistiir. Bir siire Fars’te ikamet
eden Fenna Hiisrev babasmin hayatin1 kaybetmesiyle geriye donerek Bagdati
yeniden ele gecirmistir (Clizcani, 1970, 1, s. 62-63). Miiverrih tarafindan aktarilan
bilgiler yine muhtasar olmakla birlikte genel hatlariyla olduk¢a dogrudur.
Clizcani’nin bu hususta aktarmadigl tek husus, Adudiiddevle’nin Bagdat'a
dondiikten sonra Bahtiyar ile karsilasmasi ve yasanan savas sonrasinda emirin
6liimii hadisesidir. Bunun haricinde son kisimda aktarilan bilgiler Biiveyhi ana
kaynaklariyla biiyiik 6l¢lide uyum igerisindedir. Zira kaynaklara gore Bahtiyar
gergekten tutuklanmis, ancak bir siire sonra Bahtiyarin Ahvaz’daki oglunun
girisimleriyle olan bitenden haberdar olan Riikniiddevle bu duruma oldukga
kizarak Adudiiddevle’yi tehdit etmistir. Adudiiddevle tiim bu yasananlar {izerine
Bagdat'1t terk ederek kendi memleketi Siraz’a donmiis ve emirligi yeniden
Bahtiyar’a iade etmistir (Miskeveyh, 1914, 11, s. 352; bnii'l-Cevzi, 1995, X1V, s. 236;
[bnii'I-Esir, 1985, VII, s. 562; en-Niiveyri, 2004, XXVI, s. 118; Ebii’'l-Fida’, 1997, 1, s.
455; Ibnii'l-Verdi, 1969, 1, s. 414; Ibn Hald(n, 1865, IV, s. 449). Yine Cfizcani'nin
ifade ettigine gore Adudiiddevle, babasi Riikniiddevle hayatini kaybettikten sonra
yeniden Bagdat’a donerek tiim kontrolii eline almistir. Bu durum diger
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kaynaklarca onaylanmakta olup, Clzcani'nin ifadeleri yine muhtasar olmakla
birlikte isabetlidir.

6. el-Merzuban b. Fenna Hiisrev ed-Deylemi

Fenna Hiisrev (Adudiiddevle) hayatini kaybettikten sonra Halife et-Tai-Lillah
emirin ogluna Samsamiiddevle unvanini vererek onu emirligini getirirken, halife,
yeni Biiveyhi emirine oldukca saygi duymus, hatta taziyede bulunmak maksadiyla
bir tekneye binerek yola koyulmustur. Dogrudan Fenna Hiisrev’in sarayina giden
et-Tal, Emir Samsamiiddevle’ye acisin1 paylastigini bildirerek saygi ve tazimde
bulunmustur. Halife devletin yonetilmesiyle alakal1 yetkiyi Samsamiiddevle’nin
elinde birakirken, emire hiirmet gostermeyi de ihmal etmemistir. Bagdat'taki
hakimiyetini gii¢lii bir sekilde siirdiiren Samsamiiddevle, kardesi Eb{i'l-Fevaris
(Serefiiddevle) kendisine isyan edene kadar otoritesini korumay: basarmistir
(Chzcani, 1970, I, s. 64-65) Clzcani’nin Samsamiiddevle donemiyle aldkali
aktardiklar1 bu sekildeyken, burada verilen bilgiler Biiveyhi kaynaklariyla biiyiik
Olctide eslesmektedir. Miiverrihin yanildig1 tek husus Eb{i Kalicar Merz{iban'in
Halife et-Tai tarafindan basa gegirildigi meselesidir. Zira Biiveyhi kaynaklarinda
ifade edilenlere bakilacak olursa, Samsamiiddevle’yi basa geciren halife degil
devlet erkanindan bazi isimlerdir (er-Rtzraveri, 1916, 111, s.78; Ibnii'l-Cevzi, 1995,
X1V, s. 289; Sibt Ibnii'l-Cevzi, 2013, XVII, s. 554; Ibnii'l-Esir, 1985, IX, s. 27; Ebii'l-
Fid&’, 1997, 1, s. 465; Ibnii'l-Verdi, 1969, I, s. 424; en-Niiveyri, 2004, XXVI, s. 132; ibn
Haldan, 1865, 1V, s. 456; Tagriberdi el-Atabeki; 1932, IV, s. 143; Donohue, 2003, s.
88; Kabir, 1964, s. 69). Bunun disinda miiverrihin bahsettigi et-Tai'nin emire
gerceklestirdigi taziye ziyareti diger bazi kaynaklar tarafinda da dogrulanmaktadir
(Utbi, 1858, s. 351; bnii'l-Cevzi, 1995, X1V, s. 310; Tagriberdi el-Atabeki; 1932, 1V, s.
143).

7. Ebt’l-Fevaris Makan b. Fenna Hiisrev ed-Deylemi

Clizcani’nin bu baslik altinda inceledigi kisi Serefiiddevle iken, emirin isminde
kullarulan Makan adinin hatali oldugunu belirterek incelemeye baslamak
istiyoruz. Zira Makan hicbir Biiveyhi kaynaginda kullanilmadig: gibi, emirin ad1
tiim kayitlara Eb{i'l-Fevaris Sirzil olarak ge¢mistir. Clizcani’ye gore emir, Kirman
hakimiyken babasinin Oliip yerine kardesi Samsamiiddevle’'nin atandiginm
duyunca askerlerini toplamis ve Fars’a girmistir. Burada elde ettigi galibiyetin
ardindan Basra’ya giden Eb{i'l-Fevaris, bu sehri de ele gecirdikten sonra Bagdat’a
dogru yliriiylise gecmistir. Eb(i'l-Fevaris'in Bagdat'a yaklastigina dair sayialar
yayilinca Bagdat emiri Samsamiiddevle vakit kaybetmeden sehirden ¢ikarak
kardesine baglilik ve itaatlerini sunmak i¢in beklemeye koyulurken, Ebt’l-Fevaris
yanina kadar gelen kardesini yakalayarak gozlerine mil ¢ekmistir (Clizcani, 1970,
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I, s. 64-65). Miiverrihin bu kisma kadar aktardiklari Biiveyhi kaynaklariyla
kiyaslandiginda anlatimin 6zet ancak biiyiik 6l¢iide dogru oldugu goriilmektedir.
Biiveyhi kaynaklarinda yer alan bilgiye gore, Fars’a yiiriiyen Eb{i'l-Fevaris buray1
ele gecirmis ve hakimiyet tesis ettigini gostermek maksadiyla hutbeyi kendi adina
okutmaya basglamistir (er-Rzraveri, 1916, III, s. 78; Ebii'l-Fida’, 1997, 1, s. 466;
ibnii'l-Verdi, 1969, 1, s.424; Sibt ibnii'l-Cevzi, 2013, XVII, s. 555; el-Antaki, 1905, s.
162; en-Niiveyri, 2004, XXVI, s. 132).

Miiverrihin bunun akabinde aktardig: bilgilerin bir kismi ise tartismaya
actktir.  Buna gore [Ebt'l-Fevaris Bagdat’a yaklastigi zaman kardesi
Samsamiiddevle kardesinin yanina gitmis ve burada derdest edilerek gozlerine mil
cekilmistir. Utbi, Antaki ve Celaleddin Suyfti’ye gore Samsamiiddevle kardesi
tarafindan derhal kor edilmigken (Utbi, 1858, s. 352; el-Antaki, 1905, s. 171-172;
Suyti, 2015, s. 421); diger goriise gore Samsamiiddevle hapsedilmek tizere evvela
Fars’a gonderilmis, burada bir siire hapsedilmis ve Serefiiddevle'nin
adamlarindan el-Ferras'in bizzat emirden aldig1 gorev dogrultusunda gozlerine
mil ¢ekilmistir (Ibnii'l—Cevzi, 1995, X1V, s. 317-318; Sibt Ibnii'l-Cevzi, 2013, XVIII,
5.34-35).

Clizcani bu bilgilerin ardindan Tiirkler ve Deylemliler arasinda hasimligin
tekrar giin yliziine ¢iktigini, yasanan ¢atismalarda Bagdat Tiirklerinin rakiplerini
maglup ettigini ve dort bin Deylemlinin kilictan gegirildigini ifade etmektedir. Bu
olaydan kisa siire sonra sorunlarimin iistesinden gelmeyi basaran Eb’l-Fevaris
Bagdat’a girerek et-Tai-Lillah'tan Serefiiddevle unvanim almistir. Chzcani
aktardig1 bu bilgiyle Biiveyhi bahsine son vermektedir (Clizcani, 1970, L, s. 65).
Bolgeyle alakali tarihi kayitlar incelendigi zaman Chzcani’nin bu hususta
yazdiklarinin biiyiik oranda dogru oldugu goriilmektedir. Eserde bahsi gegen
Tiirk-Deylemli catismas: emir hentiz sehre girmeden kisa siire 6nce yasanmis,
tistelik Biiveyhi kaynaklar1 bu olaylar {izerine ayrintili bilgi vermistir. Yasanan
olayda sayilar1 15 ila 19 bin arasinda degisen Deylemli asker Serefiiddevle
ordusunda bulunan {i¢ bin kadar Tiirk ile ciddi bir muharebeye tutusmus, Tiirkler
tarihl ricat taktikleriyle rakiplerini maglup ederek ¢ok sayida Deylemliyi de
kilictan gecirmislerdir (er-Rtzraveri, 1916, III, s. 133; ez-Zehebi, 1992, XXXVIII,
5.480; Ebi'l-Fida’, 1997, 1, s. 467; Ibnii'l-Cevzi, 1995, X1V, s. 318; Sibt Ibnii'l-Cevzi,
2013, XVIII, s. 34-35, Ibnii'l-Esir, 1985, IX, s. 47; Ibnii'l-Verdi, 1969, I, s. 469, Ibn
Halddn, 1865, 1V, s. 460). Bu bahisler Clizcani’'nin Biiveyhi tarihiyle aldkali son
kayitlaridir. Irak Biiveyhilerinin tarihi her ne kadar Serefiiddevle ile bitmese de,
miiverrih aktarimma burada son vermis; Bahatiddevle, Sultaniiddevle,
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Miiserrifiiddevle, Celaliiddevle, Ebi Kalicar ve el-Melikii'r-Rahim’in siyasi
hayatlar1 hakkinda herhangi bir bilgi aktarmamustir.

SONUC

Ele alinan ¢alismada goriildiigii tizere, Tabakat-1 Nasir’nin Bliveyhi tarihiyle
alakali muhtevasi oldukga tartismali ve aydinlatilmaya muhtactir. Eserde sahis
isimleri biiyiik Olgiide birbirine karistirilirken, olaylar yer yer nispeten dogru,
ancak muhtasar sekilde verilmistir. Ancak burada en fazla dikkat edilmesi gereken
husus olaylarin insicamina dairdir. Zira miiellifin konuyla alakali uyguladig:
muhtasar yontemde ayrint1 diye verilmeyen bazi isim ve mekanlar biitiinii ciddi
bi¢cimde bozmus, bu da eserin Biiveyhilerle alakali bahsini olduk¢a karmasik hale
getirmistir. Eserle aldkali dikkat edilmesi gereken 6nemli hususlardan bir digeri,
bazi ortagag kaynaklarinda Ornekleri goriilecegi {izere, aktarilan olaylarin ne
zaman meydana geldigine dair herhangi bir emare olmamasidir. Tarihsiz anlati
meseleyi ister istemez teyide muhtag birakmaktadir ki, bu durum galismadan
istifade etmek icin mekansal ve zamansal kiyas1 elzem hale getirmektedir. Eserin
eksikleriyle alakali sdylenebilecek son husus Irak Biiveyhi Emirlerinin ciddi bir
boliimiiniin hayatina dair hicbir anlatinin olmamasidir. Clizcani, Serefiiddevle’yi
anlatarak Biiveyhi bahsine son vermis; Irak ve Fars Biiveyhi emirlerinden
Bahaiddevle, Sultaniiddevle, Miserrifiidddevle, Celaliiddevle, EbGi Kalicar ve
Melikii'r-Rahim gibi liderleri bahis mevzu yapmamustir.

Tabakat-1 NasuTnin olumsuz olarak kategori edilebilecek yonleri bunlarken;
miiverrihin arastirmaci/okuyucuyu yonlendirdigi veyahut istifade ettigi anlasilan
bir takim eserler Biiveyhi tarihi agisindan miithimdir. Zira Riikniiddevle bahsinde
meseleyle aldkali ayrintinin es-Sabi’'nin Tarih’inde bulunabilecegi ifadesini
kullanan Cfizcani, bu yoniiyle Biiveyhilerle aldkali yazilmis ana kaynaklardan
bazilarinmi gordiigiinii agikga ikrar etmis olmaktadir. Bu da ¢alismanin kismen de
olsa ana kaynaklardan istifade edilerek kaleme alindigini agik hale getirmektedir.
Son olarak metnin kendi igerisinde olumlu ve olumsuz yonlerin tamamini bir
kefeye koyarak degerlendirilecek olursak; calismanin Biiveyhi tarihiyle alakali
babinin donem kaynaklariyla ciddi sekilde karsilastirilarak kullanilmasi, makalede
kaleme alinanlarin dikkate alinmasi ve igerik agisindan diger ¢alismalara kismen
destek olabilecegi sonuglarini ¢ikartabiliriz.

EXTENDED SUMMARY

The Buwayhids, who emerged from the lands of Dailam in the first half of the
10th century, dominated very vast geography for a century. The Buwayhids, who
managed to attract the attention of historians of the period due to their dominance
from the Caspian to Oman, were divided among the three brothers 'Imad al-
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Dawlah, Mu'izz al-Dawlah, and Rukn al-Dawlah, who had a part in the
establishment. While the division between the brothers had caused them to
disperse to different geographies, this situation also caused the disintegration of
the authority. But undoubtedly, this spread allowed the Buwayhids, who emerged
as a result of Iranian civilization, to contribute to the Islamic world economically,
militarily, socially, culturally, administratively, and religiously. This state, which
is important in terms of Turkish history because it is the last period before the
Turkish domination in the Near East, also deserves attention because it has many
Turkish commanders in addition to this situation.

In this study, we discussed the relevant part of Clizcani's Tabakat-1 Nasiri,
which gives information about the history of the Buwayhids. Cizcani, one of the
13th-century historians, preferred a summary narration to a large extent while
examining the history of the Buwayhid under seven chapters in total. It is
noteworthy that Cuzcani, who seems to confuse historical cases and names in some
parts of the study, opened a separate title for the Buwayhids. However, there are
some points to be worthy of notice here. According to the result of the study,
Cuzcani does not mention when the events he narrated about the Buwayhid history
took place. There is no information about the life of most of the Buwayhid Amirs.
Since the information given is in the form of a summary, mistakes were made about
where the events took place. It is clear that people who want to benefit from
Tabakat-1 Nasiri, using the source without comparing it with other historians of the
period, will lead to wrong conclusions about the Buwayhid history.
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