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Arastirma Makalesi Research Article

Oryantalistlerin Hadis Arastirmalarindaki
Kaynak Kullaniminin Sorunlari

The Problems of the Source Usage By Orientalists
in Their Hadith Researches

6z

Bu arastirmanin amaci, oryantalistlerin hadis arastirmalarindaki kaynak kullaniminda herhangi bir
sorunun bulunup bulunmadigini arastirmak, varsa ne gibi bir sorun oldugunu tespit edip tahlil
etmektir. Hadislerin stibutu, sihhati ve yorumlanmasinda isldmf anlayisi tahlil eden oryantalistik
ilmicalismalariincelemede kaynak kullanimini degerlendirmek dnem arz etmektedir. Buna binaen
oryantalistlerin hadis arastirmalarindaki kaynak kullaniminin farkli problemlerini sistematik bir
bigimde ve belli bir insicam iginde sunmak ve bazi yeni érneklerle bunu ispatlayarak degerlendir-
mek, galismamizi; genelde oryantalist diistinceleri tanitan, elestiren ve farkli yonden degerlendi-
ren onceki caligmalardan ayirmaktadir. Bu ¢calismada literattir taramasi, analiz ve tenkit gibi beseri
bilimlerin temel metotlarinin bir sonucu olarak oryantalistlerin ¢alismalarinda kaynagr bilmemek,
kaynaga dayanmamak, kaynak eksikligi, kaynagi alaninda kullanmamak, stibjektiflik; oryantalistik
calismalara itimat, tali, zayif ve arkeolojik kaynak kullanimi, islam ve Ehl-i Stinnet disi kaynak kulla-
nimi vb. sorunlar tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Oryantalistler, Kaynak, Sorun.

ABSTRACT

The purpose of this study is to find out, assemble and assess the problems in the sources used by
the orientalists. This is so crucial in order to assess the scientific studies of orientalists which eval-
uate the Islamic understanding regarding the authenticity and interpretation of Hadith. To insert
the source problems in a new systematic form with some new examples thus their reappraisal
is what distinct our study from previous works which, generally talking, introduce, examine and
criticize orientalists’ notions from their vary edifices. By using the methods of social sciences to
wit literature study, analysis and criticism, we conclude that source ignorance, source deficiency,
missing of sources, misusage, subjectivity, secondary, weak, archeologic, Non-Islamic, Non-Sunni
and alike sources are the main problems of orientalists’ source usage.

Keywords: Hadith, Orientalists, Source, Problem.

GiRiS

Hadislerin siibutu, sihhati ve yorumlanmasinda islami anlayisi degerlendiren batili arastirmacilarin ilmi
calismalarini bilimsel seviyede tahlil etmek lzere oryantalistlerin kaynak kullanimini degerlendirmek,
meseleyi kdkten anlamaya ve ¢ozmeye yardimel olacadi igin sectigimiz konu gayet dnem arz etme-
ktedir. Oryantalistlerin hadis arastirmalarindaki kaynak kullaniminda herhangi bir sorunun bulunup
bulunmadigini arastirmak, bicimlendirmek ve mimkin mertebe bunu tahlil etmek, ¢alismamizin
amacini tegkil etmektedir. Bu galismanin akademik camiaya katkisi ise, oryantalistlerin hadis
arastirmalarindaki kaynak kullaniminin farkli problemlerini, sistematik olarak yeni bir insicam iginde
sunmak ve bunlari bazi yeni 6rneklerle ispatlayarak degerlendirmekten ibarettir.

Ayrica bu ¢alismada zikrettigimiz farkli bagliklar teferruatli bir sekilde tartigmak, pek gok 6rnegin mev-
cudiyetini ispatlamak ya da bunlari kapsamli bir sekilde elestirmek amaglanmamistir. Bilakis sorunlarin
farkli cesitlerini biraraya getirerek tanitmak, bunlariyenibirinsicam iginde sunup betimlemek ve béylece
mUmkin mertebe konunun farkli boyutlarini ele alarak yeni bir format igcinde sunmaya gayret edilmistir.
Bu amagla her baglik altinda en az bir drnege yer vermemiz, hem koydugumuz alt baslklardaki meram
icin hem de bu bagliklarda yer alan sorunlarin oryantalistik ¢alismalardaki mevcudiyetini ispatlamak
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icin yeterli gérilmustir! Bunun sebebi sorunlarin resmini bir biitlin olarak gizmeye yonelik bir cabadir. Ote yandan ortaya koydugumuz
bu entelektiiel katkiyla bu alanda yapilacak sair galigmalara da kilavuzluk etmis olacagiz. Boylece sonraki galigmalar, 6nceki galismalarda
daginik bir sekilde bulunan farkli oryantalistik sorunlarin birbiriyle irtibatini kuran bu yeni ve 6zglin Grlinimuzden hareketle daha verimli
bir sekilde dederlendirmeler yapabileceklerdir. Aksi takdirde bazen resmin mihim bir tarafini kagiran bir galisma hataya disebilir. Bu agi-
dan galismamiz, yapilacak arastirmalarda hataya dismeyi 6nlemek ve detayli analizlerin yapilmasi igin bir zemin hazirlamaktadir.

Diger taraftan galismamizda literatlir taramasi, analiz ve tenkit gibi beserf bilimlerin temel metotlari da kullaniimigtir. Hadisleri tahric
etmede ise oncelik, ilgili oryantalistin bagvurdugu kaynak olmustur. Eger oryantalist belli bir kaynak zikretmemisse o zaman ele aldigi
metnin kaynagdi tarafimizca verilmistir. Ayni zamanda bir oryantalistin bagvurdugu veya zikretmedigi kaynagin konuyu tartismada bir
roll yoksa o zaman hadisleri olabildigince Buhari gibi sahih kaynaklarla beraber en eski kaynaklardan nakletmeyi tercih ettik. Ignaz Gol-
dziher (1850-1921) gibi kimi yazarlarin bazi eserlerinin terciimelerinden istifade ettigimiz i¢in yaptigimiz tahliller musanniften ziyade s6z
konusu tercimeye yoneliktir. Ayni sekilde bu galismada belli bir gériisti tartismamizin amaci, o gorisin ilgili oryantalistin ulastigi son
nokta olup olmadigini ispatlamaktan ziyade, mezklr gortistin mantigini degerlendirmektir.

Buna ilaveten konulari degerlendirirken kimi yerlerde ‘oryantalistler’ diye genel bir ifade kullanmis olsak da, muradimiz yalnizca tartisilan
fikri ileri stiren kimse ve onun izinden gidenlerdir. Ustelik burada oryantalistlerin kaynak kullanimindaki sadece kugku uyandiran yénle-
riyle yetinilmistir. Ancak bu durum oryantalistlerin kaynak kullaniminin her zaman sorunlu oldugu anlamina gelmez. Hatta oryantalist-
lerin kaynak kullaniminin olumlu yonleri hakkinda mustakil bir calisma da yapilabilir.

Toparlayacak olursak oryantalistlerin hadis aragtirmalarindaki kaynak kullaniminin sorunlu taraflari ve muhtemel sebeplerini incelemek
icin konuyu iki farkl boyuttan dederlendirmeyi uygun gordiik. Bunlar kaynaklara bakig ve kullanim sorunu ile kullanilan kaynaklarin nite-
ligidir. ilki kaynagr nasil kullandiklarini gésterirken bir digeri de nasil bir kaynak kullandiklarini betimlemektedir.

1. KAYNAKLARA BAKIS VE KULLANIM SORUNU
Burada oryantalistlerin hadis kaynaklarina yaklagimi ve bu kaynaklari kullanmadaki metodu farkli alt bagliklarla ele alinacaktir.
1.1. Kaynaklara Karsi Giivensizlik Sorunu

Daha igin basinda bir kaynagin kabul edilmemesi gerektigine inanan bir diisincenin arastirma sonuglari, dogal olarak muhaddisler ve
MuUslUmanlarin gorislerinden farkl olacaktir2 Motzki’nin (1948-2016) tespitine gore son asirlarda 150 yillik bir tarihi slireci kapsayan
Batili aragtirmacilarin islam’in baslangici hakkindaki farkli gérislerinin arkasinda yatan nedenlerden en dnemlisi, ik dénem islam
kaynaklarinin gtivenilmez olusudur; zira ilk bir buguk asirda islam hukukuna iliskin gtivenilir bir kaynak yoktur.® Motzki'ye gore bu dénem
hakkindaki bilgiyi glinimtize ulastiran en erken kaynaklar da sonraki déneme aittir. Ayrica ikinci el kaynaklarin ilk ddnem hakkinda ver-
dikleri bilgiler ise bir 5nceki yazili ve/veya s6zlii kaynaklara dayanmaktadir.* Ona gére islam’in ilk iki asrina dair elde ettigimiz bilgiler biiyik
olclide liglincli asirda yazilan kaynaklara dayanmaktadir. Bu eserler vesilesiyle ilk iki asirda islam’'in hem yazili hem de s6zlii kaynaklarinin
bulundugunu égreniyoruz.® Motzki daha sonra islam? kaynaklara yonelik tutumlari agisindan oryantalistleri (i¢ kategoriye ayirmistir. ilk
ikisini agirilikla isimlendirirken tgtinclsiind ise orta yolu bulmaya calisan seklinde nitelendirmistir. ilki siphecilerdir ki, bunlar islam’in
ilk bir buguk asrina ait bilgilere glivenmezler. Motzki; Goldziher, Schacht (1902-1969), Wansbrough (1928-2002), Cook ve Crone’i (1945-
2015) bu gruba dahil etmistir. ikinci gruptakiler ise, ilk gruba karsi olup adi gegen kaynaklara ve bilgiye glvenirler. Motzki; Abbott'u (1897-
1981) bunlardan sayar. Ugtlincii kategoridekiler ise mezk(r iki agiri eylemin ortasinda bir yol bulmaya galigirlar. Basta Motzki kendisi olmak
Uizere Robson (1890-1981), Coulson (1928-1986), Powers (1951-7?), Van Ess (1934-2014) ve Schoeler’i (1944-?) bu gruptan gérmustdr.®

Bu cergevede misal olarak William Muir'in (1819-1905) Gustav Weil'den (1808-1889) naklettigine gore, Avrupali bir tenkit¢i Sahih
Buhérfnin en az yarisini reddetmek zorundadir. Muir de bu gériise katiimistir” Goldziher'e (1850-1921) gére ise hadisler islam’in gocuk-
lugu (ilk dénemi) igin bir kaynak olamaz, zira hadisler sonraki donemin icadi olup ancak sonraki donemler igin bir kaynak olarak kulla-
nilabilir. Hadislerin gegerli bir kaynak olup olamayacagdina dair bdyle bir nermeden hareket eden bir kimsenin hadislere yaklagiminin
niteligi de dogal olarak bu mantiga tabi olacaktir. Goldziher’in bu tir kaynak kullanimini Motzki de dile getirmistir. Ona gore Goldziher,
genel tarihlendirme yaparken kapsamli bir ibare kullanmayip rivayetlerin blytk bir cogunlugunu® iceren bir genelleme yapmistir. Motzki,
Goldziher'in boyle bir genelleme yapmasina dayanak olan misallerin sinirli oldugunu sdyleyerek onun gorisini elestirmigtir.©

Juynboll’e (1935-2010) gelince o, hadislerin hepsini reddetmeyip bir kismini sahih olarak kabul etmektedir. Ona gore Kiitiib-i Sitte’de ve
hatta diger kaynaklarda da islam peygamberinin (s.a.v.) gercek sdzleri ve filleri vardir;"" ancak o, hadislerin kesinlikle Res(lullah’a (s.a.v.)
nispet kazanabilmeleri igin gecerli bir metot bulunamayacagi kanaatindedir.”? Anlasilan su ki, Juynboll'un glveni sirf lafzidir."®

1 Detayli 8rnekler ve tartismalar igin bk. Muhammad Masharib Shah Syed, Oryantalistlerin Hadis Arastirmalarinda Kullandiklari Metot ve Kaynaklarin Degerlendirilmesi (izmir: izmir Katip Gelebi Uni-
versitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Doktora Tezi 2022), 352-393.

2 Detayli bilgiigin bk. Syed, Oryantalistlerin Hadlis Arastirmalari, 92-101. Bu calismanin birinci bélimiinde oryantalistlerin hadislerin ve hadis kaynaklarinin uydurma olduklarina dair iddialari ve gorusleri
zikredilmistir.

3 Bu Motzki'nin kendi goristdur. bk. Harald Motzki, “Theme Issue: Methods of Dating Early Legal Traditions Introduction’, Islamic Law and Society 19 (2012), 1.

4 Motzki, “Theme Issue”, 1.

5 Motzki, “Dating Muslim Traditions A Survey”, Arabica 52/2 (2005), 242. Biitiin bunlar Motzki'nin sahsi gérisleridir.

6 Motzki, “Theme Issue’, 1-2.

7 Sir William Muir, The Life of Mahomet (London: Smith, Elder and Co. 1858), 1/43.

8 Ignaz Goldziher, Muslim Studies, gev. C. R. Barber - S. M. Stern (Chicago, New York: Aldine Atherson, 1971), 2/19.

9 Bu genelleme Motzki'ye aittir. bk. Motzki, “Dating Muslim Traditions”, 207. Goldziher'in genelleyici yaklasimi igin bk. Kizilkaya Yilmaz, Rahile, “Goldziher'in Hadise Yaklasimini Belirlemesi Agisindan
Erken D3nem Islam Toplumu Tasavvuru’, Darulfunun ilahiyat [istanbul Universitesi ilahiyat Fakdiltesi Dergisi] 32/2 (2021), 421-456.

10 Motzki, “Dating Muslim Traditions”, 207.

i Bu Juynboll'un kanaatidir.

12 G. H. A. Juynboll, Muslim Tradition (New York: Cambridge University Press, 2008), 71.

13 Diger érnekler igin bk. Kizilkaya Yilmaz, Rahile - Kadir Sekmen, “G.H.A. Juynboll'un Rical Literatiriine Dair Temel iddialari ve Tahlili", Hadis ve Siyer Arastirmalari 7|2 (2021), 141-221.
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Bu konuda Norman Calder’in (1950-1998) metinsel-tarihsel analiz ydntemiyle Malik'in Muvatta’, EbG Yasuf'un (61. 182/798) Kitabu’l-haréa-
c’t, Seybant'nin (8l. 189/804) Kitabii’l-as! ve Kitabu’l-hucce ‘alé ehli’l-Medine’si, Safi'nin (1. 204/819) el-Umm’{i, Sahn(n’un (5. 240/854)
el-Mlidevvene’si ve Miizen?'nin (6l. 264/878) el-Muhtasar'inin ne zaman, kimin tarafindan ve nerede yazildiklarini arastirmasi ve bu aras-
tirmanin neticesinde adi gegen eserlerin musanniflerine ait olmadigi sonucuna varmasi* kaynaklara karsi givensizligin en dnemli misal-
lerindendir. Fakat Calder’in bu gorisu, Motzki®®, Hallag™ ve Kizilkaya tarafindan basarili bir sekilde elestirilmistir.'”

1.2. Kaynak Bilgisizligi

Bazi oryantalistlerin hadis arastirmalarindaki sorunlarindan birisi de hadis kaynaklarini yeterince bilmemeleridir."® Buna 6rnek verecek
olursak, Arent Jan Wensinck’e gére “islam zahiridir ve iman kalp icindedir. Daha sonra o, kendi eliyle gonliine (¢ kere isaret ederek “Takva
(Allah c.c. korkusu) buradadir” buyurmusgtur®-Uals (s &l (Lala (o8l " Jsh o5 :JB Gl je SO o ja () oy ypdy o3 :JE " QBN 8 la)) 5 Aible 23y
hadisi sadece Ahmed b. Hanbel'in Misned’inde yer almaktadir. Bagka higbir kaynakta yoktur.?® Wensinck’in bu denli iddiali bir s6zle
ne kastettigi anlagsilmamaktadir; fakat kasti sayet Kitlib-i Sitte 6zelinde dedilse soz konusu rivayet, hem Ahmed b. Hanbel'den (Gl.
241/855) nce ibn Ebi Seybe’nin (61. 235/849) el-Musannef isimli eserinde? hem de ondan sonra Eb{ Ya'l&’'nin (61. 307/919) Miisned’inde®
zikredilmistir.

Ayni sekilde I. P. Petrushersky, Kileyn’nin el-K&fT isimli eserini anlatirken onun Us(l ve Fur(’ olmak tizere toplam iki bolimden olustu-
gunu, kitabin adinin el-Kaf fi ilmu’d-din oldugunu ve yazari Kileyni tarafindan 5072 hadisin sahih ve 9485 hadisin ise zayif oldugunun
belirtildigini ifade etmistir.2® Ancak Tabatabai’nin tespitine gore bu, Petrushersky’nin kaynak bilgisizliginden kaynaklanmistir. Zira e/-Kaff,
Usdl, Furd’ ve er-Ravze olmak Uzere Uge bolinmektedir. Bir de Kileyni hadisler hakkinda Petrushersky’nin zikrettigi gibi sahih veya zayif
hikmu de vermemistir. Tam tersine bu ayrimi sonradan gelen Sii alimler yapmistir.>* Evet anlasiliyor ki, mezkdr veriler kimi oryantalist-

lerin bazi hadis kaynaklarindan bihaber olduklarini ispatlamaktadir.?®
1.3. Higbir Kaynaga Dayanmamak

Bazen kimi oryantalistlerin, iddialarini ispatlamak tizere higbir kaynagdi zikretmediklerine rastladik. Buna Goldziher de dikkat ¢ekmistir. O,
hadislerin olusumu ve gelisimi hakkinda bahsederken ge¢cmiste Bati'da gok garip ve kaynaksiz olarak yeralan gorUsleri de elestirmistir. O, bu
cergevede misal olarak Fransiz bir oryantalistin tespitini zikredip onun kaynaktan yoksun garip bir hikayeler bitint oldugunu belirtmistir.
Goldziher’in naklettigi Uzere Fransiz oryantalist Jules David’e gore, stinnetin gelisimi Hz. Muaviye’nin zamaninda sona erdi. Sdyle ki, ondan
dnce stinnet ¢ok yaygin hale geldi. O kadar ki, hadis kitaplarini iki yliz deve tasirdi. Halife stinnetin bu hizli gelisimini gortince bunu dur-
durmak icin islam aleminden toplam iki yiiz alimi bagkent Sam sehrine gagirdi. Daha sonra bu iki yiiz alim arasindan en zeki ve bilgin olan
toplam alti kisiyi secti ve onlari slinnetin bu blytk kiitiphanesini azaltma projesiyle gorevlendirdi. Bu alti &lim, iki yliz devenin tasidigi bu
stinnet malzemesinden secerek alti kitabi yazdilar. Geride kalan siinnet malzemesi ise “Barada” isimli nehre atild. iste Goldziher'e gore bu
hikaye, Mislimanlarin kaynaklarindan alinmamistir.2¢ Goldziher’in yaptigi bu elestiri ayni zamanda onun objektif ve tarafsiz davrandigini
da gozler oniline sermektedir. Kisacasi, bazi oryantalistik ¢caligmalarin kaynaksizlik sorunu yasadigini séylemek yerinde olacaktir.?’

1.4. Kaynak Eksikligi veya Kisitl Kaynak Kullanimi

Bazi oryantalistlerin vardiklari bir kisim sonuglarin yanls olmasinin sebebi belli bir meseleyi tartisirken sinirli sayida kaynakla yetin-
mesidir.28 ilk oryantalist arastirmacilarin elinde yeterli islam kaynaklarinin olmamasi da bunun sebeplerinden biridir. Fakat iclerinden
Schacht gibi oryantalistler, kendi kaynaklarinin eksikliginin farkinda olmasina ragmen bu eksikligin, onun ulastigi genel sonuglari geger-
siz kilmayacagi kanaatindedir.2® Ancak Kizil'a gore, Schacht’in bu kanaatinin Misliman arastirmacilar gibi bazi oryantalistleri de ikna
etmek icin yeterli olmadigini cesitli calismalarda gortyoruz.®©

Meseleye bir baska agidan dikkat geken Alam Khan'in tespitine gore Juynboll, belli bir ravinin varligi hakkinda Muhammed b. Sa'd’'in
(8. 230/845) et-Tabakat isimli eserine bakar fakat orada raviyi bulamayinca onun varligindan siiphe eder. Mesel3; ibn Omer’in azatlisi
Nafi‘in (6l. 117/735) varligini inkar etmesi, bu tur kisith kaynak kullaniminin neticesidir.® Halbuki Juynboll'un kullandigi et- Tabakat'in eksik
nishasinda Nafi‘in tercimesi yoksa da et-Tabakat kendi eksik kismi ile beraber tam bir sekilde nesredilince onda N&fi‘in terclimesi de

14 Norman Calder, Studies in Early Muslim Jurisprudence (Oxford: Oxford University Press, 1993)

15 Harald Motzki, “The Prophet and the Cat: on dating Malik’'s Muwatta’ and legal traditions’, Jerusalem Studies in Arabic and Islam 22 (1998), 18-83.

16 Wael Hallag, “On Dating Malik's Muwatta’, UCLA Journal of Islamic & Near Eastern Law 47 (2001-2002), 48-49.

17 Rahile Kizilkaya, “Oryantalist Bir Fikrin Kendi Paradigmasi iginden Tenkit Edilme Serencamina Misal: Norman Calder'in Muvatta'i Tarihlendirmesine Yoneltilen Elestiriler’, llahiyat Akademi Dergisi, 7-8
(2018), 269-281; a.mlf. Cagdas Hadis Tartismalari ve Muvatta’ (istanbul: IFAV, 2020); amlf. “Norman Calder'in Studies in Early Muslim Jurisprudence Adli Eseri Gergevesinde Sarkiyat Literatiirinde
Muvatta'in Tarihlendirilmesi”, islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 24 (2014), 393-407.

18 Burada kastimiz sinirli kaynak kullanimi degildir. Aksine belli bir hadis kaynagini hi¢ bilmemek ya da bir hadisin belli bir kaynakta bulunmasina ragmen agikca s6z konusu hadisin diger kaynaklarda hig
yer almadigi gibi bir iddia &ne stirmek veya belli bir hadis kitabinin igerigi veya metodundan bihaber olup bu bilgisizlige dayanarak belli bir iddiada bulunmak ve dolayisiyla da yanilgiya distlmesidir.
Tabi ki boyle bir iddiada bulunurken toptanci yaklagim gtidilmus olabilir. Fakat bu genellemenin arkasinda yatan temel sebep bilgisizlik oldugu icin burada kaynak bilgisizligi diye mustakil bir baslk
koymak daha miinasip gortlmustar.

19 Ahmed b. Hanbel, el-Mdisned, 19/374 (No. 12381).

20  ArnetJan Wensinck, The Muslim Creed Its Genesis And Historical Development (London: Routledge 2008), 23.

21 Eb{ Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe, el-Musannef, ngr. Kemal Yusuf el-HGt (Riyad: Mektebetl'r-riisd, 1409.), 6/59 (No. 30319).

22  Eb(Ya'la Ahmed b. Ali el-Mevsili, e/-Misned, thk. Hiseyin Selim Esed (Sam: Daru’l-ma’mn, 1404/1984), 5/301 (No. 2923).

23 | P.Petrushersky, Isldm der Iran, gev. Kerim Kesaverz (Tehran: intisarat-i Peyam, 1363), 277.

24 Mustafa Hiiseyni et-Tabatabai, Nakd-1 Asar-1 Haversenasan (by.: Mecm('ayl muvahhidin, 1436), 72.

25  Diger orneklerigin bk. Syed, Oryantalistlerin Hadis Arastirmalari, 361-363.

26 Goldziher, Muslim Studies, 2/194.

27 Makalenin hacmini zorlayacaginda tek bir érnekle yetinilmistir. Tek bir &rnek dahi olsa, béyle bir sorununun oryantalistik galismadaki mevcudiyetini ispatlamaktadir. Ornegin tek olmasindan béyle bir
meselenin hig bulunmadigi gikarilamaz. Evet bu tiir meselenin oryantalistlerin calismalarinda ne siklikla bulundugu tartisilabilir ki bu husus ¢alismamizin konusu degildir.

28  Bununla bir 6nceki sorun arasinda fark sudur ki; dnceki sorunda iddialar hicbir kaynaga dayanmazken, sonrasindaki bir élgtide kaynaga dayansa da eksik oldugu igin sorun teskil etmektedir.

29  Joseph Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence (London: Oxfor University Press, 1967), 140.

30  Fatma Kizil, Misterek Ravi Teorisi ve Tenkidi (istanbul: ISAM, 2019), 114.

31 Alam Khan, Takyim nazariyyati Juynboll havle‘l-hadisi’n-nebevi (Giimiishane: Glimiighane Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist, Doktora Tezi, 2019), 43-44.
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bulunmaktadir.3 Bu durum Kizil'in tespitini dogrulamaktadir. Ona gore Schacht'in iddia ettigi gibi s6zde onun genel sonuglarini zedele-
meyen kaynak eksikliginin, Nafi* konusunda Juynboll’'un sonuglarini katiyen zedeledigini gorliyoruz.® Sonugta sunu demekte hakliyiz ki
kimi oryantalistik calismalarin sorunlarindan birisi de kaynak eksikligi veya kisith kaynak kullanimidir.

1.5. Kaynaklari ilgili Olduklari Literatiirii Dikkate AlImadan Kullanmak veya ilgili Alanda Kullanmamak

Bazen oryantalistler hadis arastirmalarinda kaynaklari yerinde kullanmamaktadirlar. S6z gelimi hadis hakkinda hikim verirken hadis
veya hadis usulii kaynaklarini birakip tarih, siret, fikih usulii veya diger kaynaklara basvururlar. Mesela A'zami bu baglamda, italyan Leone
Caetani’'nin Taberi'nin rivayetlerinden istidlal ederek Urve b. Zibeyr'in isnad kullanmadidi sonucuna varmasini® elestirmistir. Zira Caetani,
burada kaynagi yerinde kullanmamistir. Halbuki A'zami, Urve’'nin isnad kullanisini Taberf'den (310/923) énce ibn Hanbel'in (241/855)
Mdisned'i gibi hadis kitaplarindan delillerle gostermistir.®® Kaynak merkezli arastirma teknigi agisindan bakarsak Caetani, ayni zamanda
kendi goriislini ispat etmek igin erken donem kaynak varken sonraki doneme ait bir kaynak kullanmistir. Ayni probleme Schacht’in
kaynak kullaniminda da rastlamaktayiz. O, hadisler tizerinde hiikiim vermek icin Safi’nin fikih ve usul eseri olan el-Um adli eserini merkez!
nokta olarak secmistir.¢ iste kaydettigimiz tiim bu misaller, bazi oryantalistlerin kaynaklari yerinde kullanmadiklarini géstermektedir.¥”

1.6. Siibjektif Kaynak Kullanimi ve Secici Davranmak

Bazi oryantalistler kimi zaman kaynaklari segici ve tarafli olarak kullanmistir. Mesela Motzki’ye gore Juynboll, rical literatlrini segici ve
tarafli bir sekilde kullanmaktadir. Nitekim Juynboll, Malik'in yasi ve 6lim tarihi hakkinda rical literattiriinde gesitli gérisler varken, kendi
tezini ispat etmek igin yalnizca gorusinu destekleyen tarihleri se¢mistir.®®

Benzer sekilde W. M. Watt da kaderle ilgili hadisleri elestirmede stbjektif ve tarafli davranmistir. Séyle ki hem Kur'an-i Kerim'de hem de
hadis kaynaklarinda Allah’in (c.c.) mutlak kudreti ve iradesine vurgu yapan ayetler ve hadislerin yani sira kulun 6zglr iradesine isaret eden
ayetler ve hadislerin de varligini itiraf etmesine ragmen Watt, Allah’in (c.c.) iradesine isaret eden hadisleri segerek bunlarin kulun irade-
sine ima eden ayetlerle gelistigini ispatlamaya galigmistir.®® Watt'in bu analizi stibjektiflik ve yanli davranigin bir rnegidir.*°

Bir bagka misal olarak, Oryantalistlerin siniflandirilmasi mevzusunda Motzki’nin Berg'e yazdidi elestirisine gore Berg, bu konuda bazen
bir alimin bir gortistini zikrederken digerini kagirir veya bazen bir kaynaga bagvurup obtrini gormezden gelmektedir. Ona gore, bu
durumda onun taksiminin tarafsiz oldugu séylenemez.*' Ayrica Motzki'nin tespitine gore, Batili aragtirmacilar kaynak kullaniminda yanli
davrandi§i ve sinirli kaynak kullandigrigin ResGlullah (s.a.v.) hakkinda yeterli ve glvenli bilgi vermemektedir.*? Kisacasl, kimi oryantalistler
bazen kaynak kullaniminda slibjektif davranmaktadirlar.

2. KULLANILAN KAYNAKLARIN NiTELiGi

Buradaki ozellikler kaynagi kullanan kisi ile alakali olmayip kullanilan kaynak ile alakalidir. Fakat bu tir sorunlu kaynaklar bazi oryantalis-
tler tarafindan tercih edildigi icin onlarin kaynak kullanimindaki sorunlar seklinde zikredilmistir. Stbjektiflik veya secici davranmak gibi
bundan onceki baslik altinda zikrettigimiz sorunlarin bir kismi ise, bu baslik altinda zikredilen sorunlarin sebeplerini de teskil edebilme-
ktedir. Bu sorunlarin bir kismi ise bazen oryantalistlerin vardiklari sonuclarin arkasinda yatan sebeplerden sayilabilir. Boylece sebep-
sorun-sonug arasindaki iligki ortaya gikmaktadir.

2.1. Tali veya Zayif Kaynak Kullanimi

Motzki'ye gbre Goldziher’in kaynak kullaniminda iki zayiflik mevcuttur. Birincisi; yukarida zikrettigimiz besinci tir hadis tarihlendirme
teknigidir. Yani bu metodun bir neticesi olarak, hadisler hakkinda hiikiim vermek igin Misliimanlarin nazarinda bir degere sahip olmayan
ve hadis kaynaklari diginda kalan her tirli kaynaga basvurulur; Buhari ve Muslim gibi degerli kaynaklar ise az kullanihr.*®

Goldziher, Mes‘(d'nin (8. 345/956) Mlirlicii’z-zeheb kitabini bu hususta misal olarak sunmustur. Ona gdre séz konusu eserde Islam
alimlerinin sozleri siklikla hadis olarak lanse edilmektedir. Goldziher bu iddiayi ispat etmek maksadiyla Mutarrif b. Abdullah** ve Hasan-
Basri’nin“® “Islerin en hayirlisi orta yollu olandir” séziinii delil olarak sunmustur ki bu s6z, Mes'(d'de hadis olarak gegmektedir.*”

Goldziher'in iddiasini desteklemek igin zikrettigi misal ve verdigi bilgi her ne kadar dogru olsa da bu, muhaddisler ve tahkik edilmis
hadis kitaplari igin mutlak manada gecerli bir kural olarak sayilamaz. Zira muhaddisler hangi s6ziin Res(lullah’a (s.a.v.) ait oldugunu

32  EbUGAbdillah Muhammed b. Sa'd b. Meni* el-Bagdadi, et-Tabakati’l-kiibré, nsr. Muhammed Abdulkadir ‘Ata (Beyrut: Dari’l-kitiibi'l-ilmiyye, 1410/1990), 5/342 (No. 1047)

33 Kizil, Misterek Ravi Teorisi, 114. dn. 171.

34 James Robson, “The Isnad in Muslim Tradition”, Hadith, Origins and Developments, ed. Harald Motzki (New York: Routledge, 2016), 166.

35 M. Mustafa el-Azamli, Dirdsat fi’l-hadisi'n-nebeviyyi ve tarihu tedvinihi (Beyrut: el-Mektebu’l-islami, 1980/1400), 393.

36  Mahmut Ahmet - Muhammed Mensa Tayyib, “Tahkikat-i Hadis men Prof. Joseph Schacht ki Tarz-i Tahkik ka Tankidi Caiza”, Journal of Islamic & Religious Studies 2[1(2017), 44.

37 Galismamizin hacmini zorlayacagindan fazla érnekleri zikretmedik. Diger 6rnekler icin bk. Syed, Oryantalistlerin Hadis Arastirmalari, 370; Kizilkaya - Kadir Sekmen, “G.H.A. Juynboll'un Rical Liter-
atlrline Dair”, 141-221.

38  Harald Motzki, “Rewiew of G. H. A. Juynboll Encyclopedia of Canonical Hadith”, Jerusalem Studies In Arabic and Islam 36 (2009), 545-6, 548. Ayrica bk. Kizilkaya - Kadir Sekmen, “G.H.A. Juynboll’'un
Rical Literatirline Dair’, 141-221.

39  William Montgomery Watt, Free Will and Predestination in Early Islam With Special Reference to the Mu‘tazila and Asha‘ira (Edinburgen Ex Bibl Univ., Doktora Tezi, ts.), 22-34.

40  Bukonuda detayli bilgi igin bk. Recep Ertugay, “Oryantalist William Montgomery Watt'in Kaderle ilgili Hadislere Yaklagimina Elestirel Bir Bakis’, Bilimname 48 (2022), 27-67.

41 Harald Motzki, “The Question of the Authenticity of Muslim Traditions Reconsidered: A Review Article”, Method and Theory in The Study of Islamic Origins, ed. Herbert Berg (Leiden: Brill 2003), 213.

42 Harald Motzki, “The Murder of Ibn Abf I-Hugayq: The Origin and Reliability of Some Maghazi-Reports’, The Biography of Muhammad: The Issue of the Sources, ed. Harald Motzki (Leiden: Brill, 2000),
233.

43 Motzki, “Dating Muslim Traditions”, 208. Bunu Goldziher'in Muslim Studies'in ikinci cildinde hadis hakkindaki gorislerini incelerken miisahede edebiliriz.

44 EbG Bekr Ahmed b. el-Huseyn el-Beyhaki, Sti‘abii’l-iméan, nsr. Muhammed Said Besylnt Zaglal (Beyrut: Dary’I-kutiibi’l-ilmiyye, 1410), 3/402 (No. 3888). Elbani’ye gore bu s6z Mutarrif'ten mevkaf
olarak sahihtir ve Amr b. Haris isimli tebeu’t-tabi'in'den Mu‘dal olarak rivayet edilmistir. Bk. Nasiriddin el-Elbani, Silsileti’l-ehadisi’z-za‘ife ve’l-mevz(‘a ve eseruhe’s-seyyi’ U fi'l-Uimme (Riyaz: Darl’l-
Ma'‘arif, 1412/1992), 14/1163 (No. 7056); Beyhaki de Amr’in rivayetini zikrettikten sonra onun munkati‘ oldugun belirtmistir. bk. EbG Bekr Ahmed b. el-Huseyn el-Beyhaki, es-Stinenu’l-kiibra, nsr.
Muhammed Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru'l-kitubi'l-ilmiyye, 1424/2003), 3/387 (No. 6108).

45 Bunun sozlnl bulamadik

46 EbU'l-Hasen Alf b. el-Hiseyn el-Mes‘(di el-Huzeli, Mirici’z-zeheb ve me‘adini’l-cevher (by.: yy., ts.) 1/287-288.

47 Goldziher, Muslim Studies, 2/361.
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belirtmiglerdir. Ayni s6zl Beyhaki (6l. 458/1066) de nakletmis fakat ardindan bu soziin Mutarrif b. Abdullah’in s6zi oldugunu da agikga
sOylemistir.*® Ancak Goldziher’in iddia ettigi gibi sayet muhaddisler meselleri merfllagtirma pesinde olsaydi bu s6ziin munkati oldu-
gunu belirtmezlerdi. Goldziher iddiasini ispat etmek igin s6z konusu rivayeti muhaddis olan Beyhaki'den (6l. 458/1066) degil, muhaddis
olmayan Mes‘Gdi’den (6l. 345/956) nakletmistir. Ayrica bu misalden hareketle hadislerin sonradan merfGlastirildigi iddiasinin da pek
isbetli olmadigini gériiyoruz. ibn Ebl Seybe’nin (61. 235/849) el-Musannefinde maktl olarak gecen bir rivayet, tarihci Mes‘Gdinin (3!
345/956) MlirGclz-zeheb’'inde merfl olarak bulunsa da muhaddis Beyhaki (61. 458/1066) bunun merfllastiriimasini elestirmistir. Bagka
bir deyisle, muhaddis olan ve tarihsel agidan daha sonra gelen Beyhaki, muhaddis olmayan ve kendisinden dnce yasamig bulunan Mes‘Gdi
tarafindan isnadsiz bir sekilde makt0 olan bir rivayetin merfalastirildigini fark etmis ve bu s6ziin — her ne kadar gok giizel ve mantikli olsa
dahi — Restlullah’a (s.a.v.) yanhslikla nispet edildigini belirtmistir. Fakat bu durum Goldziher’in iddiasina terstir. Zira Goldziher’in hadis
kaynaklarindan daha objektif olarak kabul ettigi fakat hadis kaynaklarindan olmayan, tarihi eserlerden olup*® daha erken doneme ait olan
Mes‘Gdi'nin MdrdGcl’z-zeheb isimli kitabinda bir s6z, merf( olarak zikredilmisken; buna karsin Goldziher'in nazarinda daha az objektif
olup daha ge¢ doneme ait olan Beyhaki’'nin hadis kaynaginda ise ref* edilmemistir. Bahusus bu misal gosteriyor ki oryantalistik arastir-
macilar bazen tali ve zayif kaynaklara da bagvurmustur.

2.2, Oryantalistik Galigmalara itimat Etmek

Oryantalistlerin oryantalistik galismalara itimat etmesi dogdal bir durumdur. Fakat tabii bir durumun higbir sorunlu tarafi olmayacagi
anlamina gelmez. Dolayisiyla bunun sorunlar igerisinde zikredilmesi, sorunun oryantalistik galigmalara itimat edilmesi degil de, bu
itimadin yanlis sonuglara sebebiyet verecegdinin ortaya konmasindan ibarettir.® Mesela Muir (1819-1905), Eb( David’un Sdnen’i igin
sectigi hadislerden bahsederken onun toplam 500000 (bes yliz bin) hadis arasindan sadece 4800 hadisi makbul gorip kendi Stinen’ine
yazdigini, digerlerini ise reddettigini iddia etmistir.5" Muir burada Ug hata yapmistir. 1. Muhaddislerin hadis diyerek aslinda isnadi kastet-
tikleri halde® onun bunu sadece metin olarak algilamasi. 2. Eb( David’un “Kimi konuda birkag sahih hadis varken fazla olmasin diye ben
sadece bir veya iki hadis zikretmekle iktifa ettim.*® dedigini gérmezden gelmesi ve 3. Eb( Dav(d her konuya yonelik sahih hadisleri degil,
sadece hukuki icerikli rivayetler hakkinda bahsetmektedir. Hukukf igerikli rivayetler disindaki konulara dair hadisler sahih de olsa onlardan
bahsetmemisken, Muir onun s6ziinl mutlak bir sekilde her alanla ilgili hadisler olarak algilamistir. Halbuki Eb( Davad soyle der: “Bu dort
bin sekiz yiliz hadisin hepsi hukuk konusundadir. Bu konu disinda Zihd, Fezail ve digerleri hakkindaki pek cok hadisi bu kitapta yazmadim.>*

Muir'in yaptigi hatalarin sebebi, oryantalistik ve tali kaynak kullanimindan kaynaklanmaktadir. Hakikatende o, Eb( David'dan bahseder-
ken onun ana kaynagi olan Risédlesi’ne miracaat etmeyip Gustav Weil'in Geschichte der Chalifen adli eseri ve William McGuckin’in (6l.
1878) ibn Hallikdn'in Vefeyatii’l-a'ydn eserinin ingilizce terciimesine®® atifta bulunmustur. Bunlara ilaveten zikredilen hatanin muhad-
dislerin kullandigi terminolojiye asina olmamasindan kaynakli olmasi da muhtemeldir. Velhasil kimi oryantalistlerin oryantalistik calig-
malara itimat ettiklerinden hataya diismeleri bu 6rnekten anlagilmaktadir. Baska bir 6rnek verecek olursak; Watt da kader ile ilgili bazi
hadisleri, Kuran'daki beyanlarla karsilastirarak yekdigeriyle celistigi iddiasinda bulunurken bazi hadisleri direkt hadis kaynaklarindan
degil de, Wensinck’in Muslim Creed isimli eserinden aktardigi igin® distligl bazi hatalardan dolayi elestiriye maruz kalmistir.5

2.3. Arkeolojik Kaynak Kullanimi

Oryantalistler arasinda Cook ve Crone gibi asiri stipheci egilime sahip olan revizyonistler, islam’in ve hadislerin dogrulugunu anlamak igin
arkeolojik buluglara itimat etmeyi tercih ederler.5® Arkeoloji biliminin dneminde ve ortaya koydugu calismalarin basarisinda hig stiphe
yoktur. Lakin arkeolojinin de diger bilimler gibi zamanla gelismekte olmasi da bir gergektir. Calismamizda ise oryantalistlerin sorunlari ve
distukleri hatalari ele aldigimiz igin bu tir kaynak kullaniminin yalnizca sorunlu ve riskli yonleri zikredilmistir. Mesela; arkeolojinin doga
bilimleri gibi taninmig bir bilim degil, tekniklerin bir mecmuasi olmasi®®, tek bir metodunun bulunmamasi®, bir metin veya arkeolojik
veriyi incelemede 6n yargilarin bulunmasi®, Arkeolojik tipolojinin®? sonuglarinin kesin olmamasi ve farkli sonuglara ulastirabilmesi®?, Yok-
luktan istidlal (Inference from absence)?* ve karbon 14 metodun kesin, isabetli ve tekbir zamani belirtmeyip ylizyila kadar varan bly(k sayi

48  el-Beyhaki, es-Stinenu’l-kibra, 3/387 (No. 6108).

49 Huseyin Akglin, Goldziher’in gérislerinin elestirisi (E-Posta 5 Subat 2022, Alici: Muhammad Masharib Shah Syed).

50  Buagidan oryantalistik calismalara itimat etmek de aslinda bir nevi tali kaynak kullaniminin 6zel bir veghi sayilir.

51 Muir, The Life of Mahomet, 1/43. . . .

52  Eb{'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebf Bekr es-Siiy(t, Tedribi’r-ravi fi serhi Takribi'n-Nevevi, nsr. Eb(i Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi (by.: Daru Tayyibe, ts.), 1/106. & s5all sl 3l Cusall 5o 3%
¢ifna gl

53  Eb{ Davad Slleyman b. el-Es‘as es-Sicistani, Riséletl Ebf David ild ehli Mekke fivasfi Stinenihi, ngr. Muhammed Lutfi es-Sabbag (Beyrut: Daru’l-Arabiyye, ts.), 23.

54  Eb Davld, Riséle, 23.

55  Ebil-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed ibn Hallikan, el-Bermeki, Ibn Khallikan’s Biographical Dictionary. gev. William McGuckin Baron de Slane (Paris: Oriental Translation Fund of Great
Britain and Ireland, 1847).

56  Watt, Free Will, 22-34; dipnot Chapter II, 3.

57  Ertugay, “Oryantalist William Montgomery Watt'in Kaderle ilgili Hadisler’, 30-42, 48. Ertugay Watt'a elestirisinde onun oryantalist galismasina itimat ettigi ydniine isaret etmemistir. Fakat Watt
sayet Wensinck'e cok itimat etmeyip direkt ana kaynaklara miracaat etseydi Ertugay’in kendisine yaptigi elestirileri biraz azalabilirdi.

58  Judith Koren, - Yehuda Nevo D., “Methodological Approaches to the Islamic Studies’, Der Islam 68 (1991), 87; Fatma Kizil, “Oryantalistlerin Akademik Hadis Arastirmalari Ana Egilimler, Yerlesik
Kabuller ve Temel iddialar’, Hadis ve Siyer Arastirmalari 51 (2019), 176, 178.

59  Michael P. Richards - Kate Britton, Archaelogical Science: An Introduction (New York: Cambridge University Press, 2020), 4.

60  Jim Grant vd. The Archeology Coursebook: An Introduction to themes, sites, methods and skills (London & New York: Routledge, 2008), 95.

61 James K. Hoffmeier, Israel in Egypt, The Evidence for the Authenticity of the Exodus Tradition (USA: Oxford University Press, 1997), 14.

62 Esyanin fiziksel 6zelliklerine gére yapilan siniflandirmanin bir sonucu veya gesitlerin sistemidir. Buna gére belli bir zamanda belli bir yerde yapilan veya kullanilan (dis 6zelligi) belli bir malzemeyi (ig
ozelligi) siniflandirmak arkeolojik tipoloji demektir. bk. William Y. Adams - Ernest W. Adams, Archeological Typology and Pratical Reality (New York: Cambridge University Press, 2008), 76. Ayrica
Topography ise belli bir yeri, sehri veya siteyi tespit etmek, belirtmek ve tasvir etmektir. bk. Noah Webster L.L.D, An American Dictionary of the English Language (New York: S. Converse, 1828), “Top”,
2/965.

63 John C. Whittaker vd. “Evaluating Consistency in Typology and Classification”, Journal of Archeological Method and Theory 5/2 (1998), 129.

64 Sami Amiri, el-Vucldu't-tarihi Ii’l-enbiyd’ ve cedeli’l-bahsi’l-arkeoloji subuhét ve ruddd (Kiveyt: Revasih yayinlari, 1442/2021), 61-62. Bu istidlal, bilgisizlik, sessizlik veya sukdttan (e-silentio) istidlal
gibidir. Kudiis'teki Hebrew Universitesi'nde calisan Efraim Wallach’e bunun arkeolojideki kullanimina olumlu bakar. Bk. Efraim Wallach, “Inference From Absence: the Case of Archaeology’. Palgrave
Communications 5/94 (2019), 1, 4. Amiri'ye gore ise bilgisizlik yoklugun delili olamaz. Yoksa Arkeolojik verilere gére elde mevcut sinirli buluslar disinda her seyin varligini inkar gerekecektir. Amirf,
el-Vucldu't-térihi, 61-62.
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farklariyla esnek bir zaman tahmini ortaya koymasi®® hatta bazen yanligliga da agik olmasi®® sorunlu yonler arasinda sayilabilir. Nitekim
Britanya mizesinin midird Barrie J. Cook,’” Nadav Na’man®® ve ona reddiye yazan Israel Finkelstein®® arkeolojik buluslari kullanmanin
risklerini dile getirmiglerdir.

2.4, islam ve Ehl-i Stinnet Disi Kaynak Kullanimi

islam disi kaynaklari genelde Michael Cook ve Patricia Crone gibi revizyonistler kullanmaktadir™ Onlara gére, islam’i anlamak icin islamf
kaynaklardan ziyade o donemlerde MUsliman olmayan kimseler tarafindan yazilan metinler veya kayitlar evveliyetle degerlendirilir."
Crone ve Cook bir taraftan erken dénem islam literatiiri diginda kalan bir kaynak olarak kabul ettikleri Piskopos Sebeos’un verdigi bilg-
ilerin, islam’i anlamak icin kullanabilecek seviyede oldugunu belirtirken™ diger taraftan da sdz konusu kaynagin bazi yerlerinde tarihf
hatalarin bulundugunu itiraf etmislerdir”® Kanaatimizce islami kaynaklarda yer alan rivayetlerin uydurma oldugu ihtimali Sebeos’a ait
rivayetler igin de gegerlidir.™

Gorildugu tizere, isldm digi kaynak kullanimi risklidir. Meseld; Crone ve Cook islam disi kaynaklara dayanarak Miislimanlar icin Haceriler
ve ismail ogullari gibi isimler kullanmig ve Misliimanlarin dininin de ‘islam’ olarak bilinmedigini iddia etmislerdir. ikisi de islam ve Ms-
liman kelimelerinin hicri ikinci ylizyildan itibaren kullaniimaya baslandigi goriisiinii savunmuslardir Halbuki Kahire'deki “islam Sanati”
Miizesi'nde hicri birinci yiizyilina ait Abbase bint Ciireyc’in (8l. 71/691) mezar tasinda “Ehlii’l-islam” ifadesi kazindigi tespit edilmistir’®
Bu tablo revizyonistlerin muteber saydiklari arkeolojik kaynagin dahi onlarin kendi tespitlerine aykiri durdugunu gosterdigi gibi iki farkli
kaynak kullanimindan elde edilen sonugclarin birbiriyle gelistigini de ispatlamaktadir.

Bazi oryantalistlerin kimi zaman Ehl-i Stinnet digi kaynaklari kullandiklarina da rastlanmaktadir. Nitekim A’zami’'nin tespitine gore Gol-
dziher, Emeviler hakkinda yazarken bazen Sii kaynaklardan istifade etmektedir. Halbuki Emeviler ile Sifler arasindaki husumet agikar-
dir. Ayrica Sit kaynaklar Stinniler icin makbul degildir.”” Fakat A’zami iddiasini ispatlamak Uzere herhangi bir drnek vermemistir. Bunun
yaninda Ozcan Hidir'in tespitine gdre oryantalistler, sahabe hakkinda bahsederken Ehl-i Siinnet disi islami firkalarin sahabeye karsi
kullandigi delilleri glincelleyerek yeni bir metotla sunmaktadirlar. O, bu hususta birkag misal de zikretmigtir."®

Kanaatimizce oryantalistlerin Ehl-i Sinnete karsin Ehl-i Slinnet disi kaynaklara itimat ettikleri hususu, daha ciddi bir sekilde arastiril-
maya muhtactir. Bu konudaki iddialar ve 6rnekler pek ikna edici gdzikmemektedir. Bu sorun gelecekteki calismalarda ayrica arastirma
bahsi olarak islenmelidir. Fakat — yukarida da bahsettigimiz gibi — en az su kadar viislk ile sdyleyebiliriz ki Goldziher’in, Ehl-i Sinnet'ten
olup olmadigi tartigmali olan Mdrdcli’z-zeheb'in yazari Mes'0dTyi™ Beyhaki gibi ittifakla siinni olan birine tercih etmesi, bir nevi bu tir
sorunun mevcudiyetini ima etmektedir.g°

2.5. Matbaa Hatasi veya Tahkik Eksikligi

Bazen matbaa hatasl veya tahkik eksikligi kimi oryantalistlerin hadis arastirmalarindaki kaynak kullaniminin bir bagka sorununu
teskil etmektedir. Mesela Reinhart Dozy (1820-1883) 1848-52'de ve ardindan Levi-Provencal 1929'da ve Colin 1949'da ibnii’l-izar’nin
(6l. 895/1296) el-Beyanu’l-mugrib adli eserini tahkik etmislerdir.8" Ayni eseri Bessar Avvad Ma‘rf ve Mahm(d Bessar Avvad da tahkik
etmistir. Bessarlara gore, mistesrikler bu eseri tahkik etmede her ne kadar elinden geleni yapmislarsa da ilmf hatalardan tamamen
kurtulamamislardir. Ayrica ismi gegcen mustesrikler, Arib b. Said el-Kurtub?'nin (6l. 369/980) Sileti’t-Tarihi’t-Taberf isimli eserinin ibarel-
erini el-Beyanu’l-mugrib’inkiyle karistirip bazi ilavelerde bulunmuslardir.8

Ayni sekilde Jynboll'un, et-Tabakatii’l-kiibra isimli eserinin eski niishasina itimat ederek ibn Omer’in azathisi Nafi‘in varligini inkar etmesié?
de bu tlr sorundan sayilabilir. Zira Juynboll'un kullandigi et-Tabakat'in eksik nishasinda Nafi‘in biyografisi bulunmasa da yeni basilan
nidshada Na&fi‘in biyografisi de mevcuttur.®8* Serdettigimiz veriler, oryantalist hadis ¢alismalarinda matbaa hatasi, tahkik eksikligi ya da
eksik nishaya istinad ederek yanlis sonuglara ulasma gibi sorunlari gostermektedir.
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SONUG

Bu arastirmanin hiilasasi olarak oryantalist hadis arastirmalarindaki kaynak kullaniminin bir kisminin sorunlu oldugunu séylemek yer-
inde olacaktir. Dederlendirmeyi genisletmek amaciyla elde edilen sorunlari basta ikiye ayirmayi uygun gordik. Bazi sorunlar oryantalis-
tlerin kaynaklari kullanma metodu ile alakali iken diger bir kismi ise kullanilan kaynaklarin niteligi ile iliskilidir. Ornegin; kaynaklara kars:
duyulan glvensizlik, kaynaklara dair bilgi eksikligi, iddiay! veya sonucu higbir kaynaga istinad etmemek, kaynak eksikligi, kaynag ilgili
alanda kullanmamak ve sibjektif kaynak kullanimi gibi sorunlari oryantalistlerin metodundaki yanlgliklardan saydik. Buna karsilik ory-
antalistik galismalarin referans olarak gésterilmesi, tali ve zayif kaynaklara itimat edilmesi, arkeolojik kaynaklara basvurulmasi, islam ve
Ehl-i Sinnet disi kaynaklara istinad edilmesi ve son olarak matbaa hatasi ve tahkik eksikligi gibi sorunlari da kullanilan kaynagin niteligi
arasinda zikrettik. Tabi ki bu tir kaynak kullanimi da dolayli olarak oryantalistlerin metodunu gosterse de bunun kullanilan kaynagin
bigimiyle alakasi oldugu igin buna ¢zel bir kategoride yer verdik.

Gordigumuz kadariyla butlin sorunlarin temeli, ilk basta zikrettigimiz kaynaklara karsi glivensizlik meselesidir. Glvensizlik de kimi zaman
bir yere kadar inangsizliktan kaynaklanmaktadir. Bu agidan bakarsak, inanmadiklari igin mi kaynaklara glivenmezler? yoksa kaynaklara
glivenmedikleri igin mi inanmazlar? suali bir muamma olmakla beraber, ciddi bir sekilde arastirilmasi gereken ve uzun tartismalara agik
bir husustur. Kanaatimizce givensizlik ile inangsizlik arasinda bir nevi dongusel illiyet saklanmaktadir. Sebebi her neyse, istisnalar harig
genelde oryantalistlere gore; islami kaynaklar birinci el kaynak degildir ve birinci asra ait degildir, elimizdeki malzemenin bir kisminin asil
kaynaklariyazili ve/veya sdzIidir, bu malzeme ve literatiir belirsiz, tutarsiz ve givenilmezdir ve bunlar islam’in baglangici hakkinda yeterli
bilgi icermemektedir. Kaynaklara karsi temel yaklagim béyle oldugundan bu durum, islam’in oryantalistler tarafindan tiimiiyle yeniden
okunacagi ve ilkeler ve metotlar bastan farkli olarak vaz' edilecedi anlamina gelir. Hal bdyleyken muhaddisler igin gtivenilir olan bir kaynak
oryantalistler arasinda itibar gérmezken, muhaddislerin glivenmedigi bir kaynak da oryantalistler indinde giivenilir sayilacaktir. iki gru-
bun arastirmalarinin kéklerinde yer alan bu temel farkliliktan 6tlirG ortaya koyduklarr iddialarin veya varacaklari sonuglarin da birbirine
ters olmasi zorunlu bir sonugtur.

Bazi sorunlari ¢dzmek oryantalistlerin elinde olmadidi icin mazur sayilabilmektedir. Mesela; matbaa hatasi veya henliz yayimlanma-
masindan ya da baska bir nedenden dolayi bazi eserlere erisememeleri, bunlardandir. Dolayisiyla her sorunun arkasinda bir art niyetin
bulundugunu sdylemek de sihhatli degildir. Fakat burada matbaa hatasindan kastimiz, onlarin yaptigi tahkik eksikligi degil aksine bas-
vurduklart eserlerin basim hatasidir.

Ayriyeten zikredilen hususlardan bazisi, bir taraftan oryantalistik ¢alismalarin sorunlarindan sayilirken, diger bir taraftan oryantalistlerin
hadis arastirmalarinda yaptigi hatalarin sebepleri arasinda da zikredilebilmektedir. Ayni sekilde bu hususlarin bir kisminin arkasinda
diger/bagka sebepler veya amaglar da bulunmaktadir. Mesela; kimi zaman slibjektif davranigin arkasinda hadislerde/hadislere yonelik
siiphelendirme gibi bir amag da yer alabilmektedir.

Mevzuyu son ciimlelerimizle noktalamak gerekirse; yapilacak sonraki arastirmalar, ortaya koydugumuz basliklar altinda oryantalistlerin
caligsmalarindan baska ornekler de zikrederek konuyu daha da detaylandirilabilir ya da belli bir oryantalistin hadisle ilgili yazilarini aragti-
rarak mezk(r bagliklar, elde edilen diger 6rneklerle de sinirlandirilabilir. Boylece konu sinirli oldugu icin daha derin bir aragtirmaya misait
olacaktir. Buna ilaveten, oryantalistlerin hadis arastirmalarindaki kaynak kullaniminin olumlu taraflarini, drnekleriyle birlikte takdim ede-
cek kapsamli bir galigma da bu alandaki bilimsel literatiiriin zenginlegsmesi bakimindan faydali olacagi kanaatindeyiz. Tipki oryantalistle-
rin hadis arastirmalarindaki kaynak kullanimin sorunlarini gésterdigimiz gibi.
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EXTENDED SUMMARY

The purpose of this study is to find out — if available — then assemble thus assess the problems in the sources used by the orientalists in
their scientific studies which evaluate the Islamic understanding of the authenticity and interpretation of Hadith. To evaluate the source
usage of orientalists is very important, in order to understand and resolve the approach of western scholarship towards Hadith. This
study is a kind of search for an answer to the questions viz.'what'and 'why'. In other words, what is the problem and reason of the sources
chosen by orientalists in proving their claims or concluding their results. To insert the source problems in a new systematic form with
some fresh examples thus their reappraisal is what distinct our study from previous works

In this study, it is not aimed to discuss the riddle in question in detail or to prove the existence of many examples regarding that specific
problem or to criticize them comprehensively. Rather, we have tried to introduce different types of problems by shaping them in a new
coherence to addressing different dimensions of this subject as much as possible. Although we have used the general term “oriental-
ists” in some places, our aim is only the scholar who put forward the idea in question and those who follow it. Here, only the doubtful
aspects of the orientalists’ sources are studied. This does not mean that orientalists’ source usage is always problematic. In fact, a con-
stant study can be conducted on the positive aspects of this issue.

As a result, we have concluded that a part of the sources used by orientalist in their hadith studies is problematic. We have divided
the problematic source usage into two main categories at first. While some of the problems are related to the orientalists’ methodol-
ogy, others are related to the nature of the sources being used. For example, problems such as distrust in sources, lack of information
regarding sources, lack of sources being used, not relying on any source, not using the source in the relevant field and using subjective
sources represent their methodology. As far the nature of the sources is concerned, the problems such as orientalistic references, sec-
ondary and weak and archaeological sources, sources out of Islam and Ahl al-Sunnah and printing and edition errors are the problem of
this type. As far we can see, the root of all problems is the problem of distrust towards the source. Lack of trust sometimes stems from
disbelief to some extent. However, the question that do they not trust the sources because they do not believe? Or do they not believe
because they do not trust the sources? is a mystery, which needs serious research and is open to long discussions. In our opinion, a kind
of circular argument hides behind the correlation between distrust and disbelief.

Some of the issues are among the problems on one hand and the reasons for the mistakes made by orientalists in hadith studies on
other hand. Likewise, there could be some other reasons or purposes behind some of these problems. For example; Sometimes, behind
the subjective behavior, there may be a purpose of creating doubts regarding hadiths. To fix some of the problems may not be in the
hands of orientalists like printing error, thus they could be excused at this point. Therefore, it would be an incorrect generalization to say
that there is an ulterior motive behind every problem. However, what we mean by the printing error here is not the lack of verification
made by them, but rather the printing error of the works they refer to.
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