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Oz

Bu arastirmanmin amact, iiniversite 6grencilerinin dijital bilgelige iliskin yeterlik alg: diizeyleri-
ni belirlemektir. Arastirmada iligkisel ve betimsel tarama modeli birlikte kullanilmigtir. Arastir-
mamn ¢alisma grubu, 2021-2022 egitim-Ggretim yilinda Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universi-
tesinin _farkl fakiiltelerinde 6grenim géren 6100 ogrenciden basit tesadiifi 6rneklem yontemiyle
belirlenen 225 égrenciden olusmaktadwr: Arastirma ile ilgili veriler kisisel bilgi formu ile Tiirk
(2017) tarafindan gelistivilen “Dijital Bilgelik Yeterlik Algist Olcegi” kullamilarak toplanmus-
nr. Arastirmada elde edilen veriler SPSS kullanilarak analiz edilmistir. Verilerin normal dagi-
lim sartini yerine getirip getirmedigini belirlemek i¢in iki normallik testinden yararlanilmigtir.
Verilerin normal dagildigi belirlendikten sonra; cinsiyet, yas, simif ve giinliik dijital teknoloji
kullanmim siiresi degiskenlerine gore ikili degiskenler arasindaki farkiiigi belirlemek icin pa-
rametrik testlerden “bagimsiz T-testi”, ikiden fazla degisken i¢in “tek yonlii ANOVA” testi ve
iki degisken arasindaki iliskiyi belirlemek igin ise Spearman korelasyon katsayisi testi kulla-
nilmistir. Fakiilte ve boliim degiskenlerine gore ise verilerin normal dagilmadig belirlenmis ve
non parametrik testlerden “Kruskal - Wallis testi” kullamilmistir. Yapilan testlerin sonuglarina
bakildiginda ogrencilerin dijital bilgelik acisindan yeterlik algilarinmin cinsiyet ve sinif degis-
kenlerine gore istatiksel olarak anlamh bir farkhilik gostermedigi goriilmiistiir. Ogrencilerin
yas, fakiilte ve boliim degiskenlerine gore olcegin paylasimcilik boyutunda istatistiksel olarak
anlaml bir farklilasmanin oldugu saptanmigtir. Giinliik dijital teknoloji kullanim siiresi ile 6g-
rencilerin dijital bilgelige iliskin yeterlik algilari arasinda anlamh bir iligki goriilmemigtir.

Anahtar Kelimeler: iiniversite ogrencisi, yeterlik algisi, dijital bilgelik
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Examination of Competence Perceptions of University
Students in Kyrgyzstan on Digital Wisdom

Abstract

The aim of this study is to determine the level of university students’ perception of competence
regarding digital wisdom. In this study, the relational and descriptive survey models were used
together. The study group of the research consists of 225 students determined by simple ran-
dom sampling method from 6100 students studying in different faculties of Kyrgyzstan-Turkey
Manas University in 2021-2022 academic year. The data related to the research were collected
using a personal information form and the Digital Wisdom Competence Perception Scale deve-
loped by Tiirk (2017). The data obtained in the study were analyzed using SPSS. Two normality
tests were used to determine whether the data fulfilled the normal distribution requirement.
Since the data were normally distributed according to gender, age, grade and daily digital
technology usage time variables, Independent T-test and one-way ANOVA test were used to
determine the difference between binary variables, and Spearman correlation analysis was
used to determine the correlation between two variables. According to the faculty and depart-
ment variables, Kruskal-Wallis test was used as a non-parametric test since the data were not
normally distributed. When the results of the tests were examined, it was seen that students’
perceptions of competence in terms of digital wisdom did not show a statistically significant
difference according to gender and year variables. It was found that there was a statistically
significant difference in the sharing aspect of the scale according to the age, faculty and de-
partment variables of the students. There was no significant relationship between daily digital
technology usage time and students’ perceptions of competence in digital wisdom.

Keywords: university students, perception of competence, digital wisdom
Giris

Yirmi birinci yiizyilin baglangici bilgi devrimine ve ekonominin kiiresellesme
siireclerine dayali dijital teknolojilerin gelisimini 6n plana ¢ikarmistir. Toplumda
ve ekonomik siireclerde enformasyon ana kaynak haline gelmistir. Bu enformasyon
insanlarin elinde bilgiye doniiserek sosyoekonomik iliskilerin dijital ag alanina ak-
tarilmasini saglamistir. Son yillarda, Kirgizistan ve diinyada, birkag¢ nesil ¢ocugun
gelisiminin gidisatini biiyiik 6l¢iide belirleyen bir dizi yeni dijital teknolojinin ortaya
ciktigr goriilmektedir. Her yil yetiskinler (ebeveynler) ve ¢ocuklar arasindaki bilissel
ve duygusal bosluk artmaktadir. Modern ¢ocuklar dijital nesli temsil eden ve diinyay1
6zel bir anlay1s, alg1 ve diigiince ¢ercevesinde tahayyiil eden, ¢esitli etkinlik tiirlerine
yetiskinlere nazaran farkli yaklasimlari olan, yeni iletisim ve iletigim yollarint benim-
semis bir tiir toplulugu olustururlar.
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Dijital teknolojilerde yasanan degisim ve gelismeler; basta 6grenme, iletisim
kurma ve galisma bigimi olmak {izere toplumun isleyisini koklii bir bigimde degistir-
mektedir. Sosyal, ekonomik ve 6zellikle teknolojik alanda pek ¢ok degisim/gelisimle-
rin ¢ok hizli oldugu bu dénemde; bireylerin yasam boyu 6grenen, analitik ve elestirel
diistinebilen, teknolojiyi etkili kullanabilen, yaratici, girisimci, dijital ortamlarda ige-
rik/materyal liretebilen ve tUrettigini paylasabilen vb. birgok becerinin kazanilabildigi
dijital bir siire¢ yasanmaktadir. Ogrenme, haber alma, iletisim kurma, aligveris yapma
ve aragtirma gibi pek ¢ok isin internet lizerinden gergeklestirilmesi, bireyleri dijital
yeterliklere sahip olmaya zorlamaktadir (Vural, 2016; Slavin, 2014).

21. ylizyilinin basginda insan yasamindaki ve mesleki faaliyetlerindeki en 6nemli
faktorler; bilgisayar, ¢esitli mobil iletigim tiirleri, internet ve sosyal aglardi. Bugiin
diinya; toplumun ve egitim alaninin igleyisinin imkansiz oldugu, gerekli ve énemli
iletisim araglar1 haline gelen yaygin “dijital teknolojilerin” etkisi altinda kokten de-
gismistir. Internet uzun zamandr kigisel ve mesleki gelisim, deger yaratma igin say1-
siz firsatin kaynagi olmustur. COVID-19 pandemisi ile birlikte ¢alismak, 6grenmek,
temel hizmetlere erismek ve iletisimde olmak igin internet hayati bir gereklilik héaline
gelmistir. Son ITU (International Telecommunication Union) verileri, pandemi siire-
since internet edinimi ve kullaniminin arttigin1 géstermektedir. 2019°da 4,1 milyar in-
san (diinya niifusunun yiizde 54°i) internet kullantyordu. O zamandan beri, kullanict
sayis1 782 milyon artarak 2021°de 4,9 milyar kisiye (niifusun yilizde 63’ii) ulasmistir
(International Telecommunication Union, 2021). Yirmi birinci yiizyilin baginda dogan
genclerin dogumlarindan itibaren dijital alanda yer aldiklari diistiniilerek, onlarin in-
ternet kullanicilarinin ¢cogunlugunu olusturduklarini varsaymak kolaydir. ITU (2020)
verilerine gore 2020’de diinya gengliginin yiizde 71°1 (15 ile 24 yas arasi) internet
kullantyordu, bu oran diger yas gruplarinin yiizde 57’siydi. Kiiresel 6lgekte, genglerin
baglanti1 kurma olasilig1 niifusun geri kalanindan 1,24 kat daha fazlaydi. 2018-2020
zaman dilimi i¢in verilerin mevcut oldugu iilkelerin neredeyse yarisinda, niifusun
yiizde 90’mndan fazlasinin bir cep telefonu vardir (ITU, 2020). Verilerin de gosterdigi
gibi, diinya capinda giderek daha fazla insan dijital teknolojileri kullanmaya baglad1
ve bu gelisme artarak devam edecegi sdylenbilir. Ciinkii 21. yiizy1l becerilerini olus-
turan kategorilerden biri de dijital ortam odakli 6grenmedir (Jakes, 2006, Holum ve
Gahala, 2001; Prensky, 2001; Akt. Duran ve Ozen, 2018) olarak goriilmektedir.

Hayatimizin cogunun teknoloji ile i¢ ice oldugu kaginilmaz bir gergektir. insan-
lar mobil cihazlarla iletisim kurmakta, Facebook ve Twitter gibi sosyal aglarda etki-
lesime girmektedirler. Yol tarifi almak i¢in GPS teknolojisinden faydalanmaktadirlar.
Karar verme sekilleri, dijital teknolojiler ile birlikte daha karmasik hale gelmektedir
(Duran ve Ozen, 2018). Dijital cagda bilgi her zaman parmaklarimizin ucundadir.
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Dijital iletisim, dijital sehirler, dijital hitkkimet dijital ugurum, dijital kimlik, dijital im-
zalar, dijital kiitiiphaneler, dijital para, dijital 6liim, dijital hukuk, dijital kiiltiir, dijital
iiniversite, dijital egitim, dijital vatandaslik, dijital oyunlar gibi kavramlar hakkinda
bilgiler ve yenilikler her gecen giin artmaktadir. Dijital teknolojilerin yaygin varligt
ve insanlarin medya araglarini kullanim sikliklart bu araglarin ve cihazlarin daha
akilli hale gelmelerini saglamistir. Elbette teknoloji tek basma insan disiincesinin,
saglam muhakeme ve problem ¢6zme yeteneklerinin yerini alamayacaktir. Dijital bil-
gelik, karmasik ve gelismis bir diinyada gezinmemize yardimci olacaktir (Sadiku ve
digerleri, 2017). Gelecek yillarda, azalan bilgi islem maliyetleri, dijital teknolojileri
Amerika Birlesik Devletleri’ndeki sehir ici mahallelerden gelismekte olan iilkelerdeki
kirsal kdylere kadar diinyanin her yerindeki neredeyse herkes i¢in erisilebilir hale ge-
tirecektir (Resnick, 2002). Bu yeni teknolojiler, insanlarin yasamlar1 boyunca nasil ve
ne 6grendiklerini temelden doniistiirme potansiyeline sahiptir. Biyoteknolojilerdeki
ilerlemelerin tarimda “yesil devrimi” miimkiin kilmas1 gibi, yeni dijital teknolojiler
de egitimde bir “6grenme devrimini” miimkiin kilmaktadir. Ama yeni dijital tekno-
lojiler bir 6grenme devrimini miimkiin kilarken, kesinlikle bunu garanti etmemekte-
dirler. Bugiin egitimde yeni teknolojilerin kullanildig1 ¢cogu yerde, teknolojiler sadece
modasi gegmis 6grenme yaklasimlarini gii¢lendirmek i¢in kullanilmaktadir (Churcill,
Oakley ve Churchill, 2008; Akt. Yontar, 2019). Bilimsel ve teknolojik gelismeler ta-
rim, tip ve endiistri alanlarinda doniisiimler saglarken, 6grenme ve dgretmeye iliskin
fikirlerde ve yaklasimlarda ayni etkiyi gostermemistir. Yeni teknolojilerden tam anla-
miyla yararlanmak i¢in, 6grenme ve egitime yonelik yaklagimlarimizi ve yeni tekno-
lojilerin onlar1 nasil destekleyebilecegine dair fikirlerimizi temelden yeniden diisiin-
memiz gerekiyor. Son elli yilda psikologlar ve egitim arastirmacilari, Jean Piaget’nin
oncii ¢alismasina dayanarak 6grenmenin basit bir bilgi aktarimi meselesi olmadigini
anladilar. Ogretmenler, 6grencilerin kafalarma basitce bilgi aktaramazlar; daha ziya-
de 6grenme, insanlarin aktif kesif, deney, tartisma ve yansitma yoluyla etraflarindaki
diinya hakkinda yeni anlayislar inga ettikleri aktif bir siirectir. Kisacasi insanlar fikir
almazlar; onlar1 yaratirlar. Bilgisayarlara gelince “bilgi teknolojisi” veya “BT” ifa-
desinin yaygin olarak kullanilmasina ragmen bunlar basit bilgi makinelerinden daha
fazlasidir. Elbette bilgisayarlar bilgi iletmek ve bilgiye erigsmek i¢in harikadir ancak
daha genis anlamda, insanlarin yaratabilecegi ve ifade edebilecegi yeni bir ortamdir.
Bilgisayarlar da dahil olmak iizere dijital teknolojiler yalnizca dgrencilere bilgi sag-
lamak i¢in kullanilirsa yeni teknolojinin 6grenme ve egitimi doniistiirmeye yonelik
devrim niteligindeki potansiyeli kacirilmis olacaktir (Resnick, 2002).

Dijital teknolojilerin cagdas 6grenciler tizerindeki etkisi inkar edilemez. Egiti-
min dijital cagda giincel kalabilmesi i¢in egitim kurumlarinin 21. yiizyil programla-
rina entegre olmasi gerekmektedir. Yiiksek 6gretim kurumlart sadece bilgi yaymanin
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Otesine gegmelidir; bilgi yaratmaya ve 6grencilerin bilgelik kazanmalarina yardimci
olmaya odaklanmalidir. Bilgi ve bilgelik toplum i¢in daha énemli hale gelmektedir.
Ogretmenler, yasam boyu 6grenmeyi desteklemek ve grencilerinin dijital okurya-
zarlik becerilerini gelistirmek i¢in teknolojiyi akillica kullanmalidir. Dijital teknolo-
jiler, dgrencilerin yirmi birinci ylizyil becerilerini gelistirmelerine yardimer olacaktir
(Sadiku ve digerleri, 2017). Kirgizistan’da dijital teknolojiler gelismesine ragmen su
anda bu konuda hala bir arastirma eksikligi goriilmektedir. Ulkedeki bilimsel literatiir,
niifusun dijital teknolojilerle ilgili yeterliliginin mevcut gelisme diizeyi hakkinda ye-
terli bilgiye sahip degildir. Bu ¢aligma ile 6grencilerin dijital bilgelige iliskin yeterlilik
durumlar1 hakkinda daha fazla bilgi elde edilmesi umulmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin genel amaci tiniversite 6grencilerinin dijital bilgelige iliskin ye-
terlik algilarii belirlemektir. Bu genel amaca ulagmak i¢in asagidaki sorulara cevap
aranmistir:

1. Universite dgrencilerinin dijital bilgelige iliskin yeterlik alg1 diizeyleri nedir?

2. Universite dgrencilerinin dijital bilgelige iliskin yeterlik algilari; Cinsiyet,
Yas, Fakiilte, Boliim, Sinif degiskenleri agisindan farklilik géstermekte mi-
dir?

3. Universite 6grencilerinin dijital bilgelige iliskin yeterlik algilari ile giinliik
dijital teknolojilerin kullanim siireleri arasinda bir iliski var midir?

Yontem

Bu ¢aligmada, arastirmanin amacina yonelik verileri elde etmek igin betimsel
ve iliskisel tarama modeli birlikte kullanilmistir. Bu nicel arastirma modelleri sosyal
bilimler alaninda en yaygin olarak kullanilan arastirma desenleridir. Bu modellerde
testler, anketler, gozlemler ve goriismeler yoluyla elde edilir. Degiskenler manipiile
edilmez ancak oldugu gibi 6l¢iiliir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne,
kendi kosullari i¢inde tanimlanmaya calisilir. Onlar1 harhangi bir sekilde degistirme,
etkileme cabas1 gosterilmez. Onemli olan, bilinmek istenen seyi uygun bir bigimde
“g6zleyip” belirleyebilmektir (Karasar, 2004). Betimsel nitelikli tarama modeli, aras-
tirma sorularina nihai ve kesin cevaplar saglamay1 amaglamaz, sadece aragtirma ko-
nusunu degisen derinlik seviyelerinde arastirir. Tarama arastirma modeli, daha kesin
aragtirmalarin temelini olusturan ilk arastirmadir. Hatta 6rnekleme metodolojisinin ve
veri toplama ydnteminin belirlenmesinde bile yardimci olabilmektedir. Tarama aras-
tirma modeli 6nceden ¢ok az arastirma yapilmis veya hi¢ yapilmamis yeni problem-
lerle ugrasma egilimindedir (Karamagi, 2021).
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Etik Kurul izni: Calismanin etik izni 27.04.2022 tarihinde “K.30.2022/BAYEK—
6447 sayist ile Kirgizistan-Manas Universitesi Bilimsel Arastirma ve yaymn Etigi
Kurulundan alinmigtir.

Evren ve Orneklem

Caligmanin evrenini 2021-2022 egitim 6gretim yilinda Kirgizistan’da bulunan
Manas Universitesi 6grencileri olusmaktadir. Calismanin &rneklemini ise Manas iini-
versitesinde okuyan ve caligmaya goniillii olarak katilmayi kabul eden toplam 225
ogrenci olusturmaktadir. Orneklemin belirlenmesinde basit segkisiz drnekleme tekni-
ginden yararlanilmistir. Basit seckisiz drnekleme, arastirmaya katilacak katilimcilarin
evren igerisinden rastgele bir sekilde segildigi orneklem teknigidir (Ekiz, 2015, s.
104). Orneklem grubuna iliskin demografik ve tanmimlayicr istatistik bilgileri asagida-
ki Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1

Katihmcilarin Demografik Ozellikleri

Demografik ozellikler Say1 %
1. Cinsiyet:

Kadin 143 63,6
Erkek 82 36,4
Toplam 225 100
2. Yas

17-20 81 36
21-24 144 64
Toplam 30 100
3. Fakiilte

Gizel Sanatlar 18 8,0
Fen 14 6,2
Edebiyat 57 25,3
Miihendislik 17 7,6
IiBF 30 13,3
Turizm 34 15,1
Veteriner 55 24,4
Toplam 225 100
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4. Boliim

Grafik 18

Uygulamali Matematik ve 14 6,2
Enformatik

Egitim Bilimleri 32 14,2
Gastronomi ve Mutfak 13 5,8
Sanatlart

Seyahat Isletmeciligi ve 21 9,3
Turizm Rehberligi Bolimii

Veteriner 55 24,4
Miitercim-Terciimanlik 12 5,3
Dogu Dilleri 14 6,2
Isletme 16 7,1
Bilgisayar Miihendisligi 17 7,6
iktisat 13 5,8
Toplam 225 100
5. Smif

1. sif 51 22,7
2. smf 63 28,0
3. smf 56 24,9
4. simif 41 18,2
5. siif 14 6,2
Toplam 225 100

6. Giinliik Dijital Teknoloji
Kullanim Siiresi:

1-3 saat 40 17,8
4-6 saat 116 51,6
7-9 saat 69 30,7
Toplam 225 100

Tablo 1 incelendiginde arastirmaya 143 kiz ve 82 erkek 6grencinin katildigr go-
rilmektedir. Arastirmaya katilan 6grencilerin ¢ogunlugunu (%63,6) kiz dgrenciler
olusturmaktadir. Yas degiskenine gore arastirmaya katilan 6grencilerin %36’sinin 17-
20 yas, %64’ tiniin 21-24 yas araliginda oldugu goriilmektedir. Arastirmaya katilan
ogrencilerin gogu (%64°1) 21-24 yas araligindadirlar. Fakiilte degiskenine gore kati-
limcilari dagilimina bakildiginda 6grencilerin %8,0°1nin Giizel Sanatlar, %6,2’sinin
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Fen, %25,3’liniin Edebiyat, %7,6’sinin Miihendislik, %13,3’iiniin iktisadi ve Idari
Bilimler, %15,1’inin Turizm ve %24,4’{iniin Veterinerlik Boliimiinde egitim gormek-
te oldugu goriilmektedir. Arastirmaya en ¢ok (%25,3) Edebiyat Fakiiltesinden, en az
ise (%6,2) fen fakiiltesinden 6grenciler katilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin
%8’inin Grafik, %6,2’sinin Uygulamali Matematik ve Enformatik, %14,2’sinin Egi-
tim Bilimleri, %5,8’inin Gastronomi ve Mutfak Sanatlar1, %9,3’iiniin Seyahat Islet-
meciligi ve Turizm Rehberligi, %24,4’iniin Veterinerlik, %5,3’tinlin Miitercim ve
Terciimanlik, %6,2’sinin Dogu Dilleri ve Edebiyati, %7,1’inin Isletme, %7,6’smin
Bilgisayar Miihendisligi ve %5,8inin Iktisat Béliimiinde egitim gérmekte oldugu gé-
rilmektedir. Caligmaya en ¢ok (%24,4) Veterinerlik Boliimiinden ve en az (%5,3) Mii-
tercim ve Terciimanlik Béliimiinden &grenciler katilmigtir. Ogrencilerin okuduklar:
siniflar incelendiginde 6grencilerin %22,7’sinin 1.smif, %28’inin 2.sinif, %24,9unun
3.smuf, %18,2’sinin 4.sin1f ve %6,2’sinin S.smifta egitim gérmekte oldugu goriilmek-
tedir. Arastirmaya katilan 6grencilerin ¢ogu (%31,7°si) 2.simifta okumaktadirlar. Ay-
rica 5.sinif 6grencilerinin tiimii Veterinerlik Fakiiltesinde egitim goérmektedir. Giinliik
Dijital Teknoloji Kullanim Siiresi degiskenine gore dgrencilerin %,17,8’1 giinliik 1-3
saat, %51,6°s1 giinliik 4-6 saat ve %30,7’si glinliik 7-9 saat dijital teknoloji kullandig1
goriilmektedir. Aragtirmaya katilan 6grencilerin ¢ogu (%30,7’s1) giinliik 7-9 saat diji-
tal teknoloji kullanmaktadirlar.

Veri Toplama Araci

Bu arastirmada veri toplama araci olarak Tiirk (2017) tarafindan gelistirilmis
olan “Dijital Bilgelik Yeterlik Algis1 Olgegi” kullanilmistir. Olgekte Diisiinme ve Ka-
rar Verme, Sosyal Duyarlilik, Paylagimcilik olmak iizere {i¢ ana alt boyutu bulunmak-
tadir ve ilk 16 maddesi Diisiinme ve Karar Verme, sonraki 11 maddesi (17-27. mad-
deler) Sosyal Duyarlilik ve son 4 maddesi (28-31. maddeler) Paylasimcilik faktoriini
dlcmektedir. Olgcek toplam 31 maddeden ve 7°1i Likert tipinde olusmaktadir. Olgegin
tiim maddeleri olumlu, alabilecek en yiiksek puan 217, en diisiik puan ise 31°dir. Ol-
cegi olusturma siirecinde gergeklestirilen agimlayici faktor analizi (AFA) sonucunda,
ti¢ faktor altinda toplam 31 madde ile toplam varyansin % 53,69’u agiklanmistir. Bu
faktorler, Diisiinme ve Karar Alma (16 madde, a=,93), Sosyal Duyarlilik (11 madde,
0=,90) ve Paylasimcilik (4 madde, 0=,83) seklindedir. Olgegin genelinin cronbach
alpha i¢ tutarlilik katsayis1 ise o = .95 olarak bulunmustur.

Veri Toplama Siireci

Verilerin toplanmasi siirecinde oncelikle uygulama i¢in Kirgizistan Tiirkiye
Manas Universitesi Rektorliigiinden gereken izinler alinmistir. Arastirma igin dlgek
formu &grencilere dijital ortamda ve matbu olarak doldurturulmustur. Ogrenciler 61-
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cekleri kendi istegine, goniilliilik esasina gore doldurmuslardir. Olcekten elde edilen
veriler incelenmis, 33 &grencinin 6lgegi eksik ya da hatali doldurdugu tespit edil-
mistir. Bu sebeple 33 form degerlendirmeye alinmamustir. Islemler sonucunda 225
ogrenciden elde edilen veriler degerlendirmeye alinmustir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizinde kullanilacak olan test tiirlerinin parametrik mi yoksa non-pa-
rametrik mi olacaginin belirlenmesi igin veri dagilimia bakilmistir. Sosyal bilimler
alaninda yapilan calismalarda verilerin normal dagilim 6zelligi tasiyip tasimadiginin
anlagilmasi daha ¢ok basiklik (Skewness) ve carpiklik (Kurtosis) degerleri ile saglan-
maktadir. Tabachnick ve Fidell’e (2013) gore basiklik ve ¢arpiklik degerleri +1 ve -1
araliginda, Field (2009) ile George ve Mallery’ye (2010) gore ise bu degerler +2 ile
-2 arasinda bulunuyorsa verilerin normallik dagilim kosulunu yerine getirdigi kabul
edilmektedir. Bu arastirmanin verilerinin basiklik degerinin 0.24 ve carpiklik dege-
rinin ise 1.4 oldugu belirlenmistir. Buna gore verilerin normal dagilim sartin1 yerine
getirdigi anlasilarak parametrik testlerin kullanilmasina karar verilmistir. Arastirma
sorularinin yanitlanmasi i¢in kullanilan istatistiksel yontemler betimsel istatistikler,
ikili karsilagtirmalarda bagimsiz 6rneklemler igin t-testi, li¢ ve tizeri 6rneklemlerde
tek yonli ANOVA kullanilmistir. Ayrica Giinliik Dijital Teknoloji Kullanim siiresi de-
giskeni ve dijital bilgelige iliskin yeterlik algilarinin arasindaki iliskiye yonelik Spe-
arman korelasyon testi yapilmistir. Yapilan istatistiksel analizlerde anlamlilik diizeyi
(p) .05 olarak kabul edilmistir. Karsilastirma islemlerinde varyans estesligi Levene
testi ile kontrol edilerek saglanmistir. t-testleri ve varyans analizlerinden elde edilen
bulgular Levene testi sonuglarina gore raporlanmistir.

Bulgular

Bu kisimda oncelikle iiniversite 6grencilerin dijital bilgelik yeterlik alg: diizey-
lerine iliskin genel durum betimlenmis, daha sonra da bu algt diizeyleri gesitli degis-
kenlere gore karsilastirilmistir.

Universite Ogrencilerinin Dijital Bilgelige iliskin Yeterlik Algi Diizeyleri

Tablo 2’de tiniversite 6grencilerin dijital bilgelik yeterlik alg1 diizeylerinin genel
durumuna yer verilmistir.
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Tablo 2
Dijital Bilgelik Yeterlik Algis1 Olcegi ve Faktirlerine Iliskin Betimsel Istatistikler

Faktor N X S
Olgegin Geneli 225 159,77 24,246
Diisiinme ve Karar Verme 225 81,48 12,7612
Sosyal Duyarlilik 225 57,10 9,9455
Paylagimcilik 225 20,05 4,8703

Tablo 2’deki ortalamalara incelendiginde 6grencilerin kendilerini en ¢ok yeterli
gordiikleri dijital bilgelik yeterlik alani, Sosyal Duyarlilik alt boyutu oldugu goriil-
mektedir. Kendilerini en az yeterli gordiikleri alan ise 6lgekteki en fazla (16) madde-
ye sahip olan Diisiinme ve Karar Verme boyutudur. Olgegin Paylasimcilik boyutunda
ogrenciler kendilerini orta diizeyde yeterli olduklart saptanmustir.

Universite Ogrencilerinin Dijital Bilgelige iliskin Yeterlik Algilar1; Cinsiyet, Yas,
Fakiilte, Boliim, Simif Degiskenleri Acisindan Farkliik Gosterme Durumlari

Tablo 3

Cinsiyet Degiskenine Gére Dijital Bilgelige Iliskin Yeterlik Algilarimin Farklilasma
Durumuna Iliskin Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuglar

Cinsiyet N X SS sd t p
Kadin 143 159,59 23,92 223 ,795 ,428
Erkek 82 156,96 23,84

Toplam 225

Tablo 3’te dijital bilgelige iliskin yeterlik algilarinin cinsiyet degiskenine gore
farklilasma durumuna bagimsiz 6rneklem t- testi ile bakilmistir. Test sonucunda kadin
ve erkekler arasinda istatiksel olarak anlamli bir farkliligin olmadig tespit edilmistir.
t(223)=0,795; p>0,05.
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Tablo 4

Cinsiyet Degiskenine Gore Olcegin Alt Boyutlarina Yonelik Yapilan Bagimsiz Ornek-
lem T-Testi Sonuglart

Faktor Cinsiyet N X SS sd t p

Diistinme ve Karar Kadin 143 81,6 12,68 223 ,188 ,851

Verme Erkek 82 8126 13,96

Sosyal Duyarlilik  Kadin 143 58,04 9,99 223 1,896 ,059
Erkek 82 55,45 9,7

Paylagimeilik Kadin 143 19,94 5,11 223 ,770 ,658
Erkek 82 20,24 4,43

Tablo 4’te dijital bilgelige iliskin yeterlik algilarinin cinsiyet degiskenine gore
farklilasma durumuna 6lgegin alt boyutlar1 agisindan bagimsiz 6rneklem t- testi ile
bakilmustir. Test sonucunda tiim alt boyutlarda kadin ve erkekler arasinda istatiksel
olarak anlamli bir farkliligin olmadigi tespit edilmistir. t(223)=0,188; 1,896; 0,770;
p>0,05. Analiz sonucunda tiim alt boyutlarda kadin ve erkekler arasinda anlamli fark-
lilik ¢cikmamustir ancak ortalamalar dikkate alindiginda Diisiinme ve Karar Verme
ile Sosyal Duyarlilik boyutunda kadinlarin ortalamasi erkeklerden daha yiisek iken
Paylasimcilik alt boyutunda erkeklerin ortalamasi kadinlardan yiiksek oldugu goriil-
mektedir.

Tablo 5

Yas Degiskenine Gére Dijital Bilgelige Iliskin Yeterlik Algilarinin Farklilasma Duru-
muna Iliskin Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuglar

Yas N X S sd t p
17-20 81 154,88 22,00 223 -1,774 ,077
21-24 144 160,74 24,69

Toplam 240

Tablo 5’te dijital bilgelige iliskin yeterlik algilarinin yas degiskenine gore farkli-
lasma durumuna bagimsiz d6rneklem t - testi ile bakilmistir. Test sonucunda yas grup-
lar1 arasinda istatiksel olarak anlamli bir farkin olmadigi saptanmustir. t(223)=-1,774;
p>,05.
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Tablo 6

Yas Degiskenine Gore Olgegin Alt Boyutlarina Yonelik Yapilan Bagimsiz Orneklem
T-Testi Sonuclart

Faktor Yas N X SS sd t P

Diistinme ve Karar  17-20 81 80,12 11,78 223 -1,197 233

Verme 21-24 144 82,24 13,25

Sosyal Duyarlilik 17-20 81 55,88 9,50 223 -1,375  ,170
21-24 144 57,78 10,15

Paylagimcilik 17-20 81 18,87 5,00 223 -2,758 ,006

21-24 144 20,71 4,68

Tablo 6°da dijital bilgelige iliskin yeterlik algilarinin yas degiskenine gore fark-
lilasma durumuna 6lgegin alt boyutlari agisindan bagimsiz 6rneklem t- testi ile ba-
kilmistir ve 17-20 ve 21-24 yas gruplari arasinda paylagimeilik boyutunda istatiksel
olarak anlamli bir farkliligin oldugu tespit edilmistir t(223)= -2,758; p< 0,05. Test
sonucuna gore 21-24 yas arasindaki dgrenciler dijital teknolojileri paylasim amaciyla
kullanmada 17-20 yas arasindaki 6grencilere gore daha yeterlidir.

Tablo 7

Fakiilte Degiskenine Gore Dijital Bilgelige Iliskin Yeterlik Algilarimn Farklilasma
Durumuna liskin Kruskal - Wallis Testi Sonuclart

Fakiilte n Sira. Ort. sd e p
Gizel Sanatlar 18 81,97 6 7,575 271
Fen 14 129,89
Edebiyat 57 120,78
Miihendislik 17 95,97
IiBF 30 109,42
Turizm 34 120,66
Veteriner 55 113,27
Total 225

Tablo 7°de 6grencilerin dijital bilgelige iliskin yeterlik alg1 diizeylerinin fakiilte
degiskeni agisindan farkliligi Kruskal-Wallis testi ile incelenmistir. Test sonuglart in-
celendiginde 6grencilerin yeterlik algilar1 bolim degiskenine gore herhangi bir fark-
lilik gostermemekte olduklari tespit edilmistir, y* (sd=66, n=225)=7,575, p> 0,05. An-
cak dgrencilerin aldiklari puanlarin sira ortalamalarina bakildiginda Fen ile Edebiyat
Fakiiltelerinin 6grencileri en yiiksek ve Giizel Sanatlar ile Miithendislik Fakiiltelerinin
ogrencileri en diistik puanlart aldiklart goriilmiistiir.
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Tablo 8

Fakiilte Degiskenine Gére Dijital Olgegin Alt Boyutlarina Yonelik Yapilan Krus-
kal-Wallis Testi Sonuglar

Faktor Fakiilte n Sira. Ort. sd Ve P Fark
Diistinme ve  Giizel Sanatlar 18 91,75 6 3,736 712
Karar Verme - "o, 14 117,29
Edebiyat 57 110,72
Miihendislik 17 101,26
Turizm 34 123,53
Veteriner 55 116,24
Sosyal Giizel Sanatlar 18 83,25 6 9,693 ,138
Duyarhlik ey 14 122,96
Edebiyat 57 128,28
Miihendislik 17 89,79
Turizm 34 114,43
Veteriner 55 113,98
Paylagimcilik  Gtizel Sanatlar 18 77,39 6 15,286  ,018 Fen-
Giizel
Sanatlar
Fen 14 152,29
Edebiyat 57 126,84
Miihendislik 17 106,35
Turizm 34 117,50
Veteriner 55 107,15

Tablo 8’de tniversite dgrencilerinin dijital bilgelige iliskin yeterlik algilarinin
fakiilte degiskenine gore farklilasma durumuna Slgegin alt boyutlart agisindan Krus-
kal - Wallis testi ile bakilmistir. Test sonucunda fakiiltelere gore 6grenciler arasin-
da paylasimecilik boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farkliliginin oldugu tes-
pit edilmistir. y? (sd=6, n=225)=15,286, p< 0,05. Sira ortalamalarina bakildiginda bu
farkliligin fen fakiitesinin lehine oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 9

Boliim Degiskenine Gore Dijital Olgegin Alt Boyutlarina Yonelik Yapilan Krus-
kal-Wallis Testi Sonuglart

Faktor Boliim n Sira. Ort.  sd e p Fark
Diisiinme ve Grafik 18 91,75 10 13,287 ,208
Karar Verme

UME 14 117,29
Egitim
Bilimleri 32 123,44
GMS 13 96,23
STR 21 140,43
Veteriner 55 116,24
Miitercim-
Terciimanlik 12 19,17
Dogu Dilleri 14 77,93
Isletme 16 126,19
Bilgisayar
Miihendisligi 17 101,26
Iktisat 13 102,08
Sosyal Grafik 18 83,25 10 12,998 224
Duyarlilik UME 14 122,96
Egitim
Bilimleri 32 1387
GMS 13 109,92
STR 21 117,21
Veteriner 55 113,98
Miitercim-
Terciimanlik 12 130,67
Dogu Dilleri 14 104,18
Isletme 16 111,63
Bilgisayar
Miihendisligi 17 89,79
Tktisat 13 98,62
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Paylasimecilik  Grafik 18 77,39
UME 14 152,29
Egitim
Bilimleri 32 143,67
GMS 13 107,77
STR 21 123,52
Veteriner 55 107,15
Miitercim-

Terciimanlik 12 9742
Dogu Dilleri 14 110,61
Isletme 16 108,50
Bilgisayar

Mihendistigi . 10633
Tktisat 13 88,65

21,551

,018 UME-
Grafik

Tablo 9’da tniversite dgrencilerinin dijital bilgelige iliskin yeterlik algilarinin
boliim degiskenine gore farklilasma durumuna 6lgegin alt boyutlart agisindan Krus-
kal - Wallis testi ile bakilmistir. Test sonucunda boliimlere gore dgrenciler arasin-
da paylasimcilik boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farkliliginin oldugu tespit
edilmistir. %? (sd=10, n=225)=21,551, p< 0,05. Bu farkliligin uygulamali matematik
ve enformatik (UME) boliimiiniin lehine oldugu goriilmiistiir.

Tablo 10

Simif Degiskenine Gore Betimsel Istatistikler

Smif N X S

1. sif 51 151,9412 21,82147
2. smif 63 163,1429 20,55116
3. siif 56 161,0893 24,33425
4. simif 41 157,7805 25,27698
5. siif 14 155,4286 34,54476
Toplam 225 158,6356 23,87749

Tablo 10 incelendiginde caligmaya 1. smiftan 51 (151,94), 2. smftan 76
(165,49), 3. smiftan 56 (161,09), 4. siniftan 41 (157,78), 5. smiftan 16 (158,06),

ogrenci katildig1 gorilmiistir.
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Tablo 11

Simif Degiskenine Gore Dijital Bilgelige Iliskin Yeterlik Algilarinin Farklilasma Du-
rumuna Iliskin Tek Yonlii ANOVA Testi Sonuclari

KT Sd KO F p
Gruplararast 4076,571 4 1019,143 1,814 127
Gruplarigi 123633,544 220 561,971
Toplam 127710,116 224

Tablo 11°de tiniversite 6grencilerinin dijital bilgelige iliskin yeterlik algilarinda
siif degiskenine gore fakliligiin olup olmadigina ANOVA testi ile bakilmistir. Test
sonucunda siniflara gore dgrenciler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligi-
nin olmadig: tespit edilmistir. F (4, 220) = 1,814; (p> 0,05).

Tablo 12

Simif Degiskenine Gore Olgegin Alt Boyutlarina Yonelik Betimsel Istatistikler

Faktor Smif N X S
Diisiinme ve Karar 1. simf 51 79,1765 12,03280
Verme 2. sinif 63 83,3968 11,64743
3. siuf 56 82,3929 12,75315
4. simf 41 80,6098 13,30203
S. siif 14 80,1429 17,97373
Toplam 225 81,4800 12,76123
Sosyal Duyarlilik 1. siif 51 54,5294 54,5294
2. siif 63 58,8571 58,8571
3. siif 56 58,3036 58,3036
4, simif 41 56,8537 56,8537
5. siif 14 54,5000 54,5000
Toplam 225 57,1022 57,1022
Paylagimcilik 1. smmf 51 18,2353 18,2353
2. siif 63 20,8889 20,8889
3. siif 56 20,3929 20,3929
4. siif 41 20,3171 20,3171
5. smuf 14 20,7857 20,7857
Toplam 225 20,0533 20,0533
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Tablo 12°de aritmetik ortalamalar incelendiginde diisiinme ve karar verme boyu-
tunda en yiiksek puani ikinci sinif, en diisiik puani ise 1.siif 6grencileri, sosyal duyar-
lilik boyutunda en yiiksek puani ikinci sinif, en diisiik puani ise 5. sinif 6grencileri ve
paylasimcilik boyutunda ise en yiiksek puani ikincisinif 6grencileri, en diisiik puani
ise birinci. sinif 6grencileri aldiklar goriilmustiir.

Tablo 13

Simif Degiskenine Gére Dijital Egitim Platformlart Kullanma Durumlarimin Olgegin
Alt Boyutlarina Yonelik Yapilan Tek Yonlii ANOVA Testi Sonuglart

Faktor KT Sd KO F Levene p Fark
Diisiinme ve  Gruplararasi 604,84 4 151,21 ,927 ,305 ,449
KararVerme = G olarici 3587331 220 163,06

Toplam 36478,16 224
Sosyal Gruplararasi 709,767 4 177,44 1,820 ,055 ,126
Duyarllik "G Slarici 2144688 220 97,48

Toplam 22156,64 224
Pay- Gruplararasi 229,36 4 57,34 2,481 ,746 ,045 1-2
lagmetlk G slarici 5083,09 220 231

Toplam 5313,36 224

Tablo 13’te tiniversite 6grencilerinin dijital bilgelige iliskin yeterlik algilarinda
sinif degiskenine gore farklilasma durumuna 6l¢egin alt boyutlart agisindan ANOVA
testi ile bakilmistir. Test sonucunda siniflara gore 6grenciler arasinda sosyal paylagim-
cilik boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farkliliginin oldugu tespit edilmistir.
F (4, 220) = 2,481, p< 0,05. Hangi siniflar arasinda farkliligin  testpit etmek igin
Post Hoc testlerinden Tukey testi kullanilmistir. Bu testin sec¢ilmesinin sebebi Levene
homojenlik testinin sonucunda verilerin homojen oldugunun (p>0,05) saptanmasidir.
Test sonucunda 2. sinif dgrencilerinin paylasimcilik boyutunda yeterlik durumlarini
birinci siif 6grencilerine gore daha yiiksek diizeyde algiladiklart goriilmiistiir.

Tablo 14
Giinliik Dijital Kullanim Siiresi (GDTKS) Degiskenine Géore Betimsel Istatistikler

GDTKS N X S
1-3 47 155,3191 26,16262
4-6 120 162,5250 23,28521
7-9 73 158,1096 24,28280
Toplam 240 159,7708 24,24650
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Tablo 14 incelendiginde ¢alismaya katilan 6grencilerin 47’si (155,32) giinliik 1-3
saat, 120’si (162,52) giinliik 4-6 saat ve 73’1 (158,1) giinliik 7-9 saat dijital teknolo-
jileri kullandig1 gortiilmistiir.

Universite Ogrencilerinin Dijital Bilgelige fliskin Yeterlik Algilar1 ile Giinliik Di-
jital Teknolojilerin Kullanim Siireleri Arasindaki iliski Diizeyleri

Tablo 15

GDTKS Degiskeni ve Dijital Bilgelige Iliskin Yeterlik Algilarinin Arasindaki Iliskiye
Yénelik Pearson Korelasyon Testi Sonuc¢lari

Toplam Puan

GDTKS Spearman ,022
p ,738
N 240

Tablo 15°te tiniversite 6grencilerinin dijital bilgelige iliskin yeterlik algilar ile
GDTKS degiskeni arasinda anlamli bir iliskinin olup olmadigina Spearman korelas-
yon testi ile bakilmistir. Test sonucunda 6grencilerin glinliik dijital teknoloji kullanim
siireleri ile dijital bilgelige iliskin yeterlik algilar1 arasinda anlamli bir iligkinin olma-
dig1 goriilmiistiir, r=,022, p>,05.

Tablo 16

GDTKS Degiskeni ve Dijital Bilgelige Iliskin Yeterlik Algilarinin Arasindaki Iligkiye
Yénelik Olgegin Alt Boyutlar: Agisindan Yaoilan Spearman Korelasyon Testi Sonug-
lar

Diisiinme ve Sosyal Paylagimcilik
Karar Verme Duyarlilik
GDTKS Spearman ,052 ,036 ,001
p ,441 ,501 ,993
N 225 225 225

Tablo 16°da iniversite 6grencilerinin dijital bilgelige iliskin yeterlik algilari ile
GDTKS degiskeni arasinda 6l6egin alt boyutlarma gore anlamli bir iliskinin olup
olmadigina Spearman korelasyon testi ile bakilmistir. Test sonucunda 6grencilerin
giinliik dijital teknoloji kullanim siireleri ile dijital bilgelige iliskin yeterlik algilart
arasinda anlamli bir iligkinin olmadig1 goriilmiistiir, =,052; ,036; ,001, p>,05.
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Tartisma ve Sonuc¢

Bu arastirmada, iiniversite 6grencilerinin dijital bilgelige iliskin yeterlik algi-
larinin incelenmesi amaglanmigtir. Bu genel amag ve alt amaglar ¢ergevesinde elde
edilen bulgulara dayal1 olarak ulasilan sonuclar verilerek ilgili literatiir dogrultusunda
tartistlmustir. Universite dgrencilerinin dijital bilgelige yeterlik algilari incelendiginde
ogrencilerin kendilerini en ¢ok yeterli algiladiklar: dijital bilgelik boyutu; “diisiinme
ve karar verme” boyutu, en diigiik algiladiklari alan ise “paylasimcilik” boyutu ve
“sosyal duyarlilik boyutunun ikinci sirada oldugu goriilmiistiir. Olgegin genelinde pu-
anlara bakildiginda Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesinin 6grencilerinin dijital
bilgelige iliskin yeterlik algilarinin diigiik diizeyde oldugu goriilmiistiir. Bu sonuca
ters diisen Lemon ile Garvis’in Avustralya’da(2016) ve Tiirk’iin (2017) Tiirkiye’de
yaptiklart ¢alismalarin sonucunda 6grencilerin yeterlik algilarinin yiiksek diizeyde
oldugu belirlenmistir. Bu durum Avustralya’da ve Tiirkiye’de dijital teknolojilerin
gelisimi ve halk arasinda yayilmasi Kirgizistan’a gore daha hizli oldugundan kaynak-
lanabilir.

Cinsiyet degiskenine gore tiniversite dgrencilerin dijital bilgelige iliskin yeterlik
algilart incelendiginde, kadin 6grenciler ile erkek 6grencilerin arasinda hem &lgme
aracinin toplam sonucunda hem de alt faktorler ayri ayri ele alindiginda anlamli bir
farklilasmanin olmadig1 goriilmiistiir. Bu sonugla alan yazinda Correa’nin (2016),
Ceylan’in (2019), Al Fazari’nin (2017) yaptig1 ¢aligmalar paralellik gostermektedir.
Ancak aritmetik ortalamalara bakildiginda kadin 6grencilerin erkek 6grencilere gore
6lgegin sosyal duyarlilik boyutunda daha yiiksek ortalamalara sahip olduklart goriil-
miistiir. Bu durum “Kadinlarm yalniz dijital bilgelik konusunda degil, genel olarak
erkeklere gore daha ¢ok duyarlilik gostermektedirler.” seklinde sdylenebilir. Buna
ragmen Keskin (2016) ve Tiirk (2017) tarafindan yapilan calismalarda dijital yeterlik
boyutunda erkeklerin kadinlara gére daha yeterli olduklart goriilmiistiir.

Yas degiskenine gore 6grencilerin dijital bilgelige iliskin yeterlik algilar1 in-
celendiginde yas gruplart arasinda anlamli bir farklilik gdriilmemistir. Bu sonu-
cu, alan yazinda Correa (2016) tarafindan yapilmis olan ¢alisma desteklemektedir
ancak aritmetik ortalamalara bakildiginda 21-24 yas arasindaki 6gencilerin dijital
bilgelik yeterlik algisi 6l¢eginden aldiklar1 puanlarin, 17-20 yas arasi1 6grencilere
gore daha yiiksek oldugu goriilmistiir. Bu durum, 6grencilerin yasi arttik¢a dijital
teknolojileri kullanim tecriibeleri ve boylece dijital bilgelik yeterlikleri de artmakta-
dir, ifadesiyle yorumlanabilir. Eshet-Alkalai (2012), Yazici ve Ozerbas, Tiirk (2017)
ve Van Deursen, Helsper ve Eynon (2014) tarafindan yapildig1 ¢alisma bu sonucu
desteklemektedir.
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Universite 6grencilerinin 6grenim gérmekte olduklari fakiilteler temel alindigin-
da 6grenciler arasinda anlamli bir farklilik bulunmamuistir ancak 6l¢egin alt boyutlari-
na gore analiz sonuglarina bakildiginda fen fakiiltesi 6grencileri, “sosyal duyarlilik ve
paylasimcilik” boyutlarinda diger fakiilte 6grencilerinden farklilik gdstermistir. Bo-
liim degiskeni agisindan dgrenciler arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir ancak
6lgegin alt boyutlarina gore yapilan analiz sonuglarina gore paylasimcilik boyutunda
uygulamali matematik ve enformatik boliimiiniin 6grencileri bagka boliim 6grencileri
ile farklilik gostermektedir. Bu sonuglar fen fakiiltesinin UME boliimiiniin 6grencileri
baska 6grencilere gore dijital teknolojilerle daha yakin olduklarindan kaynaklanabilir.
Bu sonucla Keskin (2016) tarafindan yapilmis olan arastirmanin sonucu paralellik
gostermektedir ancak bilgisayar miithendisligi boliimiiniin 6grencilerinin UME b6-
liimiiniin 6grencilerine gore daha diisiik ortalama puana sahip oldiklart bir sasirtict
sonug olarak degerlendirilebilir. Bu ¢alismada elde edilen sonuglara alternatif olarak
Tiirk’{in (2017), Akkoyunlu ve Orhan’in (2003), Ozgiir’iin (2016) yaptiklar1 calis-
malar sonucunda Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Béliimiinde &grenim
goren 6grencilerin lehine olan anlamli farkliliga rastlanmistir. Sonugta genel olarak
ogrencilerin 6grenim gordiikleri fakiilte ve boliim degiskenlerinin dgrencilerin dijital
bilgelige iligkin yeterlik algilarini anlaml diizeyde etkilemedikleri sdylenebilir.

Universite dgrencilerinin dgrenim gordiikleri simiflar temel alindiginda genel
olarak dgrenciler arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir. Olgegin alt boyutlarina
yonelik yapilan analiz sonuglaria bakildiginda ise paylasimeilik boyutunda 2. sinif
ogrencilerin kendilerini daha yeterli olarak algiladiklari goriilmiistiir. Genel olarak
ogrencilerin 6grenim gordiikleri sinif diizeylerinin, dijital bilgelik konusundaki ye-
terlik algilarinda anlamli bir etkiye sahip olmadig1 sdylenebilir. Ogrencilerin giinliik
dijital teknoloji kullanim siireleri ile onlarin diital bilgelige iliskin yeterlik alg1 diizey-
leri arasinda anlamli bir iliski bulunmamistir. Bu durum &grencilerin giinliik dijital
teknoloji kullanim siireleri onlarin bu konuda yeterlik algilarini herhangi bir diizeyde
etkilememektedir seklinde yorumlanabilir. Bu sonuca alternatif olarak Eastin ve La-
Rose’1n (2000) yapmis oldugu ¢aligmada iiniversite grencilerinin internet 6z-yeterlik
diizeyleri ile internet kullanim degiskeni ile arasinda pozitif bir korelasyon oldugu
saptanmustir. Universite 6grencilerinin dijital bilgelige iliskin yeterlik algilari incelen-
diginde en diisiik ortalama puanlari “paylasimcilik” faktoriindedir. Arastirmaci 6gren-
cilerin dijital teknolojileri paylasma amactyla daha ¢ok kullanmalarini 6nermektedir.
Bu nedenle 6gretim siirecinde 6grencilerin paylasimeilik yeterliklerini gelistirecek or-
tamlar ve teknikler yaratiimalidir. Ogrencilerin en diisiik ikinci ortalamaya sahip olan
faktor ise “sosyal duyarlilik”tir. Ayrica, Olgek alt boyutlari ortalama iizerinden deger-
lendirildiginde ikinci sirada Diistinme ve Karar Verme boyutunun oldugu sdylenebilir.
Bu sonug diizeltilmeli.Bu durum &grencilerin sosyal duyarliliga iligkin yeterliklerini
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gelistirmesi gerektigi seklinde yorumlanabilir. Bu amagla {iniversitelerde dijital bilgi
giivenirligi, dijital ortamlarda farkli kiiltiirel 6geler, dijital ortamdaki payalsimlarin
olas1 sonuglari, gelisen dijital teknolojileri kullanarak kendilerini gelistirme yollar1
hakkinda bilgi verilebilir.

Ogrencilerin dijital bilgelik yeterlik algilarinda yasa gére anlamli bir farklilik
yoktur ancak 21-24 yas grubundaki 6grenciler ile 17-20 yag arast 6grencilerine gore
daha yeterlidirler. Bu durum yas biiyiidilkge 6grencilerin dijital teknoloji kullanim
tecriibelerin de biiyiidiigii ve tiniversitede 6gretim siirecinde bu konuda daha ¢ok bilgi
edinmelerinden kaynaklanabilir. Ayrica sinif degiskenine gore birinci siif en disiik
olmakla birlikte ikinci siniftan itibaren sinif yiikseldikge dijital bilgelik puaninin diis-
tigli goriilmektedir. Bu nedenle tiniversite genelinde tim 6grencilerin dijital yeterlik
diizeylerini gelistirmek amaciyla tiniversitelerde egitim-6gretim siirecinde dijital tek-
noloji kullanima firsatlarini arttirmak gerekmektedir. Universite dgrencilerinin dijital
yeterlik algilar1 boliim degiskenine gore anlamli bir farklilik yoktur ancak aritmetik
ortalamalara bakildiginda UME bdéliimii 6grencilerinin daha yiiksek ortalamaya sahip
olduklar1 goriilmiistir. Bu durum UME bélimiinde 6grencileri dijital teknolojilere
daha yakin oldugundan kaynaklanabilir. Bundan yola ¢ikarak tiniversite ortaminda
sadece UME, bilgisayar programcilig1 gibi boliimlerde degil bagka bdliimlerin ders-
leri de dijital teknoloji kullanimi icermelidir. Arastirmada Universite 6grencilerinin
yeterlik algi diizeyleri ele alinmistir. Zamanimizda okul 6grencileri ¢ocuklugundan
itibaren dijital teknolojilere yakin oldugundan ileride okul 6grencileri lizerinde benzer
konularda arastirmalar yapilabilir. Bu tip ¢aligmalar egitim sektoriinde dijital teknolo-
jilerin kullanilmas1 hakkinda veri toplamaya ve bdylece var olan durumun gelismesi-
ne katki saglamaya yardim edebilir.
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