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Ci"tatiO" Cince ve Tiirk dili her ne kadar farkl: dil aileleri i¢inde gosterilse
Guler, Mehmet (2023). de  iglerinde  birgok  ortak  ozellik  barindirdiklart

Cince ve Cin Kilturd ile
Turk Dili ve Kulttra
Arasindaki Benzerlik ve

gozlemlenmektedir. Oncelikle bu iki dil grubunun aym
cografyadan ortaya ¢ikip yakimn bolgelere yayildigini bilmemiz

Yakinliklar. Dif gerekir. Zira hem Ural-Altay dil ailesini hem de Cinceyi meydana
Arastirmalari, 33: 153-163. getiren topluluklar Dogu Asya, Kuzeydogu Cin topraklarinda
birer ulus haline gelmislerdir. Bu nedenle Altay Tiirk lehgeleri ile

Basvuru Cincenin birgok yonden ortakliklar barindirmasi kaginilmazdir.
Submitted Tiirk dili ve Cincenin fonetik ve morfolojik acilardan ortak
09.03.2023 yanlart bulunmaktadir. Aymt sekilde ciimle kurulusu ve s6z
. varlig1 agisindan da birtakim ortaklik ve benzerlikler mevcuttur.
Re\{lzyon Bu ortakliklar, iki dilin ayn1 cografyada ortaya ¢ikarken birbirini
Revised etkiledigini gostermektedir. Ozellikle Eski Tiirkgedeki ok sayida
14.06.2023 kelimenin Cince ile ortakligi, bu sozciiklerin ortak bir kdkten
gelmis olabileceklerini de diisiindiirmektedir. Bu ortak kokiin

ﬁ;u'ted Cince oldugunu sdylemek, dnyargili ve bilimsellikten uzak bir
250 g 2023 yaklasimdir. Bunun yerine bu sézciiklerin ayni cografyada varlik

Cevrimigi Yayin

gostermis olan eski ve ortak bir kiiltiirden dogdugunu ifade etmek
daha mantikli olacaktir. Yine bir kisim yapisal ozellik ile

semantik yaklasimin da benzerlik ve yakinliklar igerdigini
belirtmek gerekir ki makalemizde bu yakiliklar ¢esitli agilardan
ele almip, Cince ve Tiirk dilinin birbiriyle olan etkilesimi
Bu makale en az iki hakem gosterilmeye ¢alisilacaktir.
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SESaee ABSTRACT

Although Chinese and Turkish are specified in different language
families, it is observed that they have many common features.
First of all, we need to know that these two language groups
emerged from the same geography and spread to nearby regions.
Because the communities that give form both the Ural-Altaic
language family and the Chinese have become a nation in the
lands of East Asia and Northeast China. For this reason, it is
inevitable that Altaic Turkish dialects and Chinese have many
partnerships in many ways. Turkish language and Chinese have
common aspects in terms of phonetics and morphology.
Likewise, there are some commonalities and similarities in terms
of sentence structure and vocabulary. These commonalities show
that the two languages influenced each other while emerging in
the same geography. The commonality of many words, especially
in Old Turkish, with Chinese, suggests that these words may have
come from a common root. To say that this common root is
Chinese, is a biased and unscientific approach. Instead, it would
be more logical to express that these words emerged from an
ancient and common culture that existed in the same geography.
It should also be noted that some structural features and the
semantic approach also contain similarities and affinities. In our
article, these affinities will be discussed from various
perspectives and the interaction between Chinese and Turkish
languages will be tried to be shown.

Keywords: Language family, Common language, Vocabulary,
Chinese, Turkish language

EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Although Chinese and Turkish are shown in different language families, it is observed that
they have many common features. First of all, we need to know that these two language
groups emerged from the same geography and spread to nearby regions. Because the
commonality of many words, especially in Old Turkish, with Chinese, suggests that these
words may have come from a common root. It would be logical to think that this common
root emerged from an ancient and common culture that existed in the same geography.

Research Purpose

It is necessary to see that Chinese and Turkish languages contain similarities and affinities in
some respects. The aim of our article is to discuss these affinities from various perspectives
and to show the interaction of Chinese and Turkish languages.

Background

Communities that constitute both the Ural-Altaic language family and the Chinese have
become a nation in the lands of East Asia and Northeast China. For this reason, it is inevitable
that Altaic Turkish dialects and Chinese have many partnerships in many ways.

Research Problem

Language classifications put forward by various linguists in the 19th and 20th centuries are
still debated. Groupings, familial formations or similarities between languages continue to be
studied. Evidence that Turkish dialects belong to the Altaic language family or the Transasian
language group is clear. However, the inclusion of Manchu, Korean and Japanese in this
family brings with it a lot of controversy.
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Research Questions

While all these languages form the Transasian languages, the strict exclusion of the Chinese
society and its language, which is right next to or partially within the geography of these
societies, raises various question marks.

Scope

It is necessary to see that Chinese and Turkish dialects are fed from or influenced by a
common source in many respects.

Limitations

If we leave aside the words of common Arabic and Persian origin, which were transferred to
Chinese and Turkish dialects after the 7th century, we can express the similarities between
Chinese and Turkish language as follows: Turkish language and Chinese have common
aspects in terms of phonetics and morphology. Likewise, there are some commonalities and
similarities in terms of sentence structure and vocabulary. These commonalities show that the
two languages influenced each other while emerging in the same geography.

Literature Review

For the article, various doctoral theses and etymological studies on Turkish language and
Chinese were examined and various observations were used. The general feature of the
resources used is that they deal with the geography, which is the common spread of Chinese
and Turkish culture, and the common points of Chinese-Turkish history.

Methodology

The type of study is research, review article. Methods such as scanning and using historical
comparative examples were used in the article. The data were obtained from linguistics
studies and vocabulary resources.

Findings

Phonetic similarities, the presence of common sounds are interesting. The sounds of “ch, y,
t, ng” in Chinese and Turkish dialects constitute the most similar aspect. Especially the "nasal
il (ng)" sound is the common distinctive sound of Asiatic languages.

Morphological similarities, common affixes and structures are in question. While Classical
Chinese is a structure consisting of monosyllabic words, nowadays syllables with semantic
interest tend to come together to form compound words.

Syntax similarities, close uses in sentence structures are available. In Turkish and Chinese,
the use of reduplication in spoken and written language draws attention.

There are many words that are thought to be of the same root in Turkic and Chinese: key =
J# guang “wide, long”; kin = ## jian "scabbard"

Slang usages and negative metaphors are like in Turkish folk culture.

Similar perspectives arising from a common culture are striking. Poetry patterns of syllabic
meter seen in Turkish poetry are also present in Chinese: It is seen that the ancient religion of
the Turks, the belief in the Sky God, and the belief in Daoism,

Results

The data obtained from the findings show that Turkish and Chinese cultures are much more
intertwined than their language seems.

Conclusions

The communities that make up the Asian languages became a nation in the lands of East Asia
and Northeast China and dispersed to the Asian geography from this region. This situation
affected the culture and language of Turkish, Mongolian, Japanese, Korean and Chinese
societies in the region and brought them closer to each other. If we look at Turkish and
Chinese in this context, it will be seen that these two languages have many similarities. Our
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recommendation is to conduct more in-depth studies on this issue. The studies to be done are
important in terms of linguistics and Asian cultural history.

0. Giris

19. ve 20. yiizyillarda c¢esitli dil bilimciler tarafindan ortaya konan dil
smiflandirmalari, halen tartisilmaktadir. Diller arasindaki gruplagmalar, ailesel
olusumlar ya da benzerlikler incelenmeye, bu incelemelerden birtakim sonuglar
cikarilmaya devam etmektedir. Tiirk lehgelerinin Altay dil ailesinde ya da
Transasya dil grubunda olduguna dair ortaya konan deliller nettir. Bu dil grubuna
Manguca, Korece ve Japoncanin da dahil ediliyor olmasi birgok tartismayr da
beraberinde getirmektedir. Biitlin bu dillerin Transasya dillerini olustururken, bu
toplumlarin yasadig1 cografyanin hemen yani basinda ya da kismen iginde kalan
Cin toplumunun ve ona ait dilin kesin bir sekilde disarida birakilmasi ¢esitli soru
isaretlerini dogurmaktadir.

1. Yaklagim ve Goriis

Cince ile s6z varliginin % 70’1 Cince sozcliklerden olusan Japoncanin, Cince ile
Korecenin baglantilar1 ortaya konmusken, Mangucada ve bugiin bolgede hig
konusuru kalmamis olan Liao hanedanligina ait Kitan dilindeki Cince etkisi bariz
iken (Oz Acik, 2017: 102, 118) Cince ve Tiirk lehgelerinin tamamen ayr1 birer dil
ailesi i¢inde oldugunu diisiiniip, ortak bir kaynaktan hi¢ beslenmediklerini ya da
birbirlerinden hig etkilenmediklerini sdylemek akla uygun degildir (Oz Agik,
2017: 105). Kaldi ki bu iki kiiltiiriin bin y1l yan yana yasamig olmasi, Kuzey Cin
dedigimiz bolgede Zhou Hanedan1 gibi Tiirk kokenli oldugu diisiiniilen
hanedanliklarin kurulmasi, Liao kiiltiiriiniin Tiirk, Mogol, Kore, Cin kiiltiirlerinin
kaynagi kabul edilmesi gibi olgular Cin dili ile Tirk dili etkilesiminin
arastirilmasini zorunlu kilmaktadir.

Diller arasindaki iliskinin farkli tlirleri mevcuttur. Sadece kdkensel ortakliklar
degil cografi, ekonomik ve sosyal iligkiler, dil iliskisine yardimc1 olmaktadir. Bu
etkenlerden en 6nemlisi, cografi yakimliktir. Ortak yasam alanlarinda karsi karsiya
gelen farkli toplumlar arasindaki kiiltiirel, ticari ve sosyal aligverigler, bu
toplumlarin dillerinin de ciddi sekilde etkilesimine neden olmaktadir (Oz Acik,
2017: 29).

2. Benzerlik Kapsami

Cince ve Tiirk lehgelerini ayni dil ailesi i¢inde gdstermek niyetinde degiliz ancak
birgok agidan bu iki dilin ortak bir kaynaktan beslendigi ya da birbirinden
etkilendigini gormek gerekir. 7. Yiizyildan sonra Cinceye ve Tiirk lehgelerine
gecen ortak Arapca, Farsga kokenli sozciikleri (Erdogdu, 2016: 180) bir kenarda
birakarak Cince ile Tiirk dilinin benzerliklerini su bagliklar altinda toplayabiliriz:

arastirmalar



Cince ve Cin Kiultiarid ile Tirk Dili ve Kdltdard.. |157

1. Fonetik benzerlikler, ortak seslerin varligi

2. Morfolojik benzerlikleri, ortak ekler ve yapilarin varligi

3. Sentaks benzerlikleri, ciimle yapilarindaki yakin kullanimlar (Chen, 2006: 78)
4. Ortak s6z varlig1, ayn1 kokten geldigi diisiiniilen sdzciikler

5. Semantik benzerlikler, ortak mecazlar

6. Ortak kiiltiirden dogan benzer bakis agist

3. iki Dilin Ortakhg ile ilgili Bulgular

Fonetik yakinlik noktasinda benzer seslerin yogunlugu, hece yapilarindaki
yakinlik tizerinde durulabilir. Cincedeki kelime anlamli heceler sinirlidir ve bu
siurlt hecelerin bilylik ¢cogunlugu Tiirk lehgelerinde de sozciik olarak bulunur.
Cincede ve Tiirkgede ortak goriilen kelime gérevli heceler sunlardir: ai (ay), an;
bai (bay), ban, ben, bin, bu; cao (tsav), can (tsan), chai (¢ay), chan (¢an), cheng
(ceng), qin (¢in), qing (¢ing); dan, dang, deng, ding; kai (kay), kan, kang, kao
(kav), kou (kov), kun; mai (may), mang, meng; san, sao (sav), su, sun; tai (tay),
tan, tang, tao (tav), tin, ting, tun; Xin (ssin), xing (ssing); yan, yang, yao (yao), yi,
yin, yun... Verilen bu heceler, Cincede anlamli birer sdzciiktiir. Bu s6zciikler, Eski
Tiirk¢e sozlerde de karsimiza gikar. Tek sesten dort sese kadar biitlin hece yapilari
her iki dilde de vardir (Gtiler, 2017: 307). Her ne kadar Cince tek heceli diller
ailesi i¢inde, Tiirk dili ise eklemeli diller grubunda gosterilse de Tiirk dilinin ve
diger dillerin de baslangi¢ sathasi hece biiyiikliigiinde s6zlerden ibarettir.

Cince ile Tirk lehgelerindeki “¢, y, t, i” sesleri en biiyiikk benzerlik yoniinii
olusturur. Ozellikle “genizsil i sesi Asyatik dillerin ortak ayirt edici sesidir.
Korece, Tiirk¢e gibi Transasya dillerinde olan bu ses, farkli bir dil ailesi i¢inde
kabul edilen Cincede de vardir ve yogun bi¢imde kullanilir. Hatta sonu sessizle

biten sozciiklerin genelinde son ses “n” veya “genizsil i sesidir (Tuglu, 2006:
40; Uluscu, 2021: 3).

Klasik Cince tek heceli sdzlerden olusan bir yapidayken, gliniimiizde anlamsal
ilgi barindiran heceler bir araya gelerek birlesik sdzciik olusturma egilimindedir.
Bazen bu sozciikleri meydana getiren ikincil heceler, ek olarak
degerlendirilmektedir. Cagdas Cincede ecklerin ¢ogu gecmisteki bagimsiz
sOzciiklerin ya da koklerin degisiminden olusmustur. S6zciikk ya da sozciik
koklerinin gercek anlamimi yitirerek dilbilgisel hale gelmenin bir sonucudur
(Unudulmazbasg, 2015: 46). Tiirk lehgeleri de baslangigta tek heceli sozciiklerden
olusurken, zamanla birlesme yoluna gitmis, ikincil sdzciiklerin bir kismi da ek adi
verdigimiz yapilara doniismiistiir (Ilhan, 2019: 189). Bu noktada Tiirk lehgeleri
ile Cincenin benzer siireclerden gectigi goriilmektedir. Ekler arasinda saglam bir
ortaklik s6z konusu olmamakla birlikte bazi eklerin her iki dilde de benzer

fonksiyonda olmas: dikkat ¢ekicidir. Bu ekler i¢indeki ¥ zhé& (okunusu ci, cie) ve
Jfishi (s1) ekleri her iki dilde de meslek adi, sifat veya bir yapiya baghlik anlam

katmaktadir (Ma, 2016: 43).
arastirmalari
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JEH)T chashi (gust) “as¢r” (Yao, 2009: 208)”

ti% 1= “zhanshi-cenkgi, savasc1” (Zhao 1993, 11)

RJ% 3 X3 minzh zhityizhé (minzu cuyici) “milliyetci” (Yao, 2009: 951)”
ZH10zhe “yash adam”; ¥ zhingzhé “yasca biiyiik kimse”

Sk #14izhe “gelen kimse” (Unudulmazbas, 2015: 64)

Tiirk dili ile Cince arasindaki benzer yonlerden biri de ikilemelerdir. Cincede de
konusma ve yaz1 dilinde yogun olarak ikileme kullanimi géze ¢arpmaktadir.

T I 2 % mamahiht “soyle boyle” (Yao, 2009: 904)

1218 & #Fmanman tantiin “yavas yavas” (Yao, 2009: 913)
{EAE4%4E huahua Liill “rengarenk”;

JEIE 1 th xingxingsese “gesit ¢esit” (Unudulmazbas, 2015: 28)

Tiirk lehgelerinde gordiigiimiiz 6l¢ii sozciikleri Cincede daha da ayrintili sekilde
vardir. Her tiir varlik veya kavram icin ayr birer 6l¢ili sozcligli goriiliir:

—{7& i YT wei laoshi “bir (saygin) dgretmen” (Yao, 2009: 805)
—~ N Y1 gé rén “bir (tane) insan” (Yao, 2009: 1147)

— 3L yItou suan “bir (bas) sarimsak” (Yao, 2009: 1330)

—H HA YT tai dianshi “bir (kurulmus) televizyon” (Yao, 2009: 1342)

Eski Tiirkcedeki “mu” soru edati, Cincede “Mma” seklinde karsimiza
¢ikmaktadir. Bu iki s6zciigiin ayn1 kokenden gelip gelmedigi arastiriimaya deger
bir diger noktadir.

TFIZIE ? Hao chi ma? “Lezzetli mi?” (Yao, 2009: 517)

Tiirk dilinde ve Cincede ayn1 kokten geldigi diisiiniilen birgok s6zciik vardir:

bahs1 ~ pahsi = Chin. fH1:boshi “6gretmen, iistat, usta” (Caferoglu, 2015: 31)

bur (br) = Chin. f#iF6 Buda (Wilkens, 2021: 200)

¢a¢ = Chin. i > #:fiEchequ “firuze, turkuaz, kas” (Mo. ¢as) (Wilkens, 2021: 215)
¢an = Chin. > izheng “kiigiik can (ritiiel esyas1)” (Mo. ¢ang; Lessing 2003: 264)
¢ = Chin. E-> H.zhén “ger¢ek, dogru” (Wilkens, 2021: 228)

gintan ~ &int(a)n = Chin. fiff f& zhantan < Skt. candana “sandal” (Wilkens, 2021: 233)

ka = Chin. 5 >5X jia “akraba” < ka kada$ (Wilkens, 2021: 316)

kars = harse < Chin. §f-hézi “yiin kumas, ¢uval gibi kumas” (Wilkens, 2021: 339)
ken = Chin. J&>J& guang “bol, uzun, ayrintili, kapsamli, yayilmis” (Wilkens, 2021: 364)
kin = Chin. #jian veya #ljian “(kilig i¢in) kin” (Wilkens, 2021: 371)
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kivtu = Chin. $J]> £ J]jidodao “makas” (Wilkens, 2021: 375)

kunéuy = Chin. 2x3F gongzhii “kadm, prenses, kralice, es” (Wilkens, 2021: 423)
kiig = Chin. il q@ “sarki, melodi, nagme” (Wilkens, 2021: 437)

on = Chin. . wang “prens, hiikiimdar” (Wilkens, 2021: 510)

Pak = Chin. F1bai “beyaz, pak” (Wilkens, 2021: 549)

sagun = Chin. 5 >f % jiangjiin “general, pasa” (Tekin, 2016: 308)

sir = Chin. #qt “cila, vernik, vernikli nesne, vernikli” (Mo. sir) (Wilkens, 2021: 610)
s1&1 < s1-ts1 (br) = Chin. PUZ sizhi “str” (Wilkens, 2021: 611)

sin = Chin. % xin “on gok dizisinin sekizinci halkas1” (Wilkens, 2021: 614)

suu = Chin. 7Kshui “su” (Wilkens, 2021: 658)

tén ~ t(4)y = Chin. % déng “ayn1, benzer, denk” (Mo. teng) (Sirin, 2014: 75)

tiy = Chin. T < ¥fiting “dinleme, isitme; ses, ¢ingirt’” (Wilkens, 2021: 715)

ton- = Chin. >4 dong “donmak, donarak 6lmek, iisiimek” (Wilkens, 2021: 731)

toymn ~ toyin = Chin. i8 A> 78 Adaoren “Budist rahip” (Mo. toyin) (Wilkens,
2021: 735)

tsui = Chin. JE> JE zui “giinah, suc, kabahat” (Wilkens, 2021: 751)

yingii = Chin. $ 3Bk zhenzhi “inci” (Wilkens, 2021: 904)

bengii (=Cince man “bin” + ko “eski” > Korece manko ‘sonsuz’) (Rasanen, 1969: 334b)
sogan = 71 suan “sarimsak” (Yao, 2009: 1330)

tayfun = 5 X taifeng “tayfun, kasirga” (Yao, 2009: 1342)

cay = 7xcha “1.¢ay agac1 ve yapraklari 2.igilen cay” (Yao, 2009: 144)

beg = bo 1 “bey”; kap = jia H gap “kap” (Inayet 2004, 1403)

beg, bey = Cince F bii "yiiz kisinin bag1" (Clauson: 322) (Yong, 1999: 227).

bi & bicak; bi 5 birmek / virmek / vermek; bo 1 bol, ¢cok;

bo & bez /boz; bu i bez / boz; che i cekilmek; er JL erferkek;

ge El kesmek; gu #3 kugu; guang |~ genis/keng; he {i] ka “nasil, ne, nere”;

hu it ku;t huo “K ot; kuang §” kan “maden”; ti ¥ tepmek; ti 5] titmak “ufalamak”;

tut: tupa / toprak; ya i yar / ugurum; yan % yanmak;

you il yag; zhan /% ceng; kao %% kavurmak (Inayet 2004, 1406)
Tiirk lehgelerinde yukarida verdigimiz ortak kokler disinda baska Cince sozctikler
de bulunmaktadir. Ozellikle Eski Uygurca déneminde Budizm etkisiyle ¢ok
sayida Cince sozciik Uygurcaya gecmistir (Elmali, 2020: 61). Son donemde de

Cin kiltiriniin baskilayic1 etkisiyle ticaret, spor, bilim, hukuk, askerlik vb.
alanlara ait birgok Cince terimin Yeni Uygurcaya dahil oldugu goriilmektedir.

arastirmalari
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Yine Tiirkiye Tiirk¢esinin de dahil oldugu cesitli Tiirk lehgelerinde Cinceden
gectigi diistiniilen birtakim sozciikler yer almaktadir (Yakup, 1990-96).

Bu iki dil arasinda anlamsal kurgularda, metaforlarda ve bakis agisinda da bir
benzerlik s6z konusudur. Argo kullanimlar ve olumsuz igerikli benzetmeler Tiirk
halk kiiltiiriindeki gibidir.

¥ miigdu “1.disi (kancik) kdpek 2.or.spu, sirret kadin” (Yao, 2009: 967)

{E# huakui “gigeklerin kraligesi (eski zamanlarda fahiselerin lakabi)” (Yao,
2009: 554)

Yine akrabalik adlarinda ve hitaplarda Cince ve Tiirk dili, kiiltiirii arasinda ortak
birtakim yaklasimlar s6z konusudur:

58 baba “baba” (Maimaitiaili; 2019: 79)

HFEF gege “agabey, abi, biiyiik erkek kardes” (Yao, 2009: 439)

5475 ndinai “nine” (Yao, 2009: 976)

Jif shifu “usta” (Yao, 2009: 1246)

FA[# ayi “1.teyze 2.anne ile yasit kadimlar 3. bebek bakicis1” (Necip, 2013: 24)
Tiirk ve Cin kiiltiiriinde toplumlarin hayata bakisi, yasam bi¢imleri ve sanatsal
faaliyetleri ¢ok farkli degildir. Siir anlayiglarindaki yakinlik da dikkat ¢ekicidir.
Tiirk siirinde goriilen hece 6l¢iislinlin farkl kaliplar ile yazilmis, sOylenmis siir
formlar1 Cincede de vardir:

LB ¢ qiyanshi “yedi karakterli, yedi heceli siirler” (Yao, 2009: 1063)

£ qigi “Tang 6ncesi yedi heceli uyakh siirler” (Yao, 2009: 1063)

AR glitishi “Tang donemi dncesine ait yedi heceli bir siir tiirii” (Yao, 2009:

467)

7 11) juéju ““5-7 heceli dort dizeden olusmus, uyakli siirler” (Yao, 2009: 727)

IE{AR saoti “alt1 heceli beyitlerden olusan siir” (Yao, 2009: 1187)

VU5 1F siyanshi “Han donemine ait dort heceli bir siir formu” (Yao, 2009: 1320)

F4 witjué “bes heceli ve dortliiklerden olusan siir” (Yao, 2009: 1469)

715 W wiiyanshi “tek dizeli bes heceli siir” (Yao, 2009: 1470)

4, Kilturel Ortakliklar

Tiirklerin eski dini olan Gok Tanr inanci ile Cin mistik kiiltiiriiniin énemli bir
pargast olan Daoizm inancinin benzer kavram ve ritiiellere sahip oldugu
goriilmektedir. Eksen Cagi’nin donemi itibariyle Dogu’dan Bati’ya uzanan
kiiresel aydmlanmasinin karakteristik Ozelliklerini kendisinde barindirdigini
diislindiigiimiiz Daoizm, gerek bu Cag’in felsefi diisiinme bi¢imini askin ve
kapsamlt bir igerikle icermesi ile gerekse de eski Tiirk kozmogonisi ve Chou
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dénemi Cin diisiincesi ile yakin iliskide olmasi ile 6nem kazanmistir (Kursunoglu,
2020: 8). Daoizm, sahip oldugu evrensel dikotomik felsefe ile Tiirklerin gok-yer
dualitesine dayali kozmogonik anlayisini yansitmasi agisindan dnem kazanmistir
(Kursunoglu, 2020: 12). Daoizm bir toplum felsefesinden ¢ok elit kesimin felsefi
akidesi olmus, MO 3. yiizyildan itibaren eski Tiirklerin dini olan Samanizm’den
birgok unsurlari biinyesine almig ve Konfiigyanizm de bundan etkilenmistir
(Kursunoglu, 2020: 13). Eski Cin-Tiirk kozmogonisini sekillendiren gok-yer
dikotomisi ve bunlarin arasindaki kagan olarak insanin konumu ile Daoizm’in
xingxang ve chi tiglemesi bilyilik benzerlik i¢indedir (Esin, 2001: 23).

Gok Tanri inancinda imparator, Tanri’nin ogludur. Bu durumu Cin Daoist
kiiltiiriinde de gérmekteyiz:

K Tianjiao “Tanrinm oglu, imparator” (Yao, 2009: 1369)

K & tianhuang “Tanrinin Oglu, imparator, mikado” (Yao, 2009: 1369)

Oliince goge yiikselme inanci her iki inamista da vardir:

J+K sheng//tian (e.) goge yiikselmek, ustmaha gitmek, 6lmek (Yao, 2009: 1232)
Atalar kiiltii ve buna bagl ritiieller, biiyli ve kehanet isleri Daoist inangta da
goriiliir:

IRiE yaodao “Daoist bityiicii, saman” (Yao, 2009: 1744)

Il 16ng “yagmur duasinda kullanilan ejderha desenli yesim tas1” (Yao, 2009: 873)

F4 i nanmian “giiney, giineye bakmak, kral olmak” (Yao, 2009: 979)

45 gt “kisinin 6liimiiniin 7. gliniinde yapilan toren” (Yao, 2009: 1063)

F5 5% fazhou “Daoistlerin sihirli figiirleri ve biiyiiler” (Yao, 2009: 407)

fitt jido “Daoist kurban merasimi” (Yao, 2009: 666)

FHFF shénf “Daoist kesislerin ruhlari gagirma figiirleri” (Yao, 2009: 1227)

£ 2 K% Yuhuang Dadi “Yesim Imparatoru” (Yao, 2009: 1728)

R bixi “efsanevi kaplumbaga, kaglumbaga kaidesi” (Orhun Yazitlari’nda

oldugu gibi tas anitlarin altina konmustur.) (Yao, 2009: 72)
ik gurfii “bir tas tabletin kaplumbaga bicimli kaidesi” (Yao, 2009: 490)

5. Degerlendirme ve Sonug

Yukarida verdigimiz 6rneklerde de goriildiigii lizere Tiirk lehgelerindeki pek ¢ok
hususun, Asya toplumlarma ait ¢ok sayida unsurun her iki dil ve kiiltiirde de var
oldugunu gozlemlemek miimkiin. Benzer Orneklerin yapilacak arastirmalarla
artacagini varsayabiliriz.

Her ne kadar farkli dil aileleri i¢inde gosterilse de Cin ve Tiirk kiiltiirlerinin,
binlerce yildan beri yan yana, hatta i¢ ice oldugu goriilmektedir. Zira Tiirkge,
Korece, Japonca ve Cince dillerini meydana getiren topluluklar Dogu Asya,
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Kuzeydogu Cin topraklarinda ulus haline gelmisler, bu bolgeden Asya
cografyasina dagilmiglardir. Bu durum bolgedeki Tiirk, Mogol, Japon, Kore, Cin
toplumlarinin kiltiiriinii ve dilini etkilemis, onlart birbirine yaklagtirmigtir.
Tiirk¢e ve Cinceye bu baglamda bakilirsa bu iki dilin bir¢ok benzerlik igerdigi
goriilecektir. S6z varligir noktasindaki ortakliklarin yani sira s6z yapisi, climle
kurulusu ve ¢esitli anlamlandirmalarda bu hususu gérmek olasidir. Belli seslerin
her iki dilde de yogun sekilde kullaniliyor olmasi, morfolojik yakinliklar da dikkat
¢ekicidir. Yine ayni bolgeden ortaya c¢ikan bu kiiltiirlerde bir¢ok dinsel ve
folklorik benzerligin, yakinligin oldugu da géze carpmaktadir.
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