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Ozet

21. ytizyilda milyonlarca zorla yerinden edilmis insan, kamp alanlarinda veya disarida kendilerini ve
ailelerini asgari insani yardim ve ev sahibi tilke hiikiimetleri ve vatandaslarinin katkilariyla gegindir-
meye ¢alismaktadir. Zorunlu gogmenler hayatta kalabilmek igin maddi ve manevi gegim kaynaklarina
mubhtagtir. Finansal varliklar, mal piyasasi, isgiicti piyasasi ve diger gelir kaynaklar1 maddi kaynaklar
olustururken sosyal sermaye, beseri sermaye, bilgi ve kiiltiirel kaynaklar manevi kaynaklari meydana
getirmektedir. Bu ¢alisma, zorunlu gogmen olan Ahiska Tiirklerinin sosyal kaynasma, sosyal sermaye
ile ge¢im ve ekonomik beklentileri arasindaki iligkiyi konu edinmistir. Caliymanin 6rneklemi Erzincan
1li, Uziimlii ilgesine yerlestirilen 269 Ahiska Tiirkiinden olusmustur. Calismanin yatay kesit verileri
tesadiifi 6rneklem metoduyla evde edilmis ve Erzincanda ikamet eden Ahiska Tiirkleri galiymanin ev-
renini olusturmustur. Caligma bulgulari, Erzincan’in Uziimlii flesine yerlestirilen Ahiska Tiirklerinin
gegim sorununun olmadigini ve ekonomik beklentilerinin yiiksek oranda gergeklestigini gostermistir.
Yine, ¢aligmada Ahiska Tiirklerinin gegim ve ekonomik beklentilerini kargilayabilmelerinde sosyal
kaynasma ve sosyal sermayelerinin oldukga etkili faktorler oldugu belirlenmistir. Neticede, yapisal
esitlik modeli bulgularina dayanilarak go¢menlerin siirdiiriilebilir ge¢imi ve ekonomik beklentilerinin
karsilanmasinda fiziki kaynaklar kadar soyut kaynaklarin da 6nemli olduguna varilmistur.
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THE IMPACT OF INTANGIBLE RESOURCES
ON MEETING LIVELIHOOD AND ECONOMIC
EXPECTATIONS, THE SUCCESS STORY OF
MESKHETIAN TURKS IN TURKEY

Abstract

In the 21st century, millions of forcibly displaced people struggle to support themselves
and their families in camps or outside with minimal humanitarian aid and contributions
from host country governments and citizens. Forced migrants need material and intangible
livelihoods to survive. While financial assets, goods market, labor market and other income
sources constitute material resources, social capital, human capital, information and cul-
tural resources constitute intangible resources. This study is about the relationship between
social cohesion, social capital, livelihood and economic expectations of Meskhetian Turks
who are forced immigrants. The sample of the study consisted of 269 Meskhetian Turks
settled in Uziimlii District of Erzincan Province. The cross-sectional data of the study were
collected using the random sampling method and Meskhetian Turks residing in Erzincan
constituted the population of the study.The study findings showed that the Meskhetian
Turks settled in Uziimlii District of Erzincan did not have any livelihood problems and
their economic expectations were realized at a high rate. Again, in the study, it was de-
termined that social cohesion and social capital were very effective factors in Meskhetian
Turks' ability to meet their livelihood and economic expectations. As a result, based on
the findings of the structural equation model, it was concluded that intangible resources
are as important as physical resources in meeting the sustainable livelihood and economic
expectations of immigrants.

Keywords: Social Cohesion, Social Capital, Livelihood, Meskhetian Turks, Structural Equal-
ity Modeling
JEL Classification: F22, J15, O15
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Giris

21. yiizy1lda savaglar, catigmalar ve siyasi olaylar nedeniyle milyonlarca zorla yerinden edil-
mis insan, kamp alanlarinda veya disarida kendilerini ve ailelerini asgari insani yardim
ve ev sahibi iilke hitkiimetleri ve vatandaglarinin katkilariyla gecindirmeye ¢aligmaktadir.
Cogu zaman insani yardimlar yetersiz kalmakta, go¢menler ailelerini ge¢indirebilmek
i¢in ¢ok dustik ticretlerle tehlikeli ve ¢cok zorlu islerde ¢alismaya zorlanmaktadir. Zorunlu
gogmenlerin gegim arayslari, diger gogmenler veya gog ettikleri tilkelerdeki fakir ve de-
zavantajli gruplardan ti¢ temel zorluk nedeniyle farklilik géstermektedir (Jacobsen, 2014:
100-101). Zorunlu gé¢menlerin ge¢im arayislarinda zorluk yaratan {i¢ temel farkliliktan
ilki; tiim zorunlu gé¢menler, gog ettiklerinde varliklarin, aile tiyelerinin birgogunu, birlik-
te yasadiklar: toplumu ve iilkelerini geride birakmakta, duygusal ve fiziksel sagligin kaybi
basta olmak iizere birgok travma yagamaktadir. ikinci zorluk; zorunlu gdg¢menler ev sahibi
tilkedeki, yasal, siyasal ve sosyoekonomik baski altinda kalmaktadir. Zorunlu gé¢menler
¢ogunlukla kamplarda yasamak zorunda birakilirlar, seyahat kisitlamalar: yagarlar, belirli
islerde calismalarina izin verilmez ve ticaret yapmalarina kisitlama getirilir. Ugiincii zorluk;
zorunlu gé¢menlerin insani yardimlara muhtag olmasidir ve yardimlarin gecikmesi veya
kesilmesi bagta gidaya erisim olmak tizere saglik, egitim ve insani yasama sartlarini ortadan
kaldirir.

Zorunlu gé¢menler hayatta kalabilmek i¢in maddi ve manevi ge¢im kaynaklarina muh-
tagtir. Finansal varliklar, mal ve isgiicti piyasasi ve diger gelir kaynaklar1 maddi kaynaklar1
olustururken sosyal sermaye, beseri sermaye, bilgi ve kiiltiirel kaynaklar manevi kaynaklari
meydana getirmektedir. Ozellikle manevi kaynaklar siirdiiriilebilir bir ge¢im i¢in maddi
kaynaklara képrii kurmaktadir. Strdiiriilebilir ge¢im icin farkli sermayeler, varliklar ve faa-
liyetlerden olugan bir sistem modeli gereklidir. O halde zorunlu gégmenler i¢in ge¢im kay-
naklari, toprak, hayvancilik veya fiziki sermayeden daha fazlasidir ki egitim, saglik, bilgi,
beceri ve deneyim gibi beseri sermayeyi ve insani iligkileri potansiyel faydaya ceviren sosyal
sermayeyi de igerir. Sosyal aglar tizerinden maddi kaynaklara ulagmay1 kolaylastiran sosyal
sermaye zorunlu go¢menlerin barima, is bulma ve siirdiiriilebilir gegimini kolaylastirir
(Calhoun, 2010: 1). Sosyal sermaye ve diger soyut sermaye tiirlerinden mahrum zorunlu
gogmenler maddi ge¢im kaynaklarina ulagmakta zorluk ¢ekebilmektedir.

Mesela yasal kisitlamalar go¢menlerin kendi tilkelerinde edindikleri bilgi, diploma ve be-
cerilerini yani begeri sermayelerini kullanmalarina engel olabilmektedir. Caliyma izni ve-
rilmeyebilmekte, is kurma izni vatandaglik alma hakkina baglanabilmekte veya gogmen
olundugu igin ayrimciliga maruz kalabilmektedir. Yine milliyet¢i duygular, miilkiyet sa-
vunmasl, yabanci diismanligi gibi giidiiler din, irk, cinsiyet, dil, etnik koken gibi belirli
sosyal ve fiziksel 6zellikleri kullanarak zorunlu gégmenlerin ge¢cim kaynaklarina erigimini
engelleyebilmektedir. Zorunlu go¢menlerin dislanmasi, yoksullasmasi, siddet ve nefret ey-
lemleriyle kargilasmasi kolektif sosyal kapanmalarina neden olabilmektedir (De Haan &
Zoomers, 2005: 34).

Avrupada son yillarda, “yerlesik/iilke halklarinin” iradesinin ve ¢ikarlarinin mutlak 6ncelige
sahip olmasi gerektigini ve yerli olmayan unsurlarin (gé¢menlerin) temelde homojen ulus
devleti tehdit ettigini savunan milliyet¢i muhafazakér ideolojide olan yapilar Avrupanin
liberal demokrasilerinde daha belirgin ve etkin bir gii¢ kazanmaktadir (Betz & Habersa-
ck, 2019; Kokkonen & Linde, 2023: 979). Avrupada, giderek artan sayida go¢ hareketliligi
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vatandaglar iizerinde endigelerin artmasina neden olmakta siyasi tercihler popiilist radikal
sag partilere yonelmekte ve ¢ogu zaman gogmenlere yonelik siddet girisimleri desteklen-
mektedir (Kokkonen & Linde, 2023: 979). Avrupa vatandaglarinin endigelerinde “kiiltiirel
tepki” teorisiyle benzerlik tagiyan ancak kiiltiirel degisikliklerden ziyade goge odaklanan
“siyasi demografi” kavrami 6ne ¢itkmaktadir (Dennison & Geddes, 2019: 109-111). Siyasi
demografi kavrami, temelde tilke yurttaslarinin sahip olduklar: topraklarin bir kisminda
veya tamaminda azinlik durumuna diisme ve hakimiyetlerini kaybetme endigesine dayan-
maktadir. Milliyet¢i bir refleks olarak her zaman ve her yerde etno-demografik degisim
tilkedeki ¢ogunluk tarafindan go¢menlik karsithg: bir tepkiye yol agar. Ciinkii tilkede de-
mografik yapinin degismesi millet ve toprak (vatan) arasindaki birligi ve hakimiyeti bozma
egilimi gostermektedir (Kaufmann, 2014: 268). Yine, go¢ karsit1 olumsuz tutumlar ara-
sinda etnik kokene ve dini inanca gore ayrimcilik bagta Avrupa tilkeleri olmak tizere biitiin
diinyada yayginlagmaktadir (Brown, 2011: 193). Ornegin Avrupada Miisliiman ve Araplara
gosterilen tavir Ukraynalilara gosterilmemektedir.

Ancak go¢ karsiti tutumlardaki artisin temelinde ekonomik faktorler yatmaktadir (Pel-
legrini vd., 2021: 698). Baz1 arastirmalara gore go¢ alan tilkedeki yurttaglar, kendi tilkele-
rinde gog¢menlerin varliginin cari ticretleri diistirerek isgiicti piyasasini etkileyebilecegini
(Mayda, 2006: 515), gd¢menlerin iase ve ge¢im masraflarinin devlet biitgesinden karsilan-
masinin kendileri i¢in daha agir bir vergi yiikiine yol acacagini ve boylece tilkede refah
diizeyinin azalacagini iddia etmektedir (Hanson vd., 2007: 28). Boylelikle go¢ alan tilke
vatandaglar1 refahlarindaki digiigleri ve igsizligi go¢ olguna baglamakta ve zorunlu gog-
menlere karst hos olmayan tavirlar sergilemektedir. Bu siiregte zorunlu gégmenler maddi
ve manevi bir¢ok sikintiya ugramaktadir. Boylece go¢menler 6zellikle zorunlu gogmenler
iltica ettikleri yeni iilkelerde yeni baski, siddet ve sikintiya maruz kalmaktadur.

Bu siddet, baski ve sikint1 yagayan zorunlu gogmen halklardan birisi de Ahiska Tiirkleridir.
Ahiska Tiirkleri Ikinci Diinya Savasi sonrasi yurtlarindan siirgiin edilmigler ve 21. yiizyilda
da devam eden bu zorunlu gogleri birgok tilkede sikinti yasamalarina neden olmaktadir.
Giiney Giircistanda yagayan Ahiska Tiirkleri, Tiirkiye sinirina yakin olmalar1 nedeniyle ve
Rusyanin giivenlik endigeleriyle Stalin tarafindan 1944'te Orta Asya cumhuriyetleri Kaza-
kistan, Kirgizistan ve Ozbekistan'a siirgiin edilmislerdir (Ayding(in, 2002: 49). Giircistan s1-
nirlar1 icerisinde yer alan Ahiska, Adigon, Ahilkelek, Aspinza ve Bogdavovka ilgeleri ve 220
kéyden yaklagik 91000 Ahiska Tiirkiinden Ozbekistan’a 55500%(1, Kazakistan'a 295007 ve
Kirgizistan'a 11000’i yerlestirildi (Hasanoglu, 2016: 6). Ozbekistan’in Fergana Sehrine yer-
lestirilen Ahiska Tiirkleri ile Ozbekler arasinda 1989 yilinda 112 kisinin hayatini kaybettigi
istenmeyen catigmalar yagandi ve binlerce Ahiska Tiirkii Ozbekistan’ terk etti (Hasanoglu,
2016: 6). Yaganan bu etnik gatigmanin nedenlerine inildiginde; Ozbek genglerin yiiksek
igsizlik orani, temel ihtiya¢ maddelerinde tilke diizeyinde ciddi sikinti yasanmasi, konut ve
barinma sikintisi, etnik azinliklara uygulanan kiiltiirel kisitlamalar, sosyal adaletsizlikler,
milliyet¢i ve gogmen karsiti séylemlerin itibar gormesi, demografik yapinin degismesi ve
agirlagan yagam kosullar1 oldugu goriilmektedir (Amelin, 2010; Hasanoglu, 2016: 6; Dev-
risheva, 2019). Fergana olaylarindan sonra Ahiska Tiirklerinden bir kismi Rusya igerisine,
Giircistan'in Krasnodar bolgesine ve Ukraynanin Kirim bolgesine yerlestirildi. Krasnodar’a
yerlestirilen Ahiska Tiirkleri burada ayrimciliga, fiziksel ve psikolojik siddete maruz kalds,
Azerbaycan ve sonrada Tiirkiye'ye gog etti (Hasanoglu, 2016: 6). Yine, Kirgizistan'a yerlesti-
rilen Ahiska Tiirkleri de siddet ve diglamalara maruz kaldi. Ahiska Tiirklerinin yogunlukta
bulundugu Mayevka kdyiinde etnik ¢atismalar meydana geldi, Ahiska Tiirklerinin evleri
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ve igyerleri yakildi, topraklarina el konuldu ve silahli saldirilara maruz kaldi. 2010 yilinda
yaganan bu siddet eylemlerinin altinda da ekonomik kriz, igsizlik, barinma sorunu ve milli-
yet¢i akimlarin artmasi etkili olmustur. Kirgizistan'daki Ahiska Tiirkleri de anavatan olarak
bildikleri Tiirkiye'ye go¢ etmek zorunda birakilmistir (Aliyev, 2015: 269). Yine bu siirecte
Kazakistan, Almanya ve ABD’ye miilteci olarak kabul edilen Ahiska Tiirklerinden bir kismi
ekonomik yapiya sosyal uyum saglayamadiklarindan sikinti yagamglardir.

Son olarak, 2014 yilinda Rusya ve Ukrayna arasinda stiren ¢atigmalar ve Rusyanin Kirim
Ozerk Cumhuriyeti'ni ilhaki buraya daha énce yerlestirilen Ahiska Tiirklerinin yasamlarini
tehdit etmeye basladi. Ukraynada Herson, Donetsk ve Kirim bolgesinde 9000’in tizerinde
Ahiska Tirkii yagamaktaydi. Savas alani igerisinde kalan riskli bolgede bulunan ve Tiirki-
ye'ye gog etmek isteyen Ahiska Tiirkleri 2015 yilindan itibaren miilteci olarak kabul edi-
lerek basta Erzincan olmak tizere gesitli illere yerlestirildi. Erzincan’a yerlestirilen Ahiska
Tirklerine gegcimlerini idame edebilecekleri tarim arazileri, is ve barinma olanaklar1 sag-
land: (Keles & Kaya, 2023: 360).

Ahiska Tiirklerinin son durag: Tiirkiye olmustu ve anavatan olarak kabul ettikleri bu top-
raklarda hayatlarini devam ettirmeleri gerekliydi. Kendilerine maddi kaynaklar saglanmisti
ve artik bir yere tutunmanin manevi kaynaklari olan sosyal kaynasma ve sosyal sermaye
edinmeleri gerekliydi.

Zorunlu go¢menlerin hayatta kalabilmeleri ve gecimlerinin siirdiirtilebilirligi igin yerel
halkla kaynasma (uyum) ile giiven ve dostane iligkilere dayali sosyal sermaye elzemdir.
Sosyal kaynasma farkli etnik gruplardan ve bolgelerden gog alan ¢agdas tilkelerde (toplum-
larda) ¢ok kiiltiirlii olusumlarin siirdiirillemez oldugu goriildiigiinden sosyoekonomik zor-
luklar1 agmak i¢in politik bir hedef olarak goriilmektedir (Gozdecka vd., 2014: 56). Tiirkiye,
Ortadoguda, Afganistan, Kafkasya ve Balkanlardaki i¢ ¢atigma ve savaglardan etkilenen
farkl: etnik yap1 ve dini inanglardan milyonlarca miiltecinin siginag: haline gelmistir. Tiir-
kiye, yakin cografyasinda devam eden savaslar, gelecege dair siyasi belirsizlikler nedeniyle
benzeri goriilmemis miilteci akimlarini kargilamak igin yasal, politik ve ekonomik agidan
hazirliksiz yakalanmustir. Sosyal kaynasma, savaglardan kacan bagta Suriyeliler olmak tize-
re zorunlu gé¢menlerin sigindig1 Tiirkiye gibi iilkelerde go¢men iskani saglamada Avrupa
Birligi (AB) ve Birlesmis Milletler (BM) organlar: tarafindan desteklenen baskin paradig-
maya dontismistiir. BM vizyonu kapsaminda sosyal kaynasma, "miilteciler ve ev sahibi
toplumlar arasinda bariscil iligkileri tegvik etmek i¢in diyalog ve is birligi" ve "miilteciler
arasinda toplumlararasi barigeil iligkileri tegvik etmek" firsatlarini iceren bir gercevesi gelis-
tirmeye dogru olgunlasmistir (Ozcurumez & Hoxha, 2020: 2).

Sosyal bilimlerde, etnik gesitlilik ve sosyal kaynagma arasindaki etkilesime yonelik genis
bir literatiir vardir. Etnik yapi, bir cografi sinir i¢indeki bir toplumun etnik bilesimini ta-
nimlar. Gogler nedeniyle etnik cesitlilik olusmakta ulus devletlerde homojen kabul edilen
etnik yap1 degisebilmektedir (Albarosa & Elsner, 2022: 3). Literatiirde sosyal kaynasma ve
etnik ¢esitliligin olas: etkileri Catigma Teorisi (Putnam, 2007) ve Temas Hipotezi (Allport,
1954; Pettigrew & Tropp, 2006) olarak bilinen iki baskin teoriyle agiklanmaktadir. Catisma
teorisi, gesitli etnik gruplarin varliginin, hem kit kaynaklar tizerinde gruplar arasi rekabeti
aritacagi hem de grup ici paylagilan sosyal normlari zayiflatacagi ve boylece topluma olan
genel glivenin ve bagliligin azalmasinin sosyal kaynagmayi bozacagini 6ngormektedir (Sc-
heepers vd, 2002; Putnam, 2007; Van der Meer & Tolsma, 2014). Catisma Teorisinin tam
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tersi olan Temas Hipotezi ise uygun kogsullarin mevcut olmasi halinde, farkl etnik, dini ve
sosyal cesitlilige sahip toplumlarda farkli gruplarin tiyeleri arasindaki temasin yogunlasa-
cagini, dolayisiyla giiveni ve sosyal kaynagmayi artiracagini savunur (Allport, 1954). Ancak
her iki teoride de bireylerin, diger etnik, dini veya sosyal grup tiyelerinden ¢ok, kendi etnik
veya sosyal grup tiyeleriyle 6zdeslestigi fikri hakimdir.

Sosyal kaynasma, go¢ nedeniyle bir cografyada degisen etnik ve irksal yapiy: ve gesitliligi
igsellestiren ve herkesi kucaklayan ortak bag noktalar: olusturma ve kapsayict hedefler etra-
finda biitiinlestirme siirecidir (Galabuzi & Teelucksingh, 2010: 6). Batu tilkelerinde yapilan
birgok arastirma, bagarili bir sosyal kaynasmaya, gogmenler ve go¢ alan niifuslar arasin-
daki kiiltiirel farkliliklarin varlig: tek bagina bir engel teskil etmedigini ortay koymaktadir.
Topluluk i¢inde bireyler arasinda karsilikli destek ve dayanigma olusturmanin bagarili bir
sosyal kaynagmanin temeli olabilecegi kabul edilmektedir (Berry vd., 2006; Banting vd.,
2007; Galabuzi & Teelucksingh, 2010: 6).

Gogmenlerin siirdiiriilebilir gecime erismesi ve ekonomik beklentilerini kargilamas: tize-
rinde sosyal sermaye de 6nemli bir etkendir. Sosyal sermaye, toplulukta yagamin farkl
yonleri iizerinde 6l¢iilebilir etkilere sahiptir ve bireylerin hedeflerine varmalarinda bir ma-
nivela gorevi tistlenmektedir (Putnam, 2010: 23). Sosyal sermaye, bireylere daha iyi saglhik
hizmeti alma (Carlson & Chamberlain, 2003: 330), basarili bir egitim (Coleman, 1988),
daha adil bir gelir dagilimi (Kawachi, 1999), ¢ocuklarin egitim, is, refah ve istikbalinin
iyilestirilmesi (Healy & Coté, 2001), islem maliyetlerinin diigiiriilmesi ve ekonomik bagari
artis1 (Fukuyama, 1995) ve barinma, ise girme ve mutlu bir topluluk (Woolcock, 2000) i¢in
firsat ve imkén saglar. Sosyal sermaye ayni zamanda begeri sermaye ve kiiltiirel sermayeyle
de yakindan iligkilidir ve topluluk sayginligi, térenler ve kutlamalarla topluluk tiyelerini
birbirine baglar (Gould & Hijzen, 2016).

Ancak bazen sosyal sermaye sosyal kapanma ve izolasyon gibi olumsuz neticelere de firsat
verebilir (Putnam, 2007; Putnam, 2010: 23). Baglayici sosyal sermaye olarak adlandirilan
homojen, yani benzer ge¢mise veya ¢ikarlara sahip olanlar arasindaki iligkiler veya baglar
¢ok yiiksek olursa, heterojen, yani farkl etnik koken, 1rk, sinifsal iligkiler veya baglar olarak
tanimlanan birlestirici (koprii kuran) sosyal sermaye gelismez, sosyal kapanma meydana
gelir ve bireyler toplumun geneliyle iliski kuramaz (Greeley, 1997: 590).

Sosyal sermaye kargilikli derin bir giiveni igerir. Boylece, giivene dayali sosyal aglar veya
iligkiler, siyasi kurumlar, isgiicii piyasalari, saglik sistemi ve egitim sistemi gibi daha genis
yapisal baglamlarda bireysel ve grup etkilesimlerinde sosyal bir iglevi yerine getirir. Sosyal
aglar ayn1 zamanda sosyal taninmay: ve sosyal kabulii de saglar ve Kigisel ¢ikarlarin 6tesin-
de insan eylemlerine atfettigi deger, haysiyet ve aidiyet duygusunu gelistirir (Fukuyama,
1995; Wilson & Chiveralls, 2004). Zorunlu gé¢menler de diger insanlar gibi gecinmek ve
zorunlu ihtiyaglarini kargilamak i¢in ekonomik getiri saglayacak is ve gelir kaynaklarina
ihtiya¢ duyar.

Zorunlu gé¢menlerin temel problemi siirdiiriilebilir ge¢im ve temel ihtiyaglarinin karsi-
lanmasidir. Bu ¢aligma zorunlu go¢menlerin gog ettikleri iilkelerde ekonomik beklentileri
ve bu ekonomik beklentilerini kargilamada sosyal kaynasma ve sosyal sermayenin etki-
sini ortaya koymaya ¢aligmistir. Erzincan yerlegskesindeki Ahiska Tiirklerine barinmalari
i¢in konut, islemeleri i¢in toprak, hayvancilik yapmak isteyenler i¢in ahir ve hayvan Tiirk
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Devleti tarafindan saglanmustir. Thtiya¢ duyduklari manevi (soyut) kaynaklar olan “Sosyal
Kaynagma” ve “Sosyal Sermaye” kendi ¢abalariyla ve istekleriyle elde edebilecekleri kay-
naklardir. Fiziki kaynaklara sahip olan Ahiska Tiirkleri, yerel halkla kuracaklar1 komsuluk
iligkileri, kargilikli giiven ve hoggorii ile sosyal sermaye yaratabilecekler ve sosyal kaynagma
saglayabileceklerdir.  Caligmanin temel hipotezi; “zorunlu gégmenlerin siirdiiriilebilir
gecim ve ekonomik beklentilerini kargilayabilmelerinde yerel halkla sosyal kaynagmalari ve
sosyal sermayeleri arasinda dogrusal (pozitif) yonlii yiiksek diizeyde iligki vardir” seklinde
olusturulmugtur. Caligmanin nicel verileri Erzincan’in Uziimlii ilgesine yerlestirilen Ahiska
Tirkleriyle gerceklestirilen anket verilerinden elde edilmistir. Caliymada ampirik analizler
Yapisal Esitlik Modellemesi ile gergeklestirilmigtir.

Gog olgusu ve gogmenlerin siirdiirtilebilir gecimi kiiresel bir soruna déntsmiistiir. Hii-
kiimetler ve bilim insanlar1 bu soruna ¢6ziim aramak i¢in ¢alismaktadir. Calisma, konuya
yaklagimi, kurgusu ve ampirik bulgulariyla bu soruna ¢6ztim igin alternatif oneriler sun-
maktadir. Kiiresel bir sorun olan go¢menlerin gegimlerinin siirdiiriilebilirligi diinya tilkele-
ri ve 10 milyonun tizerinde gé¢men barindiran bir iilke olan Tiirkiye igin stratejik kararlar
alma ve politika gelistirmede yol gosterme agisindan 6nemlidir. Ayrica ¢aligma, konuya ba-
kis agis1, kurgusu, yontemi ve bulgulariyla bilimsel literatiire 6nemli katkilar sunmaktadir.

1. Materyal ve Metot

1.1. Materyal

Zorunlu gogmenlerin gegim ve ekonomik beklentilerini konu edinen ¢aligmanin nicel ve-
rileri Erzincan {li, Uziimlii {lgesine Ukraynadan getirilerek yerlestirilen Ahiska Tiirleriyle
gergeklestirilen anket ¢alismasindan elde edilmistir. Erzincan’a yerlestirilen yaklasik 3500
Ahiska Tiirkii ¢alismanin evrenini olusturmustur ve tesadiifi 6rneklem yontemiyle 269
yetiskin birey orneklemde yer almistir. Anket ¢alismasina katilan 269 Ahiska Tiirkiiniin
131’i kadin 138’i erkektir. Ankete katilanlarin %75.571 evli, %24.5 bekar; %21.2’i 4 ve {isti
cocuk sahibi, %25.3’ti 3 gocuk sahibi, %21.6’1 2 ¢ocuk sahibi, %14.5’1 tek ¢ocuk sahibidir
ve %17.5" gocuk sahibi degildir. Katilimcilarin egitim durumu; %48’ ilkogretim, %31.2°si
lise, %8.9%nlisans, %9.3’i lisans ve %2.6’s1 lisansiistii egitim seklindedir. Yine katilimcilarin
%82,4’ti tarimla istigal ederken geri kalanlar farkli meslek gruplarinda galismaktadir.

Anket ¢aligmastyla gerceklestirilen birincil yatay kesit veriler Yapisal Esitlik Modellemesi ile
analiz edilmigtir. Veri analizinde LISREL 8.72 ve SPSS 21 paket programlar: kullanilmigtir.

1.2. Metot

Yapisal Esitlik Modeli (YEM) ¢oklu nedensellik igeren ve bir¢ok parametreden olusan yapi-
lar arasindaki iligkileri analiz etmede kullanilmaktadir. Yapisal Esitlik Modeli, basta anket
yontemi olmak tizere farkli tekniklerle toplanan verilerle, kurgulanmig hipotetik bir mo-
delde, gozlenen (6lgiilen) degiskenler vasitasiyla gizil (6l¢tilemeyen) degiskenler arasindaki
korelasyonel ve nedensel iligkileri test eder (Keskin & Keles, 2018: 1856). Yapisal Esitlik
Modeli gergek hayatta var oldugu kabul edilen iliskileri kurgu modele indirgeyerek gizil
degiskenler arasinda var olan nedensel yapiy1 6lgmeye ve anlamaya odaklanir.
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Yapisal Esitlik Modeli analizinin temel amaci aragtirmanin hipotezlerini test etmektir. Bu
amagla her bir gozlenen degiskenin ortalamalari, varyanslari ve kovaryanslar1 kullanil-
maktadir. Hipotezler, gercek hayatta var oldugu kabul edilen ve hipotetik modelde gizil
degisken olarak yer alan parametreler arasinda iligkilerin yonii ve etkisini ifade eder. Yine
hipotezler, gozlemlenen degisken sayisindan daha kiigiik bir dizi faktor yiki, regresyon
yollar1 gibi yapisal 6geyle ortaya konulur. Yapisal esitlik modelleri esanli denklem modelleri
olarak da bilinir, geleneksel ¢ok degiskenli dogrusal modellerden farkli olarak, bir regres-
yon denklemindeki bagimli degiskeni, bagka bir denklemde bir bagimsiz degisken olarak
goriinebilir (Keles & Kaya, 2023: 360). Yapisal Esitlik Modelindeki degiskenler, dogrudan
veya aracilar olarak kargilikli birbirini etkileyebilir. Yapisal esitlik modeli denklemlerinde
¢ok sayida degisken arasinda nedensel iligkiler tespit edilir (Fox, 2002: 2).

1.3. Hipotetik Model ve Gizil Degiskenler

Bu arastirma kiiresel bir soruna déniisen zorunlu gégmenlerin stirdiiriilebilir ge¢im ve eko-
nomik beklentilerini ve bu beklentileri kargilamada soyut kaynaklar olarak ifade edilen sos-
yal kaynagma ve sosyal sermaye arasindaki iligkiyi hipotetik bir modele dontistiirmektedir.
Hipotetik modelin digsal gizil degiskenleri “Sosyal Kaynagma [SK]” ve “Sosyal Sermaye

[SS]”, igsel gizil degiskeni “Gegim ve Ekonomik Beklentiler [EB]” olarak belirlenmistir. Ca-
ligmanin dogrusal regresyon denklemi (1) ve hipotetik model $ekil 1.1'de gosterilmistir.

GEB = y1SK + 7,58 + ¢

(0]
Sosyal Kaynagma
[SK]
Gegim ve Ekonomik
Beklenti [GEB]
Sosyal Sermaye
[SS]

Sekil 1.1: Ge¢im ve ekonomik beklenti hipotetik model

1.3.1. Sosyal Kaynasma [SK]

Sosyal kaynagmanin bireysel diizeyde iki gostergesi oldugu ifade edilmektedir (Friedkin,
2004: 410). Birincisi, toplulukta kalma arzular1 ve niyetleri, toplulukla 6zdeglesme ve top-
luluga baglilig1 ifade eden aidiyet tutumlaridir. Tkincisi ise sadakat ve birlikteligi gosteren
toplulukla ve toplulugu olusturan bireylerle olan iliskilerde samimiyet ve birlikte bulun-
maktan duyulan memnuniyettir. Caliymada yer alan 6lgekler ¢alisma sahasi ve katilim-
cilarin ozellikleri dikkate alinarak, ¢alisma ekibi tarafindan ve ¢aligmaya yonelik orijinal
sekilde olugturuldu. Sosyal kaynagmada bireyler grup normlarina uyarlar ve birbirlerine
baglilig1 davranis ve niyetleriyle ortaya koyarlar. Sosyal Kaynasma 6l¢tim sorular: 5’1i likert
yapidadir ve “Kesinlikle katilmiyorum=1, Katilmiyorum =2, Orta derecede katiliyorum
=3, Katiliyorum =4 ve Kesinlikle katiliyorum =5 puan almistir. Olgek asagidaki 8 sorudan
olugmaktadir:
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C1 Buranin (Uztimlii) insanina itimat edilir.

C2 Buradaki (Uziimlit) insanlarla pek ¢ok ortak yéniimiiz vardir.
C3 Buradaki (Uziimlit) insanlara karst bir sadakat duyuyorum.
C4 Buray1 (Uziimlit) seviyorum.

C5 Burada kendimi degerli hissediyorum.

C6 Burada (Uziimlii) rahat bir yasamim var.

C7 Bir émiir burada (Uziimlii) yagamak istiyorum.

C8 Kendimi buraya (Uziimlii) ait hissediyorum.

1.3.2. Sosyal Sermaye [SS]

Toplulugu olusturan bireyler arasinda ortak degerler, normlar, goniil baglari, iletisim ag-
lar1 ve kargilikli giiven esasina dayali birliktelik sosyal sermaye olarak ifade edilmektedir
(Putnam, 1995). Ortak degerlerle birbirine baglanmis olan topluluklar isbirligi yaparlar,
kopmazlar, ayrismazlar ve birlikte yasama kiiltiirtine ererler. Boylelikle sosyal sermaye, top-
lumu olusturan her bir birey i¢in fayda saglayan stok bir kaynaga evrilir (Krishna, 2000:
72-73), ancak diger stok kaynaklarin aksine kullandik¢a azalmayan kamusal bir kaynaga
doniisiir (Ostrom, 1996). Sosyal sermaye, iliski aglar: ve sivil katilimla kamusal alanda res-
mi ve 6zel iligkilerle bireylerin taninmalarini ve birbirlerini tanimalarini saglayarak karsi-
likl1 giiveni, kurumsal yapiya ve sisteme giiveni, genel giiveni ve 6zgiivene artirir (Mohan &
Mohan, 2002: 193). Formel ve enformel iligkiler giivene dayali oldugu igin giiven diizeyinin
tespiti sosyal sermayeyi 6l¢menin en kestirme yolu olarak gériilmektedir. Sosyal Sermaye
6lgegi yukarda bahsi edilen literatiir dikkate alinarak ¢aligmaya mahsus ve orijinal nitelikte
olup 5’li likert yapidadir ve dl¢ek asagidaki 9 sorudan olusmaktadir.

S1 Insanlarin ¢ogu diiriist ve giivenilirdir.

S2 Tiirk devletine giivenirim.

$3 Uziimlii halki gergekten diiriist ve giivenilirdir.

S4 Burada (Uziimlii) edindigim arkadaslarim giivenilir kigilerdir.
S5 Uziimlii halki bana kars: diiriisttiir.

S6 Uziimliide antlagmalar adilce olur.

S7 Uziimlii halki kimsenin hakkini yemez.

S8 Uziimlii halki verdigi sdzii yerine getirir.

S9 Algverislerimi genelde Uziimlii esnafindan yaparim.

1.3.3. Ge¢im Ekonomik Beklenti [EB]

Zorunlu gog, savas, ¢atigma, siyasi nedenlerden dolay1 bireylerin hayatta kalabilmek i¢in
tilkelerini terk etmelerini ve yeni bir tilkede zor sartlar altinda yasama tutunmalarini ifade
ettiginden zorunlu go¢ edenler hayatta kalabilmek i¢in gerekli gida, saglik, egitim ve diger
yagam gereksinimlerinin asgarisine razidir. Bir is ve barinak, ¢ocuklarin egitimi, hastalan-
diginda tedavi olabilmek ve gecinmek yeterlidir. Zorunlu gé¢menler genellikle kariyer,
prestij ve yiiksek gelir elde etme pesinde degildir (Kleist, 2020). Gegim Ekonomik Beklenti
6lgegi calismaya mahsus ve orijinal olup agagidaki 5 sorudan olusmakta ve 51i likert yapi-
dadur:
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L1 Buranin (Uziimlii) bana ve aileme ekonomik ve sosyal katkist daha fazla olacaktir.
L2 Burada (Uziimlii) refah seviyesi yiikseldi.

L3 Burada gecim daha kolaydir.

L4 Is imkanlar1 burada (Uziimlii) daha iyi.

L5 Ekonomik durumum burada (Uziimlii) daha iyiye gidiyor.

2. Bulgular

2.1. Yapisal Esitlik Modeli Analizi Sonuglar1

Yapisal Esitlik Modeli dogrulayici ve agiklayic faktor analizlerinden olusmaktadir. Dog-
rulayici faktor analizi (DFA); gizil degiskenler ile gozlenen degiskenler arasindaki goklu
regresyonel ve nedensel iliskileri agiklamak i¢in yapilmaktadir (Bordens & Abbott, 2014).
Bundan bagka dogrulayici faktor analizi (DFA), hipotetik modelle gosterilen teorik iligkile-
ri, kesit verilerden saglanan gézlenen degiskenler ve bu gozlenen degiskenlerle dl¢iilen gizil
degiskenler arasindaki iliskileri test eder (Weston & Gore Jr, 2006).

Dogrulayici Faktor Analizleri (DFA) igin LISREL 8.72 paket programi kullanilmigtir. Mo-
deldeki gozlenen degiskenlerin “standardize edilmis faktor yiik degerleri” ve “t” degerleri
DFA ile hesap edilmistir. Yine SPSS 21 paket programi ile Cronbach’s Alpha Katsayisi, or-
talamasi ve standart sapmasi hesaplanmustir. Tablo 2.2'de gézlenen degiskenlerin kodu, an-
kete verilen cevaplarin aritmetik ortalamasi, standart sapmasi, DFA ile olgiilen standardize
edilmis faktor yiik degerleri ve “t” degerleri toplu olarak verilmistir.

Tablo 2.2: Gozlenen degiskenlere ait 6l¢iim degerler

Gozlenen Ortalama Standart Cronbach Standardize t degeri
Degiskenler Sapma ’s Alpha edilmis faktor
Degeri degerleri
Sosyal Kaynasma [SK]
Cl1 2,8522 1,14660 ,936 0.51 8.40
C2 2,9261 1,12991 937 0.43 7.06
C3 3,1576 1,11461 ,935 0.55 9.29
C4 3,6158 1,11255 937 0.68 12.04
C5 3,3793 1,09859 ,936 0.77 14.25
C6 3,3300 1,17078 ,937 0.75 13.79
C7 3,2069 1,17168 ,936 0.77 14.29
C8 3,3892 ,98568 ,938 0.68 12.01
Sosyal Sermaye [SS]
S1 2,4089 1,34802 ,938 0.48 8.01
S2 3,8374 1,20156 ,938 0.33 5.30
S3 3,0640 1,33900 ,936 0.65 11.51
S4 3,6305 1,15461 ,939 041 6.62
S5 2,8227 1,18492 ,935 0.80 15.14
S6 2,6108 1,15668 ,935 0.83 16.15
S7 2,6256 1,17217 ,936 0.84 19.12
S8 2,6256 1,11148 937 0.73 13.29
S9 3,2020 1,19553 ,938 0.55 9.32
Gecim ve Ekonomik Beklenti [GEB]
L1 3,1921 1,10244 ,935 0.78 14.59
L2 3,0148 1,07389 935 0.72 13.02
L3 2,9163 1,08905 936 0.79 14.78
14 2,8768 1,31992 937 0.72 13.18
L5 3,0542 1,13540 ,936 0.80 15.05
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Tabloda yer alan sonuglara bakildiginda gozlenen degiskenlerin “4” degerleri + 1.96dan bii-
yik bulunmustur ve degiskenler %95 giiven sinirlar1 igerisinde istatistiki olarak 6nemlidir.
Ki-kare/serbestlik derecesi (X2/df) degeri 3.28, p degeri p<0.0000 ve RMSEA degeri 0,092
olarak bulunmustur ve modelle gozlenen degiskenler arasinda iyi bir uyumun oldugu sap-
tanmigtir. Gozlenen degiskenlerin Cronbach’s Alpha degerleri 0.900 tizerinde tespit edilmis
ve Ol¢eklerin yiiksek giivenirlilikte oldugu saptanmigtir.

Agiklayict Faktor Analizi (AFA) ile gizil degiskenler arasindaki agiklayici ve nedensel ilis-
kiler test edilir. AFAda gozlenen ve gizil degiskenler bir modelde toplu sekilde bulunur ve
gizil degiskenler arasindaki iligkiyi gosteren regresyon degerleri katsayisi ve yonii gozlenen
degiskenler tarafindan belirlenir (Raykov & Marcoulides, 2006). Biitiinlesik bir model olan
AFA; bagimli (gizil) ve bagimsiz (gozlenen) degisken icermesiyle kanonik korelasyon yo-
niinii ve degiskenler arasindaki nedensel iliskileri tanimlamasi regresyon analizini yoniini
kapsar (Tabachnick, Fidell, & Ullman, 2007).

Caligmada igsel gizil degisken olan Gegim ve Ekonomik Beklentiler [GEB] bes gozlenen
degiskenle ol¢iilmiigtiir. Gegim ve Ekonomik Beklentiler i¢sel gizil degiskenini etkileyen iki
dissal gizil degisken bulunmaktadir. Bu digsal gizil degiskenlerden Sosyal Kaynasma [SK]
sekiz gozlenen degiskenle ol¢tilmistiir. Diger digsal gizil degisken Sosyal Sermaye [SS] ise
dokuz gozlenen degiskenle hesap edilmistir. Sekil 2.1'de Gegim ve Ekonomik Beklentiler
yapisal modeli yani AFA sonuglar: verilmigtir.
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Sekil 2.1: Gegim ve Ekonomik Beklentiler AFA modeli regresyon katsayilari
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Sekil 2.2'de Ge¢im Ekonomik Beklentiler yapisal modeli (AFA) “t” degerleri gosterilmistir.
Modelde yer alan gizil ve gozlenen biitiin degiskenlerin “t” degerleri + 1.96dan biiyiik ol-
dugu i¢in %5 6nem seviyesinde istatistiki olarak 6nemli bulunmustur.
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Sekil 2.2: Ge¢im Ekonomik Beklentiler yapisal modeli (AFA) “t” degerleri

8.69 s7

Agiklayict Faktor Analizi (AFA) sonuglari ¢aligma 6rneklemini olugturan Ahiska Tiirkleri-
nin ge¢im sorununun olmadigini ve ekonomik beklentilerinin yiiksek oranda gergeklestigi-
ni gostermektedir. Ge¢im ve Ekonomik Beklentiler [GEB] i¢sel gizil degiskeninin gozlenen
degiskenleri sirasiyla; “L1 Buranin (Uziimlii) bana ve aileme ekonomik ve sosyal katkist
daha fazla olacaktir. (A = 0.78; t = 14.59)”, “L2 Burada (Uziimlii) refah seviyesi yiikseldi.
(A =0.72; t = 12.00)”, “L3 Burada ge¢im daha kolaydir. (A = 0.79; t = 13.39)”, “L4 1§ imkan-
lar1 burada (Uziimlii) daha iyi. (\ = 0.72; £ = 12.15)” ve “L5 Ekonomik durumum burada
(Uztimlii) daha iyiye gidiyor. (\ = 0.80; ¢ = 13.61)”. Gizil degiskenlere ait her bir gozlenen
degisken vektoriiniin katsayisi veya gozlenen degiskene ait standardize edilmis faktor yik
degeri olan A (lambda) degerleri ve “t” degerleri pozitif yonde ve ¢ok yitksek degerdedir.
Bu durum Ahiska Tiirklerinin ge¢im sorununun olmadigini ve ekonomik beklentilerini
gerceklestirdiklerini gostermektedir.

Sekil 2 ve Sekil 3de yer alan modelin Agiklayici Faktor Analizleri (AFA) Gegim ve Ekono-
mik Beklentiler ile Sosyal Kaynagma ve Sosyal Sermaye arasindaki iligkiyi gostermektedir.
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Sosyal Kaynasma ve Sosyal Sermaye digsal gizil degiskenleri Ge¢im ve Ekonomik Beklenti-
ler igsel gizil degiskenini pozitif yonde ve yiiksek ve orta derecede etkilemektedir. Asagida
analiz sonucu degerleri verilmistir.

GEB = 0.75SK + 0.175S, £ = 0.30,R? = 0.70
(0.070) (0.055) (0.054)
t=1065 3.16 556

“Sosyal Kaynagma [SK]” dissal gizil degiskeni “Ge¢im ve Ekonomik Beklentiler [GEB]” i¢-
sel gizil degiskenini pozitif yonde ¢ok yiiksek derecede etkilemektedir (y = 0.75; t = 10.65).
Burada (y = gama) gizil degiskenler arasinda vektoriin (regresyon) katsayisidir ve pozi-
tif yonde, ¢ok yiiksek bir degerdedir. “Sosyal Kaynagma [SK]” digsal gizil degiskeninin en
onemli gozlenen degiskenleri “C5 Burada kendimi degerli hissediyorum. (A = 0.77; t =
14.32)” ve “C6 Burada (Uziimlit) rahat bir yagamim var. (A = 0.78; t = 14.53)” ve “C7 Bir
&miir burada (Uziimlii) yasamak istiyorum. (\ = 0.78; t = 14.51)” olarak bulunmustur.

Yine “Sosyal Sermaye [SS]” digsal gizil degiskeninin “Ge¢im ve Ekonomik Beklentiler
[GEB]” igsel gizil degiskenini pozitif yonde orta derecede (y = 0.17; t = 3.16) etkiledigi
tespit edilmistir. “Sosyal Sermaye [SS] digsal gizil degiskeninin en 6nemli gozlenen degis-
kenlerinin “S5 Uziimlii halki bana kars1 diiriisttiir. (\ = 0.81; t = 15.45)”, S6 Uziimliide
antlagmalar adilce olur. (\ = 0.83; t = 16.15)” ve “S7 Uziimlii halki kimsenin hakkini yemez.
(A =0.83; t = 16.30)” oldugu tespit edilmistir.

Gergek hayatta var oldugu kabul edilen ve ¢alisma i¢in kurgulanan model ile sahadan elde
edilen verilerin uygunlugu test etmek i¢in uyum indeksleri kullanilmaktadir. Modelin ana-
liz edilmesiyle bulunan uyum indeksleri referans degerlere ne kadar yakinsa model ile mo-
deli 6lgmek i¢in kullanilan veriler arasinda o derece iyi uyum s6z konusudur (Kline, 2015).
Analizlerden elde edilen uyum indeks degerleri referans degerler icerisinde olmalidir. Tab-
lo 3’te modelin uyum indeksleri yer almaktadir.

Tablo 2.2: Gecim ve Ekonomik Beklentiler YEM uyum indeksleri

Uyum indeksi Model Referans Degerleri
degeri
x2/df 3.28 0<y2/sd<5
RMSEA 0.092 0.00<RMSEA <0.10

GFI 0.90 0.90<GFI<1

AGFI 0.85 0.85 <AGFI<1
NFI 0.93 0.90 <NFI<1.00

NNFI 0.94 0.90 <NNFI (TLI) < 1.00
RFI 0.92 0.90 <RFI<1.00
CFI 0.95 0.90 < CFI<1.00
IFI 0.95 95<IFI1 <1.00

Uyum indeksleri ¢aligma modeli ve veri setinin birbiriyle uyumlu oldugunu gostermektedir.
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Sonug

Zorunlu gé¢menler kamp alanlarinda veya disarida kendilerini ve ailelerini asgari insani
yardim ve ev sahibi iilke hitkiimetleri ve vatandaslarinin katkilariyla gegindirmeye ¢alis-
maktadir. Cogu zaman insani yardimlar yetersiz kalmakta, gé¢menler ailelerini ge¢indi-
rebilmek i¢in ¢ok diigiik ticretlerle tehlikeli ve ¢ok zorlu islerde ¢aligmaya zorlanmaktadir.
Zorunlu gé¢menlerin kimseye muhtag¢ olmadan hayatta kalabilmeleri i¢in maddi ve ma-
nevi ge¢im kaynaklarina ihtiyaci vardir. Finansal varliklar, mal ve isgiicii piyasas: ve diger
gelir kaynaklar1 maddi kaynaklar1 olustururken sosyal kaynasma, sosyal sermaye, beseri
sermaye, bilgi ve kiiltiirel kaynaklar manevi kaynaklari meydana getirmektedir. Ozellikle
manevi kaynaklar stirdiiriilebilir bir ge¢im i¢in maddi kaynaklara képrii kurmaktadir.

Zorunlu gé¢menlerin hayatta kalabilmeleri ve gegimlerinin stirdtirtlebilirligi i¢in yerel
halkla kaynagmasi ve dostane iligkilere dayali sosyal sermaye elde etmesi gereklidir. Sosyal
kaynasma, go¢ nedeniyle bir cografyada degisen etnik ve irksal yapiy1 ve gesitliligi igselles-
tiren ve herkesi kucaklayan ortak bag noktalar1 olusturma ve kapsayici hedefler etrafinda
biitiinlestirme siirecidir. Topluluk iginde bireyler arasinda karsilikli destek ve dayanigma
olusturma basarili bir sosyal kaynasmanin temelidir. Yine zorunlu gégmenlerin stirdiiri-
lebilir gegime erismesi ve ekonomik beklentilerini karsilamasi tizerinde sosyal sermaye de
6nemli bir etkendir. Sosyal sermaye, toplulukta yasamin farkli yonleri tizerinde 6l¢tilebilir
etkilere sahiptir ve bireylerin hedeflerine varmalarinda bir manivela gérevi tistlenmektedir.
Sosyal sermaye ayn1 zamanda beseri sermaye ve kiiltiirel sermayeyle de yakindan iligkilidir
ve topluluk sayginligs, térenler ve kutlamalarla topluluk tiyelerini birbirine baglar. Sosyal
sermaye karsilikli derin bir giiveni igerir. Boylece, giivene dayali sosyal aglar veya iliskiler,
siyasi kurumlar, isgiicli piyasalari, saglik sistemi ve egitim sistemi gibi daha genis yapisal
baglamlarda bireysel ve grup etkilesimlerinde sosyal bir islevi yerine getirir.

Zorunlu gé¢menlerin temel problemi siirdiirtlebilir ge¢im ve temel ihtiya¢larinin kargi-
lanmasidir. Bu ¢alisma zorunlu gd¢menlerin gog ettikleri tilkelerde ekonomik beklentileri
ve bu ekonomik beklentilerini karsilamada sosyal kaynasma ve sosyal sermayenin etkisini
ampirik bir ¢aligmayla ortaya koymustur. Caligma, Erzincan ili Uziimlii ilgesine yerlesti-
rilen Ahiska Tiirkleriyle yiiz yiize anket ¢aligmasiyla elde edilen yatay kesit verilerini kul-
lanmustir. Erzincan yerleskesindeki Ahiska Tiirklerine barinmalari i¢in konut, islemeleri
i¢in toprak, hayvancilik yapmak isteyenler i¢in ahir ve hayvan Tiirk Devleti tarafindan
saglanmustir. Thtiyag duyduklari manevi (soyut) kaynaklar ise “Sosyal Kaynagma” ve “Sos-
yal Sermaye” kamusal nitelikte herkesin ulasabilecegi kaynaklar olarak kendi ¢abalariyla
ve istekleriyle elde edebilecekleri kaynaklardir. Fiziki kaynaklara sahip olan Ahiska Tiirk-
lerinin, yerel halkla dostane komsuluk iliskileri kurup kuramadiklari, karsilikli giiven ve
hosgorii ile sosyal sermaye yaratip yaratmadiklari ve sosyal kaynasma saglayip saglayama-
diklar1 galiymanin sorunsalini olusturmustur. Béylece ¢alismanin temel hipotezi; “zorunlu
gogmenlerin siirdiiriilebilir gecim ve ekonomik beklentilerini karsilayabilmelerinde yerel
halkla sosyal kaynagmalar1 ve sosyal sermayeleri arasinda dogrusal (pozitif) yonlii yitksek
diizeyde iliski vardir” seklinde olusturulmustur.

Calisma bulgulari, Erzincan'in Uziimlii Ilgesine yerlestirilen Ahiska Tiirklerinin ge¢im so-
rununun olmadigini ve ekonomik beklentilerinin yiiksek oranda gerceklestigini gostermis-
tir. Gegim ve ekonomik beklentiler kapsaminda Ahiska Tiirkleri, Uziimlirniin kendilerine
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ve ailelerine ekonomik ve sosyal katkisinin artarak devam ettigini, Uziimliide refah sevi-
yelerinin yiikseldigini, Uziimlitde gegimin daha kolay oldugunu, is imkanlarinin daha iyi
oldugunu ve ekonomik durumlarmin Uziimliide daha iyiye gidecegini beyan etmislerdir.
Ahiska Tiirkleri sekiz yildan fazla bir siiredir Uziimliide ikamet etmekte ve geri déniis gocii
vermemektedir. Yine Ahiska Tiirklerinin sayis1 yeni goglerle artmaktadir.

Yine ¢alisma bulgulari, Ahiska Tiirklerinin ge¢im ve ekonomik beklentilerini karsilaya-
bilmelerinde sosyal kaynagsma ve sosyal sermayelerinin oldukg¢a etkili faktorler oldugunu
belirlemistir. Sosyal kaynasma, zorunlu gé¢menlerin gecim ve ekonomik beklentilerini po-
zitif yonde ve ¢ok yiiksek derecede etkilemektedir. Sosyal kaynagmanin gostergeleri olan
gdzlenen degiskenlere bakildiginda; Ahiska Tiirklerinin Uziimlirde kendilerini degerli his-
settikleri, Uziimlitde rahat bir yagamlarinin var oldugu ve bir émiir Uziimlitde yasamak
istedikleri anlagilmaktadir.

Yine, sosyal sermaye zorunlu gogmenlerin gecim ve ekonomik beklentilerini pozitif yonde
orta derecede etkilemektedir. Sosyal sermayenin gostergelerine (gozlenen degiskenler) ba-
kildiginda; Uztimlii halkinin Ahiska Tiirklerine kars: diiriist oldugu, Uziimlirde antlasma-
larin adilce oldugu ve Uziimlii halkinin kimsenin hakkini yemedigi gériilmektedir.

Caligma, zorunlu gogmenlerle ilgili yapilmis ve go¢ yazininda yer alan diger teorik ve uy-
gulamali ¢aligmalarla benzer bulgulara ulagmigtir. Sosyal kaynasmanin gogmenlerin ye-
rel halkla bitiinlesmesini sagladigy, is ve ge¢im imkanlarini artirdigl ve giiven ortamini
tesis ederek go¢menlerin hayata tutunmalarina yardimci oldugu bilinmektedir (Galabuzi
& Teelucksingh, 2010; Berry vd., 2006). Ahiska Tiirklerinin Uziimliide yerel halkla sosyal
uyum i¢inde oldugu ve bu durumun ekonomik ve sosyal imkanlar yarattig1 ¢caligmada orta-
ya konulmustur ve bu durum literatiirle 6rtiigmektedir. Yine, go¢menlerin sosyal sermaye
sayesinde topluluk i¢indeki bireylerle kargilikli destek ve dayanisma olusturmada basarili
olabilecegi ortaya konmustur (Banting vd., 2007; Galabuzi & Teelucksingh, 2010). Calisma,
Ahiska Tirklerinin sosyal sermayelerinin yiiksek oldugunu ve boylece ekonomik beklenti-
lerini gergeklestirebildiklerini gostermistir.

Caligma bulgular1 gostermektedir ki gogmenlerin siirdiiriilebilir ge¢imi ve ekonomik bek-
lentilerinin kargilanmasinda fiziki kaynaklar kadar soyut (manevi) kaynaklar da 6nemli-
dir. Bu nedenle go¢menlerin sosyal kaynagmasi ve yerel halkla biitiinlesmesi kaginilmaz
derecede 6nemlidir. Kaynagma ortak bir dille ortak degerler ortak bir vizyon ¢ercevesinde
saglanabilir. Go¢menlerin kiiltiirel degerlerine saygi gosterilerek yerel halkla anlagabilme-
leri i¢in Tiirkge 6grenmeleri saglanmalidir. Catisma olusturabilecek hareket ve eylemler-
den kaginilmali, samimi ve igten temas kurularak empati gelistirilmelidir. Karsilikli giiven
ortami olusturulmal, asla emek somiiriisiine gidilmemeli, adaletten ayrilmamali, diiriist
olmali ve hakkaniyetten ayrigtilmamalidir. Sosyal sermaye yaratilmasinda ortak eylem ve
¢alisma onemlidir. Komguluk iligkileri gelistirilmeli, yardimlagmaya ve isbirligine 6nem
verilmelidir.

Gogmen kargithigina sebep vermemek igin igsizlikle miicadele edilmelidir. Is imkanlar1 ar-
tirilmaly, ise almada liyakat esas olmal, seffaflik ve giiven tesis edilmelidir. Siyasal alanda
ve medyada gog karsithigi soylemlerin ¢atisma ve felaketlere sebebiyet verecegi unutulma-
malidir.
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Etik Beyam

Caligmanin ampirik analizlerinde kullanilan kesit veriler Erzincan Binali Yildirim Univer-
sitesi Etik Kurulw'nun 25/07/2022 Tarih, 07/05 Protokol Numarali izniyle gergeklestirilen

anketlerden elde edilmistir. Anketlere katilim gonilliiliik esasina gore olmustur ve kisiye
ozel bilgiler istenmemistir.

Yazar Katkilar1
Calismay1 yapan yazarlar esit oranda katki saglamustir. Yazarlar yayn i¢in onay vermistir.

Cikar catismasi

Yazarlar, arastirmanin potansiyel bir ¢ikar ¢atismasi olarak yorumlanabilecek ticari veya
finansal iliskilerin yoklugunda yiiriitiildiigiinii beyan etmektedirler.
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