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Oz

Halk Firkasi’nin kurulus hazirliklarinin devam ettigi ve buna iligkin milletvekilleriyle gériismelerin siirdiigii bir
sirada, TBMM’de Lozan Baris Antlasmasi’nin onaylanmasina iliskin goriismeler yapildi (21-23 Agustos 1923).
23 Agustos 1923 tarihinde Lozan Baris Antlasmasi, TBMM ‘de onaylandi. Oylamada ret oyu (kirmizi) verenler
de oldu. Halk Firkasi igerisinde yer alacak olan ve daha sonraki yillarda 6nemli gérevlerde de bulunan bu kisiler
sunlardi: Kilig Ali (Gaziantep), Ali Cenani (Gaziantep), Mustafa Necati (Izmir), Faik (Edirne), Siikrii Kaya
(Mentese), Hoca Esat (Mentese), Besim (Mersin), Niyazi (Mersin), Vasif (Saruhan), Zamir (Adana), Necip
(Mardin), Faik (Tekirdag), Yahya Kemal (Urfa) ve Seyh Saffet (Urfa). Oylamaya katilan 227 mebustan 14’1 ret
oyu verdi. Antlagma, 213 oyla kabul edildi.

Antlagsmaya ret oyu verenler, Misak-1 Milli sinirlarinin tam olarak gerceklesmedigini; Hatay, Bat1 Trakya ve
Musul’un ulusal simirlar disinda kaldigimi gerekge olarak gostermislerdi. Cogu Kurtulus Savasi igerisinden gelen
bu isimlerin Lozan Antlagsmasi’na ret oyu verme gerekgeleri ve ret oyu verdikten sonraki siirecteki politik
hayatlar1 bu makalenin konusunu olusturacaktir. Verdikleri ret oyunun bir takim olumsuz sonuglarinin olup
olmadig: tartigilacaktir.

Anahtar Kelimeler: ikinci TBMM, Lozan Baris Antlasmasi, Lozan’a Hayir Diyen Milletvekilleri.
Abstract

While the arrangements for the establishment of the People’s Party and the negotiations with the deputies
regarding this matter were continuing, discussions on the approval of the Lausanne Peace Treaty were made in
the Grand National Assembly of Turkey (21-23 August 1923). On August 23, 1923, the Lausanne Peace Treaty
was approved by the Turkish Grand National Assembly. There were also some deputies who didn’t vote yes
(voting red) in the voting. They were the ones who would take part in the People’s Party and held important
positions in the following years, were: Kili¢ Ali (Gaziantep), Ali Cenani (Gaziantep), Mustafa Necati (Izmir),
Faik (Edirne), Siikrii Kaya (Hinge), Hoca Esat (Mentese), Besim (Mersin), Niyazi (Mersin), Vasif (Saruhan),
Zamir (Adana), Necip (Mardin), Faik (Tekirdag), Yahya Kemal (Urfa) and Seyh Saffet (Urfa). 227 deputies
participated in the voting, and 14 of them didn’t vote yes. The treaty was accepted by 213 votes. Those who
voted against the treaty stated that the borders of the National Pact were not fully realized and they showed
reason that Hatay, Western Thrace and Mosul were outside the national borders. Majority of these people voting
against the Treaty of Lausanne were involved in the Turkish War of Independence. The motivations behind the
decision of voting against the Lausanne of these people and their political lifes after their negative vote will be
the subject of this article. It will be discussed whether the negative votes of them had some negative
consequences.

Keywords: Second Parliament (TBMM), Lausanne Peace Treaty, Deputies Voting Against Lausanne.

155


mailto:hakkiuyar@deu.edu.tr

Hakki UYAR

Ikinci Meclis’te Lozan Gériismelerinde Muhalefet Eden Milletvekilleri

24 Temmuz 1923 tarihinde Lozan Baris Antlasmasi aylar siiren miizakere siirecinin ardindan
imzalandi. 21-23 Agustos 1923 tarihleri arasinda ikinci TBMM nin ilk giindeme aldig1 konulardan biri
de buydu. 21 Agustos’ta “Lozan'da miinakit Sulh Muahede, Mukavele ve Senedatin tasdikine dair
kanun layihast (1/4) ve Hariciye Enciimeni mazbatas:” goriismeleri basladiginda, ilk olarak Lozan
Baris Antlagsmasi ile baglantili dort kanunun maddeleri okundu®. Oturumu yoneten Ali Fuat (Cebesoy)
Pasa, Hariciye Vekili Ismet (Indnii) Pasa’nin dort kanun layihasimin acilen goriisiilmesini istedigini
belirtti. Dort kanun layihasinin goriisiilmesine gecildiginde 6nce Hariciye Enciimeni Reisi Yusuf
Kemal (Tengirsenk) Bey ve sonra da Hariciye Enciimeni Mazbata Muharriri (Sézciisii) Izmir mebusu
Dr. Tevfik Riistii (Aras) Bey, birer konusma yapti.

Hariciye Enciimeni Reisi ve Sinop mebusu Yusuf Kemal Bey’e gore Lozan’in getirdigi yeniliklerden
biri Batil1 devletlerle esitlikti:

“... Osmanli Imparatorlugunun akdettigi muahedelere nispetle bir yenilik goriiliir. Bu yenilik Lozan
Muahedenamesinde sureti umumiyede Tiirkiye'ye diger devletler gibi muamele edilmesi ve miisavi

tutulmasidir” 2.

Yusuf Kemal Bey’in, Tiirkiye’nin 6zgiirlik ve bagimsizligini saglayan Lozan Antlasmasi
nedeniyle Murahhas Heyetini, Hiikiimeti ve Mustafa Kemal Pasa’y1 tebrik ettigi konusmasinin
ardindan bu kez yine lehte olmak iizere Hariciye Enciimeni Mazbata Mubharriri ve Izmir mebusu Dr.
Tevfik Riistii Bey soz aldi. T. Riisti Bey konusmasinda Hariciye Enclimeni’nin antlagmay1
onayladigini belirtirken asirlardan beri devam etmekte olan Sark Meselesi’nin, Tirkiye’nin kayitsiz
sartsiz egemenligi ve bagimsizligi ile sona erdigini ifade etti. Aslinda iki isim de resmi kimlikleri
dolayisiyla lehte konusma yaptilar. Kurtulus Savast doneminin Disisleri Bakanlarindan olan Yusuf
Kemal Bey ile Cumhuriyetin erken dénem Disisleri Bakanlarindan olan Dr. Tevfik Riistii Bey’in
olumlu tavirlari, Hitkkiimetin ve Mustafa Kemal Pasa’nin olumlu tavirlariyla ortiismekteydi. Neticede
Tevfik Riistii Bey, antlasmanin Meclis tarafindan onaylanmasini isteyerek konusmasini tamamladi®.

Sunum niteligindeki iki konugmanin ardindan s6z sirasi milletvekillerine geldi. Aleyhte ve
lehte s6z alan milletvekilleri oldu. Ilk séz alanlar aleyhte konustu. Aleyhte s6z alanlara agirlik vermek
iizere tiim bu konugmalari sirastyla aktarmak donemin siyasal ortamini anlamak ve Lozan Antlagsmasi
karsisinda parlamentonun tavrini gérmek agisindan faydali olacaktir.

Lozan’a muhalefet eden milletvekillerinin énemli bir bolimii Misak-1 Milli smirlarindan
fedakarlik yapilan yerlere yakim illerin milletvekilleriydi. Bunlar Bati Trakya, Hatay (ve ayrica
Suriye’ye birakilan diger bazi yerler) ve Musul gibi Misak-1 Milli sinirlarindan kaybin acisii
yasamakta, dnemli bir Tiirk niifusun Tirkiye sinirlarin disinda kalmasina tepki gdostermekteydiler.
Ayrica kaybedilen topraklarin, Trakya ve Giineydogu Anadolu’nun ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
tarihi anlamda uzantis1 olmasi bolge milletvekillerinin tepkisini ¢ekti. Lozan’a hayir diyen isimlerin
icerisinde Mersin mebusu Niyazi Bey (Mehmet Niyazi Ramazanoglu) en uzun konusmay1 yapan
isimdir. ilk muhalefet konusmasini yapan Niyazi Bey’in Uzun konusmasinin bir boliimiinii aynen, bir
bolimiinii de 6zetleyerek aktarmakta fayda var. Konusmasinin 6nemli bir boliimiinde bolgenin tarihsel
anlamda Tiirkliigiine dikkat ¢eken Niyazi Bey, {inlii Ramazanoglu ailesindendir.

L TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, ictima Senesi: 1, Yedinci I¢tima, 21.8.1339 Sali, 111-218.

2 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 1, Cilt: 1, igtima Senesi: 1, Yedinci igtima, 21.8.1339 Sali, 218.

3 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, I¢tima Senesi: 1, Yedinci I¢tima, 21.8.1339 Sal1, 221-223.

Lozan goriismeleri sirasinda mazbata muharriri olarak {i¢ kere soz alan Tevfik Riistii Bey, son kisa konugmasinda (23
Agustos 1923) Hariciye Vekili Ismet Pasa’dan s6z ederken yanlislikla “vekil” yerine “nazir” dedigi igin tepki gordii:
“Arkadagslar enciimen tarafindan mevadd: kanuniye tadilen tanzim edildi. Huzuru tasdik ve tasvibinize arz edilen mevad
muhteviyatinin ve tarihlerinin tefaviitii dolayisiyle ayri ayri kanunlar seklinde tadilen tanzimi muvafik goriildii ve Hariciye
Nazirt Pasa Hazretleri de bunu kabul ediyorlar. (Nazir degil, Vekil sesleri) Kelime iizerinde oynamiyalim. Hariciye Vekili
Pasa Hazretleri demek istedim. Binaenaleyh Heyeti Umumiyeden enciimenin tadili vechile kabuliinii teklif ederim”.

Bkz. TBMM Zabt Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, igtima Senesi: 1, Dokuzuncu igtima, 23.8.1339 Persembe, 282.

Birinci Meclis, kuvvetler birligi sistemine dayaliyd1 ve hiikiimet sistemi de kabine sisteminden farkli olarak daha ¢ok meclis
hiikiimeti sistemine benzemekteydi. Bakanlar da meclis adina bu goérevi vekaleten yiiriittiikleri i¢in —bakanligin énemini de
azaltacak sekilde- vekil olarak tanimlaniyordu. Ustelik nazirhik ifadesi Osmanli dénemine ait bir ifadeydi. iste milletvekilleri,
buna tepki gostermekteydiler. Meclis’in giiciinii ve etkisini kimseyle paylasmaya istekli degillerdi.
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Niyazi Bey, konusmasinin basinda Lozan’mn milli hedefleri gergeklestiremedigini ve milli sinirlar
icerisinde de bagimsizlig1 saglayamadigini belirtmektedir. Niyazi Bey’e gore, milletvekillerinin bir
bolimi antlagmanin geneliyle ilgili olduklarindan ve antlasmay1 Sevr ile karsilastirdiklarindan Lozan’1
basarili bulmaktaydilar. Oysa Niyazi Bey i¢in Lozan eksikti, tamamlanmaya muhtacti. Lozan, “sanli
biiyiik bir imparatorlugun” tasfiyesi demekti. Bu antlasmanin maddeleri ile Misir, Sudan, Kibris,
Adalar, Trablusgarp gibi topraklar {izerindeki haklarimizdan vazgegmekteydik. Halbuki Niyazi Bey’in
belirttigi topraklart Osmanli Devleti ¢ok daha énce kaybetmisti. Misir’t ve Kibris’t Ingiltere’ye,
Trablusgarp ve 12 Adalar italya’ya vermek zorunda kalmisti. Kurtulus Savasi, Mondros sonrasinda
isgal edilmemis topraklarin biitiinliigii ve bu toprak icerisinde tam bagimsiz bir devleti hedefliyordu.
Anlagilan o ki, Niyazi Bey yeni kurulan devletin “milli” niteliginin “imparatoriuk’™un yerini aldigim
gormezden gelmekte ya da en azindan heniiz buna alismamis goriinmektedir. Kurtulus Savasi’mi
yiriiten kadrolarin Osmanli Devleti’nin gegmiste kaybettigi topraklari geri almak gibi bir derdi, bir
amaci olmamisti.

Niyazi Bey’e gore Lozan, imparatorlugun tasfiyesi anlamina gelmekteydi. Niyazi Bey bir
Olciide hakli olmakla birlikte zaten imparatorluk tasfiye olmus, elde bir sey kalmamisti. Musul harig
olmak iizere, Filistin, Irak, Suriye ve biitiin Arabistan yarimadasindan el ¢ekilmekteydi. Isteyerek ya
da istemeyerek Birinci Diinya Savasi’na girildigini belirten Niyazi Bey’e gore, savasi kaybetmistik ve
bunun da bir bedeli/cezas1 olacakti. Ancak bunun da bir 6l¢iisii bir sinir1 olmaliydi. Basta ABD olmak
iizere, milletlerin kendi kaderini tayin edeceklerini s6ylemiyorlar mrydi? Misaki Milli’nin dayanak
noktalarindan biri de buydu. Ayrica Ismet Pasa, Lozan Konferansi’nin birinci kisminda Osmanli
Imparatorlugu’nun herhangi bir kisminda hicbir devletin mandasini kabul etmedigimizi sdylemisti.
Oysa Antlasmanin 16. maddesinde Tiirkiye kendisinden ayrilan yerlerdeki biitiin haklarindan ve
taleplerinden vazgegmektedir. Biz, bizden ayrilan memleketlerin kendi kaderlerini tayin hakkini
benimsemistik. Bundan geri adim atmak kabul edilemezdi. ilave olarak antlasma sadece Tiirk olmayan
bolgelerin bizden ayrilmasina yol agmiyor, ayni zamanda 6z Tiirk bolgelerin de kaderini tehlikeye
attyordu. Lozan Antlagmasi, 20 Ekim 1921 tarihinde Fransa ile yapilan Ankara Antlasmasindan daha
ileri gidememekteydi. Oysa Ankara Antlagmasi, Sakarya Savasi sonrasinda giic bir donemde
yapilmigti. Kurtulus Savasi’nin zaferle bitmesinden sonra giliney sinirmni belirleyen daha iyi bir
antlagsma olmaliydi. Hatay’in da disarida kaldig1 diistiniiliirse, Suriye sinirinda istenilenlerin olmayist
Niyazi Bey basta olmak iizere bolge milletvekillerinin muhalefetini beraberinde getirmisti. Niyazi Bey
ayrintili olarak yaptigi konugsmasinda 600 bin civarinda Tiirk’iin giineyde, Tiirkiye sinirinin diginda
kaldigini belirtmektedir:

“Sonra efendiler! Payas'in arazisi, Hassa'nin baglari, bahgeleri, Kilis'in baglari, zeytinlikleri, topraklari,
Anteb kazasina ait arazi, Mardin'in, Urfa'nin arazisi hududun Cenubunda kaliyor. Diisiiniiniiz efendiler,
diisiiniintiz. Oradaki vatandaslariniz, irkdaslariniz ne kadar miiskiill ve ne kadar elim bir vaziyette
kalmiglardir. Bugiin fakir kalmislardir. Perisan olmuslardir. Ciinkii servetleri asagida kalmustir.
Ahalimiz Ankara ItilAfnamesinin temin ettigi hukuktan istifade edemiyor. Maatteessiif ItiliAfnamenin bu
noktasi tatbik edilmemistir. Sonra daha biiyiik bir aciy1 size arzedeyim. Bizzat gezdim ve gordiim.
Bilerek soylityorum. Bir aile, bir kabile ikiye inkisam etmistir. Efendim! Bakarsiniz bir kardes hattin
Cenubunda, diger bir kardes Simalinde, bir tarafta ogul, bir tarafta baba, bir tarafta amca, dayi, bir
tarafta yegen... Huldsa ailelerin miinasebatini bile ihlal etmistir”.

Niyazi Bey’in belirttigine gore Iskenderun ve Hatay ahalisi, Birinci Meclis’e bagvuruda
bulunmus ve yardim istemislerdi. Onlar, Kizilay i¢in yardim toplayarak katkida da bulunmuslardi.
Antakya Tiirklerinin, Beylan Tiirklerinin Kurtulus Savasi i¢in yaptiklar1 maddi yardimlari siralayan
Niyazi Bey, onlarin adalet talep ettiklerini belirtmektedir.

Niyazi Bey ve diger muhalif milletvekillerinin hedefinde Ismet Pasa’nin ve hiikiimetin
olmayis1 dikkat c¢ekicidir. Onlar daha ¢ok emperyalist devletleri elestirmektedir. Niyazi Bey
emperyalizmi elestirirken Fransa’y1 bunun diginda tutmaktadir:

“Ismet Pasa Hazretlerinin Lozan Konferansmin 14 Kanunuevvel 1922 celsesinde ekalliyetler
meselesinin miizakeresi esnasinda murahhaslara karsi celadetle soyledikleri gibi biz hicbir ecnebi
topragina taarruz etmedik, istila ve tahribeylemedik.

Biz efendiler kimsenin ocagini yikmadik, kimsenin topraginda goziimiiz yoktur. Biz 6z yurdumuzu, 6z
topragimizi istiyoruz! (Siddetli alkislar).
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(..)

Efendiler! Milliyet esasina hiirmet istiyoruz, bu esas ki, bilhassa son zamanlarda hudutlarin tayin ve
tesbitinde umumen prensib olarak kabul edilmistir. Bu esas ki, bizzat Fransizlarin milli davalarinda
istinadgahlar1 olmustur.

(..)

Bir memleket tasavvur ediniz ki, dogrudan dogruya Anavatana merbuttur. Biiyiik Tiirk kiitlesine
merbuttur. Tiirklerle meskindur. Onun i¢in bagka mukadderat olamaz. (Alkislar) Efendiler! Burada
bulunan kardeglerimiz wkimin en asil, ve en necib kismudir. Antakya ve havalisinde bulunan
kardeslerimiz tipki1 Anadolu Tiirkleri gibi Osmanli Devleti kurulmadan evvel orada yerlesmisler, orada
sanli ve Milli Hiikiimetler kurmuslardir. Burada yasityan, Antakya, Beylan ve havalisinde yastyan
Tiirkler, Selcukiler, Atabeyler zamaninda, Misir Sultanlif1 devrinde biiyiik bir kuvvet ve kudret
gostermislerdir.

Nitekim Mardin'de Artikiler (Artikogullari), Musul'da Atabey Hanedan1 yani Tiirk aileleri uzun miiddet
hiikiimran olmuslardir.

(..)

Iskenderun ve havalisi Tiirkleri Selgukiler zamaninda Salibiytin istildsina kars1 siddetle, kahramanca
miidafaada bulunmuslardir.

Antakya Beyi ‘Yagibasan bin Muhammed Ettiirkmani’nin celadeti, kahramanlig1 biitiin tarihlerde
mezkurdur. Bunlar Misir Tiirkmen Hanedaninin, inkirazi iizerine yabanci bir idareyi kabul etmiyerek
Giindiizogullarinin, Uzerogullarinin, Ramazanogullarinin hiilasa Milli hanedanlarinin tahti idaresinde
milli devletler kurmuslar, Misir Sultanlifina karst miithis cidallere girismisler, biiylik zaferler ihraz
etmiglerdi”.

Niyazi Bey’in aktardigi bilgiler sadece bolge insani olmasimin ve kendisinin de
Ramazanogullari’'ndan gelmesinin Otesinde genis bir tarih bilgisine sahip oldugunu ortaya
koymaktadir. Niyazi Bey’e gore buralar1 eski Tiirk yerlesim bolgeleriydi:

“Biisbiitiin ilmi bir Konferansa zemin olacak tetkikata girigmeksizin Kuyudu Atikai Hakaniye'ye
istinaden su noktayr arz edeyim ki bura Tiirkleri Oguz Tirklerinin en asil, en necip boylarina
mensupturlar. Bayatlar, Baymdirlar, Beydilliler, Kiriklar, Eymirliler, Biikdiizler, Iyballular, Uzarlar,
Cogunlar, Cihansahbeyliler ve diger Tiirk kabileleri bu havali Tirklerinin esasi tegkil etmislerdir.
Yani bura Tirkleri eski bir unsurdur. Halis Tiirk boylarindan neset etmislerdir. Akvami kadimenin
zamanla Tirkliige temessiil etmis bakayasi olmalar1 ihtimali katiyen varit degildir”.

Bolge insanlarinin sonradan Tiirklesmedigini, aslen Tiirk olduklarini mensup olduklar1 Tiirk
boylariyla birlikte belirten Niyazi Bey, bolgedeki dag ve tepelerin, cografyanin adimin Tiirkge
oldugunu belirtmektedir:

“Efendiler! Bir topragin bir millete aidiyetinde en bilyiik aldmet nedir? Siiphesiz ki o memleketi, o
kitay1 teskil eden daglarin, tepelerin, yani mevakii cografyanin esamisidir. O havalinin haritasini aginca
goreceksiniz ki, biitiin daglarin, derelerin, tepelerin umumiyetle kdylerin isimleri hep Tiirkgedir, halis
Tirkgedir”.

Suriye topraklarinda kalan bdlge insanlar “fufeyli” yani asalak insanlar degildir diyen Niyazi
Bey’e gore, bolgede bulunun tek tiik azinliklarin sayis1 Anadolu’dakilerden ¢ok farkli degildi. Bolgede
“toprak sahibi miistahsil ve miistehlik Tiirklerdir ve bura Tiirkleri, hi¢ tereddiid etmeksizin itiraf
edeyim ki, ¢coklarimizdan, ¢ok vatandaslarimizdan daha miistahsil ve daha biiyiik kudreti istihsal iyeyi
haizdirler”.

Bolge Tirklerine ozerlik bir yana siyasi haklarin bile verilmedigini belirten Niyazi Bey,
emperyalizmi elestirmekte, ancak Fransa’y1 emperyalist devletler arasinda saymamaktadir. Niyazi
Bey’e gore, Alsas-Loren icin kirk yil miicadele eden bir millet bdyle diisiinemezdi. Imroz ve
Bozcaada’da yasayan az sayidaki Hiristiyanlar i¢in pek ¢ok hak antlagsmaya konmustu. Oysa ayni sey
Suriye Tiirkleri icin yapilmamisti. Niyazi Bey’in bu elestirisi —0zerlik meselesi- Hatay’in kademeli
bagimsizlik siirecinde uygulamaya konacaktir. Lozan’da saglanamasa da 1936’da 6zerklik, 1938’de
bagimsizlik ve 1939°da Tirkiye’ye katilma saglanacaktir.
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Lozan’a hayir Onciiliigiinii yapan isimlerin basinda gelen Niyaz Bey, konusmasini séyle
tamamlamaisti:

“Efendim, fazla s6z s6ylemeye tahammiiliim kalmadi, yalniz bir sey diyecegim. Bu muahedename bu
sekli ile bence gayrikabili kabuldiir. Hepinizin hissiyatina ve teessiirlerine vakifim. Hepiniz de benim
hissiyatima istirak edersiniz. Benimle hembhissiniz. Hemdertsiniz, ben teessiiriimiin izalesini bu
muahedenin tamamiyle reddinde buluyorum. Siz teessiiriiniizii ne sekilde iblag ederseniz ediniz. Cihan
bunu duysun. Isterim ki, Fransa'da milliyet askini iyi duyan biiyiik insanlar bizim bu derdimize, bu
elemimize vakif olsunlar. Fransiz vatanperverleri Sarkda Fransiz medeniyetine, Fransiz kiiltiiriine ¢ok
ehemmiyet veren ve ¢ok muhabbet gosteren bir milletin bdyle pargalanarak yarali kalmasim
istemesinler.

Mosyd Briyanin soziinii tekrar hatirlatirim, kalbimizde ceriha birakmasinlar” 4.

Tiirkiye 1930’larda Fransa ile uzlasarak barisc1 yollardan —Atatiirk’iin stratejisi ve Ikinci
Diinya Savag1 tehlikesinin belirmesiyle- Hatay’1 kademeli olarak geri alabildi. Boylece Niyazi Bey’in
sOziinii ettigi “ceriha” yani yara, tamamen olmasa da dnemli 6l¢iide tedavi edilebildi.

Lozan Antlagsmasi’na hayir diyen milletvekillerinden biri tinlii sair ve Urfa mebusu Yahya
Kemal Beyatli idi. Urfa mebusu olmasi itibariyla 6ncelikle Tirkiye nin giiney sinirlariyla ilgili olarak
goriislerini agikladi. Beyatl, kendisinden 6nce konusan ve antlagmaya muhalif Mersin mebusu Niyazi
Bey’i teyit edecek seyler sOyledi. Beyatli’ya gore, iki yil once Fransizlarla imzalanan Ankara
Antlasmas1 (20 Ekim 1921) akliselim bir sekilde yiiriitiilseydi sinir Lazkiye’nin glineyinden gecerdi.
Bugiinkii kanayan yara halinde bir sinir olmazdi. Lazkiye nin giineyinden gegen sinir Cebelisem’an’a®
kadar cikardi. Boylece Tirklerle iskan olan bir bdlge anavatanda kalirdi. Siir, Firat’tan
Cebelisema’an’a kadar gelecekti. Firat, sinir olacak; Tiirkiye’nin sinir1 giineye kayacak ve Halep
yakinlarina kadar gelecekti. Tiirklerle meskun olan bir bolge de Tiirkiye siirlari igerisinde kalacakt.
Trakya’da Meri¢ nehrinin Cin Seddi gibi sinir olarak kabul edilmesi nedeniyle Bat1 Trakya’daki 600
bin Tiirk’lin Yunanistan’in insafina terk edildigine dikkat ¢eken Yahya Kemal Bey, batida nasil Merig
nehri sinir olduysa gilineyde de Firat nehrinin sinir olabilecegini ileri siirmektedir. Firat’in batisinda
kalan bolgelerin Diyarbakir, Siverek, Urfa, Mardin ve Siirt halkinin hayvanlarinin otlaklar1 oldugunu
belirten Yahya Kemal, ayn1 zamanda bolgenin asiret hareketliligine maruz kaldigini, buralarin Tiirkiye
sinirlart igerisinde kalmasi halinde sinir giivenliginin daha rahat saglanacagini ifade etmektedir.
Suriye’nin Rum ve Ermeni Katoliklerinin siirece miidahil olarak buralarin Suriye irkina mensup
olduklarini ileri siirdiiklerini sdyleyen Yahya Kemal Bey, onlarin miidahalesinin olumsuz etki ettigini
belirtmektedir. Tiirk ile Kiirt’ii birbirinden ayirmadan Yahya Kemal Bey sunlar1 sdylemektedir:

“Hayir efendiler, dogrudan dogruya Tiirk ve Kiirt milletine mensup wrktir, dogrudan dogruya Anavatana
iltihak etmek isteyen irktir. Bendeniz bu hudutta israr etmeyecegim. Madem ki bize Firat hattint
vermediler, Sincar’dan Cebeli Abdiilaziz’e gelen ve oradan Telliirrifat’a inen hududu verselerdi ve o
zaman bu hattin beri tarafindaki Tiirkiye mesut olurdu. Fakat bunu dahi vermediler. Simdi oradaki
hudut yalniz irk ve milliyet nazariyesi aleyhinde degil, tabiat aleyhinde de bir huduttur. O hududa kars1
tabiat isyan ediyor. Binaenaleyh diplomatlar eserlerini ikmal ettiler; sdyleyecek s6z kalmadi gibi. Fakat
ben diplomatlara degil Fransiz milletinin vicdanina hitabediyorum, O Fransiz milleti ki, iki biiyiik
siarindan biri vatanperverliktir. Biri, akliselimdir. Fransizlar; (48) sene Alsas Loren i¢in aglayan
Fransizlar, bizim ka¢ sene Iskenderun ve Antakya icin aglayacagimizi belki her milletten daha fazla
hissedebilirler ve yine Fransiz akliselimine miiracaat ediyorum. (...) Bu anda Antakya ve Iskenderun
mithim bir saat yasiyor bu iki sehir zannetmesinler ki, onlar i¢in bu saat higbir zaman veda saatleri
degildir. Biz, o milletiz ki, Yunan toplar1 Haymana’dan Polatli’ya dogru patlarken biz, biitiin o ates
hattinin arkasinda; izmir’de, Bursa’da, Edirne’de Tiirk bayraklarim gériiyorduk. Ve o anda bizim
mefkuremizi cinnet telakki edenler vardi. Fakat bizim bu cinnetimiz onlar1 sasirttr. O akillart durdurdu.
Biz bugiin, bu anda Antakya’da, Iskenderun’da ve biitiin o topraklarin arkasinda kalan Tiirk, Tiirkmen,
Kiirt bayraklarii goriiyoruz ve bizim bu mefkuremizi higbir sey durduramayacaktir (Siddetli ve siirekli
alkislar” 8,

4 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, i¢tima Senesi: 1, Yedinci igtima, 21.8.1339 Sali, 223-233.

5 Cebel-i Semaan, Suriye’nin kuzeybatisinda Halep simirlar igerisinde bulunan bir bolgedir. Halep’in 20 km batisinda
bulunmaktadir. Ortalama yiiksekligi 500-600 m olan dag silsilesinin de adidir. Semaan dag1 anlamina gelmektedir. Semaan,
admn1 5. yiizyilda s6z konusu dagda yasamis olan Aziz Simon adl1 kesisten almaktadir.

6 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, Ictima Senesi: 1, Yedinci I¢tima, 21.8.1339 Sal1, 233-234.
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Lozan Antlagsmasi lehine Hariciye Enclimeni’ni temsilen konusanlardan sonra, Antlagsma
lehine ilk sdz alan isim Istanbul mebusu Hamdullah Subhi (Tanridver) Bey oldu. Hamdullah Subhi
Bey’e gore Barig Antlasmasi’nin bazi zayif noktalari vardi. Niyazi Bey ve Yahya Kemal Bey’in
bunlar1 ¢ok agik bir sekilde ortaya koyduklarini belirten Hamdullah Subhi Bey, Suriye sinirlarinda
kalan Tiirklerle ilgili olarak sunlar1 séylemekteydi:

“Yalniz bildigim bir sey var. Cenupda, hududumuzun haricinde Tiirkler kalryor. O Tiirkler ki, Tiirk
milletinin en hassas, en asabi evladi diye yad edilebilirler. O Tiirkler ki, muhterem arkadasimin pek
muhik olarak anlattig1 iizere, Arap istilast gibi miithis bir manevi istilinin Oniine durmus ve
Anadolu'nun Araplagmasina asirlardan beri mani olmusglardir”.

Fransa’nin dostluguna ne kadar deger verirsek verelim bu bdlgeden gelecek sikayetleri
dinleyecegimizi ve gelecek miiltecilere kapilarimizi agmamiz gerektigini sdyleyen Hamdullah Subhi
Bey’in bolge Tiirklerinin Anadolu’nun Araplasmasini dnledigine dair tespiti gercekten son derece
onemlidir. Burada Hamdullah Subhi Bey’in soziinii ettigi miilteciler bolge Tiirkleridir. Hamdullah
Subhi Bey’in konusmasini bitirirken sdyledikleri Hatay’in Tiirkiye’ye katilmasinin habercisi gibidir:

“Hududumuzun Cenup kisminda kalan kardeslerimize soyliiyorum; yerlerinizi, yurtlarinizi terk
etmeyin, Anadolu mesafelerinin iizerinden o bedbalht kardeslerimizle, o Tiirk bayrag: altinda yasamak
istiyen zavalli kardeslerimize soyliiyorum: Sizinle beraberiz, sizinle beraber kalacagiz. Tali' bir zaman
makils goriinse bile neticede bir giin gelecek eger Fransizlar sozlerini tutmamakta devam ederlerse biz
icabeden biitiin seraiti elde edecegiz ve vaktiyle oldugu gibi yarin da milli bayragimizin golgesinde
beraber yasamak yolunu bulacagiz. (Siddetli alkiglar)” ’.

Ikinci Mesrutiyet doneminin énemli biirokratlarindan ve erken Cumhuriyet déneminin énemli
ve giiclii politikacilarindan biri olan Mentese (Mugla) mebusu Siikrii Kaya, biiyiik fedakarliklarla elde
edilen zaferden beklenilenin Misak-1 Milli oldugunu belirterek basladigi konusmasinda, “Milli
hudutlarimiz dahilinde hiir ve miistakil bir Devlet halinde yasamak” istegini belirtti. Milli sinirlar
icerisinde Ozglir ve bagimsiz yasam isteginin eskiden beri Tiirklerden esirgendigini sdyleyen Siikrii
Kaya’ya gore, bu istek Lozan’da da Tiirklerden esirgenmisti. Tiirk heyeti Lozan’da gorevini diinyanin
takdirini kazanacak sekilde yapmis olsa da, beklenilen sonu¢ alinamamisti. Beklenilen sonucun
almamamasinin esas nedeni Tirklere karsi bakis agisini degistirmeyen, Sark’ta halen emperyalist
emeller besleyen Garpli diplomatlardi.

Stkrii Kaya, Lozan Antlagmasi’nin igerigine yonelik elestirilerde de bulunmaktadir.
Antlasmanin maddeleri gelecek nesiller ve hatta simdiki nesil igin bile anlasmazliklara yol acacak
tehlikeli igerige sahipti. Kaya’nin belirttigine gore Lozan, Yunanistan ve Bulgaristan sinirinda 1913°te
Balkan Savasi’nda elde edilen sinirin bile gerisine diismiistii. Edirne’nin 6zellikle iktisadi yasam
sahasini ortadan kaldirtyor, Edirne’yi 6liime mahkum ediyordu. Edirne, Bati’dan denize ulagmali, bir
limant olmaliydi ve Tiirk sinirlarindan kesintisiz bir sekilde demiryolu ile limana erigebilmeliydi.
Niifus, tarih, etnik ve dinsel faktorlerle Tiirkiye’de olmasi gereken Bati Trakya, topraklarimiz disinda
kalmamaliydi. Balkan Savasi sonrasinda Bulgaristan’a verilen bu topraklar simdi Yunanistan’a
verilmekteydi. Bu, Bati1 Trakya’nin Bulgaristan’in ve Yunanistan’in olmadigin1 géstermekteydi. Oysa
bu topraklar Siikrii Kaya’ya gore Tirk’in olmaliydi. Bati Trakya’nin Tirkiye’ye verilmemesi li¢
devlet arasina (Tiirkiye, Yunanistan ve Bulgaristan) nifak sokmakti. Bati Trakya Tiirkiye’ye verilse
Balkan devletleri arasindaki denge bozulmayacakti. Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki bir sorun eksik
olacakti. Bat1 Trakya’nin Yunanistan’da kalmas1 oradaki Miisliimanlarin ezilmesine yol agmaktadir.
Yunanistan diger yerlerde yaptig1 gibi oray1 da zaman igerisinde Tiirklerden arindiracaktir.

“Fakat efendiler; unutmamalidir ki, Garbi-Trakya’daki Miisliimanlar Istanbul’daki Rumlara mukabil
birakilmistir. Oradaki 1rkdaslarimizi yeniden muhaceret tehlikesinden kurtarmak endisesi, Istanbul’daki
Rumlar1 birakmak gibi tehlikeli bir fedakarliga intacetmistir. Garbi-Trakya’dan ¢ikacak bir aileye karsi
Istanbul’dan da bes, on aile ¢ikarmamiz en muvaffak ve en miiessir bir gare olacaktir (Tabii sesleri). Ve
simdilik en miiessir silah da budur. Hukuku diivelde mukabelebilmisil gibi bir tedbir vardir. Bu tedbirin
ve daha miinasib olanlarin siddetle tatbikini Hiikiimetimizden rica etmek Meclisi Aliniz i¢in ve benim
i¢in bir vazifedir ve bir haktir”.

" TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, Ictima Senesi: 1, Yedinci I¢tima, 21.8.1339 Sal1, 233-234.
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Stikrii Kaya’nin Birinci Diinya Savasi yillarinda muhacirlerin iskaniyla ilgili olarak kurulan
Asair ve Muhacirin Miidiriyet-i Umumiyesi’'nin basinda bulundugunu hatirlatmak gerekir. Yine Siikrii
Kaya’ya gore Lozan Antlagmasi’nda Tiirklere gosterilen insafsizlik bundan ibaret degildi. Bogazlara
hakim olan yerlerdeki Imroz ve Bozcaada bazi kayit ve sartlarla Tiirklere verilmekle beraber, ayni
derecede 6nemli Semendirek (Semadirek) ve Limni unutulmaktadir. Oysa Bogazlar iizerine yapilan
saldirlar Limni’nin Mondros limanindan yapilmaktaydi. Buralar Tiirkiye’ye iade edilmeliydi. Lozan,
bu noktada da eksik ve tamamlanmamis durumdaydi. Midilli, Sakiz ve Sisam adalar1 da Anadolu’nun
parcasiydi. Bu adalar yabanci ellerde kaldikca Anadolu’da yasama ihtimali yoktu. “Adalar
Anadolu’ya denizden gelecek istila kuvvetlerini durduracak birer kale idi, tabirimi mazur gériiniiz,
ben bunlara birer sabit donanma diyecegim. Bu adalar surf Anadolu’nun miidafaast i¢in yaratilmistir.
Halbuki miidafaa ise en hakli, en megru bir haktir. Halbuki Yunanistan'in elindeki bu adalar,
Anadolu’ya vaki olacak taarruzun, tasallutun, hiicumun ilk karakollaridir. Bu muahede taarruz
hakkini tesbit eden, mesru gostermek isteyen bir vesikadir” diyen Sikrii Kaya, adalarin en azindan
0zerk olmasi gerektigi fikrindeydi. Bu adalar, Yunanistan’a birakilan Sisam adasindan asagiya dogru
gidilirse gecmiste Cezair-i Bahrisefid vilayeti olarak tanimlanan adalarin bir pargasiydi. 12 Adalar da
denilen ve ltalya’ya birakilan Rodos, Istankdy, Meis gibi Anadolu’ya bitisik ve Tiirklerin yasadig
adalar vardu.

Trablusgarp ve Bingazi’deki Italyan isgaline karsi ortaya cikan kahraman direnise
dayanamayan Italya, Balkan Savasi’nin ¢ikmasiyla bizimle Usi Antlasmasi’n1 imzalamusti. Bize iade
edilmesi gereken bu adalar 6nce Balkan Savasi ve sonra da Cihan Harbi ¢ikinca bize iade edilmedi.
Italya’nin elinde kaldi. Oysa bu adalarin Italya ile hicbir bag1 yoktu.

Stikrii Kaya’nin belirttigine gore bu adalarla Tiirkiye’nin bagi eskiden beri vardi. Adalarla
yapilan ekonomik aligverigin ortadan kalkmasini karsilastirmali olarak giimriik gelirleri tizerinden
degerlendirmek miimkiindiir. Ustelik bu adalar, Italya’nin Anadolu’ya yonelik emelleri i¢in basamak
olacaktir. “Evet Anadolu’ya yan bakan gézlerin, uzatilan kollarin ve Anadolu’yu su veya bu suretle
istismar etmek isteyen dimaglarin nasil par¢alandigim gordiik ve bunu Yunanistan act bir tecriibe ile
anladi ve aleme ispat ettik ki Tiirkiye'ye atilacak ayak kiritlir ve salahiyettar sesimizin Izmir’den
bagirdig1 gibi topraklarimiza uzanacak diismanlar igin géosterilecek yer; yerlerin alti, Cehennemin
dibidir (Bravo sesleri)”.

Yiizyillardir bizi saran vatan kaygisiyla neden endise duymak zorunda oldugumuzu soran
Stikrii Kaya, “Nigin bugiin ¢eki¢ ve saban kullanacak olan kollarimiz yine silah tasimaya mecbur
olsun?” diye sormaktaydi. Ardindan da devaminda Lozan Antlasmasi’na neden hayir diyecegini
aciklamaktaydi:

“Terakki diigiinecek dimaglarimiz neye memleket miidafaasi planlarini diisiinsiin? Biz sulha piiriizsiiz,
endisesiz bir surette girmek istiyorduk. Efendiler! Ben bu tuzaklardan korkuyorum. Efendiler! Yine bize
sulh ve siikun vermeyeceklerdir.

(...) Fakat efendiler! Bendeniz bu kiirsiiden biitiin cihana ilan ederim ki bu tehlikeli hatanin mesulleri ne
biz, ne Heyeti Murahhasamiz, ne de kumandanimizdir. Bunun mesulii Yakin-Sark’ta emperyalizm
heveslerini hala terk edemeyen Garp hiikiimetleridir.

Binaenaleyh, bu tehlikeleri ben goz 6niinde tutarak bu Muahedeyi reddetmek mecburiyetindeyim” &.

Lozan konusunda aleyhte s6z alan isimlerden biri de Tekirdag mebusu Faik (Oztrak) Bey’di.
Faik Bey, Trakya yoresinin mebusu olarak oncelikle Bati Trakya’nin yitirilmesini elestirmekte ve
Trakya’nin bir biitiin olduguna vurgu yapmaktadir:

“Efendiler! Trakya denildigi vakit hatira bir de Garbi - Trakya gelir. Vakia Trakya heyeti mecmuasi ile
birdir. Sark ve Garp namlariyle Trakya denilirse de esasi birdir, iki degildir. Trakya bir ve nakabili
taksimdir ve miiebbeden bir olarak kalacaktir. Zaten Trakya heyeti mecmuasi ile Tiirktiir ve ingaallah
miiebbeden de Tiirk kalacaktir. (Insaallah sesleri)”.

Konugmasinda Bat1 Trakya’da 1913’te kurulan Bat1 Trakya Gegici Hiikiimeti’ne deginen Faik
Bey, bu hiikiimetin devam etmemesinin sorumlusu olarak o donemde Tirkiye’yi yonetenler oldugunu
belirtmektedir. Lozan’da Tiirkiye’ye diisen Bati1 Trakya’y1 kurtarmakti. Bu yapilamadig1 gibi onlarin

8 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, Ictima Senesi: 1, Yedinci I¢tima, 21.8.1339 Sal1, 235-238.
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imha edilmesini onleyecek maddeler Antlasma metnine konulamamusti. Faik Bey bu nedenlerle
Lozan’a evet demeyecekti:

“Ben bu sekilde, bu serait altinda gelen Muahedeyi bir taraftan bu vatanin menafine muhalif
gordiigtimden, diger taraftan da biraz vefasiz buldugum i¢in maalesef kabul edemeyecegim”.

Yiizyillar boyunca Trakya’nin boliinmedigine dikkat ¢eken Faik Bey konusmasini soyle
tamamladi:

“Zannederim ki maksadimi izah da ettim. Artik vicdanlariniza ve sizin kalblerinize ve sizin,
takdirlerinize aittir. Ben kendi hesabima sdyliiyorum ki, milletin yaptig1 fedakarlikla miitenasib olmiyan

bu Muahedeye verilecek benden kirmizidan baska hicbir sey yoktur” °.

21 Agustos’taki oturum son konusmacist Tekirdag mebusu Faik Bey’di. Vaktin ge¢ olmasi
nedeniyle oturuma ertesi giinii (22 Agustos) devam edildi. ilk séz alan izmir mebusu Mustafa Necati
idi. O da Antlagmayi elestiren isimlerden biriydi. Kurtulus Savasi’nin simge isimlerinden biri olan
Mustafa Necati, Tirk milletinin ti¢ yillik miicadelesinin sonunda imzalanan Lozan’i eksik,
tamamlanmamis bir antlagma olarak gérmekteydi. Kazanilan zafer dolayisiyla milleti ve basta Mustafa
Kemal Pasa olmak fiizere yonetici kadroyu tebrik eden Mustafa Necati, imzalanan Antlagsma
dolayisiyla Lozan’a gonderilen heyeti de tam olarak suglamamaktaydi. Ona gore yarim kalmis,
tizerinde uzun yillar yasadigimiz topraklart bizden koparan, kardeslerimizden bizi ayiran bir
Antlagsmaya kayitsiz sartsiz oy verilemezdi.

Mustafa Necati, “Muahede natamamdir. Ciinkii bizden ayrilmasi imkdn dahilinde olmiyan
Musul kitast igin heyet daha bir karar vermemistir. Musul kitasi, Tiirk'tiir ve ilelebet Tiirk kalacaktir.
Biitiin diinya bilsin ki; Musul’dan kendileri i¢in bir sey kazanmis olmayacaklardir. Musul kitasi daimi
surette Tiirkliige merbuttur ve bu kitai asileden biz hi¢bir vakitte hi¢cbir kuvvetle ayrilmiycagiz ve bu
Kiirsti Mualldadan tekrar arz ediyorum ayriimiyacagiz! (Alkislar)” goriisiinii dile getirmektedir.

Mustafa Necati’ye gore Antlagsma iktisadi bagimsizligi da saglamamisti. Duyun-u Umumiye
borglarinin biiyiik boliimii Tiirkiye’ye kalmisti. Mustafa Necati, ticari olarak Tiirkiye’nin 5 yillik
kisitlamaya ugramasini yani kapitiilasyonlarin 1929°dan itibaren kaldirilmis olmasini elestirmekte,
miibadele konusunda Tiirk heyetinin fazla miisamahakar davrandigini dile getirmektedir. Miibadele
konusunda murahhas heyetini Yunanistan’a kars1 “litufkar” bulan Mustafa Necati Bey’e gore, Yunan
isgaliyle birlikte cinayetlere, kotiiliiklere karisan Rumlarla Yunanistan’daki masum Tiirk halki esit
degerlendirilemezdi. Bu nedenle de miibadele esitlik ilkesine dayali olarak yapilmamisti. Yine
Mustafa Necati’nin belirttigine gore Lozan Antlasmasi’nin 59. maddesiyle Tiirkiye, Yunanistan’dan
tazminat hakkindan vazge¢cmekteydi. Bunun gerekgesi ise Yunanistan’in ekonomik durumuydu.
Yunanistan o tazminati édeyemiyorsa onu Anadolu’ya gonderen efendileri tazminati ddemeliydi.
Ciinkii iic milyon kisi ag, agik ve evsiz kalmig durumdaydi. Lozan Antlasmasi’na yonelik elestiriler
icerisinde dolayli ve yumusak da olsa Lozan’a gonderilen murahhas heyetine elestiride bulunan tek
isim neredeyse Mustafa Necati’dir. Mustafa Necati Bey’in Oncelikli elestiri konusu miibadele ve
Yunanistan’in 6demesi gereken tazminattan vazgegilmesidir:

“Binaenaleyh dogrudan dogruya Heyeti Murahhasamizin tamirat meselesinde gosterdigi litufkarhiga
kargi ben higbir vakitte bu milletin bir evladi olmak itibariyle beyaz rey veremem. Benim buna
verecegim rey Sulh Muahedesini saran bu kirmizi kagittan baska bir sey degildir” °.

Lozan Antlagmasi’na muhalefet eden milletvekillerinden biri de Saruhan (Manisa) mebusu Vasif
(Cinar) Bey’di. Vasif Bey, Avrupa nezdinde Tiirkiye’nin yar1 medeni bir iilke olarak goriildiigiinii,
Avrupa karsisina ¢iktigimizda degil insani bir muameleye hayvana bile yapilmayan bir muameleye
maruz kaldigimizi belirtmektedir. Antlagsmanin 92 ve 93. maddelerine gore kurulan muhtelit (karma)
mahkemelerin kabuliine karsi ¢ikmaktadir. Yabancilarin Tiirk hukuk sistemine miidahil olmalarina
kars1 ¢ikan Vasif Bey elbette Osmanli doneminde yasananlardan ders ¢ikarmaktaydi:

“Arkadaglar! Hududu Milli dahilinde biitiin adli hiikiimler yalniz Tiirk mahkemeleri tarafindan
verilebilir. Tiirk memurini icraiyesi, sahitleri celbedecek kuvvetler yalniz Tiirk hakimlerinin emrine
tabidir”.

9 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, Ictima Senesi: 1, Yedinci I¢tima, 21.8.1339 Sal1, 238-241.
10 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, Ictima Senesi: 1, Sekizinci I¢tima, 22.8.1339 Carsamba, 245-249.
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Tam bagimsizlik ilkesi ¢ercevesinde yarginin bagimsizligini dile getiren Vasif Bey’e gore,
Tiirk Adalet Bakanini ancak yasama organi olarak TBMM denetleyebilirdi:

“Arkadaglar! Adliye Vekilini Tiirk kanunlarmi tatbik edip etmedigi hususunda kontrol edecek yegéane
bir miiessese vardir. O da Biiyiik Millet Meclisidir. Adliye Vekilimizi Biiyiik Millet Meclisinden bagka
hicbir kuvvet, bilhassa ferdi hakimiyeti yikdiktan sonra hi¢bir kuvvet murakabe edemez”.

Bat1 Trakya, Musul, Iskenderun ve Antakya’mn Tiirk oldugunu belirten Vasif Bey, buralarmn
Tirkiye sinirlarinin disinda kalmasindan duydugu iiziintiiyii belirtmekte ve Bati Trakya Tiirklerinin
kotii kosullarda yerlerinde birakildigini ifade etmektedir. Bati Trakya Tirklerinden soz edilirken
Mentese (Mugla) mebusu Esad Efendi, Bati Trakya Tiirklerinin “kurbanlik” olarak yerlerinde
birakildigi elestirisini yapmaktadir. Hoca Esad Efendi de Lozan’a hayir diyen isimlerden biri
olacaktir!. Esad Efendi’nin kurban ifadesini tekrar eden Vasif Bey, Lozan’a gonderilen heyetin ve
hiikiimetin bu konuda taviz vermesinden rahatsizdir. Bati Trakya Tirklerine karsilik olarak
Istanbul’daki Rumlarm birakilmasina da tepki gdstermektedir:

“Arkadaglar! Hangi Rumdan ve hangi Rumlardan bahsediyoruz? Arkadaslar! Artik Rum yoktur. Silah
atan caniler vardir. Bunlar tebaa degildir, benim hemsiremin namusunu ezen canilerdir. Bunlari nasil
affediyorsunuz?”

Konugmasinin sonunda Lozan’a kabul oyu vermeyecegini belirten Vasif Bey, bunu da soyle
gerekcelendirmekteydi:

“Bir¢ok kasabalar bugiin baykuslara me'va olan harabezar olmustur. Kendi dairei
intihabiyemin alt1 kazasinda ev kalmamistir. Bir zamanlar asiyane olan o yerlerde bugiin kiiciik
barakalar iginde 1ztiraplar, eninler vardir. Bu 1ztiraplarin ve eninlerin kulaklarimizdaki hazin akisleri
benim ruhumu titrettikce arkadagslar, maalesef ben bu Muahedeye reyi kabul vermekte mazurum. (Bravo
sesleri) (Alkislar)” %2,

Antlasma lehine sdz alan isimlerden biri de Istanbul mebusu Siileyman Sirr1 (Aral) Bey’di.
Siileyman Sirr1 Bey’e gore Antlagsma ne Tiirkiye’nin bir yenilgisi ne de bir zaferiydi. Antlagma, Tiirk
milletinin doktiigii kanin karsilif1 olarak kazanilan bir basartydi. Bati Trakya’nin Tiirkiye sinirlari
disinda kalmasinin ve Suriye’ye birakilan topraklarin elestirilebilecegini, Bogazlar ve Duyun-u
Umumiye borglarinin dagitilmasina iligkin diizenlemenin de elestirilebilecegini belirten Siileyman
Sur1 Bey, miibadeleyi de kabullenmekte zorlandigini belirtmektedir. Mibadeleden duydugu
rahatsizligin nedeni ise, Tirklerin daima ileriye gittigini miibadele ile geriye dogru hareket
etmeleriydi. Tiim bunlara ragmen Siilleyman Sirr1 Bey, Birinci Meclis’in bu basarisini tebrik etmekte
ve Antlasma lehine goriis beyan etmekteydi®,

Kiirsiiye gelerek Antlasma lehine goriis beyan eden isimlerden bir baskasi da Bozok (Yozgat)
mebusu Avni (Dogan) Bey’di. Avni Bey yaptigi kisa konusmada uzun savas yillarindan Tirk
milletinin barisa ihtiyact oldugunu belirterek Antlasmanin onaylanmasindan yana goriis beyan ettil®.
Yine Antlagma lehine goriis beyan eden ve konusmasi da zaman zaman satagsmalara maruz kalan
Karesi (Balikesir) mebusu Ahmed Siireyya (Orgeevren) Bey, elde edilen bagarinin Tiirk milletinin
miicadelesinin maddi karsiligi oldugunu belirtmekteydi'®.

Antlasma lehine konusan bir baska isim de Istanbul mebusu ve iinlii tarihgi Abdurrahman
Seref Bey’di. Alkislar arasinda kiirsiiye gelen Abdurrahman Seref Bey, tarih bilgisini de ortaya
koydugu konusmasimda Osmanli Imparatorlugu’nun son 50 yilinda her seyin her gecen giin daha
kotiiye gittigini belirtti. 50 y1l 6nce imparatorlugun topraklarimin bir ucunun Bosna’da bir ucunun da
Basra’da oldugunu belirten A. Seref Bey, “hasta adam’m mirasinin bir boliimiiniin paylasildigini, bir
boliimiiniin de paylasilma hazirliklariin yapildigini, hisselerine (gelirlerine) el konuldugunu, devletin
Olmesinin beklendigini, dlmezse de dldiirme planlarinin yapildigini, Sevr’in de bu planin sonucu

1 Siikrii Kaya’nin muhalif konusmasi sirasinda Bati Trakya Hiikiimetinin Tiirkliigiine vurgu yapan bir ifadeyle Kaya’nin
konugmasini bdlen Esad Efendi, biraz sonra da yine Bat1 Trakya’da Yunanistan’in askeri baskisina dikkat ¢ekmektedir. Bkz.
TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, Igtima Senesi: 1, Yedinci I¢tima, 21.8.1339 Sal1, 236.

12 TBMM Zabut Ceridesi, Devre: I, Cilt: 1, igtima Senesi: 1, Sekizinci I¢tima, 22.8.1339 Carsamba, 249-252.

13 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, Ictima Senesi: 1, Sekizinci I¢tima, 22.8.1339 Carsamba, 252-254.

14 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, Ictima Senesi: 1, Sekizinci I¢tima, 22.8.1339 Carsamba, 254-255.

15 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, Ictima Senesi: 1, Sekizinci I¢tima, 22.8.1339 Carsamba, 256-258.
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oldugunu anlatti. Enbiya suresinin 23. ayetine atif yaparak (“Ldyiis'el amma yef'al...”’)*® emperyalist
devletlerin yaptiklarindan hesap sorulmasini yillarca istedigini, sonunda Allah’in Mustafa Kemal
Pasa’y1 ¢ikardigimi soyleyerek, “Gerek Mustafa Kemal Pasa Gazimiz, gerek arkadaglari, su milleti
kurtarmak i¢in kosanlar iki cihanda aziz olsunlar. (Alkislar)” dedi.

Lozan Sulh Muahedenamesi, Meclis goriismeleri oncesinde kitapgik olarak basilmigti'’,
Kirmiz1 renkli bir kapakla basilmasina géndermede bulunan Seref Bey, “Simdi efendiler! Elimize bir
Sulh Muahedenamesi geldi. Arkadaslar Kirmizi Kitap dediler. Vakaa kabi kirmizi, fakat igi beyaz
elhamdiilillah...” diyerek Lozan’i olumlularken bazi milletvekillerinin elestirilerde, temennilerde
bulunduklarini belirtti ve bunu da son derece énemli buldugunu ifade etti.

“Sair (Sanei ziilfi sithandir i'tiraz) demis...” ciimlesine yer veren Abdurrahman Seref Bey’in
aktardigy ifade, “Itiraz, soz ziilfiiniin taragidir” anlamma gelmektedir. Seref Bey’e gore itiraz bir
konunun tam olarak anlagilmasina ve aydinlatilmasina, konuyla ilgili bir yargiya varilmasina imkan
saglamaktadir. Temenni her bireyin hakkidir ve onda gilicenecek bir sey yoktur. Ancak temenni
(dileme) ayr1, istihsal (elde etme) ayr seydir. Seref Bey’in tam olarak ifadesi soyledir:

“Lakin efendiler! Temenni ile istihsal arasinda ¢ok mesafe vardir. Temenni giizel sey ama, istihsal o
bagka tiirlii bir marifettir”.

Abdurrahman Seref Bey’in Lozan Antlasmasi’ni destekleyen konusmasinin®® ardindan Dr.
Tevfik Riistii Bey, Hariciye Enclimeni Mazbata Mubharriri olarak soz aldi, getirilen elestirileri —
kendisine gosterilen bazi tepkiler esliginde- yanitladi®®.

Dr. Tevfik Riistii Bey’in konusmasi ile 22 Agustos tarihli oturum sona erdi. Ertesi giin (23
Agustos) goriismelere devam edildi. Ik séz alan, aleyhte yapilan tiim konusmalar1 yanitlayan ve
aciklamalarda bulunan Lozan’a gonderilen heyetin basindaki Hariciye Vekili Ismet Pasa oldu. Ismet
Paga Birinci Diinya Savasi’na girilmesinden Lozan’a kadar gecen siireci degerlendirdigi konusmasinda
ylriitiilen bagimsizlik savasini ele almakta ve diger devletlerle iliskilerin tam bagimsizlik ilkesi
gergevesinde yiritildigliini vurgulamaktadir:

“Efendiler! Elimizdeki vesaik bir miicadelei siyasiye devrinin netayicidir. Istiklal Miicadelesinin
miicadelatr harbiyesi bittikten sonra miicadelat: siyasiyesi baglamistir. Bu miicadelat: siyasiye hakikati
halde Mudanya Miitarekesinden baglar”.

Ismet Pasa’nin dedigi gibi Mudanya ile silahli miicadelenin yerini siyasi miicadele almisti.
Ancak yine de silahli miicadele siirerken diplomasi kapisi hi¢bir zaman kapatilmamisti: Misak-1 Milli
sinirlari igerisinde tam bagimsiz bir Tirkiye’nin taninmasi sartiyla. ..

Ismet Pasa’ya gore “Lozan Konferansi milletimizin Avrupa ortasinda davet olundugu biiyiik
bir imtihandi”. Bu imtihan basariyla verilmisti. Paga bu noktada tiim heyetle beraber Hasan Saka ve
Dr. Riza Nur’a tesekkiir etmektedir. Avrupa’nin ortasinda etrafi siyasi hasimlarla kusatilmisken Ismet
Pasa’nin en biiylik enerji kaynagi TBMM Baskan1 Gazi Mustafa Kemal Pasa idi. Barista ve savasta en
onemli destegi Mustafa Kemal Pasa’ydi. Ismet Pasa, konusmasinda Lozan’a iliskin getirilen
elestirilere de yamt verdi. Oncelikle Bati simirlart diginda kalan (Bati Trakya) Tiirklere yonelik
antlagmada giivenceler oldugunu belirtti ve Tiirk milletinin hassasiyetinin de ayr bir giivence olarak
goriilmesi gerektigini belirtti.

Indnii’ye gore imparatorluk olmanin bir sonucu olarak birgok dindaslar sinir diginda kalmustr.
Ancak Tiirkiye onlara kars1 gérevini fazlasiyla yerine getirmisti. Ayrica Ismet Pasa’nin kullandig
terminoloji imparatorluktan milli devlete gegisin 6zeti gibidir:

“Arkadaslar! Hudutlar iizerinde daha ziyade tevakkuf etmek istemem, eski Osmanli Imparatorlugu
aksamindan oldugu halde hudutlarimiz haricinde birgok dindaslarimizi birakiyoruz. Daima kemali fahir
ile ve kemali saffet ile ilan edebiliriz ki bugiin milli hudutlarimiz haricinde kalan dindaslarimiza karst

16«0, yaptiklarindan dolayt sorgulanamaz. Ama onlar yaptiklarinin hesabini vereceklerdir” (La yus'elu amma yefalu ve
hum yus'elun). Bkz. https://acikkuran.com/21/23 (son erigim tarihi: 27 Temmuz 2023).

17 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hariciye Vekaleti, Lozan Sulh Muahedenamesi, Mukavelat ve Senedat-1 Saire, 24 Temmuz
1339-1923.

18 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, Ictima Senesi: 1, Sekizinci I¢tima, 22.8.1339 Carsamba, 258-260.

19 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, Ictima Senesi: 1, Sekizinci I¢tima, 22.8.1339 Carsamba, 260-261
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Tiirk Milleti gordiigiinden daha fazla vefa ve samimiyet gdstermistir. (Bravo sesleri, alkiglar) En dar
zamanlarda, hatta kendilerinden miiskiilat gérdiiglimiiz zamanlarda dahi onlarin selametlerini saffeti
derun ile temenni etmekten baska bir gaye takibetmedik. Bugiin de temennimiz kendi mubhitleri ve
milliyetleri dahilinde selamet ve saadet igerisinde yasamalaridir. Biiyiik bir imparatorlugun inkisami
karsisinda biitiin cihana karst yalniz kendi kuvvetiyle ugragsmaya mecbur kalan Milli Tiirkiye daha
bagka bir vaziyet alamazd, ittihaz ettigimiz zaruri hareket bu idi. Herkese ve herkese kars1 vazifesini
bihakkin ifa etmislerin istirahati vicdaniyesi ile ¢gikabiliriz (Bravo sesleri)”.

Kapitiilasyonlarin kaldirilmasma deginen Ismet Pasa, bunun &nemini vurgularken Birinci
Diinya Savagi sirasinda miittefikimiz Almanlarin bile diismanlarimizla birlikte kapitiilasyonlar
kaldirmamiza kars1 ¢iktigini belirtmektedir. Diin, miittefiki Almanlara bile kapitiilasyonlar1 kaldirmay1
kabul ettiremeyen Tiirkiye, bu kez tiim diinyaya kapitiilasyonlar1 kaldirmay1 kabul ettirmisti. Bdylece
Tirkiye, “kendi evi icinde, diger her hangi bir millet gibi tamamen miistakil ve efendi” haline
gelmisti.

Birinci Diinya Savasi sonunda yenilen milletlerin tazminat 6demesi giindeme gelmis ve
yenilen devletlere birtakim tazminat 6demeleri dayatilmisti. Tiirkiye, Birinci Diinya Savagi’nin
galiplerine tazminat 6demeyi iistlenmedi. Yunanistan ile arasindaki tazminat meselesi de Karaaga¢’in
tazminat olarak alinmasiyla ¢6ziilmiistii. Dolayisiyla Tiirkiye tazminat meselesinde de basariliydi.

Kurtulus Savasi {izerine Ismet Pasa’nin yaptig1 tespit yapilan her seyin plan ve hesap isi
oldugunu agik bir sekilde ortaya koymaktadir:

“Harekat1 Milliyenin higbir sathasinda hesapsiz bir karar ve hesapsiz bir ciiret yoktur”.

Ismet Pasa yaptigi uzun konusma ve verdigi izahatin sonunda yaptigi aciklamada su
degerlendirmelerde bulundu:

“Miitecanis, yeknesak bir vatan, bunun dahilinde harice kars1 su gayritabii kuyuttan ve hiikiimet i¢inde
hiikiimet ifade eden dahili imtiyazattan miiberra bir vaziyet; gayritabil miikellefiyati maliyeden azade
bir hal, hakki miidafaas1 mutlak, menabii mebzul ve serbest bir vatan. Bu vatanin adi Tirkiye'dir
(Siddetli alkislar).

(..)

Efendiler! Temin ettigimiz vatanin harap ve fakir oldugunu haricte, ve dahilde bilmiyen yoktur.
Biz zannetmedik, hicbir meseleyi hallederken diisinmedik ki karsimizda bulunan
muhataplarimiz zayif yerlerimizi veya kuvvetli yerlerimizi fark edememislerdir. Boyle yanlis
bir hesaba diismedik. Eger boyle bir hataya diismiis olsaydik hicbir miicadelede muvaffak
olamazdik. Daima hesabettik ki her hangi bir miicadelede zayif ve kuvvetli yerlerimiz ne ise
elbette karsimizdakiler, muhasimlarimiz da bunlari bilirler. Onun i¢in séylilyorum ki, vatanin
icinde bulundugu 1ztirabr ve bilhassa i¢inde bulundugu fakir ve harabiyi, dahilinde bilmiyen
kimse olmadig1 gibi héricinde bilmiyen kimse de yoktur.

(..)

Varacagimiz nokta mecmuai milelde en yiiksek seviyei terakki ve temeddiindiir. Gergi fakir ve harabiz.
Fakat altin hazineleri ig¢inde oturuyoruz. Yarin veya Obiirgiin behemehal bunlar1 agabilir ve behemehal
acmak mecburiyetindeyiz. Agmak igin vasita, takati beser harici degildir. Ve semadan da inecek
degildir. Bu vasita muayyen bir hedefe dogru yilmayarak miitemadiyen caligmaktir. Ve bu yol her
milletin yiiriidigi terakki yoludur. Artik i zamani gelmistir.

Muhterem vekiller! Miicadelat: milliyemizin neticei hasilasini tayin edecek olan reylerinizi izhar ediniz.
Millet ve biitiin diinya vereceginiz reye intizar etmektedir (Devamli ve siirekli alkiglar arasinda
kiirsiiden indiler)” 2°.

Yusuf Kemal ve Tevfik Riistii Beylerle Ismet Pasa’nin lehte konusmalarina ragmen Lozan’a
hayir oyu veren milletvekillerinin varlig1 duyulan memnuniyetsizligi ortaya koymaktadir. Yine Lozan
lehine konusan isimlerin deneyimli ve {inlii kimlikler olusu da dikkat g¢ekicidir. Bunlar arasinda
Abdurrahman Seref Bey ve Hamdullah Subhi Bey son derece 6nemli isimlerdir. Yine Antlasma lehine

20 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: II, Cilt: 1, I¢tima Senesi: 1, Dokuzuncu I¢tima, 23.8.1339 Persembe, 264-282.
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konusan Ahmed Siireyya, Avni ve Siileyman Sirr1 Beyler de Atatiirk’e yakin isimler arasindadir?®. 23
Agustos 1923 tarihinde yapilan oylamada Lozan Antlagsmasi’na ret oyu verenlerin sayisi 14’tii?%.
Lozan’a hayir oyu veren milletvekillerinin elestirdigi konularin 6nemli bir boliimii sonraki yillarda
¢oziildii. Musul meselesi aleyhte ¢oziilse de (1926), Bogazlarda egemenlik Montrd ile 1936’da
saglandi; Hatay da once 1938’de bagimsiz oldu sonra da 1939°da Tiirkiye’ye katildi. Bor¢lar meselesi
de 1930’larin basinda yeniden gbzden gegirilerek Tiirkiye lehine indirime gidildi. Boylece aslinda
Lozan Baris Antlagsmasi nihai bir antlasma olmanin 6tesinde, Tiirkiye’nin tiim dis politika sorunlarini
barisc1 yollardan ¢6zmenin baslangi¢ noktasi oldu. Bu politika pasif bir baris¢iligin 6tesinde aktif bir
baris politikasi oldugu gibi ayn1 zamanda agcik, seffaf ve net bir sekilde Tiirkiye’yi cagdas diinyanin
esit ve saygin bir iiyesi haline getirmenin yolunu agt1?,

Lozan’a Muhalefet Eden Milletvekillerinin Siyasi Akibetleri

Lozan’a muhalefet eden, hayir oyu veren milletvekillerinin bir bdliimii Birinci Meclis’te
(1920-1923) de mebustu. Bir béliimii ise ilk kez ikinci Meclis’te (1923-1927) mebus olmuslards.
Lozan’a muhalefet eden 14 mebusun sonraki siirecte milletvekilliklerinin ne kadar siirdiigiine iliskin
soyle bir tablo olusturmak miimkiin®*:

Milletvekilleri Secildigi Donem
1920-23 1923-27 1927-31 1931-35 1935-39 1939-43 1943-46 1946-50
Faik (Edirne)® X X X X X X
Siikrii Kaya (Mentese)?® X x?7 X X
Hoca Esat (Mentese)?® x2° X
Mustafa Necati (izmir)®®  x3! X X
Vasif (Saruhan)® x383 x34 x35

2 Bu baglamda lehte s6z alan mebus sayis1 5’tir. Bunlara Hariciye Enciimeni Reisi, Hariciye Enciimeni Mazbata Muharriri
ve Hariciye Vekili eklendigi say1 8’e ulagmaktadir. Aleyhte s6z alan mebus sayis1 6’dir.

2 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: I1, Cilt: 1, Ictima Senesi: 1, Dokuzuncu I¢tima, 23.8.1339 Persembe, ss. 286-290.

23 Uyar, 2014, 303-325.

24 Tablodaki veriler i¢in bkz. TBMM Albiimii 1920-2010, 1. Cilt 1920-1950, TBMM Basin ve Halkla iliskiler Miidiirliigii
Yay., Ankara, 2010.

% Mehmet Faik Kaltakkiran (1870-1948).

Kimuzi-Yesil seritli Istiklal Madalyas1 sahibi.

Ikinci Mesrutiyet doneminde 1., IL, III. ve IV. Dénem Edirne mebusu.

26 Mehmet Siikrii Kaya 1883-1959). Biirokrasi kokenli olan Kaya, Istankéy dogumludur. Dolayisiyla Lozan’a muhalefet
etmesinde burada dogmus olmasmin da etkili oldugu varsayilabilir. Biirokrasideki goérevleri arasinda Muhacirin umum
midirligii de vardir. Lozan konferansinin birinci doneminde Tirk heyetine danigmanlhik yapmustir. Heyetin ikinci
déneminde yer almamasi anlamli olsa gerektir. ismet Pasa ile anlasmazliklarmin kéklerini belki de buraya kadar gétiirmek
miimkiindiir. izmir belediye baskanlig1 da yapnustir. Cumhuriyetin ilk yillarinda kisa siireli Ziraat ve Hariciye vekillerinden
sonra 1927-1938 yillar1 arasinda uzun siire boyunca Dahiliye Vekili olarak gorev yapti. Atatiirk’iin yakin ¢evresinde yer alan
isimlerden biridir.

27 Mentese bu dénemde Mugla adin1 aldi. Kaya da bundan sonra Mugla mebusu olarak gérev yaptt.

28 Mehmet Esat ileri (1882-1957). Medrese kokenli olan Esat Efendi, Giimiilcine dogumlu. Kirmizi-Yesil seritli Istiklal
Madalyasi sahibi.

29 Birinci Meclis’te Aydin mebusu.

30 Mustafa Necati Ugural (1892-1929). Istiklal Mahkemesi iiyesi, bagkan1 ve savcisi. Kisa siireli Miicadele, Imar ve Iskan
Vekili. Yine kisa siireli Adliye Vekili. Daha sonra Maarif Vekili olarak —vefat edene kadar- gérev yapti. Kirmizi-Yesil seritli
Istiklal Madalyas1 sahibi.

Kurtulus Savas1 sirasinda Vasif Cinar ile birlikte Balikesir’de Izmir’e Dogru gazetesini ¢ikarmislardir.

31 Birinci Meclis’te Saruhan (Manisa) mebusu

32 Hiiseyin Vasif Cmar (1892-1935). Istiklal Mahkemesi savcisi. 1924°te Maarif Vekili oldu. Egitimin laiklestirilmesinde
ciddi katki sagladi. Kendisinden sonra Maarif Vekili olan Mustafa Necati’nin vefatindan sonra kisa siireli (1929) maarif
vekilligi yapti.

33 1925°te gorevinden istifa ederek biiyiikelgilik gorevine atandi (Prag).

34 Yakin arkadas1 Mustafa Necati’nin vefat: {izerine O nun yerine —ara se¢imle- mebus segildi ve kisa siireli Maarif vekilligi
yapti.

% 1932°de Roma biiyiikelgiligine atanmasi nedeniyle istifa etti.
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Faik (Tekirdag)3® x37 X X X X X X X
Zamir (Adana)®® X X X X X X X

Kilig Ali (Gaziantep)® X X X X X

Ali Cenani (Gaziantep)*® X X X

Necip (Mardin)*! X X

Besim (Mersin)* X

Niyazi (Mersin)* X

Yahya Kemal (Urfa)* X4 X46 x4 X x4

Seyh Saffet (Urfa)* X

Bilindigi tizere Lozan goriismeleri Kasim 1922°de baslayip Temmuz 1923’te sonuglandi.
Birinci Meclis devam ederken baslayan goriismelerin bitmesi ve antlasmayla sonuglanmasi lkinci

3 M. Faik Oztrak (1882-1951). Faik Bey, 1939-1942 yillar1 arasinda igisleri Bakanlig1 da yaptu.

37 Faik Bey, Birinci Meclis’te Cebelibereket (Osmaniye) mebus idi.

3 Damar Arikoglu (1887-1969).

V. dénemden itibaren Adana, Seyhan adini ald1.

39 Ali Kilig (1889-1971).

Kimizi-Yesil seritli Istiklal Madalyas1 sahibi. Istiklal Mahkemesi iiyesi.

40 Mehmet Ali Cenani (1872-1934).

Ikinci Mesrutiyet doneminde Meclisi Mebusan’da 1. ve II. donem Halep, III. ve IV. dénem Antep mebusu.

Halk Firkasi 6ncesi Miidafaa-i Hukuk Grubu yoneticilerinden, 3. ve 4. Hilkiimetlerde Ticaret Vekili. Hakkinda yolsuzluk
nedeniyle sorusturma agildi ve ceza aldi. Hakkindaki yolsuzluk iddialari ve yargilama i¢in bkz. Uyar, 2012, 291.

4 Mehmet Necip Giiven (1876-1960). TpCF igerisinde yer aldi. Bilginin kaynagi Meclis Albiimii. Ancak TpCF iizerine
yaymlanan iki kitapta da 1925’te CHP’den istifa eden ve CHP’ye muhalefet eden isimler arasinda yer aldigi belirtilse de
TpCF’ye gectigi konusunda net bir bilgi yoktur. Bkz. Ziircher, Erik Jan. 1992. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi. Giil Cagali
Giiven (Cev.). Istanbul: Baglam Yay.; Yesil, Ahmet. 2002. Tiirkiye Cumhuriyeti'nde {lk Teskilatlh Muhalefet Hareketi
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Ankara: Cedit Negriyat.

42 Ahmet Besim Ozek (1982-1965). TpCF icerisinde yer aldi. Hatta Besim Bey, partinin kurucularindan biriydi. Bkz.
Ziircher, 1992, 75-76; Yesil, 2002, 186-191.

43 Mehmet Niyazi Ramazanoglu (1889-1965).

Genis tarih bilgisi ve bolgeye hakimiyeti dolayisiyla hem Londra (1921) ve hem de Lozan konferansi heyetinde miisavir
olarak gérev yapti. Torunu Niyazi Ramazanoglu’nun belirttigine gore, Londra Konferansinda Digigleri Bakani1 Bekir Sami
Bey’in imzaladig1 ikili antlasmalardan rahatsizdi. Lozan’a giden heyette de miisavir olarak yer aldi. Lozan’a hayir
diyenlerden biri olmas1 O’nun Atatiirk ile arasinin agilmasina neden olmadi. Hatta Tarsus’ta medeni nikah ile evlenen ilk
isim Niyazi Bey ve esi Pakize Hanim’d1. Nikah sahitliklerini de Atatiirk yapmigti. Kurtulus Savasi ve sonrasindaki siire¢
dolayisiyla Niyazi Bey, Pakize Hanim ile 5 y1l nisanl kalmis ama evlenmeye firsatlar1 olmamisti. Atatiirk, Tarsus’a gelince
ciftin evlenme siireglerinin hizlanmasina araci olmustu. Hatta Niyazi Bey, esprili bir sekilde “Basimi Atatiirk yakt:” diye
anlatirmis. Dolayistyla Atatiirk ve Mehmet Niyazi Bey’in aralart hep iyi olarak kaldi. Hatay’in sinirlarim belirlenmesi
gilindeme geldiginde Atatiirk, Niyazi Bey’e gérev vermisti.

Niyazi Bey’in mensup oldugu Ramazanogullar1 Yiiregil asiretine mensuptu. Adana ve yoresine yerlesmislerdir. Bugiin de
ayn1 soyadini (Ramazanoglu) tasiyanlarin yani sira Eliyesil ve Ener soyadini tasiyanlar da bu aileye mensuptur. Soyadi
degisikliginin nedeni aile i¢i anlagmazliklardi.

Niyazi Ramazanoglu’nun 1923-1927 milletvekilliginden sonra bu kez kuzeni yine Mersin’den Ismail Hakki Ramazanoglu
mebus oldu (1927-1931). Yine III. TBMM milletvekillerinden Kadri Ramazanoglu da bu aileye mensuptu. Ayni aileden
Celal Ramazanoglu 1946-1950 ve 1950-1954 yillar1 arasinda igel (Mersin), 1954-1957 yillar1 arasinda Hatay ve 1957-1960
yillar1 arasinda Istanbul milletvekilligi yapti. Yakin zamanda (2011-2015) Adalet ve Kalkinma Partisi Kahramanmaras
milletvekilligi yapan Yildirnm Mehmet Ramazanoglu da ailenin Maras koluna mensuptur. Bkz. Niyazi Ramazanoglu ile 24
Temmuz 2023 tarihinde yapilan goriisme.

4 Yahya Kemal Beyatli (1884-1958). Uskiip dogumlu. Lozan Konferans1 danigmani.

45 1926°da Varsova biiyiikelgiligine atandi.

46 1934 y1linda ara segim ile Yozgat milletvekili.

471935 ve 1939 secimlerinde Tekirdag milletvekili.

48 1943 segimlerinde Istanbul milletvekili.

49 Saffet Kemaleddin Yetkin (1866-1950). Medrese egitimli ve Halveti seyhi. Ikinci Mesrutiyet déneminde I., II. ve IIL
donem Urfa mebusu. Halifeligin kaldirilmasina ilk imza atan isim.

Seyh Saffet Efendi’nin torunu {inlii hukukgu ve tarih¢i Cetin Yetkin, dedesinin Halifeligin kaldirilmasina dnciilik eden ve
Meclis’te ayrintili bir konusma yapan bir isim oldugunu belirtti. Seyh Saffet Efendi’nin Lozan dolayisiyla Atatiirk ya da
Inénii ile bir sorun yasamadigmi, dayist Suut Kemal Yetkin’in de 1943-1950 yillari arasinda Urfa milletvekilligini
yapmasinin da bunun bir gostergesi oldugunu ifade etti. Bkz. Cetin Yetkin ile 24 Temmuz 2023 tarihinde yapilan goriisme.
Seyh Saffet Efendi hakkinda ayrica bkz. Akman, Zekeriya. 2022. Osmanli’dan Cumhuriyet’e Bir Aydin Seyh Safvet (Yetkin)
Efendi, Ankara: Elips Kitap.
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Meclis’e kaldi. Lozan gériismeleri kesilip Ismet Pasa iilkeye déndiigiinde Birinci Meclis’te ciddi
elestiriler ve tartismalar olmustu®. Ikinci Meclis’te de —aym yogunlukta olmasa da- benzer
tartismalarin oldugu goriilmektedir. Getirilen elestirilerin Hatay, Montré Bogazlar Sozlesmesi ve
Osmanli borglarimin Tiirkiye lehine yeniden gozden gegirilmesinden dnce oldugu unutulmamalidir.
Bilindigi iizere bu kazanimlar 1930 sonrasinda saglanabildi. Yine bu baglamda sonraya birakilan
Musul meselesi ise Tiirkiye aleyhine ¢6ziimlenebildi. Musul meselesi aleyhe ¢oziilse bile toplamda
Tiirkiye, 1923’te Lozan’1 imzaladig1 asamadan ¢ok daha fazlasini elde edebilmistir. Siiphesiz bunlar
Misak-1 Milli kayiplarim1 tamamen giderebilmis degildir. Ancak sonradan elde edilen kazanimlar
Misak-1 Milli’den kayiplart 6nemli olgiide telafi etmistir. Sevr ile kiyaslanmayacak bir zafer stz
konusudur. Bununla birlikte Misak-1 Milli’den verilen tavizler agisindan bir burukluk da s6z
konusudur.

Lozan Antlagsmasi’na ret oyu veren mebus sayisi 14’tiir. Oylamaya katilan mebus sayisi
227°dir*t. 213 kabul oyu verildi. Ret oyu verenlerin orani % 6,16’ydi. 14 mebusun 6’s1 Bati
bélgelerinin mebusuydu (Izmir, Mugla/Mentese, Manisa/Saruhan, Tekirdag ve Edirne). 8 mebus ise
giiney/giineydogu illerinin mebusuydu (Adana, Gaziantep, Mersin/igel, Mardin ve Urfa). Boyle
olmasinin nedeni bu illerin Misak-1 Milli sinirlar1 disinda kalan yerlerle demografik, etnik, kiiltiirel,
sosyal ve ekonomik baglarinin kopmasidir. Dogal olarak pargalanmiglik hissi bolge milletvekillerinin
tepkisini de beraberinde getirmis olsa gerektir. Nitekim TBMM’de yaptiklar1 konusmalar da buna
yoneliktir. Sonraki yillarda imkanlar nispetinde Hatay, Iskenderun, Bogazlar, Osmanli borglar1 gibi
konularda Tirkiye lehine adimlar kararhilikla atildi ve 6nemli kazanimlar elde edildi. Dolayisiyla
elestirilen konularin bir boliimii telafi edilebildi. Ancak telafi edilemeyen konular da vardi (Bati
Trakya, Musul).

Lozan aleyhine oy kullanan 14 mebustan 6’s1 kiirsiiye gelerek elestirilerini dile getirdi. Bunlar
Niyazi, Yahya Kemal, Siikrii Kaya, Faik, Mustafa Necati ve Vasif Beylerdir. S6z konusu
milletvekillerinin diisiincelerini 6zgiirce dile getirebilmeleri ve sonrasinda herhangi bir ayirimciliga
ugramadiklari, dislanmadiklar goriilmektedir. Ustelik bunlardan Siikrii Kaya, Mustafa Necati ve Vasif
beyleri piir Kemalist olarak tanimlamak miimkiindiir. Dolayisiyla Lozan oylamasinda ret oyu veren
Kemalist olarak nitelenebilecek milletvekillerinin varligi, Siikrii Kaya’nmn uzun yillar Icisleri
Bakanligr yapmas1 ve Mustafa Necati’nin erken Cumhuriyet doneminin en 6nemli Milli Egitim
bakanlarinin baginda yer almasi1 donemin hoggorii ortaminin agik bir gostergesidir.

Gortismeler sirasinda kiirsiiye gelmese de oturdugu yerden konusarak Antlagsma aleyhine
goriis beyan eden isimler de vardi. Antlagsmaya ret oyu veren bu isimler arasinda Mardin mebusu
Necip Bey de bulunmaktaydi. Necip Bey, Niyazi Bey konusurken 9 kez miidahalede bulunarak fikrini
beyan etti. Necip Bey, Lozan’in tam bagimsizligi saglamadigini, giiney illerinin hudutlarinin kan
agladigini, 500 bin Tiirk’iin Tiirkiye sinirlar1 diginda kaldigini, bu sinirin kabul edilemez oldugunu,
sinirin bolge halkini derinden yaraladigini, Musul’un Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan 15
giin sonra isgal edildigini ve Almanlarin Alsas Loren’i kaybetmeyi kabul etmedikleri gibi bizim de
giineydeki toprak kayiplarini da kabul etmedigimizi vurguladi®. Necip Bey’in 10. miidahalesi ise
Yahya Kemal Bey konusurken oldu. Bu miidahalesinde Necip Bey, Suriye topraklarinda kalanlarin
Suriye 1rkina mensup olduklarin ret ederek, onlarin Tiirk oldugunu belirtti®,

Necip Bey’den sonra yine oturdugu yerden konusan ve kiirsiidekilerin konusmalaria destek
olan isimlerden biri Mentese mebusu Esad Efendi idi. Esad Efendi, 9 kez goriis beyan etti. Niyazi Bey
konusurken yaptig1 ilk miidahalede Esad Efendi, Antakya ve Bati1 Trakya’nin kan agladigini soyledi.
Esad Efendi, 5 kez de Siikrii Kaya’nin konusmasi sirasinda fikrini beyan etti. Esat Efendi bu
miidahalelerinde Bati Trakya’nin Tiirk oldugunu, Bat1 Trakya Tiirklerinin Kurtulus Savasi’na katki
yaptigini, Bat1 Trakya ve Antakya davasinda hakli oldugumuzu ve basarili olacagimizi belirtti. Esad
Efendi’ye gore, sinir sorunlarinin ¢dziilememesi gelecekte yeni sorunlara yol acacakti. Yasanan

50 Ornegin bkz. Yilmaz, Durmus. 1995. Misak-1 Milli’ye Gére Musul, Konya: Alagdz Yay.; Tasyiirek, Muzaffer. 1995.
Lozan’a Hayir Diyenler, Istanbul: Thtar Yay.

51 Tkinci Meclis’teki mebus say1s1 287 idi. Bkz. Gologlu,, 1977, 318-326.

Oylamaya katilmayan mebus sayis1 bu durumda 60°dur.

52 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: I, Cilt: 1, Igtima Senesi: 1, Yedinci I¢tima, 21.8.1339 Sali, 223-227, 230.

53 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: II, Cilt: 1, I¢tima Senesi: 1, Yedinci Igtima, 21.8.1339 Sali, 233.
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sorunlarin énemli bir boliimii emperyalizmden kaynaklanmaktaydi. Esad Efendi birer kez Faik Bey,
Vasif Bey ve Avni Bey’in konusmalari sirasinda goriislerini agikladi. Bu miidahaleler Bat1 Trakya ve
Antakya lizerineydi. Kendisinin yaptig1 konusmalarin onuncusu “Ah Antakya, Trakya. Allah yardim
ede sana” seklindeydi®.

Antlagsma aleyhine yerinden goriis beyan edenlerden biri de Gaziantep mebusu Kilig¢ Ali idi.
Antep-Marag yoresi Kuvayr Milliye komutanligi da yapan Kilic Ali, Niyazi Bey’in konusmasi
sirasinda Suriye sinirtyla ilgili olarak haklarimizi istedigimizi sdyledi®.

Kiirsiiye gelerek Lozan Antlagmasi aleyhine konusan 6 mebustan baska 3 mebusun da
oturdugu yerden goriisiini beyan etmesiyle, 14 mebusun 9’u oylama Oncesinde goriislerini ortaya
koymus oldu. Diger 5 mebusun tavri oylama sirasinda ortaya ¢ikti. Antlasmaya olumsuz oy veren
isimlerden Necip ve Besim Beyler Lozan’a ret oyu verdikleri i¢in degil ama sonradan TpCF
(Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi) igerisinde yer aldiklari i¢in 1927’den itibaren mebus olamadilar.
Yine Antlagma aleyhine oy veren Ali Cenani Bey ise Ticaret Bakanlig1 yaptigi donemde ad1 yolsuzluk
olaylarma karistig1 i¢in Divan-1 Ali’de yargilandi ve yol agtif1 zarar kendisine tazmin ettirildi®.
Dolayisiyla Ali Cenani Bey’in de politik hayati boylece bitmis oldu.

Lozan Antlasmasi’na ret oyu veren isimlerden biri de Kilic Ali idi. Atatiirk’iin yakin
cevresinde olan ve Atatiirk vefat edene kadar da milletvekilligini siirdiiren Kilig Ali’nin Lozan’a ret
oyu vermesi Atatiirk’le iligkisini bozmadi. Bu durumun Inénii ile de iliskisini bozdugu sdylenemez.
Kilig Ali’nin de dahil oldugu Atatiirk’{in sofra arkadaslariyla, Is Bankas1 grubuyla Inonii’niin arasinin
iyl olmadigi bilinen bir gergektir. Ancak bunun Lozan ile ilgisi yoktur. S6z konusu ayrilik ve
catigmalar daha sonraki siiregte siyaset anlayislari ve ekonomi politikalarinda anlagmazliklar
nedeniyledir. Yine Siikrii Kaya ile Inonii arasindaki anlasmazliklari, sonraki siirecte karsihikli tasfiye
cabalarini da Lozan’a baglamak miimkiin degildir. Ancak her iki taraf da Atatiirk’iin semsiyesi altinda
uzun yillar birlikte siyaset yapmaya devam etti.

Lozan’a hayir diyen 14 mebusun 4’ kirmizi-yesil seritli Istiklal Madalyas:1 sahibidir (Faik
Kaltakkiran, Mehmet Esat leri, Mustafa Necati ve Kili¢ Ali). Madalyanin kirmizi-yesil seritli olanlart
Kurtulus Savasi’nda hem cephede savasip hem de TBMM’de mebus olanlara yonelik olarak az sayida
verildi. Dolayistyla hep cephede hem de Meclis’te Kurtulus Savasi i¢in miicadele eden bu insanlarin
sonugtan duyduklar1 bir memnuniyetsizlik s6z konusudur. Ayrica s6z konusu milletvekillerinden bir
bolimi de kaybedilen topraklarda dogmustu. Dolayisiyla duygusal olarak da bir itirazlarinin séz
konusu oldugu sdylenebilir. Yine ilging bir sekilde Lozan’a ret oyu verenlerden ii¢iiniin Lozan
heyetinde gorev aldig1 goriilmektedir (Niyazi Bey, Siikrii Kaya ve Yahya Kemal Bey).

Sonu¢ olarak Lozan Antlagmasi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 100 yildir barig icerisinde
yasamasini saglayan ve sonrasindaki sorunlarini da baris ortaminda ¢dzmesine imkan saglayan bir
iklim yaratti. Cumhuriyetin kurucular1 bunu bilingli bir sekilde benimsemislerdi. Nitekim Atatiirk’iin
1931 yilinda soyledigi “Yurtta sulh cihanda sulh icin ¢alistyoruz” ifadesi bu politikanin samimi bir
ifadesiydi. Yeni kurulan devletin Birinci Diinya Savagi ve Kurtulug Savasi sonrasinda hasimlariyla
yaptig1 Lozan Baris Antlasmasi gibi hayati bir konu bile demokratik ve ozgiir bir ortamda
tartisilabilmisti. Ustelik bu, sonraki yillarda siyasal ¢atisma nedeni de olmamusti. Antlasmanin hayati
onemi kadar TBMM’de goriisiilmesi sirasindaki demokratik ortam ve dile getirilenler, Cumhuriyetin
kurucularinin zihniyet diinyasini ortaya koymasi bakimindan son derece anlamlidir.

5 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: II, Cilt: 1, ictima Senesi: 1, Yedinci Igtima, 21.8.1339 Sali, 223, 236, 238-240; TBMM
Zabit Ceridesi, Devre: 11, Cilt: 1, Ictima Senesi: 1, Sekizinci I¢tima, 22.8.1339 Carsamba, 252, 255.

5 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: II, Cilt: 1, I¢tima Senesi: 1, Yedinci Igtima, 21.8.1339 Sali, 227.

% Uyar, 2012, 291.
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