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Bu calismada gormeyen ¢ocuklarla ¢alisan 6gretmenlerin Braille yaziya iliskin tutumlarimin
gesitli degiskenler acisindan incelenmesi amaglanmustir. Betimsel arastirma olarak yiiriitiilen
bu ¢alismada veriler toplanirken Aslan vd. (2019) tarafindan gelistirilmis olan Braille Yaziya
Yonelik Tutum Olgegi’nden yararlanilmistir. Demografik bilgiler icin ise aragtirmacilar
tarafindan gelistirilen bilgi formu kullanmistir. Arastirmanin katilimcilarmi gesitli kamu
okullarinda ve 6zel rehabilitasyon merkezlerinde goérmeyen cocuklarla ¢alisgan toplam 94
O0gretmen olusturmaktadir. Bu calismada elde edilen veriler cinsiyet, yas, hizmet yil1 (kidem)
ve Braille yaziya yonelik egitim alma degiskenleri bakimindan degerlendirilerek
incelenmistir. Arastirmadan elde edilen veriler SPSS paket programindan yararlanilarak
analiz edilmistir. Verilerin analizinde t-testi ve tek yonlii varyans analizi istatistiksel
yontemleri kullanilmistir. Arastirmanin sonuglar1 incelendiginde gormeyen cocuklarla
calisan Ogretmenlerin Braille yaziya iliskin tutumlarimin cinsiyet degiskeni acisindan
degismedigi bulunmustur. Braille yaziya iligkin herhangi bir egitim alan katilimcilarin
egitim almayan katihmcilardan daha olumlu tutumlar: oldugu gériilmiistiir. Katilimcilarin
yas ve hizmet yil1 arttikga Braille yaziya iligkin olumlu tutumlarin da arttig: tespit edilmistir.
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In this study, it was aimed to determine the attitudes of teachers working with blind
children towards Braille writing in terms of various variables. In this study, which was
conducted as descriptive research, the Attitude Scale Towards Braille Writing developed by
Aslan et al. (2019) was used to collect data. For demographic information, the information
form developed by the researchers was used. The participants of the study consisted of 94
teachers working with blind children in various public schools and private rehabilitation
centers. The data obtained in this study were evaluated and analyzed in terms of gender,
age, years of service (seniority) and receiving training on Braille writing. The data obtained
at the end of this study were analyzed through SPSS software. In the analysis of the data, t-
test and one-way analysis of variance statistical methods were used. When the results of the
study were examined, it was found that the attitudes of teachers working with blind
children towards Braille writing did not change in terms of gender. It was seen that the
participants who received any training on Braille writing had more positive attitudes than
the participants who did not receive any training. It was found that as the age and working
years of the participant teachers working with blind children increased, positive attitudes
towards Braille writing also increased.

*Bu galisma 21 Aralik 2021 tarihinde diizenlenen Braille (Kabartma) Yazinin Diinti, Bugiinii, Gelecegi Sempozyumu’nda sozlii

bildiri olarak sunulmustur.
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Giris

Gilintimiiz toplumlarinda bilgi hizla iiretilen ve tiiketilen bir siire¢ yasamaktadir. Yasanilan
slirecte bireylerin ve toplumlarm gelecegi; bilgiyi kullanmaya, bilgiye ulasmaya ve bilgiyi tiretmeye
bagh olmaktadir. Bilginin {iretilmesi ve kullanilmasinda nitelikli bir egitim belirleyici olmaktadir.
Toplumlara nitelikli bir egitimin sunulmasinin temelini ise okuma-yazma O&gretimi ile bilgi
kazandirma olusturmaktadir. Goren insanlarin bakis acisindan ortaya ¢ikan okuryazarlik, ¢cogunlukla
yazili ¢evresel semboller veya dil ile erken etkilesimleri ifade etmektedir (Safak, 2017). Okuryazarlik
okuma ve yazma becerilerin biitliniidiir. Erken ¢ocukluk doénemlerinden itibaren deneyimlenen
okuma yazma becerileri; fonolojik farkindalik, alfabe bilgisi, sozel dil ve sozciikk dagarcig:
ile yazma (cizme, cevresel yazi vb.) becerilerini kapsamaktadir (Kandir ve Yazici, 2016). Okuma-yazma
islemi bir bilgi degil, beceriler toplamidir (Celenk, 2003; Giines, 2003). Beceriler de uygulayarak
edinilmektedir (Bilir, 2005). Goren bireylerde gevreyi gorsel olarak izleyerek kendi kendine baslatilan
bu tesadiifi okuma yazma becerileri ve 6grenme deneyimleri, gorme engelli bireyler icin uygun
degildir (Okyar ve Cakmak, 2019). Bu nedenle gérme engelli bireylerin okuryazarhig icin farkl
uyarlamalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Gorme engelli olan ya da agir derecede gorme kayiplar: bulunan
bireylerin iletisim becerilerinde ve 6grenme yasantilarinda genel olarak dokunsal veya isitsel arag

gerecler kullanildig: bilinmektedir (Muny1, 2017; Safak, 2009).

Gorme engelli bireylerin okuryazarlhig: igin kullanulan temel araglardan biri de Braille yazi
sistemidir. Braille yaz1 sistemi, dokunsal bir yaz: sistemidir. Braille yaz1 sistemi siklikla gérme engelli
bireyler tarafindan okuma, yazma, iletisim gibi amaglar icin kullanilmaktadir (Allman, 1998; Safak,
2017). Braille, gormeyen bireyler igin gorsel harf bigimlerinin iyi bilinen bir dokunsal ikamesidir ve bir
dizi yiikseltilmis noktadan olusur. Parmaklar ile okunmaktadir. Braille sembolleri, Braille
hiicrelerinden olusturulur. Tam bir Braille hiicresi, her biri ii¢ noktaya sahip iki paralel siitunda
diizenlenmis alt1 yiikseltilmis noktadan olusur. Bu alt1 noktadan bir veya daha fazlasini kullanarak
altmis ii¢ kombinasyon miimkiindiir. Tek bir Braille hiicre, alfabede bir harfi, say1y1 ya da noktalama
isaretini temsil edebilecegi gibi bir kelimeyi de temsil edebilmektedir. Braille yazi sistemi bir dil
degildir, daha ¢ok dillerin yazilabildigi ve okunabildigi bir koddur (Muny1, 2017; Sadato, 2005; Safak,
2017). Gérmeyen bireyler Braille alfabesinden hayatin cesitli alanlarinda bir iletisim becerisi olarak
yararlanmaktadir. Gormeyen 6grenciler ve profesyoneller, Braille okuryazarhigimin akademik, sosyal
ve ekonomik yasamlar: iizerindeki etkisini kabul etmektedirler (Allman, 1998; Amato, 2002; Hung,
2008; Jiménez vd., 2009; McCall ve McLinden, 2007; Ndung, 2011; Tuncer, 2005; Munys, 2017). Ndung
(2011), gorme engelli kisiler icin Braille yaz1 sisteminin her zaman bir okuryazarlik araci olmaktan
daha fazlas1 olacagini savunmaktadir. Cesitli calismalarda Braille'nin yetkinligi, bagimsizlig1 ve esitligi

temsil etmeye calistig1 belirtilmektedir (Amato, 2002; Hung, 2008). Goérmeyen Kkisilerin sosyal
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yasamlarmin ve akademik ilerlemelerinin Braille okuryazarhgma bagh oldugu goz oOniinde

bulunduruldugunda Braille yazinin 6énemi daha da artmaktadir.

Braille alfabesi ile okuma ve yazma becerilerinin ilkokul ¢aglarinda gelismesini saglamak igin
gorme engellilerin egitimi alaninda uzmanlagmis 6gretmenler tarafindan yogun ve kaliteli Braille
o0gretimi uygulanmas1 Onerilmektedir (Tuncer, 2005). Gormeyen c¢ocuklarla galisan O6gretmenlerin
gormeyen Ogrencilere Braille etkili, yeterli ve ayr1 zamanda dogru sekilde 6gretebilmeleri 6ncesinde
aldiklar1 Braille yaziya yonelik egitimlerin nitelifine ve bu yaz sistemine yonelik tutumlarina da
baghdir. Arastirmalarda Braille yaziya yonelik olumlu tutumlar: bulunan 6gretmenlerin Braille yazi
sisteminin 6gretiminde daha fazla katilim, ¢aba ve yeterlilik gosterdikleri ifade edilmektedir (Amato,
2002; Boydak, 2015; Hung, 2008; McCall ve McLinden, 2007, Munyi, 2017; Wittenstein, 1994).
Gormeyen cocuklarla ¢alisan 6gretmenlerin Braille okuryazarhigma yonelik algilarmin sistematik bir
arastirmast yapildiginda ve acik¢a belgelendiginde Braille ogretimi konusunda bosluklar:
doldurabilecek oOnlemlerin alinmasmin Braille 6gretimini kolaylastirabilecegi diisiiniilmektedir.
Gormeyen c¢ocuklarla calisan Ogretmenlerin 6grencilere yonelik okullardaki Braille okuryazarhig:
durumu hakkindaki goriislerini ve duygularmi bilmenin Braille araciligiyla okuryazarhk kalitesini
artiracagt ve gormeyen c¢ocuklar icin Braille Ogretimine iliskin yiiksek beklentiler sunacagi
diistilmektedir (Munyi, 2017).

Alanyazin incelendiginde Braille yazi sistemine ve Braille yaziya iligkin tutumlarin
belirlenmesine yonelik ¢esitli arastirmalara rastlanmaktadir. Calismalarda gérmeyen cocuklarin ve
bireylerin, ailelerin, 6gretmenlerin, 6gretmen adaylarinin ve toplumun Braille yaz: sistemine iliskin
tutumlarini inceleyen ¢alismalar yer almaktadir (Allman, 1998; Amato, 2002; Gadagbu ve Ocloo, 2006;
Hung, 2008; Jiménez vd., 2009; Lusk ve Corn, 2006; McCall ve McLinden, 2007; Muny1, 2017; Ndung,
2011; Wittenstein, 1994).

Ulkemizde Braille sistemine iliskin gerceklestirilen ¢alismalar incelendiginde bu ¢alismalarin
Braille yazinin teknoloji boyutuna (Ayaz, 2020; Bayram, 2010; Giiven, 2009; Yutmaz, 2021), okuma-
yazma araci secimine (Giir, 2019), 6gretmen yetistirme ve matematik sembollerine (Aktas ve Argiin,
2020; Carkaci-Cakmak, 2005), Braille yaziy1 kullanma durumlarina (Aslan vd., 2022), Braille yaziya
yonelik tutumlara (Kurt ve Ketenoglu-Kayabasi, 2022) ve temel Braille (Centik, 2009) 6gretimi gibi
konulara iliskin oldugu goriilmektedir. Ulkemizde 6zel egitim 8gretmen adaylarinin Braille yaziya
iliskin tutumlarmin incelendigi calisma (Dogus ve Aslan, 2019) bulunmasma karsin gormeyen
cocuklarla birebir calisan 6gretmenlerin Braille yaziya yonelik tutumlarin incelendigi arastirmalara
rastlanilmamaktadir. Gormeyen ¢ocuklara egitim veren 6gretmenlerin Braille yaz1 sistemini 6gretme
konusunda rollerinin 6nemi diisiiniildiigiinde Braille yaziya yonelik tutumlarin saptanmasmin ulusal

alanyazindaki Braille yaziya iliskin boslugun doldurulmasma katki saglayacag: diisiiniilmektedir.
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Ayn1 zamanda 6gretmenlerin tutumlarm degerlendirilmesiyle calistiklar: gérmeyen 6grencilere Braille
yazi Ogretimi ve kullanimina iligkin olumlu veya olumsuz egilimlerinin de saptanmasi
amaglanmaktadir. Bu nedenlerle bu calismada gormeyen cocuklarla calisan 6gretmenlerin Braille
yaziya yoOnelik tutumlarmin incelenmesi amaglanmistir. Bu amaca iliskin asagidaki arastirma sorulari

olusturulmustur:
1. Gormeyen ¢ocuklarla ¢alisan 6gretmenlerin Braille yaziya iliskin tutumlar1 nasildir?

2. Gormeyen cocuklarla calisan Ogretmenlerinin Braille yaziya yonelik tutumlari cinsiyet

degiskenine gore farklilasmakta midir?

3. Gormeyen cocuklarla calisan O0gretmenlerin Braille yaziya yonelik tutumlar: Braille yaziya

iligkin egitim alma degiskenine gore farklilagmakta midir?

4. Gormeyen cocuklarla calisan 6gretmenlerin Braille yaziya yonelik tutumlari hizmet yih
(kidem) degiskenine gore farklilasmakta midir?

5. Gormeyen cocuklarla ¢alisan dgretmenlerin Braille yaziya yonelik tutumlar yas degiskenine

gore farklilasmakta midir?
Yontem

Calismanin yontem boliimiinde ¢alisma desenine, katilimcr grubuna, ¢alismada kullanilan veri
toplama araglarina, verilerin toplanmasi ve analizine yonelik bilgiler agiklanmusgtir.
Aragtirmanin Modeli

Gormeyen ¢ocuklarla ¢alisan 6gretmenlerin Braille yaziya iliskin tutumlarin belirlenmesinin
amaclandig1 bu arastirmada betimsel arastirma yontemlerinden biri olan tarama modeli kullanilmistir.
Tarama modelinde genel olarak bir konudaki herhangi bir durumu saptayabilmek hedeflemektedir.
Tarama calismalarinda ise genel olarak, bir grubun belirli 6zelliklerini betimlemek ve var olan
durumun oldugu gibi betimlenmesini hedeflemektedir (Balci, 2001; Karasar, 2005).
Katilimc1 Grubu

Bu arastirmanin katilimci grubunu gérmeyen ¢ocuklara egitim veren kurumlarda gorev yapan
ve gormeyen cocuklarla calisan 94 Ogretmen olusturmustur. Goérmeyen cocuklara egitim veren
kurumlarin (gérme engelliler ilkogretim okullar1 ve 6zel rehabilitasyon merkezleri) sayilarmdaki
smirliik goz ontine alindiginda katilimcr grubu belirlenirken amaglhi 6rnekleme cesitlerinden tipik
durum Orneklemesi tercih edilmistir. Bu baglamda Tiirkiye'nin cesitli illerinde (Ankara, Siirt,
Osmaniye, Malatya) gormeyen cocuklara egitim veren kurumlarda gorev yapan ve bu calismaya

katilmaya goniillii olan 6gretmenlerden veri alinarak katilimc grubu olusturulmustur.

Calismaya katilan gormeyen cocuklarla ¢alisan 6gretmenlerin cinsiyet, yas, kidem ve Braille

yaziya iligkin herhangi bir egitim alma degiskenlerine iliskin temel bilgiler Tablo 1'de sunulmustur.
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Tablo 1. Katilimcar Grubundaki Ogretmenlerin Degiskenelere Miskin Demografik Bilgileri

Degisken Gruplar N %
Cinsiyet Kadin 51 54,3
Erkek 43 45,7
20-30 38 40,4
31-40 35 37,2

Yas

41-50 13 13,8

51 ve tizeri 8 8,5
Egitim alma Evet 44 46,8
durumu Hayir 50 53,2
1-5 35 37,2
Mesleki deneyim 6-10 27 28,7
(Kidem) 11-15 11 11,7
16 ve lizeri 21 22,3

Veri Toplama Araglan

Bu arastirmada gormeyen c¢ocuklarla calisan Ogretmenlerin demografik &zelliklerini
belirlemek amaciyla aragtirmac tarafindan hazirlanmis olan “Bilgi Formu” ve ¢gretmenlerin Braille
yaziya yonelik tutumlarini belirlemek icin “Braille (Kabartma) Yaziya Yonelik Tutum Olgegi”
kullanilmaistur.

Braille (Kabartma) Yaziya Yonelik Tutum Olcegi

Braille yaziya iligkin kullanilan tutum olgegi temelde Braille yaziya yonelik tutumlarmin
belirlenmesini amacglamaktadir. Bu c¢alismada kullanilan 06l¢cek Aslan vd. (2019) tarafindan
geligtirilmistir. Tutum o&lgegi 51i Likert tarzinda puanlanmaktadir. Olgekte toplam 18 madde
bulunmaktadir. Olgekten alinabilecek en diisiik puan 18 iken en yiiksek puan 90 puandir. Olgekte yer
alan 4, 6 ve 10. sorulara iliskin maddeler ters puanlanmaktadir. Olgekten elde edilecek yiiksek puanlar
olumlu tutumlan diigiik puanlar ise olumsuz tutumu belirtmektedir. Braille yaziya yonelik tutum
Olcegi "ilgi ve istek”, "0grenme” ve "inan¢" olmak {izere ii¢ faktorden meydana gelmektedir. Braille
(Kabartma) Yaziya Yonelik Tutum Olgegi’nin Cronbach Alfa giivenirlik (i¢ tutarlik) katsayis1 .88
olarak hesaplanmustir. Giivenirlik katsayilarina bakildiginda 6grenme faktorii icin .77, ilgi ve istek
faktorti igin .86 ve inang faktorii igin .73 oldugu goriilmektedir.

Kisisel Bilgi Formu

Calismada gormeyen c¢ocuklara egitim veren ogretmenlere iligkin demografik bilgiler
alinabilmesi amaciyla arastirmacilar tarafindan “Kisisel Bilgi Formu” gelistirilmistir. Bu formda
aragtirmanin amaglarina iligkin cinsiyet, yas, kidem (mesleki deneyim) ve Braille yaziya yonelik egitim

alma durumlar1 degiskenlerine iliskin sorular yer almistir.
Veri Toplama Siireci

Arastirma verileri, Agustos-Ekim 2022 tarihleri arasinda Tiirkiye'nin gesitli bolgelerinde

gorme engellilere egitim veren kurumlarda gorev yapan Ogretmenlerden alinmigtir. Arastirmaya
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yonelik etik kurul izinleri alindiktan sonra verilerin toplanmasma gegilmistir. Calismada farkl
illerdeki dgretmenlerden goriisler alinmistir. Iki ildeki goriismeler bizzat aragtirmaci tarafindan
yapilmig diger iki ildeki calismalar ise gorme engelliler egitimi alanindan mezun iki 6gretmen
tarafindan gerceklestirilmistir. Goriismeler sirasinda uygulamaci arastirmanin amaci ve igerigi
hakkinda kisa bir bilgilendirme yapmis ve sonrasinda arastirmaya katilmaya gondiillii 6gretmenlerden
Olcek formunu doldurmalarini rica etmistir. Arastirma kapsaminda toplanan kisisel bilgilerin gizli

tutulacagr konusunda 6gretmenler bilgilendirilmis ve giiven duygusu olusturulmustur.
Verilerin Analizi

Bu aragtirma sonucunda toplanan verilerin analizi siirecinde SPSS istatistik paket programi
kullanilmugtir.  Verilerin analizine gecilmeden ilk olarak verilerin normal dagilim gosterip
gostermedigine bakilarak bu kapsam igerisinde veriler normallik acisindan degerlendirilmistir.
Verilerin normallik agisindan degerlendirilmesinde carpiklik ve basiklik degerleri ile Kolmogorov-
Smirnov testi sonuglar1 incelenmistir. Gergeklestirilen analizlerde, Kolmogorov Smirnov testi p degeri
0,091, carpiklik katsayis1 0,384 ve basiklik katsayis1 0,768 oldugu goriilmiistiir. Buna goére carpiklik ve
basiklik dagilhm (-1, +1) arasinda kaldigi ve Kolmogorov Smirnov testi p degeri 0,05 anlamlilik
diizeyinden biiyiik oldugu icin verilerin normale yakin dagildig1 varsayilmustir. Gergeklestirilen
analizler sonucunda elde edilen degerler incelendiginde verilerin normal dagilim gosterdigini
goriilmiistiir. Verilerin normal dagihm gosterdigi varsayildig: igin, 6gretmenlerin Braille yaziya
yonelik tutumlarinin cinsiyet, yas, kidem ve Braille yaziya iligkin egitim alma degiskenlerine gore
anlamh farklilik gosterip gostermediginin belirlenmesi asamasina gegilmistir. Degiskenlerden egitim
alma ve cinsiyet degiskenine yonelik bagimsiz gruplar t-testi, kidem ve yas degiskenine yonelik ise
tek yonlii varyans analizi (ANOVA) kullanilmustir.

Bulgular

Calismanin bu bélimiinde gormeyen c¢ocuklarla ¢alisan Ogretmenlerin tanimlayic
ozelliklerini belirlemek ve aym zamanda 6lgekten elde edilen puanlarin 6gretmenlerin cinsiyet, yas,
kidem ve Braille yaziya iliskin egitim alma degiskenlerine gore farklilik gosterip gostermedigini
saptamak amaciyla gerceklestirilen analizler sonucunda ulasilan bulgular yorumlanmustir.
Tanimlayia Istatistikler

Bu ¢alismada arastirmanin ilk sorusu olan “Gormeyen ¢ocuklarla ¢alisan 6gretmenlerin Braille
yaziya yonelik tutumlar1 nasildir?” sorusu igin yanit aranmistir. Calismaya katilan 6gretmenlerin
Braille Yaziya Yonelik Tutum Olgegi'nden aldiklari puanlara yonelik tanimlayici istatistikler
kullamilmistir. Gormeyen c¢ocuklarla calisan Ogretmenlerin Braille yaziya iliskin tutum puanlari

asagida Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2. Gérmeyen Cocuklarla Calisan Ogretmenlerin Braille Yaziya Yénelik Tutum Olgegi'nden Elde
Edilen Puanlari

N X Ss min max

Tutum 94 72,21 9,53 51 87

Tablo 2 incelendiginde aragtirmaya katilan gormeyen ¢ocuklarla ¢alisan 6gretmenlerin Braille
Yaziya Yonelik Tutum Olgegi’nden aldiklar1 puanlarin ortalamasi 72,21, standart sapmasi 9,58,
minimum degeri 57 ve maksimum degeri ise 87'dir. Olgekten alinabilecek maksimum puanin 90
oldugu goz oniinde bulunduruldugunda bu veriler 6gretmenlerin Braille yaziya yonelik tutumlarinin
olumlu oldugunu ortaya koymaktadir.
Cinsiyet

Ikinci arastirma sorusu olan “Gormeyen c¢ocuklarla ¢alisan 6gretmenlerinin Braille yaziya
yonelik tutumlari cinsiyet degiskenine gore farklilasmakta midir?” sorusu i¢in 6gretmenlerin cinsiyete
gore tutumlarmi belirlemek amaciyla gerceklestirilen bagimsiz gruplar t-testi sonuglarma iliskin

bilgiler asagida Tablo 3'te verilmistir.

Tablo 3. Ogretmenlerin Cinsiyet Degiskenine Gore Aldiklar1 Puanlarin Karsilastirilmasina Yonelik

Sonuglar
Cinsiyet N X Ss sd t p

Toplam Igjlilg Z; ;;iz 19(?611265 92 046 963
ilgi ve istek Igjlil 11(1 Z; gggg ::32§ 92  -331 74
. Kad 1 17,31 2

Inang Ejkell? 4513 16:§0 §:5ig 92 877 383
- Kad 1 21 11

Ogrenme Ejkelg 23 21:22 3:355 92  -25 383

*p<0,05

Tablo 3’e bakildiginda kadin 6gretmenlerin 6lgekten aldiklar1 puanlarin ortalamasi 72,25 iken
erkek Ogretmenlerin Olgekten aldiklar1 puanlarin  ortalamasi 72,16’dir. Ortalama puanlar
incelendiginde cinsiyet degiskenine iliskin G6gretmenlerin Braille yaziya yonelik tutumlarinda

istatistiksel agidan anlamli bir farkliligin olmadig1 goriilmektedir (t(92)=0,46; p<.05).
Braille Yaziya iligkin Egitim Alma Durumu

Arastirmanin {iclincii sorusu “Gormeyen cocuklarla calisan 6gretmenlerinin Braille yaziya
yonelik tutumlar: Braille yaziya iligkin egitim alma degiskenine gore farklilasmakta midir?” igin
egitim alma degiskenine gore Ogretmenlerin tutumlarmi karsilastirmak amaciyla gerceklestirilen

bagimsiz gruplar t-testi sonuglarina iliskin bilgiler asagida Tablo 4'te verilmistir.
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Tablo 4. Ogretmenlerin Egitim Alma Degiskenine Gore Aldiklar1 Puanlarin Karsilastirilmasina
Yonelik Sonuglar

Braille yaziya yonelik egitim

N X
alma durumu 5 sd t P
Egitim alan 44 77,82 5,592
Toplam Egitim almayan 50 6728 965 - oo 0
o Egitim alan 4 3695 2,988
il tek 2 001
glveiste Egitim almayan 50 3088 5706 - 0¥ 0
. Egitim alan 4 1861 2,634
i 2 4705 001
nane Egitim almayan 50 1564 3385 70500
. Egitim al 4 2205 2562
Ogrenme piim a.an 25 2,56 92 2421 017
Egitim almayan 50 20,76 3,298
*p<0,05

Tablo 4’e bakildiginda Braille yaziya yonelik daha once herhangi bir egitim alan
ogretmenlerin Olgekten aldiklari puanlarin ortalamas: 77,82 iken daha once herhangi bir egitim
almayan oOgretmenlerin Olgekten aldiklari puanlarin ortalamasi 67,28'dir. Ortalama puanlar
incelendiginde egitim alma degiskenine gore 6gretmenlerinin Braille yaziya yonelik tutumlar1 daha
once herhangi bir egitim alan 6gretmenler lehine farklilasmaktadir (t(92)=6,344; p<.05). Egitim alan
Ogretmenlerin puan ortalamasmin egitim almayan oOgretmenlerin puan ortalamasindan yiiksek
oldugu goriilmektedir.

Hizmet Yil1 (Kidem)

Dérdiincti arastirma sorusu olan “Goérmeyen ¢ocuklarla ¢alisan 6gretmenlerinin Braille yaziya
yonelik tutumlar1 hizmet yil1 (kidem) degiskenine gore farklilasmakta midir?” i¢in kidem degiskenine
gore Ogretmenlerin Braille yaziya yonelik tutumlarimi karsilastirmak icin gerceklestirilen tek yonlii
varyans analizi sonugclarina iliskin bilgiler asagida Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Ogretmenlerin Hizmet Yil1 (Kidem) Degiskenine Gore Aldiklar: Puanlarin Karsilastirilmasina
Yonelik Sonuglar

N X Ss sd F p Anlamli farklilik
1-5 y1l araligy 35 66,80 9,396
6-10 y1l araligy 27 72,78 8,210
Topl 10,12 . 4>1
oplam 11-15 yil aralig; 11 7445 o9s01 o 0120000
16 y1l ve iistii 21 79,33 6,036
1-5 y1l araligy 35 30,83 5,783
o 6-10 y1l araligy 27 34,07 4,906
Ilgi ve istek 11-15 yil araligs T 348 5510 93 8,249 .000 4>1
16 yil ve iistii 21 37,52 2,857
1-5 y1l araligy 35 15,89 2,918
. 6-10 y1l araligy 27 17,33 3,519
fnang W-yilarabgn 11 1718 3545 - 287 02 1
16 yil ve iistii 21 18,48 3,444
1-5 y1l aralig: 35 20,09 3,091
o 6-10 y1l araligy 27 21,37 3,078
1 .001 4>1
Ogrenme 11-15 yil aralig; 11 245 2007 0 &0
16 y1l ve iistil 21 23,33 2,266
*p<0,05
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Tablo 5e bakildiginda gormeyen cocuklarla calisan Ogretmenlerin Braille yaziya iliskin
tutumlarinda hizmet yili (kidem) diizeylerine gore istatistiksel agidan anlamh bir farkliik oldugu
goriilmektedir (F(93)=10,120; p<0,05). ANOVA testi sonuglarina gore 1-5 yil aras1 mesleki deneyimle
gormeyen cocuklarla calisan 6gretmenlerin Braille yaziya iligkin tutum ortalamasi 66,80, 6-10 yil arasi
calisan 6gretmenlerin 72,78, 11-15 yil arasi ¢alisanlarin 74,45, 16 yil ve tizeri ¢alisanlarin ise 79,332’dir.
Bu bulgulara gore 6gretmenlerin mesleki deneyimleri arttikca Braille yaziya iligkin tutumlarinda da
olumlu yonde artis oldugu ifade edilebilir. Olgegin tiim alt boyutlarinda “ilgi ve istek, inang ve
O0grenme” Ogretmenlerin meslek deneyimleri artikca Braille yaziya iligkin tutumlarmin da olumlu
yonde artigr goriilmektedir. Kidem diizeyi ile ilgili olarak ortaya ¢ikan bu farkliigin hangi gruplara
iliskin oldugunu belirleyebilmek amaciyla Post Hoc Testi “Scheffe” testi gerceklestirilmistir. Scheffe
testi sonuglarma gore anlamh farkliligin oldugu mesleki deneyim yillar1 incelendiginde 1-5 yil arasi
mesleki deneyim ile 16 yil ve tizeri mesleki deneyim arasinda anlamh farkliliklar goriilmektedir. Bu
farkliklar ilgi ve istek, inang¢ ve 6grenme alt boyutlarinda da goriilmektedir. 16 yil ve {izeri kidem
araliginda olan 6gretmenlerin 1-5 yil kidem araligindaki 6gretmenlere gore Braille yaziya yonelik
tutumlarinin daha olumlu oldugu sdylenebilir.

Yas

Besinci arastirma sorusu olan “Gormeyen ¢ocuklarla calisan 6gretmenlerin Braille yaziya
yonelik tutumlar1 yas degiskenine gore farklilasmakta midir?” igin yas degiskeni agisindan
O0gretmenlerin Braille yaziya yonelik tutumlarmi karsilastirmak amaciyla gergeklestirilen tek yonli

varyans analizine sonuglarina iliskin bilgiler Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Ogretmenlerin Yas Degiskenine Gore Aldiklar1 Puanlarin Karsilastirilmasina Yonelik
Sonuglar
N X Ss sd F p Anlaml farklilik
20-30 yag aralig: 38 66,39 9,408
31-40 yag araligy 15 74,54 8,038

Topl 11,752 . 2>1,3>1, 4>1
oplam 450yasarahgs 13 7877 6193 o 7”2 00 1
51-65 yag aralig1 8 79,00 5,398
20-30 yag aralig1 38 30,50 6,008
L 31-40 yag araligy 15 35,03 4,253
Ilgi ve istek 41-50 yas aralig e 3738 2631 93 10,468 .000 2>1,3>1, 4>1
51-65 yag aralig1 8 37,38 3,249
20-30 yag aralig: 38 15,39 3,209
. 31-40 yag araligy 15 17,97 3,120
Inang 4150 yasarah 13 1869 3425 o >0 001 21,31
51-65 yag aralig1 8 18,00 2,330
20-30 yag aralig: 38 20,50 3,038
. 31-40 yag araligy 15 21,54 2,964
©) 93 3,581 .017 -
BIEMME 1 50yasaraliyn 13 2269 3,119
51-65 yag aralig1 8 23,63 1,598
*p<0,05
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Tablo 6'ya bakildiginda goérmeyen ¢ocuklarla ¢alisan 6gretmenlerin Braille yaziya iliskin
tutumlarinda yas diizeylerine gore farkliigin istatistiksel agidan anlamli olarak kabul edildigi
goriilmektedir (F(93)=11,752; p<0,05). Bu anlamh farklilik ilgi ve istek, inang ve 6grenme olan tiim alt
boyutlarda da goriilmektedir. ANOVA testi sonuglarma gore 20-30 yas araliginda gormeyen
¢ocuklarla ¢alisan 6gretmenlerin Braille yaziya iliskin tutum ortalamas1 66,39, 31-40 yas araligindaki
Ogretmenlerin 74,54, 41-50 arasindaki Ogretmenlerin 78,77, 51-65 arsindaki Ogretmenlerin ise
79,00’dur. Bu bulgulara gore 6gretmenlerin yaslar1 arttikga Braille yaziya iliskin tutumlarinda da
olumlu yonde artis oldugu ifade edilebilir. Yas diizeyine yonelik olarak ortaya ¢ikan bu anlaml
farklihgin hangi yas gruplari arasinda oldugunu saptamaya yonelik Post Hoc Testi “Scheffe”
testinden yararlanilmugtir. Scheffe testi sonuglarina gore anlamli farkliligin oldugu meslek deneyim
yillar1 incelendiginde toplam tutum ile ilgi ve istek boyutu i¢in 31-40 yas arasi, 41-50 yas arasi, 51-65
yas arast ile 20-30 yas arasinda olan dgretmenler arasinda anlaml farkhiliklar goriilmektedir. Inang
boyutu icin 31-40 yas arasi, 41-50 yas arasi ile 20-30 yas arasi yaslarda olan &gretmenler arasinda
anlamli farkliliklar goriilmektedir. Ogrenme alt boyutu igin ise gruplar arasinda herhangi bir anlaml
farklilik goézlenmemistir. Bu bulgular sonucunda 31-40 yas arasi, 41-50 yas arasi, 51-65 yas arasinda
olan ogretmenlerin 20-30 yas arasi yaslarda olan Ogretmenlere gore Braille yaziya yonelik

tutumlarinin daha olumlu oldugu yorumu yapilabilir.
Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu aragtirma ile gormeyen c¢ocuklarla calisan oOgretmenlerin Braille yaziya yonelik
tutumlarinin incelenmesi amaglanmistir. Arastirma sonuglari incelendiginde gérmeyen cocuklarla
calisan Ogretmenlerin Braille yaziya yonelik tutumlarmin olumlu ve yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Ozel egitim boliimii son sif grencilerinin Braille yaziya iliskin tutumlarmi belirlemeye yonelik
Dogus ve Aslan (2019) tarafindan yapilan calismada da bu calismadakine benzer olarak ozel egitim
boliimiinde okuyan Ogretmen adaylarimin Braille yaziya iliskin tutumlarinin olumlu ve yiiksek
oldugu goriilmektedir. Bu ¢alisilmalar1 destekler nitelikte Braille yaziya iliskin tutumlarimn inceleyen
calismalara bakildiginda genel olarak Braille yaziya yonelik tutumlarimin olumlu yoénde oldugu
goriilmektedir (Hung, 2008; Koenig ve Holbrook, 2000; Kurt ve Ketenoglu-Kayabasi, 2022; Munysi,
2017; Sadato, 2005; Wittenstein, 1993).

Aragtirma sonucunda elde edilen bulgulara bakildiginda cinsiyet degiskenine gore gormeyen
cocuklarla caligan oOgretmenlerin Braille yaziya yonelik tutumlarinda anlamli bir farklilik
goriilmemistir. Dogus ve Aslan’in (2019) calismalarinda ise 6zel egitim lisans programinda egitim
alan son sinif 6grencilerin Braille yaziya yonelik tutumlarinin cinsiyet degiskenine gore anlaml olarak
farklilastig1, erkek Ogrencilerin kiz 6grencilere gore daha yiiksek tutum puani ortalamasma sahip

oldugu bulunmustur. Kurt ve Ketenoglu-Kayabasimin (2022) calismasi incelendiginde cinsiyet
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degiskeni acisindan kadin 6gretmen adaylarinin Braille yaziya iligkin tutumlarinin erkek 6gretmen
adaylarina gore daha ytiksek ve olumlu oldugu goriilmdiistiir. Cinsiyet degiskenine yonelik kadin ve
erkek Ogretmen adaylarmmn tulumlarinin degiskenlik gosterdigi farkli ¢alismalarin oldugunun
goriilmesi ile birlikte bu calismada cinsiyet degiskeni bakimmdan anlaml bir farklilik bulunmamustir.
Cinsiyet degiskeni bakimindan anlamli bir fark goriilen calismalar o6gretmen adaylan ile
gerceklestirilmistir ancak bu ¢alisma verileri gorme engelliler ile aktif olarak galisan 6gretmenlerden
alinmigtir. Bu kapsamda alanda gormeyen cocuklarla galisan 6gretmenlerin Braille yaziya yonelik
tutumlarinda cinsiyet degiskeni agisindan olumlu ya da olumsuz bir fark yokken Ogretmen
adaylarinin tutumlar1 farklilasabilmektedir. Gormeyen c¢ocuklarla ¢alisan Ogretmenlerin cinsiyet
degiskeni agisindan farklilik gostermemesi, gérme alaninda galisan 6gretmenlerin kadin ya da erkek

olabilecegi diisiiniildiigiinde olumlu olarak yorumlanabilir.

Bu ¢alismada Braille yaziya yonelik daha 6nce herhangi bir egitim alan veya egitim almayan
Ogretmenlerin tutum puanlarinin ortalamalarinda istatistiksel agidan anlamli kabul edilen bir farklilik
oldugu goriilmiigtiir. Egitim alma degiskenine gore 0gretmenlerin Braille yaziya yonelik tutumlar
incelendiginde egitim alan 6gretmenlerin tutumlarinin egitim almayan 6gretmenlerin tutumlarma
gore daha olumlu oldugunu goriilmiistiir. Dogus ve Aslan’in (2019) ¢alismasi incelendiginde Braille
yaziya iliskin daha &nce herhangi bir egitim alan ve almayan 6grencilerin Braille yaziya yonelik tutum
puan ortalamalar: arasinda istatiksel agidan anlamli bir farklilik olmadig goriilmiistiir. Ancak olgegin
"6grenme" alt faktorii agisindan 6grencilerin ortalama tutum puanlarinin egitim alma degiskenine
iliskin anlaml olarak farklilagmakta oldugu izlenmistir. Bu sonuglara gore "6grenme" faktoriindeki
egitim alma durumlarina gore goriilen farklilik bu calismanin bulgular ile benzerlik gostermektedir.
Bu calisma sonuglarindan yola ¢ikarak Braille yaziya yonelik verilecek olan egitimler artirilarak ve
cesitlendirilerek O6gretmenlerin Braille yaziya iliskin tutumlari olumlu y6nde arttirilabilir. Bununla
birlikte Argyropoulos ve Martos (2006) tarafindan yapilan ¢alismanin bulgular: incelendiginde Braille
yaziya iliskin herhangi bir egitim alan egitimcilerin Braille yaziyr 6gretmede bilgi ve beceri
diizeylerinin yiiksek oldugu ve tutumlarimin da genellikle olumlu oldugu gorilmiistiir. Bununla
birlikte yine bu calismanin bulgular1 gormeyen &grencilerin Braille okuma ve yazmadaki cgesitli
sorunlar yasadiklarmi belirtmektedir ve bu yagsanan sorunlar nedeniyle gérmeyen Ogrencilerin
olumsuz tutum sergilediklerini gostermektedir. Yine bu c¢alisma bulgularina benzer olarak
egitimcilere yonelik sunulan Braille 6gretim programmin Braille yaziya iliskin bilgilerin atmasi ve
tutumlarin olumlu yonde gelismesini destekledigine iliskin bulgulara ulasilmistir (AlTarawneh ve
Majali, 2021). Bu bulgu kapsaminda Braille yaziya iliskin egitim alma ve dogru sekilde egitim

verilmesinin de desteklenmesi 6nemli goriilmektedir.
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Ayrica calismanin bulgular incelendiginde gormeyen ¢ocuklarla caligan 6gretmenlerin 44’1
Braille yaziya iligkin bir egitim aldig1, 50 6gretmenin herhangi bir egitim almadig1 ve Braille yaziy1
bilmedigi goriilmektedir. Gormeyen ¢ocuklalar ile calisan ve onlara birebir egitim veren katilimci
Ogretmenlerin yarisindan fazlasmin egitim almamis olmasi gérmeyen c¢ocuklara verilen egitimlerin

niteligi agisindan dezavantaj olusturabilecek bir durum olarak degerlendirilebilir.

Arastirmanin diger bir bulgusu ise yas ve kidem degiskenlerinin gérmeyen ¢ocuklarla ¢alisan
Ogretmenlerin Braille yaziya iliskin tutumlarini belirlemede anlamli oldugudur. Calismanin sonuglari
incelendiginde her iki degiskenin de Braille yaziya iliskin tutumlarda anlaml bir farklilasmaya yol
actig1 goriilmektedir. Bu arastirmada gormeyen cocuklarla calisan 6gretmenlerin tutum olgeginden
elde ettikleri puanlarin ortalamalar1 yas degiskenine gore farklilasmustir. Ornegin, 20-30 yas arast ile
51-65 yas arasi, 31-40 yas arasi ile 51-65 yas arasinda farklilasti$1 goriilmektedir. Yine ayn sekilde bu
arastirmada gormeyen cocuklarla calisan ogretmenlerin tutum Olgeginden elde ettikleri puanlarin
ortalamalar1 kidem degiskenine gére farklilagmistir. Ornegin, 1-5 yil arast ile 16 yil ve {izeri deneyimi
bulunan, 6-10 yil aras: ile 16 yil ve f{izeri deneyimi bulunan 6gretmenler arasinda farklilastig:
goriilmektedir. Gormeyen ¢ocuklarla aktif olarak ¢alisan 6gretmenlerin Braille yaziya iliskin teorik ve
uygulamali dersleri verdikleri diisiiniildiigiinde 6gretmenlerin Braille yazi sistemine yonelik alandaki
yeterlilikleri, deneyimleri ve bilgilerinin her gegen yil artti1 varsayilabilir. Bu agidan bakildiginda bu
farklihigin 6gretmenlerin deneyimlerine ve Ogrenciler ile aktif yasantilarma bagl olabilecegi
sOylenebilir. Deneyimin artikca Braille yaziya iliskin tutumlarin da olumlu yonde arttigini destekleyen
bazi arastirmalar bulunmaktadir (Amato, 2002). Alanyazin incelendiginde Argyropoulos ve Martos
(2006), Wittenstein (1993) ile Wittenstein ve Amato (2002) ¢alismalarinda egitimcilerin deneyimlerin
artmasi ile Braille yaziya iligkin tutumlarin artmas: arasinda anlaml bir iligkinin olugunu ifade
etmislerdir. Ornegin, Dogus ve Aslan’'m (2019) calismasinda 6gretmen adaylarinin simniflarina gore
aldiklar1 egitimin siirelerinin Braille yaziya yonelik tutumlar: olumlu yonde etkiledigi goriilmiistiir.

Aragtirma sonuglar: incelendiginde genel olarak goérmeyen ¢ocuklarla ¢alisan 6gretmenlerin
tutumlarinin olumlu oldugu izlenmistir. Yine arastirmada ele alman alt degiskenlere gore tutumlar
incelendiginde ise gormeyen cocuklarla calisan Ogretmenlerin Braille yaziya yonelik tutumlarinin
cinsiyetlerine gore farklilasmazken Braille yaziya iligkin egitim alma, yas ve kidem durumlarma gore
anlaml olarak farklilasti$1 sonucuna ulasilmustir.

Bu calismanin gesitli siurliklar1 bulunmaktadir, bulgular yorumlanirken bu sinirliklarin da
g6z 6niinde bulundurulmasi yararli olacaktir. Tk olarak gérmeyen gocuklara egitim veren kurumlarin
sayisinda siirlilik buradaki egitimcilerin sayisindaki sinirli§1 da beraberinde getirmektedir. Bu agidan
calisma sadece 94 6gretmen ile gerceklestirilmistir. Calismada sadece belli illerdeki 6gretmenlerden

goriis alinmustir.
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Genel olarak 6gretmenlerin Braille yazi konusunda olumlu goriisleri, Braille yaziy1r 6grenme

konusunda istekli olduklarini, kendilerini bu konuda gelistirmek istediklerini de destekler niteliktedir.

Bu arastirmada elde edilen bulgulara yonelik uygulamaya ve Braille yaziya iligkin gesitli oneriler

gelistirilmistir. Asagida bu Onerilere yer verilmistir.

>

Braille yaz1 konusunda farkli branglarda (smuf 6gretmenligi, matematik 6gretmenligi) alana
uygun Braille yazinin kullanilabilecegi programlarin gelistirilmesi dnerilmektedir.

Ayni zamanda mevcut 6zel egitim programlari icerisinde de Braille yaziya iliskin daha
ayrmtili bilgilerin yer almasi ve uygulanmasi énerilmektedir.

Gormeyen oOgrenciler ile calisan Ogretmenlere Braille yaziya iliskin bilgilendirici ve
uygulama firsatlari saglayan cesitli hizmet ici egitimler verilmesi 6nerilmektedir.

Braille olarak basili ve yazili kaynaklarm arttirilmasi 6nerilmektedir. Bu kaynaklarin aym
zamanda alanda calisan 6gretmenlere ve ebeveynlere rehber olmas1 desteklenmelidir.
Universitelerin tiim branglarinda 6zellikle egitim fakiiltelerinde Braille yaziya ydnelik
gesitli programlarin ve etkinliklerin diizenlenmesi 6nerilmektedir.

Ozel egitim alaninin egitim programlarinda Braille yaziya iliskin derslerin sayismin
arttirilmasi 6nerilmektedir. Bu dersler araciligiyla hizmet 6ncesi donemlerde egitimcilerin
Braille yaz1 donamimlar: artirilabilir.

Braille yazi1 alaninda galisma yapmak isteyen aragtirmacilar igin gelistirilen “Braille Yazi ile
fligili Ogretmen Tutum Olgegi” uygulamalarinin artirlmast ve tiim branglarda
uygulanmasi desteklenebilir.

Braille yaziya iliskin tutumlardan elde edilen sonuglara yonelik ¢6ztim sunan etkinliklerin

ve arastirmalarin desteklenmesi 6nerilebilir.
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Extended Summary

The basis for providing a quality education to societies is to impart knowledge through

literacy teaching. Literacy, which emerges from the perspective of sighted people, mostly refers to
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early interactions with written environmental symbols or language. The process of reading and
writing is a collection of skills, not knowledge (Celenk, 2003; Giines, 2003). Skills are acquired through
practice (Bilir, 2005). These incidental experiences of learning literacy skills initiated by sighted
individuals on their own are not suitable for visually impaired individuals to reach the same level as

their sighted peers.

When the studies on the Braille system in our country are examined, it is seen that these
studies are related to the technology dimension of Braille writing (Ayaz, 2020; Bayram, 2010; Giiven,
2009; Yutmaz, 2021), literacy tool selection (Giir, 2019), teacher training and mathematics symbols
(Aktas and Argiin, 2020; Carkaci-Cakmak, 2005), the use of Braille writing (Aslan et al., 2022; Kurt and
Ketenoglu-Kayabasi, 2022) and basic Braille (Centik, 2009) teaching. In our country, although there is a
study examining the attitudes of prospective special education teachers towards Braille writing
(Dogus and Aslan, 2019), there are no studies examining the attitudes of teachers working one-on-one
with blind children towards Braille writing. Considering the importance of the roles of teachers who
provide education to blind children in teaching Braille writing system, it is thought that determining
the attitudes towards Braille writing will contribute to filling the gap in the national literature on
Braille writing. At the same time, it is also aimed to determine the positive or negative tendencies of
these teachers to teach Braille to the blind students they work with by evaluating their attitudes. For
these reasons, the study aimed to examine the attitudes of teachers working with blind children
towards Braille writing. In line with this purpose, answers to the following research questions were
sought:

1. What are the attitudes of teachers working with blind children towards Braille?

2. Do the attitudes of teachers working with blind children towards Braille print differ in
terms of gender variable?

3. Do the attitudes of teachers working with blind children towards Braille print differ in
terms of the variable of receiving training on Braille print?

4. Do the attitudes of teachers working with blind children towards Braille print differ in
terms of the variable of years of service (seniority)?

5. Do the attitudes of teachers working with blind children towards Braille print differ in
terms of age variable?

In this study, which aimed to determine the attitudes of teachers working with blind children
towards Braille writing, the survey model, one of the descriptive research methods, was used. In
descriptive research methods, it is generally aimed to determine any situation in a subject. In survey
studies, in general, it is aimed to describe certain characteristics of a group and to describe the existing

situation as it is (Balci, 2001; Karasar, 2005).
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In this study, the participant group consisted of 94 teachers working in institutions providing

education to blind children and working with blind children.

In this section, the findings obtained as a result of the analyzes carried out to determine the
descriptive characteristics of teachers working with blind children and also to determine whether the
scores obtained from the scale differ in terms of the variables of gender, age, seniority and training on

Braille writing are interpreted.

The mean score of the teachers working with blind children who participated in the study was
72.21, the standard deviation was 9.58, the minimum score was 57 and the maximum score was 87.
Considering that the maximum score that can be obtained from the scale is 90, these data reveal that

teachers' attitudes towards Braille writing are positive.

The mean score of female teachers was 72.25, while the mean score of male teachers was 72.16.
When the mean scores were analyzed, it was seen that there is no statistically significant difference in

teachers' attitudes towards Braille writing in terms of gender variable (t(92)=0.46; p<.05).

While the average of the scores obtained from the scale by the teachers who received any
previous training on Braille writing is 77.82, the average of the scores obtained from the scale by the
teachers who did not receive any previous training is 67.28. When the mean scores were examined, in
terms of the variable of receiving education, the attitudes of the teachers towards Braille writing
differed in favor of the teachers who received any education before (t(92): 6,344, p< .05). It was seen
that the mean score of the teachers who received training is higher than the mean score of the teachers

who did not receive training.

It was seen that there was a statistically significant difference in attitudes towards Braille
writing in terms of years of service (seniority) levels (F(93)=10.120; p<0.05). According to the results of
the ANOVA test, the average attitude towards Braille writing of teachers working with blind children
with 1-5 years of professional experience was 66.80, 72.78 for teachers working between 6-10 years,
74.45 for those working between 11-15 years, and 79.332 for those working 16 years and over.
According to these findings, it can be stated that as the professional experience of teachers increases,
their attitudes towards Braille also increase. This finding was seen in all sub-dimensions of the scale
"interest and desire, belief and learning". Post Hoc Test "Scheffe" test was performed to determine
which groups were related to this difference related to seniority level. According to the results of the
Scheffe test, when the years of professional experience with significant differences were analyzed,
significant differences were observed between 1-5 years of professional experience and 16 years of
professional experience and above. These differences were also seen in the sub-dimensions of interest
and desire, belief, and learning. It can be said that teachers with 16 years and above seniority range

have more positive attitudes towards Braille writing than teachers with 1-5 years of seniority range.
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It was seen that there was a statistically significant difference in the attitudes of the teachers
working with blind children towards Braille writing in terms of their age levels (F(93)=11.752; p<0.05).
This finding was also seen in all sub-dimensions of interest and desire, belief, and learning. According
to the results of the ANOVA test, the mean attitude towards Braille writing of teachers working with
blind children between the ages of 20-30 was 66.39, between 31-40 was 74.54, between 41-50 was 78.77,
between 51-65 is 79.00. According to these findings, it can be stated that as the age of the teachers
increases, their attitudes towards Braille also increase. Post Hoc Test "Scheffe" test was conducted to
determine between which groups this difference emerged in terms of age level. According to the
results of Scheffe test, when the years of professional experience with significant differences were
analyzed, significant differences were observed between teachers aged between 31-40 years, 41-50

years, 51-65 years and 20-30 years for total attitude and interest and desire dimension.
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