1
DOI: 10.13114/MJH.2015214559

Gelis Tarihi: 21.10.2015 Mediterranean Journal of Humanities
Kabul Tarihi: 30.10.2015 mjh. akdeniz. edu. tr

V/2 (2015) 51-59

Kilis Ili Agizlarinda Simdiki Zaman
The Present Tense in the Kilis District Dialect

Hiilya ARSLAN EROL’

Oz: Tarihi metinlerimizde Harezm Tiirkgesinden itibaren karsimiza ¢ikmaya baslayan simdiki zaman
ekinin tarihi ve ¢agdas Tiirk lehgelerinde gesitli sekilleri vardir. Bugiin Tiirkiye Tiirkgesinde standart
Tiirk¢ede kullanilan -yor eki de agizlarda cesitli ses degismelerine ugramis sekilleriyle karsimiza cikar.
Ek, genel olarak Tiirkiye Tiirkgesinde, basindaki {insiiziinii korumak ve diger seslerinde degisiklikler
olmak {izere kullanilmaktadir. Kilis merkez agzi, bu agidan agizlarimiz i¢inde 6zel bir yer tutar. Cilinkii
Kilis merkez agzinda yaygin sekilde ekin bagindaki {insiizii diismiis sekilde kullanilir. Esasen pek ¢ok
agizda oldugu gibi Kilis ili agizlarinda da simdiki zaman ekinin kullanimi agiz bolgelerini belirleyici bir
unsur olmustur. Buna gore Kilis ili iginde ii¢ ayr1 agiz tespit edilmistir.

Anahtar sézciikler: Agizlar, Kilis ili Agizlari, Simdiki Zaman Eki

Abstract: There are different versions of the present time suffix in historical and modern Turkish dialects
which began to be recorded in historical Turkish texts from Harezm Turkish onwards. Today, the suffix -
yor that used in standard Turkish in Turkey’s Turkish today, confronts to us with the versions which are
exposed to sound changes. The suffix is usually employed to maintain the consonant that comes before it,
and there are changes to its other sounds. In this respect, the Central Kilis district Dialect has a special
place amongst our dialects. Because, in Central Kilis Dialect, the suffix confronts to us as the first
consonant is exposed to deletion. Actually, just like most dialects, in the Kilis Dialect, the use of the
present time suffix is a factor in determining dialect regions. Accordingly, it was determined there are
three dialects in Kilis.

Keywords: Dialects, Kilis Dialects, Present Time Suffix

Kilis, 1995 yilina kadar Gaziantep ilinin bir ilgesi olmasi sebebiyle bu zamana kadar yapilan
agiz aragtirmasi ¢aligmalarinda, Gaziantep ilinin bir pargasi olarak degerlendirilmis, bolge {ize-
rinde kapsamli bir agiz calismasi yapilmamistir (Giingen 2009, 1083; Giiler 2012, 1840-1845,
Bulut 2013, 1134). Kilis ili agizlar {izerine yapilan sinirli sayidaki ¢aligmalar, sadece lisans ve
yiiksek lisans tezlerinden ibarettir (Daha detayli bilgi i¢in bk. Atasoy 1964; Canpolat 1965;
Koyuncuoglu 1969; Dogan 1975; Giil 1980; Giil 1993).

Ahmet Caferoglu (1946, 565) “Anadolu Dialektolojisine Dair Bir Deneme” adl
calismasinda Gaziantep agzinin “merkez, Kilis ve yoresi, Tiirkmen urugu agzi” seklinde ii¢ alt
grubu bulundugunu sdyleyerek Kilis agzin1 Gaziantep agzindan ayirmistir. Leyla Karahan’in
(1996) Anadolu Agizlarimin Stiflandirilmas: adli eserinde ise Kilis agzi, Gaziantep agzinin bir
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parcas1 olarak diislintildiigli icin ayr1 olarak ele alinmamustir. L. Karahan (1996, 117) agiz
tasnifinde Kilis’e ayrica yer vermemis, ancak Gaziantep agzin1 Bati grubu agizlarmin VII. alt
grubunda gostermistir. Kilis agzina has bazi 6zelliklere de yine “Kilis (Gaziantep)” seklinde
gostererek deginmistir (Karahan 1996, 144, 175).

Kilis ili agizlar1, baz1 agiz 6zellikleri bakimindan, A. Caferoglu’nun da belirttigi {izere
(1946, 565), Gaziantep agzindan ayrilmaktadir. En belirgin farklilik, simdiki zaman ekinin
kullanimindadir. Bati grubu agizlari i¢inde yer alan Gaziantep’te simdiki zaman eki -i/ -iy, -yi/ -
yi | -yul -yi, -yerl -yér/ -yirl -yr, -yol -yo/ -yé sekillerinde kullanilirken (Karahan 1996, 142,
144-145), Kilis merkez agzinda -or sekli kullanilmakta, bunun yaninda 6zellikle Polateli ve
Musabeyli ilgelerinde -yo/ -yu/ -yo/ -yor/ -yor sekli karsimiza ¢ikmaktadir. Gaziantep agziyla
ortaklasan -y/ -1y/ -iy/ -y1/ -yi sekli ise yaygin olarak Elbeyli agzinda ve merkeze bagli olup
Gaziantep sinirina daha yakin olan kdylerde goriiliir.

Simdiki zaman ekinin kullanimindaki farklilik yaninda Kilis ili agizlarim 6zellikle Gazian-
tep agzindan ayiran diger dikkat ¢ekici noktalar sunlardir:

« Ile edatiin -n vasita hali ekiyle kaynasmas1 sonucunda ortaya ¢cikmus ilen >-lan / -len vasita
hali eki, Gaziantep agzinda yaygin olarak -lan/ -len/ -nan/ -nen seklinde kullanilmaktadir
(Aksoy 1945, 85, 146). Kilis agzinda ise -dan/ -den/ -nan/ -nen sekli yaygindir. Omer Asim
Aksoy -dan/ -den seklinin bir istisna olarak Nizip agzinda bulundugunu belirtmektedir. Hatay’in
baz ilgelerinde de ekin bu kullanimu yer yer gériiliir (Oztiirk 2009, 151). Ekin bu sekline Irak
Tiirkmen Tiirk¢esinde ve Suriye Colan Tiirkmenleri agzinda da rastlanmistir (Bayatli 1996, 370;
Arslan-Erol 2009, 49; Gokdag 2012, 119).

o Yardimci ses olan “y” tnsiizii Kilis agzinda genellikle kullanilmaz (ginalidi< kinalrydr).
Ayni 6zellik Suriye Colan Tiirkmenleri agzinda da mevcuttur (Arslan-Erol 2009, 50). Bu 6zellik
acisindan da Kilis agzi, Gaziantep agzindan ayrilir. Zira i- yardimei fiilinin ve ilen edatinin
eklestigi durumlarda araya giren yardimc ses y, Gaziantep agzinda genellikle kullanilir (Aksoy
1945, 83-85).

Gorildiigi tizere Kilis ili agizlar1 Gaziantep ve Hatay agizlariyla pek ¢ok ortaklik tagimakla
birlikte baz1 6zellikleri bakimindan bu agizlardan ayrilmakta, hatta Suriye ve Irak Tiirkmenleri-
nin agizlartyla birlesmektedir.

1. Tiirkcede Simdiki Zaman

Bugiine kadar Tiirk¢ede simdiki zaman, ekleri, kullanimlari, ¢ekimi gibi konularda pek c¢ok
yayin yapildigi i¢in burada tekrar Tiirkcenin tarihi seyri i¢inde ve giiniimiizde simdiki zamanin
farklt kullanimlarina girilmeyecektir (Ayrica bk. Caferoglu 1960; Akar 2001; Tirk 1999;
Giilensoy 1985; Demir 1996; Demir 1999; Kalay 2003; Biray 2007a; Biray 2007b vb). Bilindigi
tizere Bat1 Tiirk¢esinde Eski Anadolu Tirkgesi sonlarina kadar simdiki zaman i¢in hususi bir ek
yoktur. Eski Tiirkge doneminde genis zaman eki, Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminde -a istek
Kipi, simdiki zamani da karsilamak tizere kullanilmistir (Giilensoy 1985, 281-282). Bugiin
kullandigimiz -yor simdiki zaman ekinin kaynag: ili ilgili olarak da pek c¢ok goriis ortaya
konmustur (Biray 2007b, 76-77). Genel kabul gbren goriis bu ekin, yori- fiilinin “yirimek; var
olmak, devam etmek vb.” anlamlarla bir birlesik fiil yapisinda, yardimer fiil olarak kullanilmasi
ve bu kullanimin zamanla eklesmesi seklindedir. Bugiin Tiirkiye Tiirk¢esi agizlarinda simdiki
zamanin kullanimi agiz atlaslarinin olusumunda, ag1z bélgelerinin tespitinde en temel 6zellikler-
den biri olarak ele alinir. Zira ekin kullanimi bakimindan bati grubu agizlar ile dogu grubu
agizlar1 farkl 6zellikler gostermekte, hatta bati grubu igindeki alt gruplarin belirlenmesinde
simdiki zaman eki belirleyici olabilmektedir (Karahan 1996, XI, 43-47).
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2. Kilis ve Yoresi Agizlarinda Simdiki Zaman Cekimi

Yazimizin konusu olan simdiki zaman ¢ekimi yorede {i¢ farkl sekilde goriiliir ve agiz bolgeleri-
nin belirlenmesinde bir Sl¢iit degeri tasir. Tiirkiye Tiirkcesi agizlar igcinde de Kilis agzi, bu ekin
kullanimiyla 6zel bir yere sahiptir. Kilis ili merkez agzinda yaygin olarak kullanilan -or simdiki
zaman eki, bugiin bu bolge disinda Adiyaman, Halfeti, Birecik’te karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
yoreler disinda Hatay, Usak, Nevsehir ve Kars agzinda sporadik olarak goériilmektedir (Ercilasun
1983, 69; Giilensoy 1985, 285; Karahan 1996, 44; Giilsevin 2002, 104; Korkmaz 2007, 500; Ay
2009, 493-669; Oztiirk 2009, 167-178). Bugiin cografi agidan birbirinden oldukca uzak olan bu
yerlesim birimlerindeki ortakligin sebebini, tarihi siire¢ iginde bu bolgelere go¢ ederek
yerlesmis veya iskan edilmis olan boylarda aramak gerekir. Esasen yorenin tarihi digiiniildi-
giinde dikkati ceken ilk 6zellik bu bolgelerdeki Avsar yerlesimidir. Ozellikle Gaziantep ve gevresi
basta olmak lizere Malatya, Elazig, Tunceli yorelerinde, yine gesitli iskan politikalar: sonucunda
Nevsehir, Nigde, Usak civarinda ve gogebe olan boylarin yaylamak {izere mevsim mevsim
bulunduklar1 Tokat, Sivas, Kayseri, Malatya, Maras, Adana dolaylarinda Avsar boylarina
rastlamak miimkiindiir (Kafali 1973, 31-32; Kopraman 1989, 179-180; Korkmaz 1994, 15-16,
19, 23; Korkmaz 1995, 183-185; Giilsevin 2002, 7; Cakar 2006, 165, 181, 267). Tabi bugiin bu
bolge agizlarinda Avsar boyundan gelen 6zellikler bulunmakla birlikte, baska Oguz boylarindan
gelen unsurlarin da bulunmasi, zamanla Avsar agzi 6zelliklerinin azalmasina veya tamamen
kaybolmasia yol acmustir. Zeynep Korkmaz (1995, 184), Maras’in, bunun en giizel
orneklerinden biri oldugunu belirtir. Maras bolgesi Avsarlarin en yogun yerlestikleri
bolgelerden biri iken bugiin agzi, Avsar agz1 6zelliklerinden uzaktir. Buna karsilik Gaziantep,
Malatya gibi bolgelerde Avsarlar yaninda Begdili, Déger gibi etkin baska boy yerlesimleri s6z
konusu iken Avsar agz1 baskin hale gelmistir”.

Burada dikkat ¢ekici bir husus, Salur boyuna has bazi 6zelliklerin Kilis ve yoresinde yaygin
ve belirgin sekilde kullamlmasidir™. Salur boyunun bu yérede iskdni veya gogii ile ilgili
herhangi bir kayit bulunmamakla birlikte Kilis’in hemen giineyinde Halep, Trablussam, Hama
ve Humus bolgelerinde 16. ylizyilda yasadiklari, hayvan yetistirdikleri ve hayvanlarina yiyecek
temin edebilmek i¢in mevsim mevsim yerlerini degistirmek suretiyle konar-gécer bir hayat
yasadiklari, hatta bir kisminin Antakya taraflarina giderek oralara yerlestikleri bilinmektedir
(Orhonlu 1987, 66; Cakar 2002, 325-336). Faruk Stimer (1992, 249-253), Salurlarin Hazar-
Otesi Tiirkmenleri i¢inde oldukga kalabalik bir grup olusturdugunu ve biiyiik bir kisminin batiya
gocmekle birlikte, 6nemli bir kisminin da gog¢ etmeyip eski yurtlarinda kaldiklarini sdyler. 16.
yiizyilda go¢ etmeyip Mangislak’ta kaldiklar bilinen Salurlarin bir kismi, Nogaylar tarafindan

*

Korkmaz (1995, 184), Anadolu agizlarina Avsarlardan ge¢mis Onemli Ozellikler i¢inde sunlari vermistir ki
Gaziantep ve Kilis agziyla birebir uyusmaktadir: Kelime bagindaki k-/ k- iinsiizlerinin tonlulasarak g-/ g-’ye
donmesi. di-, vir-, yi- 6rneklerinde oldugu gibi Eski Tiirk¢edeki ilk hece -i-’lerin korunmasi. Kelime i¢i ve sonunda
k > h degisimi. ki {inlii arasinda kalan 7, g, y, & seslerinin eriyerek kaybolmasi ve yanlarindaki iinliileri uzatmalari.
Eyle, beyle kelimelerinde oldugu gibi yuvarlak iinliilerin diizlesmesi, y {insiiziiniin erimesi ve hece kaynasmasi
olayinin yaygin olmasi sebebiyle simdiki zaman ekinin tinliisiiniin de diizleserek -1/ -iy haline gelmesi. Eski
Tiirkgedeki - kina/ -kine pekistirme edatinin ¢ekimli fiiller yaninda kullanilmaya devam etmesi. -mcafy/ -incek zarf-
fiil ekinin yaygin olmasi. Gelecek zaman eki -acak/ -ecek’in hece kaynasmasi ve daralma sonucu olarak -cim, -cif,
-cik sekillerinde kullanilmasi vb.

™ Ozel bir konusma iislubuyla vurgularn ilk heceye aktarilmasi (verrik, difielmis), kelime baglarmda b sesinden
gelisen p’lerin goriilmesi ve hatta bu degisimin d ve g iinsiizlerinde de goriilmesi (palta, picikiarim, pélerik, tok Tur,
tuT, kimi, kiinde, kommiye), ¢ekimli fiillerde birinci teklik sahis ekinin -m, birinci ¢okluk sahis ekinin de -k veya -
h olmasi (getiricim, oldiirrim, biliyok, hazirlarik) gibi (Korkmaz 1995, 185-186).
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buradan ¢ikarildiktan sonra Etrek, Giirgen ¢aylar1 bolgesine, daha yogun olarak da Horasan’a
gelmislerdir. 19. ylizyilda Salur adimi tasiyan Tiitkmen toplulugu Merv ile Herat arasindaki
Miirgab’da yasiyordu. Bugiin yine Merv, Ahal, Balkan, Dashovuz, Levap’ta yasayan
Tiirkmenler’in Ersar1, Sarik, Yomut, Teke gibi topluluklarinin Salurlara dayandig1 (Ersari- Icki
Salur; Yomut, Teke, Sarik- Taski Salur) Ebu’l-Gazi Bahadir Han tarafindan nakledilmektedir
(Siimer 1992, 249-253; Olmez 1996, 214-227). Kisacasi, Oguzlarm en &nemli ve kalabalik
boylarindan biri olan Salur boyu, tarihi siire¢ igerisinde doguda kalanlarla, batiya go¢ edenler
olmak tizere iki ana kola ayrilmigtir. Bu iki kolun, yiizyillar igerisinde birbirinden tamamen
koptugunu, agiz o6zelliklerinin birbirinden tamamen ayristigini sdylemek miimkiin degildir.
Esasen bugiinkii Tiirkmen Tiirk¢esiyle Anadolu Tiirkgesinin 6zellikle giineybati kolu arasindaki
ortakliklar da bunu gostermektedir. Konumuzla ilgili olarak burada hemen dikkat ¢ekici bir
ortakliktan bahsetmek gerekir. Bugiin Kilis merkez agzinda yaygin olarak kullanilan ve hatta
merkez agz1 belirleyen ana 6zellik, simdiki zaman ekinin -or seklindeki kullanimidir ve Kilis
agzi, Tiirkiye Tirkcesi agizlari iginde bu ekin kullanildigi nadir yerlerden biridir. Merkez agzi
yaninda ikinci tip agiz bolgesini olusturan ve ilin Musabeyli ilgesinde goriilen -0 sekli de yine
bu yo6reye has bir kullanimdir (bakom, ¢ekinon). Simdiki zaman ekinin her iki kullanimini da
bugiin Tiirkmen Tiirk¢esinin Ersar1 ve Sarik agizlarinda aynen gormek miimkiindiir
(alorim>alon, alorsin>alon, alor>alo vs.) (Biray 2007b, 79-80). Kisacast bugiin Kilis merkez
agzini olusturan -or seklindeki simdiki zaman kullanimi, yori- fiilinden eklesmis ve yaygin
olarak -yor seklinde kullanilan ekin bati grubu agizlarinda aldig: sekillerden biridir. Bugiin ekin
bu seklinin Tiirkmen Tiirk¢esinin agizlarinda da kullaniliyor olmasi dikkat ¢ekici bir husustur.
Simdiki zaman ekinin dar-diiz tinliilii seklinin ise Gaziantep sinirina yakin merkez kdylerde ve
Elbeyli agzinda goriilmesi, ayrica bu dar-diiz {inliili kullanimin yukarida Avsarlarin yayilma
alanlar1 olarak gosterdigimiz bolgelerde de karsimiza ¢ikmasi (Ay 2009, 493-669), buna karsilik
yuvarlak sekilli kullanimin Salurlara has bir kullanim olarak merkez ve Musabeyli-Polateli
agizlarinda yasamaya devam etmesi Kilis’te hem Avsar boylarinin hem de Salur boylarinin etki-
sini gostermektedir.

3. Kilis ve Yoresinde Simdiki Zaman Ekinin Varyantlari

Simdiki zaman c¢ekimi Kilis ili agizlarinda, li¢ farkli bolgede ii¢c farkli 6zellik gosterir. 1. tip
merkez agzinda simdiki zaman, Hatay ve Gaziantep agizlarinda oldugu gibi, zamir kaynakli
sahis ekleriyle ¢ekimlenir (Ay 2009, 493-669). Ancak birinci ¢okluk sahsin ¢ekiminde, zamir
degil iyelik kaynakli sahis eki tercih edilmektedir. II. tip bdlgede simdiki zamanin ¢ekiminde
zamir kaynakli degil iyelik kaynakli sahis ekleri kullanilmaktadir. III. tip bdlgede ise ikinci
teklik sahista iyelik kokenli sahis eki kullanimina rastlanmugtir. Kilis ili agizlarinda simdiki
zaman ekinin kullanim, ag1z bolgelerindeki farkliliklara gore soyledir:

I. Tip Merkez Agz1

Simdiki zaman ekinin bagindaki y- iinslizii dismdis, II. tipten farkli olarak -r {insiizii
korunmustur. Bu agizda, sahis ekleri zamir kaynakli sahis ekleri olup sadece birinci ¢okluk
sahista iyelik kaynakli sahis eki kullanilmaktadir.

1.Teklik | -orum ‘ 1.Cokluk
2. Teklik | -orsun ‘ 2.Cokluk
3.Teklik  -or ‘ 3.Cokluk

-oruk

-orsunuz

-orlar/ -ollar
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I1. Tip Musabeyli, Polateli Agz1

Ek basindaki y- fnsiizii genellikle korunurken ekin sonundaki -r {insiizii genellikle
distirilmiistiir (dogiiyo 111/3-67). Baz1 6rneklerde ek sonunda bulunan -r {insiiziiniin standart
Tiirkiye Tirkgesinin etkisiyle korundugu, ancak {inliisiiniin daraldig1 tespit edilmistir (diyor
1/27-3). Ekin basindaki y- iinsiizii L. tip agiz bolgesinde her zaman diisiiriilirken II. tip agiz
bolgesinde genellikle korunmaktadir (benziyo 1/72-128). 1I. tip agiz bolgesini L. tip agiz
bolgesinden ayiran ana farklilik ekin sonunda bulunan -r iinsiiziiniin bu bdlgede genellikle
kullanilmamasidir. Ayrica I. tipten farkli olarak bu agizda simdiki zamanin ¢ekiminde zamir
kaynakli degil iyelik kaynakli sahis ekleri kullanilmaktadir. Bir istisna olarak ikinci teklik sahis
cekiminde iyelik kaynakli sahis eki yaninda yer yer zamir kaynakli sahis ekine de rastlanmistir.

1.Teklik -yom/ -om 1.Cokluk -yok/ -yoly/ -yoruk

2. Teklik -yon/ -yon/ -yun/ -oi/ -on/ -ii | 2.Cokluk -yofuz/ -yonuz/ -yunuz
-yosuil

3.Teklik -yo/ -y6/ -yu/ -yor/ -yor 3.Cokluk -yollar/ -yorlar/-yolar

I11. Tip Elbeyli Agz1

Ekin basindaki y- tnsiizii korunurken inliisii dar-diiz tinlii haline gelmekte ve sonundaki -r
iinsiizl diistiriilmektedir. II1. tip agiz bolgesi Gaziantep agziyla benzesmekte, bat1 grubu agizla-
rindaki simdiki zaman ¢ekiminden ayrisarak dogu grubu agiz 6zelligi gostermektedir (Aksoy
1945, 156; Karahan 1996, 46-47). Ekin iizerine gelen sahis eki birinci ¢okluk sahista iyelik
kokenlidir. Ikinci teklik sahista ise hem iyelik kaynakli sahis ekinin hem de zamir kaynakli sahis
ekinin kullanimina rastlanmustir.

1.Teklik -ym/ -iym 1.Cokluk -yik/ -yk

2. Teklik -yn 2.Cokluk ...(metinlerde rastlanmadi)
-ysin

3.Teklik -y /-1y / -iy / -yi 3.Cokluk -ylar/ -yler

Ekin sahislara gore ¢cekimi soyledir:

Birinci Teklik Sahis:

I.Tip bilorum 1/5-22°, dorum 1/7-75, déyorum 1/13-415, girorum 1/4-21, istorum 1/4-6,
korkorum 1/13-108.

11.Tip bakom 11/3-43, diyom hina I11/3-77, gotiirom 1/66-10, istiyom 1/72-284, verom 1/13-242.
1. Tip enmiym mi I/15-4, geliym I/21-13, imrendirmiym 1/23-56, s6yliym 1/29-7.

ikinci Teklik Sahis:

. Tip getiremorsun 1/31-4.

I1.Tip atofi 1/14-8, cevaploii 1/19-122, cividoii 1/14-107, g¢ekinon 1/23-35, daglanod 1/13-432,
dikiyosuil 1/63-11, ne don 1/20-87, geyiyoii I1I/15-4, sevmiyun II/5-9, geliyon 11/6-110, gidoni
1/8-5, giron I/5-15, gbtoron sen I/66-9, idoi 11/2-31, koyyon 11/14-5, veron 1/13-241.

- Ornekler, hazirladigumiz Kilis Ili Agizlar: adh projemizden alimis olup galisma yaymn asamasindadir.
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I1l. Tip biliyn mi I/38-86, kaynaTiyn IV/3-13, karisTiriyn IV/3-14, umiyn 1/73-27,
yapisTiriysin IV/1-103, yapiyn IV/3-14, yoguriyn IV/3-17.

Uciincii Teklik Sahis:
. Tip beyenor I/13-129, bikbiklor 111/2-51, bisiror 1/13-187, debelenor 1/13-258, deyiror, okor,

tiflor, batiror 1/23-92, dor 1/8-3, dor ku 11/2-27, gezor 1/7-41, gidor 1/7-41, iilor 1/19-35, kaldiror,
gotiiror 1/7-98, olor 1/3-72, nedor 1/4-22, olunor 1/67-24.

I1. Tip agiyo kina 111/3-96, bahiyo kine 1/72-133, basiyo 1/72-48, benziyo 1/72-128, biliyu 11/6-
168, bitiyu 11/5-37, boguluyo 1I/6-100, diyo 1/72-139, diyd 1/27-3, diyor 1/27-49, diyo kina 1/72-
259, gidiyu 11/5-13, duruyo III/7-2, distintiyo 111/3-13, gidiyo 111/7-16, goyuyo 1/72-130, iyi
oluyu 11/6-168, kagiyo 111/3-28, kuruyor 1/27-52, sariliyo I1I/3-41, sartyu 11/6-168, soruyo 1/64-
16, varmiyor 1/66-6, yiyo I/56-273.

I11. Tip agriy 1/80-8, bagiriy 1/80-8, caliniy VI/1-19, diy ki VI/1-57, diy kine IV//1-16, doguriy
VI1/1-295, igiy 1/80-6, kazaniy IV/2-15, kovaliy 1/73-33, marak ediy 1/38-70, yapiy IV/1-11,
yayiliy I/80-5.

Birinci Cokluk Sahis:

1. Tip calisoruk I/7-53, gériisoruk 1/65-34.

I1.Tip biliyok 1/72-18, dolaniyok 1/66-73, seriyok 1/27-15, gidiyoruk I/57-67, sdyliiyok 1/82-20,
tanimryoh 1/72-272, veriyoh 1/72-82.

1. Tip umiyik 1/77-5, istiyk 1/77-5.

ikinci Cokluk Sahus:
1. Tip ne dorsufiuz 1/3-48, gidorsuiiuz 1/36-5, gezorsuiuz 1/6-11.

I1.Tip biniyofuz I11/6-117, diyoiiuz 1/72-192, gidiyonuz 1/81-6, nédiyoiuz I11/6-57, sevmiyunuz
11/5-6, s6ylemiyonuz 1/72-234.

111.Tip Metinlerde tespit edilememistir.

Uciincii Cokluk Sahis:

1. Tip alollar 1/4-25, atollar 1/3-4, baglollar 1/4-28, bayilollar 1/13-192, bozollar 1/13-370, dollar
1/20-136, dogollar 1/56-274, geydirollar 1/4-37, segollar 1/6-28, sdylollar 1/67-6, siklenollar 1/13-
473, verollar 1/79-28.

1. Tip anlasiyollar 1/72-16, atiyolar 11/6-151, daliyollar 1/72-136, demiyollar 1/72-130, bahiyolar
xina 1/72-149, ¢ekmiyolar 11/7-4, igiyolar 11/12-1, oturuyolar 1/66-8, yapiyorlar 1/57-6, yatiyolar
111/6-162.

1. Tip alistinylar 1V/2-2, geviriyler VI/1-28, dihiyler VI/1-29, diyler 1V/1-36, istiyler 1V/1-14,
yiyler 1V/1-58.

Olumsuz Cekim

Olumlu ¢ekim ile aynidir. Sadece zaman ekinden dnce -ma- / -me- olumsuzluk eki getirilir. I. ve
IL. tip agizda hece kaynagmasi sonucu olumsuzluk ekinin diiz-genis “a” iinliisii, genis-yuvarlak
“0” sesine doniisiir.
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I.Tip anlamorum 1/13-154, bilmorum /2-7, dokmorum 1/13-374, koymorum 1/13-571,
saklamorum 1/20-62; getiremorsun 1/31-4; almor 1/13-299, koymor 1/31-23, kesilmor 1/13-324,
olmor 1/23-70; bilmoruK 1/49-133; yihtirmorsuiiuz 1/4-7, yaptirmorsuiiuz 1/4-7; agmollar 1/20-
136, bilmollard: 1/66-80, kazanilmor 1/7-54, uyunmor 1/5-16, vermollar 1/66-78, yinmor 1/5-8.

I1.Tip bilmom [1/3-8, yikamom 1/13-350; bilmofi 1/5-23, bilmiyon 1/71-10, konusamodi 1/13-
171, utanmon mu 1/36-13; bilmiyu 11/5-51, ¢ihmiyo 1/72-136, yatmiyu I1/5-7.

1. Tip gondurmiyn 1V/3-11; sevmiy 1V/3-25.
Simdiki Zaman Ekinin Zamanlarin Birlesik Cekiminde Kullanilisi

Simdiki Zamanin Hikayesi

Birinci Teklik Sahis: koyordum 1/9-2; biliydim 1/38-11.

ikinci Teklik Sahis: oynordun 1/77-83; okumuyodun 1/82-26.

Uciincii Teklik Sahs: siirordu 1/13-3, cogalordu 1/7-42, getmordu 1/19-23, kahordu 1/8-15;
istemiyodu 111/4-3, yaniyordu 1/27-47; geciydi 1\V/1-84.

Birinci Cokluk Sahis: basorduk 1/13-32, bulamazdih 1/4-31, beklorduh 1/4-32; 1sitiyoduk 11/12-
150; sartydik 11/7-3.

Uciincii Cokluk Sahis: kullanollardi 1/35-17, otutturollardi 1/13-203; getiriyolard: 1/28-6;
otiriylerdi 1/73-36.

Simdiki Zamanin Rivayeti

Uciincii Teklik Sahs: agriymis 1/80-15, atormus 1/13-349, calormus 1/13-349, gegiyomus
11/17-17, yatiymis 1/75-4.

Uciincii Cokluk Sahis: kosollarmis 1/7-112.

Simdiki Zamanin Sarti
ikinci Teklik Sahis:dinlorsafi 1/13-141.

Ugiincii Teklik Sahus:bilorsa 1/56-204.
Ikinci Cokluk Sahis:istemorsafiz 1/8-21.
Uciincii Cokluk Sahis: geciniyilerse 1/62-46, giivenollarsa 1/67-53, ne dollarsa 1/13-122.

Sonu¢

Anadolu agizlarinda simdiki zamanin kullanimi, agiz bolgelerinin belirlenmesinde 6nemli 6lgtit-
lerden biridir. Kilis agzinda simdiki zamanin kullanimi, bu agz1 hem bugiine kadar bir pargasi
olarak kabul edildigi Gaziantep agzindan ayirmakta hem de kendi i¢inde ii¢ agiz bolgesinin
varligim gostermektedir. Gaziantep’in Kahramanmaras ve Kilis sinirlarinda ekin yuvarlak
tinliili sekline rastlanmakla birlikte diger agizlarinda yaygin olarak dar tnliili -i/ -iy/ -yi/ -yil -
yur/ =yir sekilleri kullanilmaktadir. Kilis agzinda ise yaygin sekiller yuvarlak tinliilii olup merkez
ve Musabeyli, Polateli agizlarinda kullanilmakta, Gaziantep agziyla birlesen dar-diiz tinlili
kullanim ise Elbeyli agzinda ve Kilis’in Gaziantep sinirindaki merkez kdylerinde goriilmektedir.
Kilis agzim1 Gaziantep agzindan ayiran bu kullanim, tarihi siire¢ igerisinde farkli boy yerlesim-
lerine ve bunlarin etki alanlarina baglamak miimkiindiir.
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