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Taraflar, sdzlesmenin igerigini sozlesmeyle elde etmek istedikleri menfaatleri dikkate
alarak belirlemektedir. Fakat, taraflarin sozlesmenin igerigine iliskin biitiin kosullart
sozlesmenin miizakeresi sirasinda goz oniinde bulundurmalari hukuk diizeni tarafindan
onlardan beklenmemektedir. Ciinkii sdzlesmenin miizakeresi esnasinda, sézlesmenin
kurulmasindan sonra ortaya ¢ikacak durum degisikliklerinin taraflarca Ongoriilmesi
cogunlukla miimkiin degildir. S6zlesme 6zgiirliigii ilkesi geregi taraflar hem ongoriilebilir
hem de Ongoriilemeyen durum degisikliklerinin borg iliskisine etkisini sozlesmede
diizenleyebilir. Sozlesmenin kurulmasi sirasinda saglanan menfaatler dengesinin
gelecekteki durum degisiklikleri sonucu bozulmasini ve sozlesmenin uyarlanmasi
ihtiyacint dogurmasini 6nlemek amaciyla taraflarin sozlesmede kararlastirdiklart sozlesme
hitkkiimleri uyarlama kayitlari olarak adlandirilmaktadir. Bu tiir kayitlar, sozlesme
Ozglirligiinin sinirlarina uygun olarak diizenlenmelidir. Bununla birlikte, uyarlama
kayitlart sozlesme 0zglirliigiiniin sinirlarina uygun olarak kaleme alinsa dahi taraflardan
biri tarafindan karsi taraf aleyhine firsat¢r davranis olusturacak sekilde kullamilabilir.
Uyarlama kayitlarinin firsatgr davranislara konu oldugu hallerde, hakim tarafindan
sozlesmeye miidahale edilmesi gerekir. Calismamizda oncelikle uyarlama kayitlari ve
firsatg1 davranig kavramlari agiklanmistir. Daha sonra, uyarlama kayitlarmin firsatgt
davranis olugturacak sekilde kullanimina yonelik g¢esitli 6rnekler verilmis ve bu tiir
kayitlarin hukuki gegerliligi tizerinde durulmustur.
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The parties stipulate contract terms according to their interests. However, the parties
cannot foresee all the future developments related to this contract in contract negotiation.
For example, the change of circumstances may force the parties to adapt the contract to
maintain the equilibrium of the contract. The freedom of contract allows the parties to
allocate the risk distribution in the contract. Hence, the cautious contract parties may agree
on adjustment clauses to prevent the alteration of the equilibrium of the contract due to the
change of circumstances. The parties set forth these clauses according to the limits of
freedom of contract. However, one of the parties may use such a clause as an act of
opportunistic behavior against the other. In cases where adjustment clauses are subject to
opportunistic behavior, judicial intervention may become inevitable. This study first
introduces adjustment clauses and opportunistic behavior, then gives examples of
adjustment clauses subject to opportunistic behavior, and finally examines the legal
validity of such clauses.
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EXTENDED SUMMARY

The parties conclude a contract for a causa. They determine the contract terms according to this causa. However, due to
the change of circumstances, the performance of the obligation of one of the parties may become more onerous than expected.
In this case, the parties may agree on the adaptation of the contract or claim judicial intervention. As an alternative, under freedom
of contract, the parties can agree on adjustment clauses before the occurrence of such changes.

Adjustment clauses are the contractual terms the parties stipulate for the adaptation or review of the contract to allocate
the risk of change of circumstances before these changes occur. Adjustment clauses should comply with the limits of freedom of
contract. However, in contracts where the bargaining power is unequal, the stronger party may use the adjustment clauses
following the limits of freedom of contract to the detriment of the weaker party in a way that constitutes opportunistic behavior.
Such cases usually emerge in practice where the merchant chooses opportunistic behavior instead of collaborating with the other
party if this provides him more profit. This study introduces adjustment clauses and opportunistic behavior, gives examples of
adjustment clauses subject to opportunistic behavior, and examines the legal validity of such clauses.

Turkish doctrine and practice usually divide adjustment clauses into positive and negative adjustment clauses. However,
this division does not ensure the examination of the characteristics and validity of adjustment clauses: According to their
formulation, positive adjustment clauses can be deemed as negative adjustment clauses and vice versa. Hence, this study classifies
adjustment clauses according to the adaptation method parties stipulate in these clauses. This classification contains automatic
adjustment clauses, unilateral adjustment clauses, and renegotiation clauses.

Automatic adjustment clauses are contract provisions in which the parties agree on the adaptation of the contract
automatically when the change of circumstances parties set forth occurs. A contract provision stating that “if there is an increase
in customs duty before delivery, the surplus charges will be added to the agreed price” is an example of such a clause. The parties
may also formulate these clauses as mathematical formulas. The main feature of automatic clauses is that any change of
circumstances specified in them leads to the adaptation of the contract by itself. Therefore, these clauses are delaying conditions.

Unilateral adjustment clauses are adjustment clauses where one of the parties has the right to determine the scope of
the adaptation. An adjustment clause giving the contractor the right to adapt the contract on their own if the steel prices rise is an
example of such a clause. In unilateral adjustment clauses, the party who holds the right to adapt the contract should act according
to good faith, as these clauses are formative rights that result in the adaptation of the contract.

Renegotiation clauses are contract terms under which the parties exclusively undertake to renegotiate the contract or to
reach an agreement as a result of such renegotiation when the change of circumstances set out in the contract occurs. The parties
who undertake the obligation to renegotiate exclusively are not under the obligation to agree on the adaptation of the contract.
The obligation to renegotiate is an ancillary duty unless the parties agree otherwise. Thus, if a party breaches the obligation to
renegotiate, the other party is only entitled to claim damages because of this situation. If the parties considered the renegotiation
obligation as a performance obligation, the breach of this obligation is a default.

According to the characteristics of the case, the use of adjustment clauses following the limits of freedom of contract may
result in ex-post opportunistic behavior: This happens when the stronger party uses adjustment clauses contrary to the purpose
of their stipulation. For example, in the renegotiation clauses that comprise the obligation of adaptation, if there is a lock-in effect
because of the transaction costs, the stronger parties constrain the weaker party to accept their proposal for the adaptation of the
contract is a hold-up problem and hence an opportunistic behavior. In this case, the opportunistic behavior in adjustment clauses
results in an unfair advantage. Unless the weaker party asks for the elimination of the disproportion between the performances,
the sanction of unfair advantage is cancellation.

Prohibition of the abuse of rights may cause opportunistic behavior in adjustment clauses. For instance, automatic
adjustment clauses inherently comprise the foreseen change of circumstances. If the change of circumstances occurs is unexpected
and therefore can be considered unforeseen, claiming the adaptation of the contract according to the automated adjustment
clauses is contrary to the aim of such clauses and thus results in the prohibition of the abuse of right. Another example of
opportunistic behavior related to the prohibition of the abuse of rights exists in unilateral adjustment clauses. In unilateral
adjustment clauses, the party holding the right to adapt the contract should act accordingly in good faith. In other words, the usage
of the right of adaptation contradicting the purpose of such a clause is considered an abuse of rights. In the case of an abuse of
rights, after considering the characteristics of the case, the judge should rule prohibition of the abuse of rights as an exception
since the judge cannot change the risk distribution in the contract by their intervention. The sanction of the prohibition of the
abuse of rights differs from case to case. In short, the sanction of this prohibition is not allowing the person who abuses their rights
to obtain benefits. In cases where this prohibition stems from adjustment clauses, the judge can rule that the contract will be valid
with the previous content or adapt the contract themselves.

Adjustment clauses can be incorporated into the standard form contracts. In this case, these clauses are subject to the
judicial control of standard form contracts. However, this is only crucial for automatic adjustment clauses and unilateral adjustment
clauses but not for renegotiation clauses, as renegotiation clauses do not comply with the aim of rationalization of standard form
contracts.

As part of the validity control, a globally accepted automatic adjustment clause can be regarded as an unexpected clause
if it is an unusual term to the character of a contract, and thus the customer cannot reasonably expect this term unless accepting
it expressly. An automatic adjustment clause regarded as an unexpected clause constitutes an opportunistic behavior. Hence,
pursuant to the Code of Obligation Art.21/1, such a clause shall not be a part of the individual contract.

After passing the test of validity control, the automatic adjustment clause will be subject to interpretation control. At this
stage, this clause shall be interpreted according to the principle of contra preferentem as the ultima ratio. Automatic adjustment
clauses passing the interpretation control are under judicial review for content control as they are ancillary terms. According to
the content control, a provision of a standard form contract is null and void if, contrary to the requirement of good faith, it causes
a significant imbalance in the parties' rights and obligations arising under the contract to the detriment of the customer. For this
reason, the adjustment clause should be drafted in a way that results in the adaptation of the contract for and against the
customer.

The code contains a special provision for the validity of a unilateral adaptation clause that invalidates this clause without
seeking any ground. But this strict rule may cause market failures. Therefore, the sanction in this provision should be understood
as a simple or modified partial nullity. Nevertheless, de lege feranda is the abolishment of this provision.
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I. GIRIS

Taraflar, belirli bir amaca ulasmak amaciyla sozlesme kurmaktadir®. Alacakli ve borglu, sozlesmenin
ierigini sozlesmeyle elde etmek istedikleri menfaatleri dikkate alarak belirlemektedir. Bununla birlikte,
sozlesme miizakereleri sirasinda taraflar, sozlesmenin igerigine iligkin biitiin kosullar hakkinda bilgi sahibi
degildir. Ozellikle sozlesmenin yapllmasmdan sonraki gelismeler, taraflarin bilgisi ve kontrolii digindadir?.

Sézlesme ozgiirliigiine gore taraflar, sozlesmenin kurulmasi aninda saglanan menfaatler dengesinin
durum degisiklikleri sebebiyle ileride bozulabilecegini ve sdzlesmenin uyarlanmasina sebebiyet verecegini
dikkate alarak bu tiir sozlesme risklerinin dagilimimi sézlesmede diizenleyebilir. Taraflarin bu amagla
kararlastirdiklar1 sdzlesme hiikiimleri, uyarlama kayitlaridir®,

Uyarlama kayitlari, sozlesmenin yapilmasi sirasinda veya kurulmasindan sonra fakat durum
degisikliklerinin ortaya ¢citkmasindan dnce taraflarin s6zlesmenin icerigini durum degisikliklerine uyarlamak
amaciyla kararlastirdiklar1 sozlesme hiikiimleridir®. Uyarlama kayitlari, sozlesme ozgiirliigiiniin smnirlarma

1 EREN, Fikret/DONMEZ, Unsal: Eren Borglar Hukuku Serhi Cilt I, Yetkin Yayinlari, Ankara 2022, s.221; GAUCH,
Peter/SCHLUEP, Walter R./SCHMID, Jérg/EMMENEGGER, Susan: Schweizerisches Obligationenrecht Allgemeiner Teil, Band
I, 11. Auflage, Schulthess, Zirich 2020, s.48; KOLLER, Alfred: Schweizerisches Obligationenrecht Allgemeiner Teil
(Allgemeiner Teil), 4. Auflage, Stémpfli, Bern 2017, 5.40; EREN, Fikret: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 27. Baski, Yetkin
Yaynlari, Ankara 2022, s.192; SEROZAN, Rona: Medeni Hukuk, 6. Basi, Vedat Yayimnlar, Istanbul 2015, s.337; SUNGURBEY,
Ismet: Borg Ikrar1 ve Bor¢ Vaadi, Istanbul Akgiin Yaynlari, Istanbul 1957, s.3; FLUME, Werner: Allgemeiner Teil des
biirgerlichen Rechts (Rechtsgeschéft), Band II, 4. Auflage, Springer, Berlin 1992, s.171; SIRMEN, Lale: Tiirk Ozel Hukukunda
Sart, Banka ve Ticaret Hukuku Aragtirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara 1992, s.1; EHMANN, Horst: “Zur Causa-Lehre”, Juristen
Zeitung, 58(14), 2003, s.702; CANBOLAT, Ferhat: Sozlesmelerde Amacin Gergeklesmesi Cokmesi ve Bosa Cikmasi (Amacin
Gergeklesmesi), Yetkin Yayinlari, Ankara 2012, s.64; CANBOLAT, Ferhat: “Hukuki Islemlerde ‘Amag¢™ (Amag), Selguk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 20(1), 2012, s.63.

KOLLER, Ingo: Die Risikozurechnung bei Vertragsstérungen in Austauschvertrdgen: Eine Untersuchung zur Rechtsfortbildung
auf dem Gebiet der materiellen Leistungserschwerung, Zweckstdrung sowie Schadenersatzhaftung bei Sach- und Dienstleistungen
(Risikozurechnung), Beck, Minchen 1979, s.1; BISCHOFF, Jacques: Vertragsrisiko und clausula rebus sic stantibus:
Risikozuordnung in Vertragen bei veranderten Verhaltnissen, Schulthess, Zirich 1983, s.16; SULZER, Stefan: Zweckstdrungen
im schweizerischen Vertragsrecht, Schulthess, Ziirich 2002, s.123; KURT, L. Miijde: Borglunun Sorumlu Olmadig1 Sonraki
Imkénsizlik (TBK m.136), Yetkin Yaymlari, Ankara 2016, 527 vd,; SAHIN Hale: Uyarlama Kayutlari, Yetkin Yayinlari, Ankara
2024, 5.23.

8 Uyarlama kayitlari tanim igin bkz. KRAMER, Ernst A./SCHMIDLIN, Bruno: Allgemeine Einleitung in das schweizerische
Obligationenrecht und Kommentar zu Art.1-18 OR, Berner Kommentar, Band VI/1/1, Stampfli, Bern 1986, s.IV/116; EREN,
FikrettDONMEZ, Unsal: Eren Bor¢lar Hukuku Serhi Cilt III, Yetkin Yaymlari, Ankara 2022, $.2586;
GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/EMMENEGGER, s.331; BERGER, Bernhard: Allgemeines Schuldrecht: Schweizerisches
Obligationenrecht Allgemeiner Teil mit Embezug des Deliktsrechts und Einfiihrung in das Personen- und Sachenrecht
(Schuldrecht), 3. Auflage, Stampfli, Bern 2018, 5.399; OGUZMAN, M. Kemal/OZ, Turgut: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt
I, 16. Bas, Vedat Yaymlari, Istanbul 2018, 5.566; EREN, 5.556; ANTALYA, O. G6khan: Borglar Hukuku Genel Hikiimler Cilt
V/ 1,3, Segkin Yaymlari, Ankara 2019, 5.305; GUMUS, Mustafa Alper: Borglar Hukukunun Genel Hiikiimleri, Yetkin Yaymnlari,
Ankara 2021, 5.890; HUGUENIN, Clalre Obllgatlonenrecht Allgemeiner und Besonderer Teil, 3. Auflage, Schulthess Zirich
2019, 5.100; GURSOY, Kemal Tahir: Hukukda Clausula Rebus Sic Stantibus (Emprewzyon Nazariyesi), Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yaymlari, Ankara 1950, s.157; BILDA, Klaus: Anpassungsklauseln in Vertragen, Gleitklauseln, Preisvorbehalte
und ahnliche Sicherungsmittel, 2. Auflage, Erich Schmidt, Berlin 1973, s.23 vd.; BISCHOFF, s.95 vd.; BAUR, Jirgen F.:
Vertragliche Anpassungsregelungen: dargestellt am Beispiel langfristiger Energielieferungsvertrage, Verlagsgesellschaft Recht
und Wirtschaft mbH Heidelberg, Heidelberg 1983, s.46; HORN, Norbert: Vertragshindung unter verédnderten Umsténden - Zur
Wirksamkeit von Anpassungsregelungen in langfristigen Vertragen” (Vetragsbindung), Neue Juristische Wochenschrift
(Miinchen), 38, 1985, 5.1118 vd.; BURKHARDT, Martin: Vertragsanpassung bei verdnderten Umsténden in der Praxis des
schweizerischen Privatrechts: Vertragsgestaltung, Schiedsgerichtspraxis und Praxis des Bundesgerichts, Haupt, Bern 1997, s.29
vd.; FENYVES, Attila: Der Einfluf geénderter Verhaltnisse auf Langzeitvertrdge, Manz, Wien 1997, s.102 vd.; KAPLAN,
Ibrahlm Hakimin Sozlesmeye Miidahalesi: S6zlesmenin Yorumu, Sozlesmenin Tamamlanmasi, S6zlesmenin Deglsen Hal ve
Sartlara Uyarlanmasi, 3. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara 2013, s.116 vd.; SULZER, s.135 vd.; KAMANABROU, Sudabeh:
Vertragliche Anpassungsklauseln, Beck, Miinchen 2004, s.1 vd.; HAU, Wolfgang: Vertragsanpassung und Anpassungsvertrag,
Tiibingen 2003, s.333 vd.; ARAT, Ayse: Sozlesmenin Degisen Sartlara Uyarlanmasi, Ankara 2006, s.124 vd.; BAYSAL, Basak:
Sozlesmenin Uyarlanmasi: BK m.138 Asir1 ifa Giigliigii, 4. Basi, Istanbul 2020, 5.302; ALTOP, Atilla: Asin ifa Giigliigii’nii
Diizenleyen TBK. m.138 Hiikmii ile Ilgili Baz1 Tartismali Hususlara iliskin Bir Degerlendirme”, in Oktay Ozdemir, Saibe/Arkan
Serim, Azra/Altop, Atilla (ed.), Prof. Dr. Galip Sermet Akman’a Armagan, Filiz Yayinlari, Istanbul 2020, 5.43-65, TBK. m.138,
s.47; TOPUZ, Seckin: Tiirk-Isvigre ve Alman Bor¢lar Hukukunda Denge Bozulmasi ve ifa Giigliiii Durumlarinda Sézlesmeye
Miidahale, Yetkin Yaymlari, Ankara 2009, s.165; KRAMER, Emst A.: Die “Kriese” des liberalen Vertragsdenkends (Kriese),
Wilhelm Fink Verlag, Minchen 1974, s.275; BUFF, Fellx Vertragliche Anpassungsklauseln im schweizerischen Recht,
Schulthess, Ziirich 2016, 5.5 vd.; INAL, Tamer H.: “Sézlesmelerde Asir1 Ifa Giigliigii ve Uyarlama (6098/TBK m.138)”, in Medeni
Kanun’un ve Borglar Kanunu nun 90. Y111 Uluslararas Sempozyumu: 1926°dan Giiniimiize Tiirk-Isvicre Medeni Hukuku Cilt I,
Ankara 2017, 5.421; ENZ, Benjamin V.: Clausula rebus sic stantibus — insbesondere im Spiegel der Rechtsprechung, Schulthess,
Ziirich 2018, s.52 vd.; PROBST, Thomas: “Control of Price Related Terms in Standard Form Contracts in Switzerland — The
Control of Standard Contracts Terms: The Swiss Approach”, in Atamer, Yesim M./Pichonnaz (ed.), Control of Price Related
Terms in Standard Form Contracts, Springer, Cham 2020, s.668; ACAR UNAL, Ozlem: “Covid-19 Viriisiiniin Sozlesmelere
Etkisinin TBK md. 138 Hiikmii Cercevesinde Degerlendirilmesi”, in Caliskan, Yusuf/Bozkurt Giimriikiioglu, Yeliz/Erol, Omer
Faruk/ Yakacak, Giilnihal Ahter/Kafals, Omer Faruk (ed.), Koronaviriis Déneminde Giincel Hukuki Meseleler Sempozyumu, Ibni
Haldun Universitesi Yayinlari, Istanbul 2020, s.308 vd.; TILE, Latif: Uyarlama Sebebi Olarak Asir1 Ifa Giigligii, Yetkin Yayinlari,
Ankara 2021, 5.150; KAHRAMAN, Zafer: Beklenmedik Haller ve Hukuki Sonuglari, Vedat Yaymlari, Istanbul 2023, s.175;
SAHIN, 5.25 vd.

JAGGI, Peter/GAUCH, Peter/HARTMANN, Stephan: Art.18 OR - Auslegung, Erganzung und Anpassung der Vertrige:
Slmulatlop Ziircher Kommentar, 4. Auflage, Schulthess, Zirich 2014, s.210 vd., KRAMER/SCHMIDLIN, s.IV/116;
EREN/DONMEZ, C.llI, 5.2586; GAUCH/SCHLUEP/SCHMI.D/EMMENEGGER, 5.331; BERGER, Schuldrecht, $.399;
OGUZMAN/OZ, 5.566; EREN, 5.556; ANTALYA, 5.305; GUMUS, 5.890; HUGUENIN, s5.100; GURSOY, s.157; BILDA, 5.23
vd.; BISCHOFF, 5.95 vd.; BAUR, s.46; HORN, Vertragshindung, s.1118 vd.; BURKHARDT, s.29 vd.; FENYVES, 5.102 vd.;
KAPLAN, s.116 vd.; SULZER, s.135 vd.; KAMANABROU, s.1 vd.; HAU, s.333 vd.; ARAT, s.124 vd.; BAYSAL, s.302;
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uygun olarak diizenlenmelidir. Bununla birlikte, taraflarin miizakere giiclerinin birbirinden farkli oldugu
sozlesmelerde, giiclii taraf sozlesme Ozgiirliigiiniin sinirlarna uygun bigimde kaleme alnan uyarlama
kayitlarini zayif taraf aleyhine, aralarindaki giiven iligkisine aykir1 bigimde kullanabilir®. Hukukun ekonomik
analizi yaklagiminda, bu tiir hareketlerin ekonomik sebepleri de dikkate alinmakta ve bunlar firsat¢1 davranig
semsiye kavrami altinda incelenmektedir. Nitekim uygulamada uyarlama kayitlarmin kararlagtirildig
sozlesmelerde, tacirin kendisine daha yiiksek kar sagladigi takdirde kars tarafla is birligi icerisinde hareket
etmek yerine firsatg1 davranista bulunmay sectigi gdzlemlenmektedir®.

Uyarlama kayitlara gore sozlesmenin uyarlanmasinin firsatgr davranig olugturdugu hallerde,
sozlesme adaleti taraflardan birinin firsatgr davramgi sebebiyle bozulmaktadir’. Boyle durumlarda,
menfaatler dengesinin yeniden saglanmasi i¢in hakim tarafindan sézlesmeye miidahale edilmesi gerekir.
Firsatc1 davranislar sebebiyle hakimin s6zlesmeye miidahale ettigi bu hallerde, bu davraniglarin altinda yatan
ekonomik sebeplerinin mahiyetine gore farkli hukuki kurumlarin uygulama alam bulmasi miimkiindiir.
Caligmamizda firsatg1 davranig semsiye kavrami altinda bu tiir davraniglarin hukuki sonuglarinin incelenmesi
amaclanmigtir, Bu kapsamda, asagida oncelikle uyarlama kayitlar1 ve firsatg1 davranig hakkinda bilgi
verilmigtir. Daha sonra, firsat¢t davramglara konu olan uyarlama kayitlart ve bu kayitlarin gecerliligi
tizerinde durulmustur.

I1. UYARLAMA KAYITLARININ TANIMI, UNSURLARI VE TURLERI

Sézlesmenin kuruldugu an ile ifa anmin farkli oldugu sozlesmelerde, sozlesmenin uyarlanmasi
ihtiyacini doguran bir durum degisikliginin ortaya ¢ikmasina iligkin sozlesme riski meveuttur®, Sozlesmenin
yapilmasi sirasinda ongoriilemeyen fiyat dalgalanmalar1 veya ek vergiler sebebiyle saticinin borglandigi
edimin ifasinin onun agisindan asir1 6lgiide kiilfetli hale gelmesi s6zlesmenin uyarlanmasi sonucunu doguran
sozlesme riskine ornek olarak verilebilir®. Bu tiir sozlesme riskiyle karsilasan taraflar, sézlesmenin uyarlanip
uyarlanmamasi veya uyarlamanin icerigi konusunda farkli iradelere sahip olmakta ve sdzlesmenin
uyarlanmast iizerinde anlasamamaktadir. Béyle bir durumda taraflar, aralarindaki uyusmazligin ¢6zima igin
hakime bagvurmaktadir [6098 say1il1 Tiirk Borglar Kanunu (TBK) m.138].

Soézlesme ozgiirliiiine gore taraflar, onemli durum degisikliklerinin ortaya ¢ikmasi tehlikesine karst
bunun gergeklesmesinden 6nce (ex ante) uyarlama kayitlari {izerinde anlasarak tedbir alabilir. Uyarlama
kayitlari, ozellikle siirekli ve uzun siireli sozlesmeler bakimindan 6nem tasimaktadir. Zira, bu tiir borg
iligkilerinde sozlesmeden dogan borcun ifasi belli bir zamana yayildig1 i¢in dnemli durum degisikliklerinin
meydana gelme ihtimali diger sozlesmelere gore daha fazladir', Taraflar agisindan biiyiik bir kisisel énem
tagtyan sozlesmeler (6rnegin kira sozlesmeleri, ig sézlesmeleri, sigorta s6zlesmeleri) bakimidan da onemli
durum degisikliklerine dikkat edilmelidir'. Ciinkii bu tiir sozlesmelerde edimlerin ekonomik boyutu veya
taraflar arasindaki giiven iligkisinin yogunlugu geregi, bu sézlesmelerin devami taraflar agisindan dzel bir
onem tagimaktadir’?. Boyle sozlesmelerde, taraflar, onemli durum degisikliklerine ragmen sozlesmeyi
ayakta tutmak i¢in uyarlama kayitlarina yer vermektedir.

Uyarlama kayitlarmin temel ozelligi hem uyarlama olgusunun hem de uyarlamanin hukuki
sonucunun bu kayitlarda 6ngériilmiis olmasidir'®. Bu durumda, uyarlama kayztlari genel olarak iki unsurdan
olusmaktadir. Bunlar, uyarlama olgusu ve uyarlamanimn hukuki sonucudur®®, Uyarlama olgusu, uyarlama
kayitlarinda uyarlamaya sebep olan durum degisikliklerinin diizenlendigi kistmdir®®. Taraflar, bu tir durum
degisikliklerini genel ve soyut veya ozel ve somut bigimde kaleme almaktadir’®. Genel bicimde

ALTOP, s.47; TOPUZ, 5.165; KRAMER, Kriese, s.275; BUFF, s.5 vd.; INAL, s.421; ENZ, 5.52 vd.; PROBST, s5.668; ACAR
UNAL, 5.308 vd.; TILE, 5.150; KAHRAMAN, 5.175; SAHIN, 5.89.

® Benzer yonde bkz. BUFF, 5.61 vd. Bu konuda ayrica bkz. SAHIN, 5.213 vd.

6 SCHAFER, Hans-Berd/OTT, Claus: Lehrbuch der 6konomischen Analyse des Zivilrechts, Springer, Berlin 2012, s.577; BUFF,
S.61.

T BUFF, s.61.

8 JAGGI/GAUCH/HARTMANN, s.208; KOLLER, Risikozurechnung, s.1; BISCHOFF, .16 vd.; SULZER, s.123 vd.; BAYSAL,
5.294; KURT, s.27; BUFF, 5.36; KAHRAMAN, s.175.

9 SCHWENZER, INGEBORG/MUNOZ, EDGARDO: “Duty to Renegotiate and Contract Adaptation in Case of Hardship”, Uniform
Law Review, 24(1), 2019, s.149.

W FENYVES, s.5 vd.; BURKHARDT, s.7; KAMANABROU, s.1; MONN, Valentin: Die Verhandlungsabrede: Begriindung, Inhalt
und Durchsetzung von Verhandlungspflichten, Schulthess, Ziirich 2010, 5.194 vd.

1 BUFF, s.51.

2 WURMNEST, Wolfgang: Miinchener Kommentar zum BGB, 9. Auflage, Beck, Miinich 2022, BGB § 307, N.106; FENYVES,
s.6; MONN, s.196.

13 JAGGI/GAUCH/HARTMANN, s.211 vd.; HORN, Norbert: “Die Anpassung langfristiger Vertrage in Internationalen
Wirtschaftsverkehr. Vertragsklauseln und Schiedspraxis” (Die Anpassung), in Kotz, Hein/ Freiherr Marschall von Bieberstein,
Wolfgang (ed.), Die Anpassung langfristiger Vertrage: Vertragskaluseln und Schiedspraxis, Alfred Metzner, Frankfurt am Main
1984, s.9 vd.; HORN, Vertragsbindung, 5.1118; TOPUZ, 5.166; BUFF, s.6.

14 JAGGI/GAUCH/HARTMANN, s.219; FENYVES, s.117; BILDA, s.23 vd; BISCHOFF, 5.97; FUHRER, Stephan: “Aufpassen
beim Anpassen — Moglichkeiten und Grenzen der einseitigen Anderung von Versicherungsvertrigen”, in Honsell,
Heinrich/Portmann, Wolfgang/Roger, Z&ch/Zobl, Dieter (ed.), Aktuelle Aspekte des Schuld- und Sachenrechts, Festschrift fiir
Heinz Rey zum 60. Geburtstag, Schulthess, Ziirich 2003, s.412; KONARSKI, Hubert: “Force Majeure and Hardship Clauses in
International Contractual Practice”, International Business Law Journal, (4), 2003, 5.420; MONN, s.33; BUFF, 5.97; MITROVIC,
Milivoje: Einseitige Anderungsklauseln in Allgemeinen Geschéftsbedingungen, Dike, Ziirich 2022, .27.

15 BILDA, s.24; BISCHOFF, s.97; FUHRER, s.88; SCHUMACHER, Rainer: Vertragsgestaltung: Systemtechnik fiir die Praxis,
Schulthess, Ziirich 2004, 5.396; MONN, s.33; BUFF, 5.87. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. SAHIN, s.110 vd.

16 JAGGI/GAUCH/HARTMANN, 5.207; GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/EMMENEGGER, 5.332; BILDA, s.24; BISCHOFF, 5.97
vd.; MONN, s.33; BUFF, s.91.

Hale SAHIN 241



Inonu University Law Review — INnULR 15(1): 238-252 (2024)

kararlastirilan uyarlama kayitlarma “Ongorillemeyen olaylar”, “beklenmeyen durum degisiklikleri”,
“degisen kosullar” gibi ifadeler 6rnek olarak verilebilir”. Bu tiir uyarlama kayitlarinda taraflar genel ve soyut
bigimde diizenledikleri durum degisikliklerine sozlesmenin uyarlanmasi sonucunu baglamaktadir,
Uyarlama kayitlarinin 6zel ve somut bicimde kaleme alinmasi, taraflarin sozlesmede oOngordiikleri
degisikliklerle smirli olarak sozlesmenin igeriginin degistirilmesini éngordikleri anlamima gelmektedir™.
Ozel ve somut nitelikteki uyarlama kaydina miinhasiran maliyet unsurundaki bir degisiklige s6zlesmenin
uyarlanmasi sonucunun baglandigi “teslimattan once giimriik vergisinde artis oldugu takdirde bu artig
taraflarca kararlastirilan s6zlesme bedeline eklenir” seklindeki bir hiikiim drnek olarak verilebilir.

Uyarlama kayitlarinin diger unsuru, uyarlamanin hukuki sonucudur. Uyarlama kayitlarinin olgu
unsurunda aranan sartlar kiimiilatif olarak gergeklestiginde, uyarlamanin hukuki sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
Uyarlamanin hukuki sonug¢ unsurunda, sézlesmede 6ngoriilen durum degisikliginin borg iliskisine etkisi, bir
baska deyisle bu durum degisikligi meydana geldiginde sozlesmenin iceriginde yapilacak degisiklik
diizenlenmektedir®. Taraflar, uyarlamanin yontemini hukuki sonu¢ unsurunda kararlagtirmaktadir.
Uyarlama yontemi, uyarlama olgusunun gerceklesmesinden sonra sozlesmenin degisen durumlara
uyarlanmasinda izlenecek yoldur. Taraflardan hangisinin sozlesmeyi uyarlama hakkina sahip oldugu,
uyarlamanin igerigi ve kapsamimin hangi kistaslara gore belirlenecegi uyarlama yontemini olusturmaktadir?.

Soézlesme o6zgiirliigi ilkesine gore, uyarlama kayitlar1 ¢ok farkli sekillerde kaleme alinabilir. Tiirk
ogreti ve uygulamasinda uyarlama kayitlari, olumlu ve olumsuz uyarlama kayitlar1 olarak ikili bir ayrima
tabi tutulmaktadir. Olumlu uyarlama kayitlari, sézlesmenin yapilmast sirasindaki kosullarin degismesi
halinde borg iliskisinin bu kosullara uyarlanmasmm &ngoriildiigii sozlesme hiikiimleridir?. Olumsuz
uyarlama kayitlar1 ise sozlesmenin yapildigi andaki kosullar degisse dahi borg iligkisinin bu kosullara
uyarlanmadan  siirdiiriileceginin kararlastirildigi sézlesme hiikiimleridir®. Taraflar, bu tir uyarlama
kayitlarinda durum degisikligi gerceklesse bile borg iligkisini daha once kararlastirdiklar1 sekilde ifa
edeceklerini taahhiit etmektedir?. Sozlesmede kararlastirilan belirli durum degisikliklerinin sozlesmenin
uyarlanmasi sonucunu dogurdugu biitiin olumlu uyarlama kayitlari, sézlesmenin uyarlanmast sonucunu
dogurmayan durum degisiklikleri bakimindan olumsuz uyarlama kayd niteligi tasgimaktadir®, Bu sebeple,
olumlu ve olumsuz uyarlama kayitlart ayrimi, bu kayitlarin hukuki gegerliligini degerlendirmek igin
elverigsizdir?®.

Uyarlama kayitlari, bu kayitlarda oOngoriilen durum degisikliginin gerceklesmesinden sonra
sozlesmenin uyarlanmasinda izlenecek yontemin kaleme alinig bigimine gore ii¢ baglik altinda incelenebilir.
Bu ayrim, uyarlama kayitlarinin hukuki niteligini ve hukuki gecerliligini tespit etmek bakimindan 6nem
tagimaktadir. Buna gore uyarlama kayztlari, otomatik (kendiliginden) uyarlama kayzitlari, tek tarafli uyarlama
kaytlar1 ve yeniden miizakere kayitlari olarak iige ayrilmaktadir?’.

Otomatik uyarlama kayitlari, sézlesmede diizenlenen oOngoriilebilir durum degisikligi ortaya
ciktiginda taraflarin yeni bir irade agiklamasinda bulunmalarma gerek olmaksizin sézlesmenin
uyarlanmasinin ongoriildiigii uyarlama kayitlaridir®, Bu tiir kayitlara “teslimattan dnce giimriik vergisinde

17 JAGGI/GAUCH/HARTMANN, s.211 vd.; BILDA, 5.24 vd., 72; BISCHOFF, 5.98; BURKHARDT, .51 vd.; SULZER, 5.137;
KAPLAN, s.119; TOPUZ, 5.170 vd.; MONN, s.33; BUFF, 5.92. Bu konuda ayrica bkz. SAHIN, s.111 vd.

18 Genel ve soyut bicimdeki uyarlama kayitlariin gecerli olmalari igin belirlilik ilkesine uygun sekilde diizenlenmeleri gerekir. Bu
konuda bkz. RUSCH, Arnold F/HUGUENIN, Claire: "Unilateral Amendment Rights in General Terms and Conditions - The
Trojan Horse in the Contract”, Schweizerische Zeitschrift fir Wirtschafts- und Finanzmarktrecht, 2008, s.46; HUGUENIN,
Claire/MAISSEN, Eva: “Bedingungsinderungsklauseln”, in Fuhrer, Stephan/Weber, Stephan(ed.), Allgemeine
Versicherungsbedingungen: Fundgrube konsumentenfeindlicher Klauseln oder Quelle kundenorientierten Mehrwerts?,
Schulthess, Ziirich 2011, 5.102 vd.; BUFF, 5.189; MITROVIC, s.51.

19 By konuda ayrmtil: bilgi i¢in bkz. OGUZMAN/OZ, 5.302; WEBER, Rolf H.: Die Erfiillung der Obligation, Art.68-96 OR, Berner
Kommentar, Band VI/1/4, 2. Auflage, Stampfli, Bern 2005, 5.463; BILDA, s.39; BURKHARDT, s.35; SHRANER, Marius: Die
Erfiillung der Obligationen, Art.68-96 OR, Zircher Kommentar, 3. Auflage, Zirich 2000, s.116; LUBKE-DETRING, Cord:
Preisklauseln in allgemeinen Geschéftsbedingungen, Duncker & Humblot, Berlin 1989, s.25; KAMANABROU, s.19 vd.; LETTL,
Tobias: “Die Anpassung von Vertrigen des Privatrecht: 3. Teil. Der Tatbestand vertraglicher Anpassungsregelungen” (3. Teil),
Juristische Schulung, (4), 2001, s.350; ARAT, s.127; GRAF VON WESTPHALEN, Friedrich/THUSING, Gregor: Vertragsrecht
und AGB-Klauselwerke, Beck, Miinchen 2013, N.72; BUFF, 5.108 vd.

2 BILDA, s.24; BISCHOFF, 5.98; JICKELI, Joachim: Der langfristige Vertrag, Nomos, Baden-Baden 1996, s.270; BUFF, s.88. Bu
konuda ayrimtili bilgi i¢in bkz. SAHIN, s.133 vd.

2L BISCHOFF, 5.98; JICKELI, 5.270; FENYVES, s.117; LETTL, Tobias: “Die Anpassung von Vertréigen des Privatrecht: 4. Teil.
Die Rechtsfolgen vertraglicher Anpassungsregelungen” (4. Teil), Juristische Schulung, (5), 2001, 5.456; FUHRER, s.412; BUFF,
s.88; SAHIN, s.137.

2 JAGGI/GAUCH/HARTMANN, s.210; KRAMER/SCHMIDLIN, s.IV/116; EREN/DONMEZ, s.2586 vd.; EREN, s.556;
FENYVES, 5.103; KAPLAN, 5.116; ARAT, 5.140; ALTOP, 5.47; TOPUZ, 5.166; MONN, 5.32; INCE, Nurten: Der Wegfall der
Geschéftsgrundlage nach deutschem und tiirkischem Recht, Duncker & Humblot, Berlin 2014, 5.369; ENZ, s.52 vd.; ACAR
UNAL, 5.308; TILE, s.151. i

2 JAGGI/GAUCH/HARTMANN, s.214; KRAMER/SCHMIDLIN, s.IV/117; EREN/DONMEZ, C.III, s.2587; EREN, s.556;
FENYVES, 5.103; KAPLAN, 5.120; ARAT, s.147; ALTOP, s.47; TOPUZ, 5.166; MONN, s.32; INCE, 5.370; ENZ, 5.60; ACAR
UNAL, s.310; TILE, s.151.

24 JAGGI/GAUCH/HARTMANN, 5.214; ARAT, 5.147; MONN, 5.32; INCE, 5.370.

% BUFF, 5.122 vd. )

% Ayni yonde bkz. BUFF, s.122 vd. Bu konuda ayrica bkz. SAHIN, s.147. )

27 Ayni ydnde bkz. HORN, Vertragsbindung, 5.1119; FENYVES, 5.109; KAMANABROU, s.17; BUFF, 5.126; SAHIN, s.150.

2% BILDA, s.46 vd.; BISCHOFF, 5.99; LUBKE-DETRING, s.21; BURKHARDT, 5.33; LETTL, 4. Teil, 5.460; KAMANABROU,
s.17 vd.; BUFF, 5.117; SAHIN, s.150.
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artis oldugu takdirde bu artis taraflarca kararlastirilan sozlesme bedeline eklenecektir” seklindeki sozlesme
hiikmii 6rnek olarak verilebilir. Otomatik uyarlama kayitlar matematiksel formiillerle de kaleme almabilir®.
Otomatik uyarlama kayitlarinda ongoriilen durum degisikliginin gerceklesmesi, taraflarin herhangi bir irade
aciklamasinda bulunmalarina gerek olmaksizin sdzlesmenin iceriginin bu kayitlarda kararlastirildigi bicimde
degismesi sonucunu dogurmaktadir®. Bu anlamda, otomatik uyarlama kayitlari geciktirici kosul niteligi
tasimaktadir®.,

Tek tarafli uyarlama kayztlari, sézlesmede diizenlenen durum degisikligi ortaya ¢iktiginda taraflardan
birinin sozlesmenin igeriginde yapilacak degisikligi belirleme hakkini haiz oldugu uyarlama kayitlaridir®,
Bu tiir uyarlama kayitlarina “sézlesmenin yapildigi tarihte gecerli olan celik fiyatlari arttig1 takdirde
yiiklenici sozlesmeyi tek tarafli olarak uyarlama hakkima sahiptir” seklindeki bir sozlesme hitkmii drnek
olarak gosterilebilir.

Tek tarafli uyarlama kayitlarinda, uyarlama hakkina sahip taraf uyarlama olgusu gergeklestiginde
sozlesmenin igeriginde yapilacak degisikligi diiriistliik kuralina uygun olarak kendisi belirlemektedir®®, Bu
anlamda, tek tarafli uyarlama kayitlari yenilik doguran hak niteligi tagimaktadir®. Bu sebeple, bu kayitlara
gore sozlesmede yapilan degisiklik karsi tarafin hakimiyet alanina vardigi andan itibaren hiikkiim ve sonug
dogurmaktadir®.

Yeniden miizakere kayitlari, sozlesmede diizenlenen durum degisiklikleri meydana geldigi takdirde
taraflarin miinhasiran sdzlesmenin igerigini yeniden miizakere etmeyi veya bu miizakerenin sonucunda bir
anlagmaya varma taahhiidii altina girdikleri sdzlesme hiikiimleridir®®, Miinhasiran miizakere yiikiimliiliigiinii
tistlenen taraflar, sozlesmeyi uyarlama konusunda anlagmaya varma borcu altina girmemektedir. Onlar,
sadece sozlesmede diizenledikleri durum degisikligi meydana geldiginde bunun borg iliskisine etkisini
miizakere etmek icin bir araya gelmeyi taahhiit etmektedir®. Miizakere yiikiimliiliigii, taraflarca aksi
kararlastirilmadikga bir yan yiikiimliiliiktiir®®. Bu sebeple, taraflardan biri miizakere yiikiimliiliigiinii kusurlu
bir sekilde ihlal ettigi takdirde kars taraf kural olarak sadece sdzlesmenin miispet ihlali sebebiyle tazminat
talep etme hakkima sahiptir®®. Miizakere yiikiimliiliigiiniin yan edim yiikiimliiliigii olarak kararlastirildig
yeniden miizakere kayitlarinda ise bu yiikiimliiliige aykir1 davranan taraf temerriide diigmiis olur.

Yeniden miizakere kayitlari kural olarak karsilikli borg yiikleyen sozlesmelerde kararlastirilmaktadir.
Bu sebeple, taraflardan biri yeniden miizakere kayitlarindan dogan miizakere yiikiimliiliigiiniin ifasinda
temerriide diistiigiinde, karsi taraf ona miizakere borcunu ifa etmesi icin uygun bir sire vermelidir (TBK
m.123). Bu durumda, sozlesmenin miizakere edilmesini isteyen taraf, miizakere borcunun zamaninda ifa
edilmemesi sebebiyle karsi taraftan gecikme tazminati da talep edebilir (TBK m.119).

Miizakere yiikiimliilliglinde temerriide diisen tarafin davraniglarindan onun bu borcunu yerine
getirmeyecedi anlagiliyorsa ek siire verilmesine ihtiyag yoktur (TBK m.124/1). Sézlesmeyi miizakere
yiikiimliiliglinii ifa etmeyen taraf, ek siirenin gegmesine ragmen bu borcunu ifa etmemis veya somut olayin
sartlarina gore ek siire verilmesine ihtiyag yoksa karsi taraf, TBK m.125’ten dogan diger se¢imlik haklarimi
kullanabilir. Bu ¢ergevede, miispet zararin veya sozlesmeyi feshederek menfi zararin giderilmesi isteyebilir.
Kars1 taraf, secimlik haklarini kullanmak yerine, somut olaymn ozelliklerine gére hakimden TBK m.138
uyarinca sdzlesmenin uyarlanmasini da talep edebilir. Taraflar, sozlesmede miizakere yiikiimliiliigii yerine
getirilmedigi takdirde uygulama alam bulacak ikincil bir hukuki care olarak cezai sart1 veya hakli sebeple
sozlesmeyi fesih hakkini dngérmiigse bu hukuki carelere bagvurulmasi da miimkiindiir®..

Uyarlama yiikiimliliigiinin  kararlagtirldigi  yeniden miizakere kayitlarinda, sdzlesmenin
uyarlanmasi konusunda anlagamayan taraflar, dogrudan bu yiikiimliilik uyarinca sozlesmenin hakim
tarafindan uyarlanmasii isteyebilir®. Ciinkii uyarlama yiikiimliiliigiiniin ongoriildiigii yeniden miizakere
kayitlarinda, taraflar durum degisikligi ortaya ¢iktiginda sézlesmeyi miizakere ederek uyarlama konusunda

2 Matematiksel formiille kaleme alinmis otomatik uyarlama kaydi éregi icin bkz. LUBKE-DETRING, .22 vd.

30 HORN, Vertragshindung, s.1120; NELLE, Andreas: Neuverhandlungspflichten: Neuverhandlungen zur Vertragsanpassung und
Vertragsergénzung als Gegenstand von Pflichten und Obliegenheiten, Beck, Miinchen 1993, s.3; BAUR, 5.46; BISCHOFF, 5.99;
FENYVES, 5.109; BUFF, 5.127 vd.; ARAT, s5.144.

3L BILDA, s.46; LETTL, 4. Teil, 5.460; BUFF, s.131.

32 BILDA, s.58; FENYVES, 5.109 vd.; LETTL, 4. Teil, 5.460; KAMANABROU, s.24; RUSCH/HUGUENIN, s.41; BUFF, 5.136.

33 GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/EMMENEGGER, s.33; EREN, 5.104.

3 GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/EMMENEGGER, s.332; WIEDEMANN, Rainer M.: Preisanderungsvorbehalte: Einseitige
Preisdnderung  zwischen  Bestimmtheitsgrundsatz  und ~ Verfahrensschutz,  Dissertation, Augsburg 1990, s.14;
RUSCH/HUGUENIN, s.48; BUFF, 5.139; MITROVIC, s.39.

% BUFF, 5.172.

3 KRAMER, Ernst A.: Inhalt des Vertrages, Art.19-22 OR (Berner Kommentar), Berner Kommentar, Band V1/1/2/1a, Stampfi,
Bern 1991, 5.42; SCHWENZER, Ingeborg/FOUNTOULAKIS, Christiana: Schweizerisches Obligationenrecht, Allgemeiner Teil,
8. Auflage, Stampfli, Bern 2020, s.203; FECHT, Gabriele: Neuverhandlungspflichten zur Vertragséinderung unter besonderer
Beriicksichtigung d. bundesdeutschen Rechts und der Un-Kodizes iiber Technologietransfer und das Verhalten transnationaler
Unternehmen, Rechtswissenschaftliche Forschung und Entwicklung 146, VVF, Miinchen 1988, s.107. Benzer yonde bkz.
GAUCH, Peter: Der Werkvertrag, 6. Auflage, Schulthess, Ziirich 2019, 5.537; MONN, s.135, 534.

37 HORN, Norbert: “Neuverhandlungspflicht” (Neuverhandlungspflicht), Archiv fiir die civilistische Praxis, 181(4), 1981, 5.257,
MARTINEK, Michael: “Die Lehre von den Neuverhandlungspflichten — Bestandsaufnahme, Kritik ... und Ablehnung”, Archiv
fir die civilistische Praxis, 198(4), 1998, 5.338 vd.; KAMANABROU, s.32; BUFF, .160.

3 MONN, 5.212; MARTINEK, 5.342; LETTL, 4. Teil, 5.457.

39 MARTINEK, s.341; LETTL, 4. Teil, 5.457.

40 By konuda ayrintih bilgi igin bkz. SAHIN, 5.197 vd. _

4L NELLE, 5.307 vd.; MONN, 5.213,574; BUFF, 5.168. Bu kondua ayrimtih bilgi i¢in bkz. SAHIN, s.178 vd.

“2 MARTINEK, 5.341; LETTL, 4. Teil, 5.457; MONN, s.212.
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anlagmaya varma borcu altina girmektedir®,

I1l. FIRSATCI DAVRANISLARA KONU OLAN UYARLAMA KAYITLARININ
GECERLILIGI

A. Genel Olarak

Uyarlama kayitlari, sozlesme Ozgiirliigiiniin simirlarina uygun olarak diizenlenmelidir. Bununla
birlikte, s6zlesme 6zgiirliigiiniin sinirlarina uygun olarak kaleme alinan uyarlama kayutlar1 diiriistliik kuralina
ve hakkin kétiiye kullanilmast yasagina aykiri olarak kullanilabilir. Hukukun ekonomik analizi yaklagiminda
bu durum firsat¢t davranig kavramiyla agiklanmaktadir. Firsatgi davranig, bir kimsenin bir baskasinin
glivenini kazandiktan sonra onunla aralarindaki is birligine aykiri sekilde davranarak bu giiveni kirmasi,
kurnazlik ve hile yoluyla kendi lehine ¢ikar saglamasidir®. Taraflardan birinin kars1 taraftan bir bilgiyi veya
davramst gizlemesi ya da onun karsi tarafin icinde bulundugu durumdan yararlanmasi firsatci davranisa
ornek olarak gosterebilir®.

Firsatg1 davramglar, sozlesmenin kurulmasi asamasinda (ex-ante) meydana gelebilir. Taraflardan
birinin kargi tarafa sozlesme igerigine iliskin bir konu hakkinda yanlig bilgi vermesi, bu tiir firsatgi
davraniglara ornek olarak verilebilir. Bu tiir davraniglardan dogan sorumluluk, somut olaym 6zelliklerine
gore irade sakathklari veya culpa in contrahendo sorumluluk gibi hukuk kurallariyla ¢oziilmektedir®.
Firsatg1 davraniglar, sozlesmenin kurulmasindan sonraki donemde (ex-post) de ortaya cikabilir®.
Sozlesmenin kurulmasindan sonraki asamada firsat¢1 davranigta bulunan taraf, kars: tarafla aralarindaki
sozlesmeye uygun hareket etmekle birlikte, bu sdzlesmedeki hiikiimleri onun aleyhine olarak kendi lehine
kazang saglayacak sekilde kullanmaktadir®®, Bu tiir firsat¢1 davraniglar, daha ¢ok siirekli veya uzun siireli
sozlesme iligkilerinde goriilmektedir. Zira, bu tiir sozlesmelerde taraflar edimlerini farkli zamanlarda ifa
etmektedir. Boyle sozlesmelerde, giiclii taraf bu sozlesmeden dogan aym anda ifa yikimliligi
olmamasindan faydalanarak karsi tarafla is birligi icerisinde hareket etmek yerine firsatct davramista
bulunarak kendisine daha yiiksek kar saglamaktadir®.

B. Uyarlama Kayitlarina Dayanarak Firsat¢1 Davranmislara Konu Olma Genel Olarak

Uyarlama kayitlarinin taraflardan biri tarafindan bu kayztlarin taraflarca kararlastirilmasindaki amaca
aykir1 olarak kullanilmasi, somut olayin 6zelliklerine gére firsatgr davranis olusturmaktadir. Bu duruma,
ozellikle uzun siireli borg iligkisi niteligi tasiyan eksik sozlesmelerde rastlanmaktadir®®. Hukukun ekonomik
yaklasimina gore eksik sozlesmeler, bir sozlesmeye uygulanacak kurallarin tamaminin taraflarca
diizenlenmedigi sozlesmelerdir®. Bu anlamda, eksik sozlesmeler tam sozlesmelerin tersini olusturmaktadir.
Eksik sozlesmelerde, islem maliyetlerinin yiiksekligi sebebiyle dnemli durum degisiklikleri ve bunlarin
sozlesmeye etkisi taraflarca sozlesmede diizenlenmemektedir®?.Uyarlama kayitlar1 kaleme alinis bigimleri
itibariyle sozlesmenin igerigindeki degisikliklerin kapsamini genislettikleri dlciide bu kayitlarin eksik
sozlesme niteligi artmaktadir. Nitekim bundan dolayi, genel ve soyut bi¢imde diizenlenen uyarlama
kaytlarmin firsat¢1 davraniglara konu olma ihtimali yiiksektir®. Ozellikle genel ve soyut nitelikte diizenlenen
tek tarafli uyarlama kayitlarinda, uyarlama hakkina sahip tarafin firsat¢1 davranista bulunarak sézlesmeyi
kendi lehine hukuki sonu¢ doguracak bigimde uyarlama tehlikesi vardir®. Bu tiir uyarlama kayitlarma
“ekonomik kosullarda dnemli bir degisiklik oldugu takdirde satici fiyat: arttirabilir” seklindeki bir s6zlesme
hilkmi érnek olarak gosterilebilir.

Uyarlama kayitlarinda firsat¢1 davranislar, kilitleme etkisiyle baglantili olarak bekletme sorununun
varlig1 sebebiyle ortaya ¢ikabilmektedir®. Kilitleme etkisi, taraflardan birinin sozlesmeyi sona erdirmesinin
kendisi agisindan dogurdugu yiiksek islem maliyetleri sebebiyle onun bu sézlesmeyi sona erdirmek yerine
bununla bagli kalmayz tercih etmek zorunda olmasidir®®. Taraflardan biri, ayni sozlesmeyi yapacak bagka bir
kimseyi kolaylikla bulamayacagi i¢in bu sozlesmeye devam etmeye mecbur kalmigsa kilitleme etkisi s6z

43 NELLE, s.65; FENYVES, s.112; BUFF, 5.158.
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FORNASIER, Matteo: Freier Markt und zwingendes Vertragsrecht: Zugleich ein Beitrag zum Recht der Allgemeinen
Geschéftsbedingungen, Duncker & Humblot, Berlin 2013, 5.48; BUFF, s.61.

45 SCHAFER, Hans-Berd/OTT, Claus: Lehrbuch der 6konomischen Analyse des Zivilrechts, Springer, Berlin 2012, 5.80 vd.; SANLI,
Kerem Cem: Hukuk ve Ekonomi Perspektifinden Sézlesme Hukuku ve Sézlesme Yaptirimlarinin Ekonomik Analizi, On Iki Levha
Yaymnlar, istanbul 2015, 5.26.
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47 SCHAFER/OTT, s.80.

48 MURIS, Timothy J.: “Opportunistic Behavior and the Law of Contracts”, Minnesota Law Review, 65, 1981, 5.521.
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konusudur®. Taraflardan birinin yapmis oldugu isleme ozel yatirimlardan dolay sozlesmeyi siirdiirmek
zorunda kalmasi uyarlama kayitlarinda gériilen kilitleme etkisine 6rnektir®.

[sleme 6zel yatirimlar, alacakli veya borglu tarafindan yapilan ve taraflar arasindaki is birliginin sona
ermesiyle ekonomik degerini tamamen kaybeden veya 6nemli dlgiide degersiz hale gelen yatirimlardir®®. Bu
tlir yatinimlar ile taraflarin yapmis oldugu sézlesmenin konusu arasinda siki baglanti vardir. Ciinkii yatirimi
yapan taraf, bu yatirimdan bekledigi kari miinhasiran sézlesmenin geregi gibi ifa edilmesi hélinde elde
edebilmektedir®. Bir fast-food restoranini franchise alanin, franchise verenin isletmesine ait edim paketini
kullanmak i¢cin yaptig1 giderler sonucu ona bagimli hale gelmesi, isleme 6zel yatirimlarin mevcut oldugu
sozlesmelerdeki kilitleme etkisine ornek olarak gosterilebilir®,

Kilitleme etkisinin mevcut oldugu sozlesmelerde, bundan etkilenmeyen taraf firsat¢1 davranista
bulunarak karsi tarafi kendi istedigi sozlesme kosullarini kabul etmeye mecbur birakmaktadir. Bu tiir
sozlesmelerde, karsi taraf, isleme 6zel yatirimlar yapmis oldugu icin kilitleme etkisinden etkilenmeyen
tarafin onerdigi kosullart kabul etmek zorunda kalmaktadir. Bu durum, 6gretide bekletme sorunu olarak
nitelendirilmektedir®. Belirli bir marka asansoriin ¢aligmasmin bu asansoriin bakimimn sadece marka
tarafindan yetkilendirilen servisler tarafindan yapilmasina bagli olmasi kilitleme etkisinin bulundugu
sozlesmelerdeki bekletme sorununa 6rnek olarak gosterilebilir.

Uygulamada genel ve soyut bigimde diizenlenen uyarlama kayitlarmin bekletme sorunu yaratmak
amaciyla kullanildigia rastlanmaktadir. Taraflar arasinda uyarlama olgusunun sartlarinin mevcudiyetine
iliskin bilgi asimetrisinin bulundugu sozlesmelerde de giiclii taraf, uyarlama kaydi araciligiyla sdzlesmenin
igerigini kendine menfaat saglamak amaciyla degistirerek firsatgr davranigta bulunabilmektedir®. IT
danismanlig1 hizmeti veren bir girketin bu hizmeti alan sirketle arasindaki sozlesmede kararlastirildigi bir
uyarlama kaydinda, hizmeti alan sirketin bilgi eksikliginden yararlanarak uyarlama talebinde bulunmasi
buna 6rnek olarak verilebilir. Keza, tekel konumundaki bir s6zlesme tarafinin bu durumdan yararlanarak
kars1 tarafi kendi lehine sonug doguracak sekilde kaleme alinan uyarlama kaydini kabul etmeye mecbur
birakip bu kayda dayanarak sozlesmeyi uyarlamasi firsatgt davranis sayilir. Tekel konumundaki sozlesme
tarafi tarafindan referans araliklarindaki degisiklik sonucu zayif tarafin borcunun bes kat arttirilmasinin
ongorildiigii bir otomatik uyarlama kayd: bu tiir firsatc1 davraniglara 6rnek olarak gosterilebilir®,

IV. FIRSATCI DAVRANISLARA KONU OLAN UYARLAMA KAYITLARININ
GECERLILIGI

A. Genel Olarak

Uyarlama kayztlari, belirlilik ilkesine ve sozlesme 6zgiirliigiiniin sinirlarma uygun olarak kaleme
almmalidir. Buna ragmen, taraflarca kararlastirilmig uyarlama kayitlari gecersiz olabilir. Zira, belirlilik
ilkesine ve sozlesme Ozgiirliigliniin siirlarina uygun bicimde diizenlenen uyarlama kayitlarina gore
sozlesmenin uyarlanmasi somut olayin 6zelliklerine gore firsatg1 davranis olusturabilir. Firsatci davraniglara
konu olan uyarlama kayitlar1 hakim tarafindan igerik denetimine tabi tutulur®. Boyle hallerde, hakim
oncelikle uyarlama kayitlarimin sézlesme Ozgiirliigiiniin smirlarma uygunlugunu degerlendirir®. Zira,
sozlesme Ozgiirliigiiniin sinirlara aykiri uyarlama kayitlar gegersizdir (TBK m.27).

Hakim, uyarlama kayitlarinin sozlesme 6zgiirliigliniin sinirlarina uygun olduguna kanaat getlrdlgl
takdirde bu kayltlarl yorumlayarak bunlarin somut olaydaki kullaniminin hukuka uygunlugunu inceler®,
Burada iki husus degerlendirilir. Birinci husus, uyarlama kayitlarima gore degistirilen sozlesme igeriginin
sozlesme Ozgiirliigiiniin sinirlarina uygunlugunun denetimidir. Ikinci husus ise sozlesme igerigindeki
degisikliklerin uyarlama kayitlarimin dngoriilmesindeki amag esas almarak yapilmis olup olmadigimin
kontroliidir®.

Asagida oncelikle bireysel sozlesmelerde sozlesme ozgiirligiiniin sinirlarina uygun bigimde kaleme
alman uyarlama kayitlarinin firsatgt davramiglara konu oldugu hallerde, bu kayitlarin gegerliligi
incelenmistir. Bunu takiben, genel iglem kosulu sayilan uyarlama kayitlarina dayanilarak firsatci
davraniglarda bulunulmasimim hukuki sonuglart iizerinde durulmustur®.
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B. Asin1 Yararlanma

Kilitleme etkisinin bulundugu soézlesmelerde taraflardan biri, diger tarafin i¢inde bulundugu
durumdan yararlanarak uyarlama kayitlarmi bekletici sorun yaratmak amaciyla kullanabilir. Boyle héllerde,
agir1 yararlanma soz konusudur™. Asir yararlanma, bir sozlesmede karsilikl edimler arasinda agik oransizlik
bulunup bu durumun zarar goren tarafin zor durumda kalmasindan, diisiincesizliginden veya
deneyimsizliginden yararlanilarak meydana getirilmesidir (TBK m.28/I). Uyarlama kayitlarinda agiri
yararlanma, otomatik uyarlama kayitlar1 ve yeniden miizakere kayitlar1 bakimindan 6nem tagimaktadir.

Otomatik uyarlama kaydi, yiiksek islem maliyetlerinde bulunan taraf aleyhine asir1 6lgiide oransizlik
yaratacak sekilde Ongoriilmiigse agir1 yararlanma soz konusudur’. Otomatik uyarlama kayitlarinda
ongoriilen referans araligindaki degisiklik sonucu islem maliyetlerinde bulunan tarafin borcunun on kat
arttirilmasinin diizenlendigi bir otomatik uyarlama kayd: bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir. Bu tiir
uyarlama kayitlar1 sozlesme Ozgiirliigiiniin genel sinirlara aykiridir. Boyle hallerde, firsatgr davranig
sozlesmenin kurulmasi agamasinda ortaya ¢ikmaktadir.

Yeniden miizakere kayitlarinda, asir1 yararlanma bu kayitlara dayanarak sdzlesmenin miizakere
edildigi ve uyarlandigi hallerde goriilmektedir. Bir baska deyisle, taraflarin miinhasiran yeniden miizakere
kayitlar1 iizerinde anlagmasi asir1 yararlanma sayilmaz. Fakat, islem maliyetlerinin yiiksek oldugu
sozlesmelerde giiclii tarafin s6zlesmede kararlastirilan uyarlama ytikiimliiliigiine dayanarak kars: tarafi kabul
etmeye mecbur biraktig1 sozlesme degisiklikleri agir1 yararlanma olarak nitelendirilebilir. Boyle hallerde,
gliclii tarafin onerdigi sozlesme degisiklikleri taraflarin edimleri arasinda agik oransizliga sebep oluyorsa
agir yararlanma s6z konusudur’.

Hakim, bir sozlesmede asir1 yararlanmanin mevcut olup olmadigina, edim ile karsi edim arasinda
acik oransizlik bulunmasini, taraflardan birinin diger tarafa kiyasla zayif durumda olmasinin bu oransizliga
sebebiyet vermesi ve gliclil tarafin zayif tarafin bu durumunu bilmesi ve bundan yararlanmasini istemesi
hususlarmi kiimiilatif olarak dikkate alarak karar verir’®. Taraflarin edimleri arasindaki oransizlik, bu
edimlerin sozlesmenin kurulmasi sirasindaki piyasa fiyatlari esas alinarak belirlenir. Bu anlamda, asirt
yararlanmanin s6z konusu oldugu yeniden miizakere kayitlarinda piyasa fiyati bu kayitlara gére sozlesme
iceriginin degistirilmesi aninda belirlenir. Piyasa fiyati bulunmayan edimlerin degeri, benzer mallar
edinmenin maliyeti ile islem hayatina uygun kér toplanarak hesaplamir™. Bu degerlendirmede, asli edim
yukumlultkleriyle birlikte yan edim ytikiimlilikleri de goz oniinde tutulur™.

Yeniden miizakere kaydina dayanarak s6zlesmenin iceriginin degistirilmesinin agir1 yararlanma teskil
ettigi hallerde, sozlesme kural olarak tam iptal edilebilirlik yaptirimina tabi olur (TBK m.28/1). Bununla
birlikte, zayif taraf sozlesmeyle bagl kalarak edimler arasindaki oransizligin giderilmesini de talep edebilir
(TBK m.28/1). Bu durumda, degistirilmis kismi iptal edilebilirlik yaptirimi s6z konusudur’.

Degistirilmis kismi iptal edilebilirlik halinde, TBK m 27/II’nin sonuglari kiyasen uygulama alani
bulmaktadir. Bu durumda, degistirilmis kismi iptal edilebilirlik yaptiriminin anlamu, asir1 yararlanma sayilan
edimin gegmige etkili olarak ortadan kalkmasidir. Bu edimin yerini, taraflarin edimleri arasinda tam bir
denklik saglayacak piyasa fiyati alir’’. Bu halde, piyasa fiyatimn esas alimasinin sdzlesmenin kurulmast
sirasinda saglanan edimler arasindaki oransizlig1 bozdugu ileri siiriilebilir. Fakat, bu durum giiclii tarafi zayif
tarafi somiirmekten caydirmaktadir. Zira, aksi takdirde gliclii taraf karsi tarafi somiirdiigiinde en kotii
sozlesmenin kurulmasi sirasindaki menfaatler dengesine donecegini diisiinerek uyarlama kayitlarini agiri
yararlanma olusturacak sekilde kullanabilir. Bu tehlike nedeniyle uyarlama kayitlarindan dogan asiri
yararlanmg héllerinde edimlerin piyasa degerinin esas alinmasi agir1 yararlanmanin mahiyetine daha
uygundur’e,

C. Hakkmn Katiiye Kullanilmas: Yasagi

Tiirk Medeni Kanunu m.2/II’ye gore, bir kimsenin bir hakkini agikca kotitye kullanmasi hukuk diizeni
tarafindan korunmaz. Bu hiikiim uyarinca uyarlama kayitlarindan dogan uyarlama hakki da kétiiye
kullanllmamalidir.  Ornegin  mahiyetleri geregi sadece Ongoriilebilir durum  degisikliklerinin
diizenlenmesinin miimkiin oldugu otomatik uyarlama kayitlarinin bulundugu bir sézlesmede, ngdriilebilir
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olmakla birlikte beklenmeyen bir durum degisikligi gerceklesmisse sozlesmenin uyarlanmasi bundan
olumsuz etkilenen taraf bakimmdan ongoriilemez bir hale gelmis olabilir. Boyle bir durumda, otomatik
uyarlama kaydina gore sozlesmenin uyarlanmasi bu kayitlarin kararlastirilmalarinda amaca aykiri olup
firsat¢1 davranis teskil eder. Bu durumda, uyarlamadan olumsuz etkilenmeyen tarafin otomatik uyarlama
kaydi geregi sozlesmenin kendiliginden uyarlandigim ileri siirmesi, hakkin kotiiye kullamilmasi
niteligindedir. Nitekim Yargitay da oniine gelen cesitli uyusmazliklarda™, uyarlama kaydinin bulundugu
sozlesmelerde bu kayda dayanmanin hakkin kotiye kullanilmasi yasagina aykiri olabilecegine karar
vermistir. Fakat, Yargitay’in 6niine gelen bu uyusmazliklarda taraflarca kararlastirilmig bir uyarlama kayd:
bulunmadig1 i¢in bu kararlarda uyarlama kayitlarinin hakkin kétiiye kullanilmasi yasagma aykiri olacagi
durumlara iligkin somut orneklere yer verilmemistir. Bununla birlikte, Yargitay, bu kararlarinda uyarlama
kayitlarinin varligina ragmen taraflarin edimleri arasinda asir1 bir isabetsizlik oldugu takdirde s6zlesmenin
hakim tarafindan uyarlanabilecegini kabul etmistir.

Uyarlama kayitlarina gore sozlesmenin uyarlanmasinin hakkin kotiiye kullanilmasi yasagina
aykirhg, somut olayn biitiin ozellikleri dikkate alinarak degerlendirilmelidir®. Ornegin taraflarmn
menfaatleri arasindaki dengeyi korumak amaciyla 6ngoriilen bir tek tarafli uyarlama kaydi uyarlama hakkina
sahip tarafin aleyhine sonug doguran bir durum degisikligi gerceklestiginde uygulama alani buldugu gibi,
diger tarafin aleyhine sonug¢ doguran bir durum degisikligi gergeklestiginde de uygulanir. Hakim ancak
istisnai hallerde uyarlama kayitlarina dayanarak sozlesmenin uyarlanmasini hakkin kotilye kullanilmast
yasagina aykiri olarak kabul etmelidir. Ciinkii hakimin sdzlesmeye miidahalesi s6zlesmedeki risk dagilimini
degistirmemelidir®.

Tek tarafli uyarlama kayitlarinin bulundugu sézlesmelerde, uyarlama hakkina sahip taraf bu hakkini
diirtistliik kuralina ve hakkaniyete uygun olarak kullanmalidir. Bu durum, 6gretide hakkaniyete uygun takdir
yetkisi olarak adlandiriimaktadir®. Hakkaniyete uygun takdir yetkisi, Alman Medeni Kanunu § 315(1)’de
diizenlenmistir. Bu hilkme gére, sozlesmede kararlagtirilan edimin taraflardan biri tarafindan belirlenmesi
gereken hallerde, sliphe durumunda bu belirlemenin hakkaniyete uygun olarak yapilacagi varsayilir. Tiirk
hukukunda ise hakkaniyete uygun takdir yetkisi kanunda 6zel bir hiikiimde diizenlenmemistir. Bununla
birlikte, bu ilke Tiirk hukuku bakimindan da gecerlidir. Tiirk hukukunda edimi belirleme yetkisi, diirtistliik
kuralina ve hakkaniyete uygun olarak kullanilmalidir. TBK m.86°da ¢esit borglarinda edimin se¢iminin
borgluyu ait oldugu hallerde bu edimin ortalama nitelikten daha diisiik olamayacaginin kanun koyucu
tarafindan ongoriilmesi bu duruma drnek olarak gosterilebilir.

Hakim, edimi belirleme hakkina sahip tarafin bu hakkinin igerigini belirlerken taraflarin menfaatlerini
ve somut olayin dzelliklerini géz oniinde bulundurur. Tek tarafli uyarlama kayitlarindan dogan uyarlama
hakkinin igerigi de bu sekilde tespit edilir. Bu anlamda, tek tarafli uyarlama kayitlarindan dogan uyarlama
hakk: bu kayitlarin kararlastirilmasindaki amaca uygun bigimde kullamlmalidir®. Yargitay, genel islem
kosullarmin ve haksiz sartlarin heniiz kanuni diizenlemeye kavusmadigi désnemde bankanin faiz oranini
degistirme yetkisine sahip oldugu banka kredi karti sozlesmelerindeki uyarlama kayitlarmin gegerli
olduguna karar vermistir®. Bununla birlikte, Yargitay bankanin bu hakkinin diiriistliik kurali ve hakkin
kotiiye kullanilmasi yasagiyla sinirlandirildigina hitkmetmistir.

Tiirk Medeni Kanunu m.2/II’ye gore, hakkin kotiiye kullamlmasi yasagma aykirt davranig hukuk
diizeni tarafindan korunmaz. Bir bagka deyisle, hakkin kotilye kullanilmasi yasagina aykiriligin yaptirimi,
hakkin1 kétiiye kullanan kimsenin bununla elde etmek istedigi menfaate kavusmasina hukuk diizeni
tarafindan izin verilmemesidir. Hakkin kotilye kullanilmasima iligkin uyugmazliklara bakan hakim, somut
olaym ozelliklerini goz oOniinde bulundurarak bu yasaga aykiriligt onleyecek en uygun yaptirima
hilkmetmelidir. Bu anlamda, hakim s6z konusu hukuki islemin hiikiimsiizliigiine, s6zlesmenin igeriginde
degisiklige, hakkin kotiiye kullanilmasina son verilmesine, bunun 6nlenmesine veya bundan zarara ugrayan
taraf lehine tazminat 6denmesine karar verebilir®.

Uyarlama kayitlarina gore sdzlesmenin uyarlanmasinin hakkin kotiiye kullanilmasi yasagina aykir
oldugu durumlarda, sozlesmenin uyarlamadan onceki haliyle gecerli olacagi ileri siiriilebilir. Bununla

™ Yargitay 3. HD, E.2017/7432, K.2019/397; Yargitay 3. HD, E.2017/5992, K.2019/1363; Yargitay 3. HD, 19.09.2018,
E.2017/3615, K.2018/8697; Yargitay 3. HD, E.2017/8316, K.2019/2369.

% Aym yonde bkz. KREN KOSTKIEWICZ, Jolanta/lWOLF, Stephan/AMSTUTZ, Marc/FANKHAUSER, Roland: ZGB
Kommentar: Schweizerisches Zivilgesetzbuch, 4. Auflage, Schulthess, Ziirich 2021, s.101; OGUZMAN, M. Kemal/BARLAS,
Nami: Medeni Hukuk: Giris, Kaynaklar, Temel Kavramlar, 24. Basi, Vedat Yaymlari, Istanbul 2018, 5.269; AKIPEK, Jale
G./AKINTURK, Turgut/ATES, Derya: Tiirk Medeni Hukuku: Baglangi¢ Hiikiimleri Kisiler Hukuku, 18. Bas1, Turhan Yayimlar,
Istanbul 2022, 5.190; AKYOL, Sener: Diiriistlitk Kurali ve Hakkin Kotiiye Kullanilmasi Yasag, 2. Basi, Filiz Yaymlari, Istanbul
2006, 5.108. Ayn1 yondeki Isvicre Federal Mahkemesi karar1 i¢in bkz. BGE 134 III 52, N.2.1. Hakkin kétiiye kullanilmas1 yasagi,
miinhasiran somut olayda uygulanabilir 6zel bir kanun hitkmiiniin bulunmadig: hallerde uygulama alani bulmaktadir. Bir baska
deyisle, hakkin kotiiye kullanilmasi yasagi ikincil niteliktedir. Bu konuda bkz. BAUMANN, Max: Einleitung, Art.1-7 ZGB,
Ziircher Kommentar, Band 1/1, 3. Auflage, Schulthess, Ziirich 1998, 5.475; KREN KOSTKIEWICZ/WOLF/AMSTUTZ,
/FANKHAUSER, s.101; EDIS, Seyfullah: Medeni Hukuka Giris ve Baslangic Hiikiimleri, 5. Basi, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1993, s.330.

81 BUFF, $.223; MITROVIC, s.63. )

8 KRAMER/SCHMIDLIN, s.171; GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/EMMENEGGER, s.33; MULLER, s.942 vd.; EREN, s.104;
SCHWENZER/FOUNTOULAKIS, s.45; HUGUENIN/MAISSEN, s.104 vd.; BUFF, s5.142. Aym yondeki Isvigre Federal
Mahkemesi kararlari igin bkz. BGE 99 11 290, N.6¢; BGE 118 11 157, N.4b/bb.

83 BUFF, 5.226 vd.; MITROVIC, s.66.

& Yargitay 19. HD, 26.11.1994, E.1994/6472, K.1994/11647.

8 EDIS, 5.331; OGUZMAN/BARLAS, 5.286; AKYOL, 5.108 vd.
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birlikte, hakim somut olayin 6zelliklerini goz 6niinde bulundurarak s6zlesmenin igeriginde kendi koydugu
kurallara gore degisiklik yapabilir. Ciinkii taraflarin sozlesmede uyarlama kayitlarim kararlagtirmalarinin
sebebi, sozlesmenin durum degisikliklerine uyarlanmasini saglamaktir.

D. Genel islem Kosulu Sayilan Uyarlama Kayitlarinda Firsat¢1 Davramslar

Genel islem kosullari igerisinde diizenlenen uyarlama kayitlari, genel islem kosullar1 denetimine
tabidir (TBK m.20 vd.). Bununla birlikte, uygulamada uyarlama kayitlarinin genel islem kosullari
denetimine tabi olmasi, otomatik uyarlama kayitlar1 ve tek tarafli uyarlama kayitlar bakimindan 6nem
tagimaktadir. Zira, genel islem kosullarinin rasyonalizasyon amaci dogrultusunda bu kosullar arasinda
yeniden miizakere kayitlarma yer verilmesi ancak istisnai hallerde sz konusudur®,

Genel islem kosulu say1lan ve firsatc1 davranislara konu olan uyarlama kayitlarinin yiiriirlikk denetimi,
global kabul yoluyla benimsenen uyarlama kayitlarmin sasirtici (olagandisi, beklenmeyen) hiikkiim sayilmasi
acisindan 6nemlidir. Sasirtict hilkiim, s6zlesmenin kurulmas sirasinda miisterinin hi¢ hesaba katmadigi veya
makul bir miisterinin yapti§1 sozlesme geregi hesaba katmasinin ondan beklenmeyecegi sozlesme
hikimleridir®. Bu tiir hiikiimlerin 6zelligi, bunlarm sozlesmenin niteligi ve tipik muhtevasiyla
bagdastirilamamast (objektif unsur) ve genel islem kosullarini kullanan tarafin miisterinin dikkatini bu
hiikiimlere gekmemis olmasidir (siibjektif unsur)®, Esasmda genel islem kosullart igerisinde diizenlenen
uyarlama kayitlar1 genellikle sasirtict hiikiim degildir®. Ornegin belirli bir is veya meslek gevresindeki
sozlesmelerde sozlesme bedelinin enflasyona gore uyarlanmasimin ongoriildiigii genel islem kosullari
icerisinde yer alan otomatik uyarlama kayitlar1 sasirtict hiikiim degildir. Bununla birlikte, drnegin genel
islem kosulu sayilan bir sdzlesmenin ilk sayfasinda biiyiik harflerle “sozlesme siiresi her durumda bir yildir”
yazmasina ragmen, arka sayfasinda “sézlesme siiresi sona erdiginde sozlesme ayni kosullarla yenilenir”
seklindeki bir otomatik uyarlama kaydina yer verilmigse bu kayit sasirtici hiikiim niteliginde olup firsatci
davranis teskil etmektedir®. Sasirtict hiikiim sayilan bu tiir uyarlama kayitlari, TBK m.21/II uyarinca
yazilmamis sayilir®,

Kanun koyucu, genel islem kosullarmin firsat¢1 davraniglara konu olmasini engellemek amaciyla bu
kosullarin yorumlanmasi bakimindan metni kaleme alan aleyhine yorum ilkesini (contra preferentem) 6zel
olarak ongormiistiir (TBK m.23). Bu ilkeye gore, genel islem kosulu sayilan bir hiikiim agik ve anlasilir degil
veya birden ¢ok anlama geliyorsa son gare (ultima ratio) olarak bu kosullari kullanan tarafin aleyhine ve
kars1 taraf lehine yorumlanir. Bu ilke, genel islem kosullari icerisinde diizenlenen uyarlama kayitlarinin
yorumlanmasinda da uygulanir.

Genel islem kosullarinda firsat¢1 davranislarin ortaya ¢ikmasimin 6nlenmesi amaciyla ongoriilen asil
diizenleme igerik denetimidir. Igerik denetimi, yiiriirlik ve yorum denetiminden gecen genel islem
kosullarmin taraflar arasindaki menfaatler dengesml saglayip saglamadigini tespit etmek amaciyla yapilan
denetimdir (TBK m.25). TBK m.25’te genel islem kosullarinda igerik denetiminin 6lgiitii olarak diiriistliik
kural1 kabul edilmistir. Fakat, bu hiikiimde diiriistliik kuralina aykirilik belirlenmesinde kullanilacak kistaslar
diizenlenmemistir. Bu anlamda, TBK m.25’te kural i¢i bosluk bulunmaktadir. Bu bosluk, Tiirk Ticaret
Kanunu m.55/1 hitkkmiiyle doldurulmaktadir. Buna gore, kanuni diizenlemeden 6nemli dl¢iide ayrilan ve
sozlesmeden dogan hak ve bor¢larin dagilimini s6zlesmenin niteligine dnemli dl¢iide aykiri olacak bigimde
degistiren genel islem kosullar1 kesin hiikkiimsiizdiir. Ayrica, bu kurallar agik ve anlagilir bigimde kaleme
almmal, bir baska deyisle saydamlik (seffaflik) kuralina uygun olmalidir®. Bununla birlikte, genel islem
kosullart igerisinde diizenlenen biitiin sozlesme hiikiimleri igerik denetimine tabi degildir. Uygulanmasi
gereken hukuki diizenlemeyi tekrarlayan genel islem kosullar1 ve dogrudan asli edimi belirlemeye yonelik
genel islem kosullar1 igerik denetiminin kapsami digindadir®, Uyarlama kayitlari, dolayli olarak asli edimin

8 Bu konuda ayrmtili bilgi igin bkz. SAHIN, 5.258 vd. 5

8 GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/EMMENEGGER, $.276; KOLLER, Obligationenrecht, s.422; OGUZMAN/OZ, s.166;
KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMI/SEROZAN/ARPACI $.236, HUGUENIN, s.194; ATAMER, Yesim M.: Sozlesme
Ozgiirliigiiniin Smirlandiriimas Cergevesinde Genel Islem Sartlarmm Denetlenmesi (Genel Islem), Beta Yaymecilik, Istanbul
2001, s.108; HAVUTCU, Ayse: Acik Icerik Denetimi Yoluyla Tiiketicinin Genel Islem Sartlarma Karst Korunmasi, Giincel
Yaymlarl Izmlr 2003, s.135; GUMUS, s.181; OZDEMIR, Hayrunnisa: “Genel Islem Sartlarinda Sasirtic1 ve Beklenmedlk
Sartlar”, Marmara Universitesi Hukuk Fakultes1 Hukuk Arastirmalari Dergisi, 22(3), 2016, s.2350; ATAMER, Yesim
M./PICHONNAZ, Pascal: “Control of Price Related Terms in Standard Form Contracts: General Report: Judicial Control and
Other Means of Price Control” ( in. Control of Price Related Terms in Standard Form Contracts in Atamer, Yesim M./Pichonnaz
(ed.), Control of Price Related Terms in Standard Form Contracts, Springer, Cham 2020, s.16; PROBST, 5.658.

8 GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/EMMENEGGER, s.277 vd.; HUGUENIN, 5.195; HAVUTCU, 5.136 vd. Kars. KOLLER, 5.427.

8 Kars. Karsilastirmali hukukta sagirtict hiikiimlerin ortiilii igerik denetimi yapmak amactyla kullamldig hallerde firsatg
davranislara konu olan uyarlama kayitlarinin sasirtict hiikiim sayildig érnekler igin bkz. SAHIN, 5.265 vd.

9 BGH, 1.06.1989 — X ZR 78/88.

91 Yazilmamus sayilmanin hukuki niteligi konusunda bkz. SAHIN, 5.263 vd.

9 SCHWENZER/FOUNTOULAKIS, 5.366; ATAMER; Yesim M.: “Yeni Tiirk Bor¢lar Kanunu Hiikiimleri Uyarmca Genel Islem
Kosullarinin Denetlenmesi - TKHK m.6 ve TTK m.55, f. 1 (f) ile Kargilagtirmali Olarak” (TKHK m.6), in Tirk Hukukunda Genel
Islem Sartlar1 Sempozyumu: Bildiriler, Tartismalar, 8 Nisan 2011, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirmalar1 Enstitiisii Yayinlari,
Ankara 2012, 5.47 vd.; BAS, Ece: “6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanununda Genel Islem Kosulu Kavrami ve Igerik Denetimi”, in
Tufan Ogiiz (ed.), Prof. Dr. Mustafa Dural’a Armagan, Filiz Yayinlari, Istanbul 2003, 5.296; ANTALYA, O. Gokhan/DOGANCI,
E. Doga: “Genel Islem Kosullarinda Saydamlik Kuralinm, Bunun TBK m.20 vd.’daki Goriiniimlerinin ve TTK m.55 . 1 file TBK
m.20 vd.’nin Birlikte Uygulanabilirliginin Degerlendirilmesi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari
Dergisi, 24(2), 2018, 5.826.

% ATAMER, TKHK m.6, 5.116 vd. Bu konuda ayrintilt bilgi igin bkz. SAHIN, 5.286 vd.
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belirlenmesine hizmet ettigi i¢in bu kayitlar da igerik denetimine tabidir. Bu anlamda, genel islem kosulu
sayilan otomatik uyarlama kayitlar1 taraflar arasindaki menfaatler dengesini saglayacak sekilde kaleme
almmalidir. Bunun igin bu kayitlar hem olumlu hem de olumsuz durum degisiklikleri bakimindan hiikiim ve
sonu¢ doguracak bicimde diizenlenmelidir. Otomatik uyarlama kayitlari, belirli bir referans degeri esas
alinmaksizin diizenlendigi takdirde beklenmeyen sonuglara sebebiyet verebilir. Bundan dolayi, 6gretide
otomatik uyarlama kayitlarinin referans degerindeki degisikliklere iliskin asgari ve/veya azami bir oran
belirlenmesi, bu tiir kayitlarda miisteriye sozlesmeyi fesih hakki taninmasi veya bu kayitlarin beklenmeyen
sonuclara sebep oldugu hallerde taraflara yeniden miizakere yiikiimliligi getirilmesi gerektigi
savunulmaktadir™,

Tiirk Borglar Kanunu m.24’e gore, genel islem kosullarmin bulundugu bir sézlesmede veya ayr1 bir
sozlesmede yer alan ve bu kosullari kullanan tarafa tek tarafli olarak miisteri aleyhine bu kosullar1 iceren
sozlesmenin bir hitkkmiinii degistirme veya yeni bir diizenleme yapma yetkisi veren kayitlar yazilmamis
sayilir. Bu hiikiim uyarinca, genel islem kosulu sayilan tek tarafli uyarlama kayitlari firsatg1 davranislara
konu olmasalar dahi yazilmamis sayilmaktadir. Fakat, tek tarafli uyarlama kayitlarimin bu hiikkiim geregi
gegersiz sayillmasi ekonomik olarak istenmeyen sonuglara neden olabilir®. Bu sebeple, TBK m.24’iin
katiligin1 agmak igin bu hiikiimde yer verilen yazilmamis sayilma yaptirimi, basit veya degistirilmis kismi
kesin hiikiimsiizlik olarak anlagiimalidir®. Bununla birlikte, olmasi gereken hukuk bakimindan asil
yapilmasi gereken bu hiikmiin yiiriirliikten kaldiriimasidir®.

V. SONUC

Sézlesme Ozgiirligiine gore taraflar, sézlesmenin kurulmasi aninda saglanan menfaatler dengesinin
durum degisiklikleri sebebiyle ileride bozulabilecegini ve sdzlesmenin uyarlanmasina sebebiyet verecegini
dikkate alarak bu tiir sozlesme risklerinin dagilimmi sozlesmede diizenleyebilir. Taraflarin bu amagla
kararlagtirdiklar1 sozlesme hiikiimleri, uyarlama kayitlaridir. Uyarlama kayitlari, bu kayitlarin hukuki
niteligini ve hukuki gegerliligini incelemek i¢in bir ayrima tabi tutulabilir. Buna gore uyarlama kayitlari,
otomatik (kendiliginden) uyarlama kayitlari, tek tarafli uyarlama kayitlar1 ve yeniden miizakere kayitlari
olarak iige ayrilmaktadir.

Otomatik uyarlama kayitlari, sozlesmede diizenlenen durum degisikligi ortaya ¢iktiginda taraflarm
yeni bir irade agiklamasinda bulunmalarina gerek olmaksizin sozlesmenin uyarlanmasinin ongorildiigii
uyarlama kayitlaridir. Tek tarafli uyarlama kayitlar, sozlesmede diizenlenen durum degisikligi meydana
geldiginde taraflardan birinin sozlesmenin igeriginde yapilacak degisikligi belirleme hakkini haiz oldugu
uyarlama kayitlaridir. Yeniden miizakere kayitlar1 ise sozlesmede diizenlenen durum degisiklikleri
gerceklestigi takdirde taraflarin miinhasiran sozlesmenin icerigini yeniden miizakere etmeyi veya bu
miizakerenin sonucunda bir anlagmaya varma taahhiidii altina girdikleri sdzlesme hiikiimleridir.

Uyarlama kayitlari, sozlesme Ozgiirliigiiniin simirlarina uygun olarak diizenlenmelidir. Bununla
birlikte, taraflarin miizakere gli¢lerinin birbirinden farkli oldugu sozlesmelerde gliclii taraf sozlesme
Ozgiirliigiinlin sinirlarina uygun bigimde kaleme alinan uyarlama kayitlarini zayif taraf aleyhine firsatci
davramg teskil edecek bicimde kullanabilir. Uyarlama kayitlarinin taraflardan biri tarafindan
kararlagtirilmalarindaki amaca aykiri olarak kullanilmasi, somut olaym ozelliklerine gore firsatg1 davranig
teskil etmektedir. Genel ve soyut bi¢imde diizenlenen uyarlama kayitlarina dayanarak sozlesmenin
uyarlanmasi somut olayin ozelliklerine gore buna 6rnek olarak gosterilebilir.

Uyarlama kayitlarinda firsat¢1 davranislar, kilitleme etkisiyle baglantili olarak bekletme sorununun
varlig1 sebebiyle ortaya cikabilmektedir. Kilitleme etkisinin mevcut oldugu sozlesmelerde, bundan
etkilenmeyen taraf firsat¢i davranista bulunarak karsi tarafi kendi istedigi sozlesme kosullarini kabul etmeye
mecbur birakmaktadir. Bu durum, yeniden miizakere kayitlarindan dogan uyarlama yiikiimliliginin yerine
getirilmesi asamasmda asirl yararlanma teskil etmektedir. Yeniden miizakere kaydina dayanarak
sozlesmenin iceriginin degistirilmesinin asir1 yararlanma sayildig1 hallerde, sézlesme kural olarak tam iptal
edilebilirlik yaptirimina tabi olur (TBK m.28/1). Bununla birlikte, zayif taraf sozlesmeyle bagh kalarak
edimler arasindaki oransizligm giderilmesini de talep edebilir (TBK m.28/I). Bu durumda, degistirilmis
kismi iptal edilebilirlik yaptirimi s6z konusudur.

Uyarlama kayitlarinda firsatg1 davraniglara hakkin kétilye kullanilmast yasagiyla baglantili olarak
rastlanabilmektedir. Mahiyetleri geregi sadece Ongoriilebilir durum degisikliklerine yer verilmesinin
miimkiin oldugu otomatik uyarlama kayitlarinin bulundugu bir sozlesmede, 6ngoriilebilir olmakla birlikte
beklenmeyen bir durum degisikligi gerceklesmisse sozlesmenin uyarlanmasi bundan olumsuz etkilenen taraf
bakimindan ongoriilemez bir hale gelmis olabilir. Keza, tek tarafli uyarlama kayitlarindan dogan uyarlama
hakkinin somut olaydaki kullanimi da hakkin kotiye kullanilmasi yasagmna aykiri olabilir. Uyarlama
kayitlarina gore s6zlesmenin uyarlanmasinin hakkin kotiiye kullanilmasi yasagina aykirt oldugu durumlarda,
sozlesmenin uyarlamadan Onceki haliyle gegerli olacag ileri siiriilebilir. Bununla birlikte, hdkim somut
olaym ozelliklerini goz Oniinde bulundurarak sozlesmenin icerigini kendi koydugu kurallara gore
degistirebilir.

% HORN, Vertragshindung, s.1120; BUFF, 5.259.

% Bu konuda bkz. SAHIN, 5.290 vd.

% GUMUS, 5.191. Bu konuda ayrica bkz. SAHIN, 5.291 vd.

9 Aym yénde bkz. ATAMER, TKHK m.6, 5.61; BILGIN YUCE, Melek: Edimi Belirleme Yetkisinin Mevcut Genel Islem Kosullar
Teorisi ve 6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu Agisindan Degerlendirilmesi”, Yasar Universitesi E-Dergisi, 8(Ozel Say1), 2013,
5.3235.
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Uyarlama kayitlari, genel iglem kosullari igerisinde diizenlendikleri takdirde genel islem kosullari
denetimine tabidir. Bu husus, uygulamada otomatik uyarlama kayitlar1 ve tek tarafli uyarlama kayitlari
bakimindan Onem tagimaktadir. Buna karsilik, yeniden miizakere kayitlari genel islem kosullarmin
rasyonalizasyon amaciyla bagdasmadiklart igin ancak istisnai hallerde bu kosullar arasinda diizenlenebilir.
Genel islem kosulu sayilan uyarlama kayitlari, yiiriirlik denetimi asamasinda sasirtict hiikiim niteligi
tagidiklart igin firsat¢1 davramiglara konu olabilir. Bu tiir uyarlama kayitlart TBK m.21/Il uyarinca
yazilmamis sayilir. Genel islem kosullarinin yorum denetiminde TBK m.23’te acikca 6ngoriilen metni
kaleme alan aleyhine yorum ilkesi son ¢are olarak bu kosullar icerisinde diizenlenen uyarlama kayitlarinin
yorumlanmasi bakimindan da uygulama alani bulur. Bununla birlikte, genel iglem kosulu sayilan uyarlama
kayitlarinda firsat¢1 davraniglarin ortaya gikmasinin 6nlenmesi amaciyla dngoriilen asil diizenleme igerik
denetimidir.

Uyarlama kayztlari, dolayli olarak asli edimin belirlenmesine hizmet ettigi i¢in icerik denetimine
tabidir. Genel iglem kosullari i¢erisinde diizenlenen uyarlama kayitlarinin igerik denetimine takilmamasi igin
bu kayitlarin durum degisiklikleri karsisinda hem olumlu hem de olumsuz sonug doguracak bicimde kaleme
alimmalar1 gerekir. Aksi takdirde, bu kayitlar TBK m.25 uyarinca kesin hiikiimstizdiir.

Genel islem kosulari igerisinde diizenlenen tek tarafli uyarlama kayitlart TBK m.24 geregi
yazilmamuig sayilir. Fakat, bu hilkmiin kati sekilde uygulanmasi ekonomik olarak istenmeyen sonuglara sebep
olabilir. Bundan dolay1, TBK m.24’te yer verilen yazilmamis sayilma yaptirimi, basit veya degistirilmis
kismi kesin hiikiimsiizliik olarak anlagilmalidir. Bununla birlikte, olmasi gereken hukuk bakimindan asil
yapilmasi gereken TBK m.24{in yiiriirlikten kaldirilmasidir.
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