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OZET

Bu makale 1961 yilinda yayin hayatina Yon bildirisi olarak bilinen bir siyasi manifesto ile baslayan sol-Kemalist ¢izgideki Yo6n
dergisi gevresinin 1950’1i ve 1960’l1 yillarda Ortadogu ve Kuzey Afrika’nin bazi iilkelerinde iktidar1 ele gegiren Arap sosyalist
rejimler hakkindaki goriislerini incelemektedir. Yon’iin fikri 6ncelinin 1930°lardaki Kadro hareketi oldugu siklikla sGylenir. Diinyada
en c¢ok etkilendigi hareketler ise o donem iktidara gelen Arap sosyalist hareketleri idi. Yo6n’de 1952’de Misir’da Nasir’in Hiir
Subaylar Hareketi, 1960’larda Suriye’de Baas Partisi, Cezayir’de Milli Kurtulus Cephesi'nden siklikla bahsedilmistir. Yon’iin ardil
olan Devrim gazetesinin yaymlandig: yillarda da 1968’de Irak’ta Saddam’mn Baas Partisi, 1968’de Sudan’da Numeyri, 1969°da
Libya’da Kaddafi iktidara gelmis Orta Dogu ve Kuzey Afrika cografyasinda sosyalist dalga devam etmistir. Ideolojik olarak
sosyalizm ile milliyet¢iligin karisimi olan bu hareketlerde, ordu i¢inde bir grubun askeri bir darbe ile yonetime el koyup bunu bir
devrim olarak kavramsallastirmasi, devletlestirme ve tarim reformu uygulamalari, tek parti rejimi, genis yetkili bir Devrim Konseyi,
Bat1 karsit1 bir antiemperyalist soylem dikkat ¢eker. Bu ¢alismada 1961-1967 yillar1 arasinda yayimlanan Yo6n dergisinin Misir,
Cezayir ve Suriye'deki sosyalist rejimlerden etkilendikleri ve destekledikleri ortaya konulmustur.

Anahtar Kavramlar: Tiirk siyasal hayati, Sol kemalizm, Yon dergisi, askeri darbe, Cemal Abdiinnasir

ABSTRACT

This article examines the views of the left-wing Kemalist Yon magazine, which started its publication life in 1961 with a political
manifesto known as the Yon Declaration, about the Arab socialist regimes that seized power in some countries of the Middle East
and North Africa in the 1950s and 1960s. It is often said that the intellectual predecessor of Yon was the Kadro movement of the
1930s The movements he was most influenced by in the world were the Arab socialist movements that came to power at that time.
Nasser's Free Officers Movement in Egypt in 1952, the Baath Party in Syria in the 1960s, and the National Liberation Front in
Algeria were frequently mentioned in Yon. During the years when Devrim newspaper, the successor of Yon, was published,
Saddam's Baath Party came to power in Iraq in 1968, Numeyri came to power in Sudan in 1968, and Gaddafi came to power in Libya
in 1969. The socialist wave continued in the Middle East and North Africa. In these movements, which are ideologically a mixture of
socialism and nationalism, the seizure of power by a group within the army through a military coup and conceptualization of this as a
revolution, nationalization and agricultural reform practices, a single-party regime, a Revolutionary Council with broad authority,
and an anti-Western anti-imperialist discourse are noteworthy. In this study, it has been revealed that Yon magazine, published
between 1961 and 1967, was influenced by and supported the socialist regimes in Egypt, Algeria and Syria.
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GIRIiS

Tirkiye’de sol/sosyalist akimlar i¢in bir yiikselis devrine tekabiil eden 1960’larda ii¢ sol
hareket one ¢ikar. Bunlar; Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde temsil edilen ilk sosyalist siyasi parti
olan Tiirkiye Isci Partisi?, sol aydin Mihri Belli 6nciiliigiinde eski TKP kadrolar: i¢inden ¢ikan bir

grubun kurdugu Milli Demokratik Devrim hareketi (MDD) ve 1961°de Dogan Avcioglu’nun
kurdugu Yon dergisi etrafinda gelisen Yon hareketidir (Sener, 2015:13).

Tiirkiye Is¢i Partisi (TiP), 11 sendikanin &nciiliigiinde 13 Subat 1961 giinii kuruldu. Daha
sonra bu kurucular, ig¢i smifi ile aydinlar bir araya getirmek amaciyla aydinlar partiye davet etti.
Mehmet Ali Aybar partinin yeni lideri oldu. TIP, yasa teklifleri ve Anayasa Mahkemesi bagvurulari
ile bu donemde grev ve toplu sozlesme yasasi, ¢alisma mevzuatinin diizenlenmesi ve sendikal
reformlar i¢in verilen ¢abalarda Oncii oldu. Parti, 1965 genel se¢imlerinde %2,83 oy alarak 15
milletvekili kazandi. Bu secimler bir¢ok partilide, ilerleyen yillarda partinin iktidara gelebilecegine
dair bir beklenti dogurdu. Ancak, 1968’de Cekoslovakya'nin Sovyetler Birligi tarafindan isgali,
partide boliinmeye yol acti. Aybar isgale karsi idi, isgali destekleyen ve sayica daha fazla olan
kanada tepki olarak 1969'da genel baskanliktan istifa etti. TIP, 1969°da ancak %2,56 oy alabilmisti.
Milli bakiye sisteminin kaldirilmasi nedeniyle milletvekili sayisi 15°ten 2’ye diismiistii (Aykol,
2022:73-75; Sener, 2015:259-263).

Milli Demokratik Devrim (MDD) hareketi ise baslangigta Mihri Belli'nin liderligindeki eski
TKP'lilerden olusuyordu. MDD hareketi diisiinceleri benzestigi icin YoOn ile paralel hareket
ediyordu. Mihri Belli’nin parti iiyeligi Onlinde kanuni engel oldugu i¢in Belli, bir yandan da
disaridan partiye etki ederek TIP i¢i muhalif bir hizip kurmustu (Ulus, 2016:211). TIP’in 1969
secimlerindeki basarisizlig1 ve ¢ok partili hayatin ilk 6 genel se¢iminde sagcilarin baskin oldugu
siyasi tablo, solda parlamenter demokrasi kargit1 fikirleri gliclendirdi. O donem Sosyalist Devrim ve
Milli Demokratik Devrim olmak iizere iki ¢izgi olusmustu. Aralarinda TIP genel baskan1 Mehmet
Ali Aybar’in da bulundugu Sosyalist Devrim ¢izgisini savunanlar, devrime demokratik yontemlerle
ulagilabilecegini sOyliiyorlardi. Milli Demokratik Devrim’i savunanlar parlamenter demokratik
yontemlerin bir aldatmaca oldugunu savunuyor, devrimin ancak silahli miicadele ile elde

2 Tiirkiye’nin ilk sosyalist partileri Tiirkiye Komiinist Partisi, Tiirkiye Halk Istirakiyun Firkas1 ve Tiirkiye Isci ve Ciftgi Sosyalist
Firkast’dir. 10 Eyliil 1920'de Bakii'de Mustafa Suphi tarafindan kurulan Tiirkiye Komiinist Partisi, Sovyetler Birliginin destegiyle
kurulmusg ve Komintern'in bir par¢asi olmustur. 1921 yilinda Tiirkiye'ye donme karari alan Mustafa Suphi ve arkadaglari, 28 Ocak
1921'de Trabzon'da Karadeniz'de bir tekneye bindirilerek Siirmene agiklarinda 6ldiriiliir. Ayn1 donem kurulan bir diger parti olan
Tiirkiye Halk Istirakiyun Firkas1 da Aralik 1920°de kurulmus ve Ocak 1921°de kapatilarak liderleri tutuklannustir (Aykol, 2022: 15-
17). Tiirkiye Isci ve Ciftci Sosyalist Partisi ise 22 Eyliil 1919'da Istanbul'da kurulmustur. Mart 1920°de dagilan Firka’nin iiyeleri
1920 sonlarinda firkay1 yeniden kurmus, Firka 1925’e kadar faaliyetini stirdiirmiistiir (Sismanov, 1990:70-73). Bunun yani sira Milli
Miicadele doneminde Anadolu'da ortaya ¢ikan sol hareketleri engelleyebilmek ve onlar1 kontrol altinda tutmak i¢in ve bir yandan da
Sovyetler ile diplomatik iligkileri devam ettirebilmek i¢in, Ankara Hikiimeti’nin 18 Ekim 1920’de -resmi- Tiirkiye Komiinist
Firkasi'ni (resmi TKF) kurdurdugundan da bahsetmek gerekir. Resmi TKF, Komintern'e katilma basvurusu yaptiysa da bagvurusu
reddedilmistir (Aykol, 2022:48). Tek Parti doneminde sosyalist hareketler, devletin yogun baskisi ve yasaklamalari ile kars1 karsiya
kalmigtir. 1925'te ¢ikarilan Takrir-i Siikin Kanunu, muhalif hareketler aleyhine genis yetkiler tanimistir. Yeni kurulan Tirkiye
Cumbhuriyeti, sosyalist hareketleri bir tehdit olarak gérmiistiir. Bu dénemde Sosyalistlere yonelik baskilar, tutuklamalar ve siirgiinler
yaygindir. TKP, yeraltinda faaliyetlerini siirdlirmeye c¢alismistir, ancak devletin yogun baskilart nedeniyle biiyiik zorluklarla
kargilagmustir. 1927, 1929 Tevkifatlar1 1938 Donanma Davasi, 1944 Tevkifati isimleriyle bilinen toplu tutuklama ve yargilamalar
yapilmistir (Aykol, 2022: 19-20, 55). Demokrat Parti ilk iktidara geldiginde Nazim Hikmet gibi siyasi mahk@imlar1 serbest biraksa da
genel olarak solun iizerindeki devlet baskisi stirmiigtiir. Cok partili hayata gegisle birlikte 1946-1960 déneminde iki sosyalist parti
kurulmugtu:1948°de kisa siirede kurulup kapatilan, Tiirkiye Sosyalist Partisi ve 29 Ekim 1954 de Hikmet Kivileimli’nin kurdugu
Vatan Partisi. Tiirkiye’de sosyalist hareketler 1960 darbesi sonrast donemde gorece bir serbestlik kazanacaktir (Sismanov, 1990:171-
172).
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edilebilecegini diisiiniiyorlardi. TIP icerisinde Behice Boran ve Sadun Aren MDD ¢izgisindeydi.
MDD hareketinin iktidar stratejisi Yon hareketi ile benzer idi. Onlara gore Tiirkiye gercek bir
burjuva demokrasisi degildi. Bu tip bir az gelismis tarim iilkesinde burjuva parlamentarizmi,
emperyalizmle is birligi yapan gericilerin isine geliyordu (Sener, 2015:199-200). MDDciler, bu
iilkelerdeki demokrasi deneyimlerini “cici demokrasi” ve “Filipin tipi demokrasi” diyerek
kiigiimsiiyorlardi. Onlara gore Tirkiye’deki demokrasi tecriibesi de benzer sonuglar dogurmustu.
Cok partili donemdeki tiim se¢imlerde sandiktan gericilik ¢ikmist1 (Sener, 2015:356-358). 27 Mayis
19601 takip eden birkag y1l hari¢ Tiirkiye’nin son 25 yili kars1 devrim donemi idi (Belli, 1966:25).
Belli, proletaryanin potansiyelinin MDD hareketinin dnciiligiinii tasiyacak kadar giiclii oldugunu
diisiinmiiyordu. Tiirk proletaryas1 bilingsizdi. Ustelik, somiiriicii gii¢lerin partilerine oy verdigi i¢in
siif bilincine ulasamazdi. Belli, proletaryadan ¢ok orduya ve subaylara 6nem veriyordu. "Asker-
sivil aydin ziimre" admni verdigi bu kesimi daha yiliksek devrimci bir potansiyele sahip goriiyordu
(Ulus, 2016:215-217). 1969 sonrasi solda legal siyaset yerine silahli miicadele veya devrimin
subaylar eliyle yapilabilecegi fikirlerinin agirlhik kazandigi bu ortamda donemin genglik
liderlerinden Dogu Peringek Tiirkiye Ihtilalci Isci ve Koylii Partisi’ni (TIIKP), Deniz Gezmis Tiirk
Halk Kurtulus Ordusu’nu, (THKO), Mahir Cayan Tirkiye Halk Kurtulus Partisi-Cephesi’ni
(THKP-C) kurarak kent gerillasi savasi baslattilar (Ziircher, 2013:368-369; Ahmad, 1994:171).

Bu calismada incelenen YoOn hareketinde de bu donemde, "demokratik milli kurtulus
hareketi" sdyleminden, parlamenter ¢oziimleri reddeden "milli demokratik devrim" yoluyla tilkenin
sosyal ve ekonomik yapisini degistirme stratejisine dogru doniis baglamisti. Yon’e gore sosyalizmin
romantik donemi mutlaka kapanmaliydi. Artik, parlamenter diizen iginde anti-emperyalist bir
iktidar imkansizdi. Mevcut toplumsal yapr hakimiyetini siirdiirdiikge sosyalistlerin halkla
biitiinlesmesi miimkiin degildi. TIP'in se¢im tecriibesi romantik bir popiilizmin iflasiyd: (Atilgan,
2008:193-196). Tiirkiye'nin hizla kalkinmasin1 saglayacak anti-emperyalist bir iktidarin tek yolu
olarak "ihtilal" kaliyordu. Milli Demokratik Devrim’in yolunun agilmasi i¢in 27 Mayis'ta oldugu
gibi askeri miidahalenin sosyal zeminini hazirlayacak muhalefeti orgiitlemek gerekliydi. Sosyal
yap1 degismeden parlamenter yolla iktidara gelmek i¢in c¢abalamak hayalcilikti. Avcioglu,
parlamenter miicadeleyi esas alan tutumu devrimcilikten ayirmak igin, kiicimseyici bir vurgu ile
“parlamentoculuk™ olarak adlandiriyordu (Atilgan, 2008:200-201).

Yon-Devrim hareketinin etkilendigi bircok kaynak bulunmaktadir. Ingiltere’de 7 aydin
tarafindan kurulan Ingiliz Is¢i Partisi’nin kurulusunda rolii olan Fabian Sosyalistleri, Yon’ii
etkilemistir (Sener, 2015:82). Hareket, ilerlemenin milli kurtulus savaslar1 tlizerinden gelisecegini
savunan Sevket Siireyya Aydemir'in merkez-¢evre bakis acgisindan ve Aydemir Onciiliigiindeki
Kadro hareketinden epey etkilenmistir. Avcioglu'nun tarith ve Osmanli hakkindaki fikirlerinde ise
Niyazi Berkes’in etkisi vardir. Avcioglu’nun etkilendigi bir diger diisiiniir, somiirge durumundan
heniiz ¢ikmis milletlerin, kapitalist evreyi atlayarak, Asya Tipi Uretim Tarzi’ndan sosyalizme
ulagmalarinin miimkiin oldugunu savunan Yves Lacoste’tur. Yon’lin kurucusu Avcioglu, 1950'lerin
basinda Fransa'da, Basbakan Pierre Mendes France''!n meclise karsi gili¢lii hiikiimeti savundugu
fikirlerinden etkilenmis olup bu fikirler, onun, “zinde gii¢ler” olarak adlandirdigi ordu-aydin
birlikteligi ile radikal reformlar gergeklestirecek yonetim modelini tasarlamasinda etkili olmustur.
1950-60'l yillarda Misir, Libya, Suriye, Cezayir, Irak, Sudan gibi Arap lilkeleri ve Peru gibi Latin
Amerika tlkelerindeki askeri darbe ile iktidar gelen “ilerici askeri rejim” idareleri, Avcioglu’nun
etkilendigi kaynaklardandir (Macar, 2002:66). “ilerici askeri rejim” idarelerinin yiikseliste oldugu
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bu donemde Yon’e gore, Arap halkinin kaderinin yabanci bagkentlerde, milletlerarasi
konferanslarda ya da emperyalizmle is birligi yapan gericilerin saraylarinda dizildigi devirler kesin
olarak gecmiste kalmisti. Arap vatandasi, ihtilal sayesinde, kendi kaderini kendi belirleme hakkini
elde etmisti. Arap vatandasi, kendi halkinin kaderini, kendi verimli topraklarinda, biiylik
fabrikalarinda, yiliksek barajlarinda, biiytlik giicii sayesinde kendisi tayin edecekti (Yon, 1962m:11).
Yon’e gore bu halklar yavas fakat suurlu bir bigimde yeni bir ufka dogru yol aliyorlardi. Bu yeni
ufuk her toplumun kendi yapisina uygun bir sosyalizm idi. Bu yon sémiirgecilik, sefahat ve teknik
geriliklerden kurtulmak anlamina gelerek giiciinii, sosyal adalet, milliyetcilik ve halkgiliktan
aliyordu. Bu yeni akimda dikkat edilecek noktalardan biri heniiz gen¢ olan sosyalizmin
milliyeteilikle birlikte gelismis olmasiydi (Yon, 1962a:16).

Bu calismada, Yon hareketinin etkilendigi kaynaklardan biri olan Orta Dogu ve Kuzey
Afrika’daki askeri sosyalist rejimlere Yon dergisinin bakisi incelenecektir. Ilk boliimde, Yon
dergisinin 1961-67 yillar1 arasindaki tiim sayilarin1 tarama sonucunda, derginin en ¢ok ilgilendigi
iilkeler oldugu tespit edilen Misir, Cezayir ve Suriye’nin 1950’lerin basindan 1967 yilina kadar olan
kisa tarihi siirecinden bahsedilecek, sonraki bolimde Yon’iin genel ideolojik ¢ercevesinin 1s18inda
bu rejimler hakkindaki fikirleri incelenecektir. Bu ¢aligsma, Yon dergisinin yayimlandigi 1961-1967
arasi yillar ve dergide bu donemde hakkinda kayda deger miktarda haber ve yorum yer alan Misir,
Suriye ve Cezayir ile siirlidir. Dergi 1967°de yayin hayatina son verdikten sonra, Yon hareketinin
mensuplari, 1968°de iktidara gelen Irak Baas’1, 1969°da Libya’da basa gelen Muammer Kaddafi ve
ayn1 yil Sudan’da iktidar1 ele ge¢iren Numeyri cuntalari hakkinda da benzer goriislerini ifade etmeyi
stirdirmiigtiir. Yon ¢evresi, fikirlerini eyleme dokebilmek i¢in Cemal Madanoglu liderligindeki
cunta ile temas kurarak 1971°de bir darbe planina tesebbiis etmistir. Makalenin dordiincii
boliimiinde, derginin yaymn hayatina son verdikten sonraki dort yillik donemde (1967-71) Yon
hareketinin faaliyet ve goriislerinden 6zetle bahsedilecektir.

Bu calismada kullanilan arastirma yontemi nitel arastirma yontemidir. Nitel arastirma
yontemi, sosyal ve beseri bilimlerde yaygin olarak kullanilan, derinlemesine ve detayl1 bilgi elde
etmeyi amaclayan bir yaklasimdir. Bu baglamda, ¢aligma, Yon hareketinin 1961-1967 yillar
arasinda yayimlanan dergilerinde yer alan makaleler, yazilar ve bildiriler gibi birincil kaynaklarin
sistematik ve kapsamli bir analizine dayanmaktadir. Arastirmada, Yon dergisinin Arap sosyalist
rejimlerine yonelik goriislerini ve bu goriislerin ideolojik temellerini anlamak amaciyla igerik analizi
teknigl kullamilmistir. Dergideki makaleler, yazilar ve bildiriler tematik olarak incelenmis, bu
temalar dogrultusunda Yon hareketinin Misir, Cezayir ve Suriye'deki sosyalist rejimlere bakisi
ortaya konulmustur. Ayrica, nitel analiz kapsaminda tarihsel ve baglamsal veriler de dikkate
almarak Yon hareketinin donemin siyasi ve sosyal dinamikleriyle iligkisi degerlendirilmistir. Bu
yontem, YoOn dergisinin ideolojik durusunu ve Arap sosyalist rejimlerine bakisini daha
derinlemesine ve ayrintili bir sekilde anlamayi miimkiin kilmistir.

1. YON DERGISI (1961-1967)

Yon'tin kurulusu 1957 yilinin sonlarinda iki gen¢ akademisyen Dogan Avcioglu ve Miimtaz
Soysal'in tanismasiyla baslar. Yiiksekdogrenimini Paris'te Siyasal Bilimler Enstitiisii'nlin ekonomi
boéliimiinde tamamlayan Avcioglu'nun diinya goriisiiniin sekillenmeye basladigi bu yillarda birgok
ticiincii diinya iilkesi bagimsizlik savaslariyla sosyalizm yanlisi rejimler kuruyordu. Tiirkiye ve Orta
Dogu Amme Idaresi Enstitiisii'nde arastirma asistan1 olan ve burada Iktisadi Planlama Uzerine
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Siyasi Mekanizma baslikli doktora tezini yazmakla mesgul olan Miimtaz Soysal ile tanist1 ve onunla
yakinlik kurdu. Bu yillarda muhalif aydinlar Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)’ne eklemlenmis ve
Forum, Akis, Kim, Ulus gibi dergiler etrafinda kiimelenmisti. Avcioglu da kendini bu grubun i¢inde
buldu. Metin Toker'in davetiyle gectigi Akis'te Ismet Inonii ile tanist1 ve Indnii'niin takdiri ile CHP
Arastirma Biirosu’na da davet edildi. CHP Arastirma Biirosu'nda yaptig1 biitiin ¢alismalar1 kalkinma
sorununa odaklanmisti. 1959 yilina gelindiginde Forum'un fikri temellerini hazirlayip formiile ettigi
talepler siyasi ifadesini CHP'nin 14. Kurultay'inda buldu (Atilgan, 2008:36-48). 1961 Anayasasi ile
gelen cift meclislilik, Anayasa Mahkemesi, Héakimler Yiiksek Kurulu, parti tiyesi olmayan
cumhurbagkani gibi yeniliklerin CHP’nin darbeden bir y1l 6nce demokratik bir diizene gegis i¢in sart
olarak sundugu ilkeler olan ilk Hedefler Beyannamesi ile benzerligi dikkat cekiciydi (Tanér,
2012:355-356).

[lhan Selguk, Avcioglu ile 1958'den beri bir dergi ¢ikarma diisiincesinde olduklarim fakat 27
Mayis oncesi sosyalist bir yayinin yasamasinin imkansiz oldugunu anlatir. Yon, 20 Aralik 1961'de
yayimlanmaya baglamig ve ilk sayilarinda Yon Bildirisi’ni yayimlamiglardir. Yon hareketinin
manifestosu niteligindeki bu bildiriyi ¢ogunlugu, akademisyen miifettis, miithendis, 6gretmenlerden
olusan kamu gorevlisi 1042 kisi imzalamistir (Ozdemir, 1993:47-52). Yén Bildirisi’ne gore ¢agdas
medeniyet seviyesine erismenin yolu ancak ekonomik kalkinmadan ve milli iiretim diizeyini
yiikseltmekten geciyordu. Bati’nin iiretim diizeyine yaklastigimiz silirece Atatiirk’iin Batililasma
hedefine ulasilabilirdi. Uretim arttik¢a, toplumsal yap1 degisecek akiler diisiince kitlelere yayilacakt:
(Yon, 1961:12-13). Yon, Haziran 1963'te sikiyonetim tarafindan kapatildi. Muhtemelen 21 Mayis
1963'te Albay Talat Aydemir'in darbe girisimiyle direkt baglantisi olmasa da diislinceleriyle ve
siyasi ¢izgisiyle darbe tesebbiisiinde etkili oldugu disiiniilmiistii. 25 Eyliil 1964'te yeniden yayina
baslayan Yon, 30 Haziran 1967 tarihli 222. sayisina kadar yayinini siirdiirdii (Ozdemir,1993:53-56;
Hiirkan, 2006:43-46).

Yon hareketine gore; Tiirkiye'nin temel sorunu iktisadi kalkinmaydi. Politik bunalim
ekonomik bunalimin bir neticesiydi. Bundan dolayr Tiirkiye'ye yon verebilecek kesimler hizli
ekonomik kalkinmay1 saglayacak Atatiirk¢ii ¢izgide bir program cergevesinde bir araya gelmeliydi.
Emperyalizme kars1 bagimsizlik savasi veren ¢ogu az gelismis iilkede oldugu gibi Tiirkiye'de
ekonomik kalkinmay1 saglayacak yegane yol sosyalizmdi. Sosyalizm; Kemalizmin devletcilik,
milliyetcilik, halk¢ilik ve inkilapeilik ilkelerinin en tabii neticesiydi. Yapilmas: gereken sey bu
ilkeleri giiniin kosullarina gére yeniden tarif etmekti (Atilgan, 2008:52).

2. ARAP SOSYALIST HAREKETLERI

Yon’iin ilgi gosterdigi hareketler iginde Orta Dogu ve Kuzey Afrika’daki sosyalist akimlar
bas1 ¢ekiyordu. Yon dergisinin tiim sayilar1 incelendiginde bu iilkeler igerisinde en ¢ok Nasir
tarafindan yonetilen ve 6zellikle 1961-64 doneminde yogun sosyalist reformlarin yapildigi Misir ve
1961°de bagimsizligini yeni kazanan ve sosyalist bir yon izlemeye karar veren Cezayir vardir.
Bunlarin disinda da Baas iktidar1 altinda olan fakat iist iiste gerceklesen rejim i¢i darbelerle bir
hiikiimet buhrani yasayan Suriye’den de kayda deger sekilde bahsedilmistir. Bu boliimde bu {i¢
iilkenin 1950’lerin basindan Yon’lin son yayinlandigi yil olan 1967’ye kadarki tarihinden kisaca
bahsedilecektir.
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Ikinci Diinya Savasi sonrasi Ingiltere ile Misir arasinda, Misir’in hakimiyet haklarmna
sinirlamalar getiren 1936 anlasmasinin revize edilmesi isteklerine Ingiltere’nin yanasmamasindan
kaynakli bir ihtilaf bas gostermekteydi. Meclise egemen olan biiylik toprak sahibi idareci ziimreye
kars1 toplumdaki tepki artiyordu. Aym1 sekilde Kral Faruk da sahsi yasami ve 1948-1949 Arap-israil
savasl maglubiyeti nedeniyle tepkilerin odagindaydi. Bunun bilincinde olan Faruk halkin glivenini
kazanmak icin bir dizi siyasi hamle baslatti. Ocak 1950'de rakibi Nahhas'in geri donmesine izin
vererek Vefd Partisi’nin se¢im galibiyeti almasinin yolunu agt1. Faruk-Nahhas is birligi ilk is olarak
1936 anlagmasini iptal etti. Bununla da yetinmeyerek sabotaj ve gerilla saldirilar1 yapan Miisliiman
Kardesler, komiinistler gibi gruplari el altindan destekledi. Bu gruplar ingiliz ordusunu hedef aldi.
Bu catismalar siirerken Ingiliz giiclerinin Ismailiye'de 50 polisi 6ldiirmesi tarihe Kara Cumartesi
adiyla gecen bir halk isyanina neden oldu. Ingiliz mallarinin yani sira Misir’daki egemen ziimrenin
simgeleri olarak degerlendirilen ticaret merkezleri, sinemalar, gece kuliipleri gibi mekanlar hedef
alindi. Giivenlik giicleri olaylara ge¢ miidahale edebildi ve bu giivenlik zafiyeti nedeniyle Faruk ve
Nahhas birbirlerini sorumlu tuttu. Faruk, Nahhas hiikiimetini gorevden aldi. Yerine atadigi Ali
Mabhir'in iktidar1 bes hafta siirdii. Kisa bir zaman diliminde 4 farkli hiikiimet degismesi Hiir
Subaylar’t rejimi devirmek i¢in cesaretlendirdi. Sembolik bir lider ve saygin bir kisi olarak
diistindiikleri Timgeneral Muhammed Necib’e teklifte bulunarak Subat 1952'de Hiir Subaylar
Yiiriitme Komitesi'nin basina getirdiler (Cleveland, 2008:336-338; Mansfield, 2012:344-347).

Kral Faruk’u deviren Hiir Subaylar 1940’lardan itibaren Albay Cemal Abdiinnasir
onciiligiinde baslarda dokuz sonradan on dort kisilik bir yiirlitme kurulu etrafinda gizlice
teskilatlandilar (Cleveland, 2008:338). Ideolojiden ziyade vatansever hisler etrafinda bir araya
gelmiglerdi (Dupont vd., 2016:317). Hiir Subaylar yiiriitme organi olarak Devrim Komuta Konseyi
(DKK) kurdular. DKK, ilk olarak muhaliflerini hedef alip iktidarin1 pekistirmeye karar verdi
(Cleveland, 2008:339). Kral Faruk siirgline gonderildi ve yakin cevresi ile Vefd yoneticileri
casusluk gibi su¢lamalarla tutuklanip hapse mahk(m edildi. 1953 Ocak ayinda biitiin siyasi partiler
kapatildi. Gegici anayasa ile iktidar {i¢ yil siireyle DKK'ye verildi (Mansfield, 2012:347-348).
Necib, cumhurbaskani ve bagbakan; Nasir i¢isleri bakani oldu. Diger DKK mensuplarina hiikiimette
bakanlik verildi. Askerler devletin kontroliinii tam olarak ele gegiriyorlardi. 1946-1952 donemi
devlet idarecilerine siyaset yasagi getirilmesi tepkilerin odagindaki eski yonetici smifin yerini
toplumun bagka kesimlerinin doldurmasina olanak verdi. Kapatilan siyasi partilerin yerini Kurtulus
Hareketi ismiyle kurulan parti dolduracakti. Rakiplerin saf dis1 birakilmasinda sira Cumhurbagskani
Necib’e gelmisti. Onceden diisiiniildiigii gibi sembolik bir cumhurbaskan1 olmayan ve Nasir ile fikri
ayriliklar1 olan Necib, Kasim 1954 ayinda Miisliman Kardesler ile iliskilendirilerek ev hapsine
alindi. Misliman Kardesler ihtilalde payr olugu i¢in yeni rejimde hak iddiasi olan kimi Hiir
Subaylar ile iliski i¢inde bir gruptu. Bir Miisliman Kardesler mensubunun 1954'te Nasir'a suikast
girisiminde bulunmasi Nasir’a iktidar i¢in en biiyiik rakibi ve iilkenin en biiyiik halk hareketi olan
bu grubu temizleme firsat1 verdi. Misliiman Kardesler yasaklandi, 6 lideri idam edildi, binlerce
mensubu hapsedildi (Cleveland, 2008:340-341; Mansfield, 2012:349).

Nasrr ilk is olarak toprak reformu yasasi ¢ikardi. Artik bir kisi en cok 200 feddan® topraga
sahip olacak ve fazlasini devlet ve 5 feddandan az toprak sahipleri paylasacakti. Boylece toprak
sahibi hakim siifin etkinligi azaltilacakti. Nasir’t cumhurbagkanligina getirip genis yetkiler veren

3 1 feddan yaklagik 4200 metrekaredir.
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1956 tarihli yeni anayasa ile 350 sandalyelik parlamento kuruldu. Nasir meclise segilecek
milletvekili adaylarini denetleyerek onaylayacakti. Ulkenin tek partisi konumundaki Kurtulus
Hareketi yerini Milli Birlik’e birakt1 (Mansfield, 2012:348-349; Cleveland, 2008:342).

Nasir, Temmuz 1954'te Ingiltere’ye 1936 tarihli anlagsmanin degistirilerek yirmi ayda
askerlerini ¢ekmesini kabul ettirmeyi basardi (Dupont vd., 2016:318). Us, Ingiliz firmalariyla
mukavele yapilarak sivil bir kadroya 7 yilligina kiralandi. Son Britanya askerleri 31 Mart 1956'da
ayrildi (Mansfield, 2012:351). Nasir, diplomasi yoluyla énemli bir zafer elde etmisti (Cleveland,
2008:343). Misir, Asvan’da yeni bir baraj yapmaya karar verdi. ABD ve Ingiltere ile 70 milyon
dolarlik bir anlagma imzaladilarsa da sonradan Misir, kendi ekonomisinin bu ¢apta bir proje igin
yetersiz oldugunu soyleyerek anlagsmadan vazgecti. Nasir, 1952 darbesinin 4. yil doniimi
etkinliginde devasa bir halk kitlesine Siiveys Kanal Sirketi'ni millilestirdigini ve kanaldan elde
edilecek gelirin Batililarin reddettigi kalkinma projelerinde degerlendirilecegini duyurdu. Bati
emperyalizminin simgesi Siiveys Kanali’na el konulmasi, Arap diinyas1 ve az gelismis iilkelerde
dikkat ¢ekerken ABD ve Ingiltere’yi de &fkelendirdi (Cleveland, 2008:345; Mansfield, 2012:363-
364). Ingiltere Bagbakan1 Anthony Eden, bu karar1 hirsizlik olarak gordiigiinii sdyledi (Cleveland,
2008:346). Israil 29 Ekim 1956'da Sina'y1 isgal etti. Hemen ardindan Britanya ve Fransa, Misir' a ve
Israil'e catismay1 bitirmelerini talep eden bir iiltimatom verdi. Israil kabul ederken, Misir geri
¢evirdi. Bunun iizerine Ingiliz ve Fransiz giigleri Misir havaalanlarini bombaladi ve Port Said’e
cikartma yapip sehrin kontroliinii ele aldilar ve Kanal boyunca doguya ilerlediler. Diinya
kamuoyunun kars1 oldugu bu isgal ABD'nin girisimleriyle durdu. ABD, Ingiliz askeri depolarmin
idaresini Misir’a birakarak lsrail’in ¢ekilmesini sagladi. Nasir, ingiliz ve Fransiz miilklerine el
koyup binlerce Ingiliz ve Fransiz’1 smir dis1 etti (Mansfield, 2012:365-366). Nasir, Misir'in askeri
maglubiyetini diplomatik bir zafere ¢evirerek Arap diinyasindaki destegini pekistirdi (Cleveland,
2008:347; Hourani, 2013:427). Arap diinyasinda evlere Nasir’in resimleri asiliyor (Dupont vd.,
2016:332), Kahire radyosunun Araplarin Sesi kanali tiim Arap toplumlara Nasir’in goriislerini
duyuruyordu (Mansfield, 2012:370).

Nasir icin Siiveys Krizi, Misir’a yonelik esas tehdidin Sovyetlerden ziyade Bati’dan
geldiginin kanittydi. Bu durum ABD ile Misir'dan askeri bir destek alan Suriye arasinda bir
gerginlige yol act1. Iki devlet ittifaktan 6te birlesik bir devlet kurmaya karar verdiler. 1 Subat 1958
tarihinde Misir ve Suriye birligi Birlesik Arap Cumhuriyeti (BAC) adiyla birlesti. BAC i¢in Misir’in
politik rejimi esas alindi. Baas dahil tim Suriye partileri kapatilarak Misir’in tek partisi Milli
Birlik’e baglandi (Dupont vd., 2016:333). Birlesme talebi komiinistlerin muhtemel bir darbesinden
cekinen ve birlesmenin bunu onleyecegi inancindaki Suriye Baas Partisi’nden gelmisti (Cleveland,
2008:349). Arap milletini tek devlet ¢atisinda birlestirmeyi tilkii edinen Baas diisiincesi ve Nasir'in
liderliginin Arap iilkelerini birlige c¢ekebilecegini, Misel Eflak'in fikirlerinde bahsettigi Arap
yeniden dogusunu hayata gegirebilecegini temenni ediyorlardi (Cleveland, 2008:362-363). Fakat
birlesmenin tizerinden ¢ok siire gegmeden uyumsuzluklar bas gosterdi. Nasir, Suriye hakkinda az
bilgiye sahipti. Misir’a nazaran daha zengin, az niifuslu ve kozmopolit olan Suriye idare edilmesi
gli¢ bir iilkeydi. Nasir, iki Suriyeliyi baskan yardimcisi gorevine getirse ve birka¢ Suriyeli ismi
bakan olarak gérevlendirmis olsa da yonetim kademelerine biiyiik oranda Misirlilart atadi, yiirlitme
ve yasama erklerini biiyiik 6lciide kendi kontroliinde tuttu. Suriye’deki toprak sahipleri, ticaret ve is
diinyast1 Misir tarafindan sosyalizme ve toprak reformuna zorlanmasma karsiydi (Mansfield,
2012:374-375). Suriye’yi yonetmeye gelen Misirhilarin kiistahliklar1 Suriyelileri rahatsiz ediyordu.
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Bir Suriyeli general o giinleri, "Suriye'deki her Misir subayi, sanki Cemal Abdiinnasir gibi
davraniyordu," seklinde anlatacakti (Cleveland, 2008:349). Birlesik Arap Cumhuriyeti deneyimi 28
Eylil 1961'de Suriyeli subaylarin darbesiyle sona erdi (Mansfield, 2012:376). Biitiin Arap
devletlerine agik olan Birlesik Arap Cumhuriyeti Liibnan, Urdiin ya da Irak'm katilimim
saglayamadigi gibi Suriye’yi de birlikte {i¢ yil tutabilmisti. Misir, BAC adin1 1971'e dek kullanmay1
siirdiirecekti (Dupont vd., 2016:337).

Suriye’de ortaya ¢ikan Baas ideolojisi Ortodoks Hiristiyan Misel Eflak ve Siinni Miisliiman
Salahaddin el-Bitar’in 1930'larda Paris'teki 6grencilik giinlerinde milliyetgilik ile sosyalizmin bazi
unsurlarinin sentezlenmesiyle ortaya atilmisti. Suriye'ye donilip 1946'da Baas Partisi’ni kurdular.
Partinin ideologu olan Eflak Arap milletinin tek bir devlette birlesmesi idealini savunuyordu
(Cleveland, 2008:361-362). Baslarda neredeyse bir miinazara kuliibii gibi kurulmasina ragmen iki
geng Ogretmen Eflak ve Bitar geng kusakta kayda deger bir taraftar kitlesi edindi. Mecliste az
sandalyesi varsa da orduda 6nemli kademedeki subaylarla irtibati vardi. 1956’dan itibaren biitiin
hiikiimetlerde gorev almaya bagladilar (Mansfield, 2012:369). Yukarida bahsedilen Misir ile
denenen Birlesik Arap Cumbhuriyeti tecriibesi {i¢ yil icinde basarisizlikla sonuglandi. Birlikten
ayrilisin ardindan Suriye’de iist iiste Baas i¢i darbeler yasanacakti. 1963°teki darbeden itibaren
Suriye’de arastirmacilar tarafindan "Neo-Baas" olarak adlandirilan bir akim bas gosterdi. Bu akim
Eflak ve Bitar’t Arap Birligi lehinde Suriye halkmin ideallerinden vazgegmek ve Israil ile
miicadelede yetersiz kalmakla itham ediyor ve yogun olarak kirdan, ordudan, Diirzi ve Nusayri
azinliktan destek goriiyordu (Dupont vd., 2016:339). 1966'da Misir'la anlagmaya baslayan Suriye’ye
daha radikal olan Nasir'dan hoslanmayan “Neo-Baas” ¢izgisi ordudaki giicline dayanarak darbe
yapt1 (Mansfield, 2012:386). Baascilikta artik Arap birlesme projelerinin sonuna geliniyordu. 1966
darbesiyle partinin Irak ve Suriye hizipleri tamamen ayrilmis kendi yollarini izlemeye baglamisti.
Suriye Baas’1 Nusayri azinlig1 baskin oldugu bir Esed diktasina, Irak Baas’1 Siinni azinligin baskin
oldugu bir Saddam diktasina doniistii. Arap diinyasimin birligi i¢in kurulan Baas, tam tersi
istikamette yol ald1 (Dupont vd., 2016:340).

1961'de Birlesik Arap Cumbhuriyeti’nin dagilmasindan sonra Nasir, sosyalizmin bir kisim
unsurlarin esas alarak yeni bir siyasi ve ekonomik program gelistirip ismini “Arap sosyalizmi”
koydu. Sosyalist reformlarin ¢ogu 1961-1964 doneminde yapildi. Uluslararas: sirketler, bankalar,
ithalat sirketleri millilestirildi. Sanayii onceleyen bes yillik kalkinma plani agiklandi. 1960'larda
tekstil, gidada sanayi liretimi arttt. Yeni bir toprak reformuyla 1961'de bir aile 100 feddan toprak
sahibi olabilecekti. Suriye’nin birlikten ayrilisint Suriye burjuvazisinin rahatsizligina baglayan
Nasir, bunun bir benzerini Misir burjuvasinin da yapabilecegini diisiiniip 6nleyici bir tedbir olarak
binden fazla en varlikli aile miilklerine el koydu. Arap sosyalizminin agik bir bi¢ciminde ideolojik
cergevesini ¢izmek i¢in sendikalari, meslek Orgiitlerini ve diger kanaat Onderleri ile Milli Halk
Iktidarlar1 Kongresi'ni topladi. 1962°de 30.000 kelimelik Milli Yasa agiklandi. Bu yasa, Yugoslav
tipi Marksciliktan, Avrupa refah devleti sosyalizminden ve Misir ve Arap-islam kiiltiiriinden
etkilenimler tagiyordu. Milli Yasa, Misir't Arap devriminin 6nderi olarak degerlendiriyordu. Misir’a
atfedilen devrimi Arap diinyasina yayma, Arap iilkelerindeki gerici unsurlarla miicadele rolleri diger
Arap iilkelerinin tepkisini ¢ekti. Misir’in tek partisi konumundaki Milli Birlik’in yerini bu tarihten
itibaren Arap Sosyalist Birligi (ASB) adindaki yeni bir yap1 iistlenecekti. Nasir giicli paylagsmaya
yanasmiyordu ve ¢ogu yetkiyi kendinde toplamisti. Meclis ve siyasi parti teskilatlanma bu sebeple
gostermelik kaliyordu. Nasir idaresi i¢in 'giidiimlii demokrasi' ve 'yumusak yiirekli diktacilik' gibi
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nitelemeler yapildi. 1966’da ASB genel sekreteri, amaglarinin 'kitlelere dogru rehberlik yapmak'
oldugunu duyurmustu ki bu da halkin siyasi katilimimin ancak rejimin tepeden denetlemesiyle
genisleyebilecegi anlamina geliyordu (Cleveland, 2008:351-355; Mansfield, 2012:377-379).

Cezayir’in bagimsizlik sonrasi sosyalizme yonelme siirecinden bahsedilecek olursa, 1954°te
Cezayirliler Milli Kurtulus Cephesi’ni (FLN) kurmus ve Fransa’dan bagimsizligin ilk fitilini
ateslemislerdi. Bagimsizlik savasit 1957°de askerl anlamda en hararetli donemine girdi. Eylemlerini
Fas, Tunus ve Kahire’den komutan eden FLN, 1958’de Cezayir Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni
(GPRA) ilan etti. Diinyadan aldig1 diplomatik desteklerle miizakereler icra etti. Bu sirada Fransa’da
bir rejim degisikligi oldu ve De Gaulle 1958’de cumhurbaskanina genis yetkiler veren bir
anayasayla yeniden cumhurbagkanligina segilerek Besinci Cumhuriyet’i ilan etti. De Gaulle’i
yeniden basa getirenler niifuzunu Cezayir’deki Fransiz etkisini giiclendirmek i¢in kullanacaginin
diistinse de De Gaulle Cezayirlilerle miizakere yoluna gitti (Hourani, 2013:430-432). 1958’de
Fransa’da basa gecen Charles de Gaulle, Cezayir’i kaybetmemek i¢in bazi reformlar yapsa da Milli
Kurtulus Cephesi bagimsizlik miicadelesinin siirdiirdii. Bu sirada Afrika’daki somiirgeler ardi ardina
bagimsizliklarina kavusuyordu. Fransa, Cezayirli milliyet¢i liderler ile Haziran-Temmuz 1960’ta
goriismeler yapti. Milll Kurtulugs Cephesi icinde ¢esitli ihtilaflar ortaya ¢ikti ve bir neticeye
varilamadan dagilan Agustos 1961°taki Trablus kongresinin ardindan ge¢ici hiikiimetin liderligine
sosyalist egilimli Yusuf bin Hadde geldi. 18 Mart 1962’de anlagmaya varildi, ateskes ilan edildi. 1
Temmuz 1962 tarihli referandumda halkin yiizde 91’1 bagimsizlik lehine oy kullandi (Dursun,
2023).

Mart 1962°deki Evian Antlagsmalar1 ile Cezayir bagimsizligini ilan etti. Bagimsizlik savast
sirasinda dondurulan fikir ayriliklar1 ve hizipgilik bagimsizlik ilan1 sonrasi giin yiiziine c¢ikti.
Cezayirli onderler 27 Mayis-7 Haziran 1962°de Libya’nin Trablus kentinde yeni kurulan iilkenin
siyasi ve iktisadi programini belirlemek i¢in toplandiginda Ahmet bin Bella, GPRA baskani Yusuf
bin Hadde iki siyasi rakip olarak karsi karsiya gelmisti. Bella, GPRA’nin yerine Siyasi Biiro kurarak
iktidar miicadelesinde bir hamle yapti. 1 Temmuz 1962°deki halk oylamas: ile 6,034 milyon oydan
5,994 milyon kisinin kabul oyu ile bagimsizlik onaylandi (Stone, 1997:43; Stora, 2001:121-124).
Yusuf bin Hadde ise Bella’ya karst GPRA’y1 Kabiliye’nin bagkenti Tizi Vuzu’da kurdu. Hadde’nin
giicli Milli Kurtulus Ordusu (ALN) baskomutant Huvari Bu Medyen’i gorevden almasi Bu
Medyen’in Bella’ya destek aciklamasina neden oldu. Hadde, karsisinda birlesen ittifakin karsi
konulamaz oldugunu diisiindii ve 28 Temmuz’da Siyasi Biiro’yu tanidi. Biiro ve GPRA, Milli
Meclis secimleri i¢in 196 adaylik bir listeye lizerinde mutabakata vardi. Ancak Bella, muhalif
komutanlarinin mukavemetiyle karsilasti. 30 Agustos-4 Eyliil arasindaki ¢atigmalarda 15 bin kisi
oldii. Isyanin bastirilmasi Bella’nin, Hadde’yi disarida birakan yeni bir Milli Meclis aday listesi
hazirlayarak GPRA’y1 daha da dislamasma olanak verdi. Halkin %99,5°i listeyi onayladi. 25
Eyliil’de toplanan Meclis Ferhat Abbas’t cumhurbaskani ve Bin Bella’y1 bagsbakan olarak secti. 8
Eyliil’deki halk oylamasi ile kabul edilen anayasa ile Cezayir, FLN’nin tek yasal siyasi parti oldugu
sosyalist tek parti rejimi olarak yeni yolunu ¢izdi (Stone, 1997:44-45). Tek parti rejimi yavas yavas
pekisiyordu. Yeni hiikiimette son GPRA’dan tek bir {iye bile yoktu. Cezayir Komiinist Partisi 29
Kasim 1962’de, Muhammed Budiaf’in Sosyal Devrim Partisi (PRS) Agustos 1963’te kapatildi. 17
Mayis 1963’te Albay Huvari Bu Medyen basbakan yardimciligina getirildi. 14 Agustos’ta Ferhat
Abbas, Bella’nin yeni anayasa planina muhalif oldugundan Kurucu Meclis’in islevsizlestigini
diistindiigiinden Cezayir bagbakanligindan istifa etti. Yeni anayasa 28 Agustos’ta meclis tarafindan 8
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Eyliil’de ise halk oylamasi ile kabul edildi. 15 Eyliil 1963’te Ahmed bin Bella, cumhurbaskani
secildi (Stora, 2001:131-133).

Bagimsizlik sonrasi iilkenin gelir kaynaklarinin yaklasik yarisini saglayan 900 bin Avrupali
Cezayir’i terk etti (Stora, 2001:124). 12 Mart 1963’te Ahmed bin Bella, Avrupalilarin iilkeyi terk
etmesi sonucu bos kalan sanayi ve tarim isletmelerinin kamulastirildigini duyurdu (Stora,
2001:133). Ayn1 y1l Cezayir ile Fas arasinda bir sinir ¢atigsmasi bag gostermisti. Fas, demir cevheri
zengini Gara Cebille basta olmak iizere Bati Cezayir Sahra’sinin 6nemli bir kisminda hak iddiasinda
bulununca Ekim 1963°’te Hassi-Beyda ve Tincub civarinda silahli catigmalar ¢ikti. Bu savas
Etiyopya’nin 29-30 Ekim 1963°teki Bamako Konferansi’ndaki arabuluculugu ile anlagsmaya varilan
bir ateskes ile 5 Kasim’da statiikoya doniisle sona erdi (Stora, 2001:135; Stone, 1997:47).

Bin Bella, savundugu ideoloji ve rejimin oturmasinda siyasi rakiplerini saf disi etmenin ve
kendi otoritesini saglamlastirmanin 6nemli oldugunu diisiiniiyordu. Bu kapsamda rakiplerini
otekilestirdi kilit mevkilere kendi adamlarin1 getirdi. Bella’nin anayasa tekliflerine muhalefet eden
Siyasi Biiro bagkan1 Muhammed Hidir, Mart 1963’te Isvigre’ye siirgiine yollandi. Sosyalist Devrim
Partisi’ni kurmak i¢cin FLN’den ayrilan Muhammed Budiaf 25 Haziran 1963’te tutuklandi. Bir¢ok
muhalif kendi inisiyatifi ile geri ¢ekilmeyince gorevden alindi veya tutuklandi (Stone, 1997:46;
Stora, 2001: 139-140). Bir diger muhalif Hocine Ait Ahmed’in Sosyalist Gligler Cephesi (FFS) 29
Eyliil’de direnis ilan etti. Bella, Ait Ahmed’i Fas ajan1 olmakla sugladi. Subat 1964’te FFS, Bella’ya
suikast girisimi déahil saldirilarda bulundu. Bir yandan da Siyasi Biiro iiyesi Albay Muhammed
Sabani silahli isyan baglatti. Sabani Eyliil 1964°te idam edildi. Bella rejimi dyle bir hal almistt ki
yalnizca dar bir destekci grubuna dayaniyordu. Iktidarn dar bir grubun elinde yogunlasmasi ve
kayda deger bir siyasi tabanin yoklugu kontroliinii tam olarak ele geciremedigi genelkurmaya karsi
savunmasiz birakti (Stone, 1997:47-49). Savunma Bakan1 Bl Medyen, 1964°iin sonlarinda Bella’y1
alasag1 etmek i¢in bir darbe hazirligina basladi. 19 Haziran 1956 sabah saat 1.30’da yapilan askeri
darbe ile Ahmed bin Bella tutukland1. insanlar sokaktaki tanklar1 Gillo Pontecorvo’nun yonettigi ve
1966 Venedik festivalinde Altin Aslan odiiliinii alacak olan Cezayir Savasi filminin g¢ekimleri
oldugunu zannetmisti. Cok az kisi Bella’nin devrilmesinin yasini tuttu. Bella, 1979°a kadar hapiste
kalacakt1 (Stora, 2001:141; Stone, 1997:50; St John, 1968:290).

Albay Bu Medyen, icra yetkisini tstlenecek darbede rol alan kiigiik subay grubunun
cekirdegini olusturdugu Devrim Konseyi’ni kurdu. Bu Medyen, muhtelif odaklardan yonelebilecek
mubhalefeti onlar1 hiikiimete dahil ederek engelledi. FLN’nin Siyasi Biiro’sunun tiim iiyelerine
sandalye teklif etti. Konseyde darbeye katilan komutanlara ek olarak genelkurmay baskant,
gorevdeki ve eski dokuz vilayet komutan1 ve Bella hizbinin iki eski mensubu yer aliyordu. Bu
Medyen, ayni anda cumhurbaskani, bagsbakan ve savunma bakanligi koltuguna oturdu (Stone,
1997:50-51; Stora, 2001:141-144).

3. YON HAREKETININ GORUSLERIYLE ARAP SOSYALIST REJIMLERI

Yon hareketinin siyasi ¢izgisi incelendiginde Yon yazarlarinca kullanilan baticilik,
milliyet¢ilik, sosyalizm, laiklik, halk¢ilik, bagimsizlik, kalkinma gibi kavramlarin birbirini
tamamlayan ve adeta birbirinin i¢ine ge¢mis kavramlar oldugu goriiliir. Yon hareketi Soysal'in
deyimiyle "insanin insan tarafindan, milletin milletler tarafindan somiiriilmesine, devletlerin 6zel
cikarlar i¢in devletlere saldirmasina" karsidir. Bu nedenle batililig1 ve baticiligi, Bati’dan bagimsiz
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olmak, milliyet¢iligi de devrimci olmak seklinde yorumladilar. Yon’e gore milliyet¢ilikten yoksun
bir baticilik milli ihanettir. Avciogluna gore, milliyetci i¢ ve dis kapitalizmin Oniine dikilen
insandir. Milliyetciligin ilk ve vazgecilmez sarti tam bagimsizliktir (Ozdemir, 1993:191-192).
Cagimizda tam bagimsizlik sosyal devrim vasitasiyla olur. Sosyal devrim ise ancak tam bagimsizlik
cercevesinde uygulanabilir. Avcioglu, milli ve sosyal hareketin bir fermuarin disleri gibi birbirine
kenetlendigini sdyler (Avcioglu, 1967b:3). Avcioglu i¢in az gelismis memleketler arasinda bulunan
Tiirkiye’de, 6zgiirliikk ve sosyal adalet ¢cercevesinde hizli kalkinmay1 basaracak tek yol sosyalizmdir
(Avcioglu, 1962b:3). Devletcilik, toplumcu bir felsefenin ayrilmaz bir pargasi, onun bir icra araci
olmasi bakimindan ehemmiyet tasir. Devletcilik, toplumun adalet duygusunu incitmeden sermaye
biriktirmenin ve kalkinmanin yegane yoludur (Aren, 1962a:15). Avcioglu’'na gore demokrasi eger
halkin hakimiyetine dayanan bir rejimse, halkciligi ana prensiplerinden biri olarak goren
sosyalizmin, ger¢ek anlamda bir demokrasiyle sorunu olmamasi gerekir. Tarihteki biitiin ekonomik
modeller arasinda halki 6n plana alan tek sistem sosyalizmdir. Diger alternatifler halka ve halkin
refahina hep dolayli yollardan gitmekte; mesela, bazi kisilerin zenginlesme isteklerinden ve kar
niyetlerinden nihayetinde toplumun da faydalanmasini ispata ¢alismaktadirlar. Sosyalizm ise boyle
dolayli yollara sapmadan iktisadi hayatin isleyisinde halkla dogrudan baglantilar kurmakta, her isi
topluma gore ve toplum i¢in ayarlamaktadir. O halde, karsilastirildiginda, ger¢ek anlaminda bir
demokrasi ile sosyalizm ayni1 seydir (Soysal 1962:3).

3.1. Devrimci Milli Kalkinma
Avcioglu’na gore ii¢ tip kalkinma yolu vardir: Proletarya hegemonyasi temeline dayanan
komtinist kalkinma yolu, tutucular koalisyonunun bileseni olan smiflara dayanan Amerikan tipi
kalkinma ve tutucular koalisyonu haricindeki genis bir kitle hareketine dayanan milli devrimci
kalkinma yolu. Milli devrimci kalkinma, proletarya hegemonyas: olmadigi i¢in birinci yoldan,
tutucular koalisyonuna karst bulundugu icin de ikinci yoldan ayrilmaktadir. Genellikle kiiciik
burjuva gevrelerden gelen milliyetci aydinlar bu kalkinma tiiriinde 6n plandadir. iki tipe de, ama
daha ¢ok Amerikan tarafina kaymasi muhtemel bu kalkinma tipi, anti-emperyalist savas sonras1 elde
edilen milli bagimsizligin iktisadi bagimsizlikla birlikte hakiki bir bagimsizlik haline gelmesi icin
elzemdir. Bu kalkinma yolu ana hatlariyla soyledir (Avcioglu, 1976:1091-1092): Kamu sektorii
iktisatta daimi bir pozisyona sahiptir. Kamu sektoriiniin biiylime hiz1 6zel sektérden hizlidir. Bu
nedenle kamu sektorii biitiin ekonomide egemen duruma gelmektedir. Stratejik olarak
nitelenebilecek bazi iiretim kollar1 devletin elindedir. Bu alanlarda kamu sektorii hakimiyeti hizl1 bir
bicimde icra edilmektedir. Bu sekilde tekelci karakterdeki yerli ve yabanci sermeyenin alani
daraltilmaktadir. Orta ¢ag kalintis1 siniflarin tasfiyesi ve tarimsal kalkinma igin koklii bir toprak
reformu zorunludur. Sanayilesme, temel sanayilerin kurulmasina ve kamu sektorii egemenligine
dayali olmal1 ve planli olarak iktisadi bagimsizligin1 saglam temellere oturtmak amacini tagimalidir.
Kaynaklarin mali ve fiziki planlamasina dayanan genis kapsamli ve gerceklestirilmesi zorunlu plan
bu kalkinmanin tiriiniin 6nemli bir aracidir. Ekonomik bagimsizlik kalkinmanin vazgecilmez
kosuludur. Ekonomik bagimsizligin insasi i¢cin toplumsal yapr degisikligini saglayacak bicimde
kokii disarida toplumsal odaklar1 etkisizlestirmek gerekir. Bunun i¢in de biitiin ilerici ve milliyet¢i
giicler Milli Cephe’de iktidar savasana girip galip gelmelidir. Milli Cephe iktidari, evvela 1954
tarihli petrol ve yabanci sermayeye iligkin kanunlar1 kaldirmali ve yabanci sirketleri tasfiye
etmelidir. D1g yardimlar reddedilmeli ve borglari uzun vadeli bir bor¢lanma planina baglanmalidir.
Siyasi, ekonomik ve mali diizlemde biitiin bagimli iliskiler tasfiye edilmelidir. Dis ticaretin belli
baslh kalemleri devletlesmelidir. Kalkinmanin bu temel kosullar1 saglandiktan sonra yapisal iktisadi
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doniisiimlere uygun halke1 devlet¢i ve devrimci bir ekonomi politikasit miimkiin olacaktir. Bu diizen
sanayilesmeye yonelik i¢ ve dis tehditlerden kurtarilmig bir milli 6zel sanayinin yesermesine ve
daha ¢ok sermaye ve yatirim imkanina yol acacaktir (Avcioglu, 1965a:8-9). Sadun Aren’e gore
kalkinmada plancilik esas olmalidir. Plancilik yalnizca islerin daha saglikli yonetilmesini saglayan
bir yontem olarak goriilmemelidir. Plancilik, bugiine degin iktisadin isleyisine veya yerlesmis
yontemlere terkedilmis olan baz1 6nemli kararlarin artik agik ve bilingli bir bi¢imde alinmasina bizi
zorlamaktadir (Aren, 1962b:7).

Orta Dogu’da kalkinma politikalarinin temel enstriimani toprak reformu yasalariydi. Misir'da
1952'de, Irak ve Suriye'de 1958'de, Iran'da 1962'de yiiriirliige konan bu politikalar tedrici bir
bigimde icra edildi (Dupont vd., 2016:348). Misir’da Nasir iktidara geldiginde toprak sahiplerinin
%o 4'1, iilkenin tarim arazisinin %35’ine, 6te yandan toprak sahiplerinin %94'i ise tarim arazilerinin
%?35'ine sahipti. Kisi bas1 ortalama olarak ilk kategoridekiler 170 feddan, ikinci kategoridekiler 0,8
feddana sahipti (Cleveland, 2008:336). Nasir iktidara gelir gelmez ¢ikardigi yasa ile kisi bagi tarim
arazisini 200 feddanla sinirladi. Fazlasini ise devlet ve 5 feddan alt1 toprak sahipleri paylagacakti.
Ciftcilerin yalnizca onda biri bundan yararlansa da tarimsal gelirde biiylik bir diislis olmadigindan
diger iilkelere 6rnek oldu ve yillardir siyasi ve iktisadi reformlarin 6niinde set olan toprak sahiplerini
zayiflatti (Mansfield, 2012:348-349; Cleveland, 2008:342; Dupont vd., 2016:348). iktidarin ilk
yillarinda sosyalizmi ideolojiden ziyade pragmatik saiklerle benimseyen Nasir, 1962’de sosyalizmin
kimi unsurlarin1 Arap-islam kiiltiirii ile sentezledigi “Arap sosyalizmi” ismini taktiklar1 ideolojiyi
duyurdu (Cleveland, 2008:351). Nasir ilk yillarinda 6zel sermayeye kimi tesvikler verse de Misir
yatirim sermayesi i¢in cazip degildi. Para bulmakta giicliik yasayan Nasir, Misir'in tesislerinin
cogunu almaya yoneldi. Nasir’in ekonomisi sinif ¢atigmasi temelli bir Marksizm degil, para bulma
gereksinimine dayanan bir devlet kapitalizmiydi. 1961-1964 donemi ¢ikan kararnameler ile yabanci
sirketler, bankalar, sigorta sirketleri, ithalat sirketleri vb. pek cok sirket millilestirildi. Bir iktisadi
planlama kurumu olusturuldu. Misir 1960'da ilk 5 yillik kalkinma planini ilan etti. Sanayii merkeze
alan bu planla 1960'larda tekstil ve gidada sanayi liretimi ciddi miktarda artti. Bazi ihtisamlh dev
projeler ve Helvan'daki demir-gelik fabrikasi, gelirden daha ¢ok zararla sonuglandi. Bir diger
olumsuz yon, kamu sektoriinlin islettigi sanayide siyasi kadrolasma ve rekabetin yoklugundan
kaynaklanan verimsizlikti (Cleveland, 2008:352). Nasir ayrica 1961°de yeni bir toprak reformu
yasas1 daha c¢ikararak bir toprak sahibinin azami 100 feddan toprak sahibi olmasini kararlastirdi. Bu
sayl1 1969'da 50 feddan ile smirlandi. Yapilan tiim toprak islahatlari, tarim arazisinin yalnizca
%12'sini tutsa da toprak sahipliginde kayda deger iyilesmeler yasandi. 1964 itibariyle 5 feddan alt1
kiiciik 6l¢ekli araziler toplam arazilerin %55'ini, 5-50 feddan arasi orta 6lgekli araziler %33'iinti, 50
ila 100 feddan arasi biiyiikk olgekli araziler %12’sini olusturuyordu. Kirsalda yoksulluk devam
ediyor olsa da kiiciik toprak sahibi koyliilerin durumlari diizeldi (Dupont vd.,2016:348; Cleveland,
2008:353). Sosyalist temalarin iyice belirginlestigi Milli Yasa’daki milli kelimesi Arap milletine atif
yapiyordu. Kastedilen 6nce tek bir iilkede tesis edilen sosyalizmin Arap {ilkeleri ve az gelismis
memleketlere bulasarak yayilmasi amaciydi. Komiinizme ve Marksizm-Leninizme bir alternatif
olmayr amag¢ edinen Arap sosyalizmi, ondan farkli olarak simnif ¢atismasini, tarihsel materyalizmi,
proletarya diktatorliigiinii kabul etmez ve milliyetgilik ile i¢ ige gegmistir (Dupont vd., 2016:343-
344).

Cezayir’in bagimsizlik ilaninin ardindan {ilkenin siyasi ve ekonomik yonetiminde etkisi olan
300 bin kisi dahil yaklasik 900 bin Avrupali iilkeden ayrildi. Bu Avrupalilar iilkenin gelir
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kaynaklarmin yarisini, ithalatin yaklasik %60’1n1, yerli iiretimin ise %40’ teskil ediyordu.
1959’dan 1964’e kadar belirgin bir sermaye kacist oldu (Stora, 2001:124). 12 Mart 1963’te Ahmed
bin Bella, Avrupalilarin iilkeyi terk etmesi sonucu bos kalan sanayi ve tarim isletmelerini ve
Avrupalilara ait miilkleri kamulastirdi. Bella, bir Milli Tarim Reformu Ofisi (ONRA) kurdu. 1965°te
O0zyonetimli tarim sektorii 5.711.332 donlimii yani hemen hemen tiim tarim arazilerin kapsiyordu.
Sanayi ve ticaret alaninda, Avrupalilardan kalan isletmeler ve Fransiz sirketlerine ait bazi kiiglik
isletmeler 6zyonetim sistemi altina alindi. Dis ticareti biiyiik 6l¢lide Milli Ticaret Ofisi (ONACO)
adinda bir kamu kurumu idare ediyordu. Ozyonetimli isletmeler ilke olarak dogrudan demokrasiye
tabiydi. Devlet, ticari miilkiin sahibi iken is¢iler isletmeyi idare eden bir icra kurulu olusturuyordu.
Bu kurul, devletin atadig1 yonetici icra kurulunun merkezi planlama hedeflerine aykir1 olabilecek
herhangi bir kararini veto etme hakkina sahipti (Stora, 2001:133-134). Cezayir’in 0zyonetim
teknikleri ilk olarak 1950’lerde Yugoslavya’da uygulanmisti. Yugoslavya’daki 6zydnetim bir
Marksist parti tarafindan uygulaniyordu ve Cezayir’in aksine tarim sektdriinden daha fazla sanayi
sektoriinde uygulandi (St John, 1968:295). Bu Medyen hiikiimeti iktidarmin ilk yillarinda
madenleri, bankaciligi, sigorta ve imalat sektorlerini ve son olarak petrol ve gaz sektorlerini
millilestirerek Cezayir ekonomisinin kontroliinii ele gecirme yoniinde biiyiik doniisiimlere imza att1
(Stone, 1997:55).

Yon'liin sosyalist kalkinma politikalart uygulayan s6z konusu ilkeler hakkindaki
goriislerinden bahsedilecek olursa; Avcioglu’na gore, Nasir’in hedefi Arap sosyalizmi yoluyla
Araplart birlestirmektir. Bagka bir deyisle Nasir’a destek vermek sosyalizme yonelen bir Arap
diinyasina destek vermektir. Nasir, vatanimi kiiresel kapitalizmin boyundurugundan kurtarmig
yabanci ve yerel sirketleri ve dig ticareti devletlestirerek ve toprak reformlar ile feodaliteyi tasfiye
ederek Misir’t kapitalist olmayan bir gelisme yolunun temellerini atmistir. Bunun ile birlikte
Avcioglu, tasfiye edilen kapitalist sinifin yerini asker ve sivil biirokrasi aldigr i¢in rejimin isci,
koyli, emekgi temelinin zayif oldugunu ekler. Ona gore biirokrasinin hakimiyeti kirilinca Misir
gercek sosyalizm yoluna girecektir (Avcioglu, 1963:3). Biirokrasi kalkinma ve devlet¢ilik ilkelerini
desteklese dahi “devrimci hedeflere set koyan bir fren” islevi gorebilir. Bunun caresi de is¢i ve
koyliinlin temsil edildigi sosyalist bir partinin varligidir. Sosyalistlerde bile Araplara yonelik bir
kiigimseme duygusu oldugundan ve Nasir’in, Hitler’in kotii bir taklidiymis gibi gosterildiginden
yakinan Avcioglu, aslinda Nasir ve etrafindaki kii¢iik burjuva kokenli milliyetci ve inkilapg1 grubun
Atatiirk’e benzer bir bagimsizlik ve kalkinma miicadelesi verdigini sdyler. Nasir’in harp okulunda
Atatlirk’lin hayatin1 okuyarak politikaya ilgi duymaya basladigini iddia eden Avcioglu’na gore
Misirli devrimciler politik bagimsizligi ekonomik bagimsizlikla taglandirmak ic¢in kagmilmaz
bicimde sosyalizme yonelmistir (Avcioglu, 1966:8-9). Nasir, Milli Yasa baslikli sosyalist programi
basariyla icra edebilirse Orta Dogu’nun ezilen ve somiiriilen kitleleri Nasir’in takipgisi olacaktir
(Yon, 1962j:17). Melih Timer, Misir’da Nasir iktidarinin baslamasindan itibaren istikrarli bir
bicimde milli kaynaklarin kullaniminda kamu yatirimlarinin artip 6zel yatirimlarin diistiigiine dikkat
cekip toprak reformu ve devletlestirme politikalarindan 6vgiliyle bahseder. Nasir, iktisadi planlama
ile kalkinma hedeflerine daha hizli erisecektir, ¢alisma saatlerinin azaltilmasiyla istihdami artirmayi,
is¢1 Ucretlerini artiran tedbirlerle sosyal adaleti saglamayi, calisanlar sirketlere ortak yaparak
verimliligi artirmayr amaglamaktadir (Tiimer, 1961:19). Berkes, Misir’da Nasir idaresinin seyrini
anlattif1 yazisinda Nasir reformlarinin hazir bir ideolojik regeteye gore degil toplumun icinde
bulundugu sartlarin zoruyla oldugunu, devrimi yapanlarin baglangicta sosyalist degil idealist
yurtseverler oldugunu soyler. Baslangigta 6zel sermayeyi tesvike umut baglayan Nasir’1 sartlar 6nce
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toprak 1slahatina ve 1961°de sosyalizm yoluna itmistir. Berkes, devrimcilerin toplumun
zorunluluklarimni realist gorme yetenegini takdir eder (Berkes, 1966b:10-12).

Yon’e gore Nasir, BAC doneminde Suriye’de toprak islahati yapmis, ozel sirketleri
millilestirmis, zenginleri yiiksek vergilere baglamis, ekonomik hayati daha adil kurallara baglamisti,
bunun iizerine Suriye’de ayricaliklarin1 kaybeden somiiriicii bir azinlik, orduyu Misir ve Suriye’yi
ayiran bir darbe yapmaya kigkirtmisti (Yon, 1962¢:14). Misir’la birligi destekleyen ve yeniden
birlesme talep eden Suriyeliler ise Nasir’in sosyalizm yolunda attig1 adimlara hayranlik duyan is¢i
liderleri ve geng subaylar idi (Y6n, 19621:16). 1962°de, son 10 yildaki yedi darbeye sahit olan rejim
bunalimi i¢indeki Suriye bir arayis i¢indeydi. Suriye’nin ihtiyaci, sonu gelmeyen rejim buhranlari ve
hiikiimet darbeleri degil koklii bir iktisadi reform yapacak gergek bir devrimdi (Yon, 1962d:11).

Cezayir’in bagimsizliga yeni kavustugu giinlerde kurulan Yon dergisi ilk sayilarinda
Cezayir’deki gelismelere sik stk yer vermis ve gen¢ cumhuriyete tavsiye ve temennilerde
bulunmugtur. Bagimsizlik sonrast gen¢ cumhuriyetin devlet yapisi ve ideolojik egilimin tartigildigi,
FLN icindeki anlagsmalarin bas gosterdigi giinlerde Yon, “Evian Anlasmalarmmin yorum ve
uygulanmasi, c¢esitli sahis ve egilimlerin iktidar arzusunu ve iilkedeki iktisadi ve sosyal buhran
merkezini ‘kapitalizmin mi, yoksa sosyalizmin mi?’ teskil ettigi sorusunun soruldugu bir savasin
cesitli yonlerinden baska bir sey degildir” diyecekti (Blasig, 1962:13). Milli Kurtulug Cephesi’nin
iilkenin gelecege dair iktisadi ve sosyal cabalari bugiinden planlamaya calismasinin hayranlik
uyandirict oldugunu dile getiren Yon’e gore; Cezayirliler proleter bir millettir, gegmiste Cezayir’in
iktisadi, sosyal ve idari hayatina Cezayir’e yerlesen bir milyon Avrupali hdkimdi ve 8 milyon
Cezayirli ikinci sinif vatandag muamelesi goriiyordu. Arazinin biiyiik bir kismi sanayi ve ticari
kapitalistlerin elindeydi. Milli Kurtulus Cephesi bu varlikli yabanci sinifi tasfiye etmedikge Cezayir
halk1 higbir zaman hak sahibi haline gelmeyecektir. Buna ulasmanin bir yontemi olarak da biitiin
sartlar Cezayir’i sosyalizme itmektedir. Yon’e gore Cezayirli liderlerin girisecekleri sosyalist reform
hareketleri Orta Dogu ve Afrika tarafindan Atatiirk Tirkiye’sinin rol model olusuna benzer bigimde
ornek almacaktir (Avcioglu, 1962c:3). Cezayir’in ilerde karsilasacagi temel meseleler boyle bir
kalkinma davasi idi (Yo6n, 1962e:15). Bu kalkinma teferruatli planlarin hazirlanmasi yontemi ile
miimkiindii (Yon, 1962i:15). Planl kalkinma i¢in bir kurum kurulmali ve yeni yazilacak anayasanin
sosyalist niteliginin dozunu tayin etmeli, sosyalist ilkelerin somut tanimlar1 yapilmaliyd: (Yon,
1962k:13). Cezayir, sanayiye dayali kalkinmasi i¢in gerekli parayr Fransa ile ihracat yaparak veya
yabanci sermayeye basvurarak degil az gelismis memleketlere en uygun formiil olan sosyalizm ile
bulmaliydi (Yon, 1962e:15). Yon’e gore Bella da Bu Medyen de “gercek bagimsizligin sosyalist bir
yon izlemesiyle miimkiin olacag1” kanaatindedir. Ikisi de koklii reformlar ve toprak reformu ile
gercek bagimsizligin kazanilacagi disiincesindedir. Cezayir’i kuranlar, Tiirkiye de dahil toprak
1slahat1 yapmak isteyip de basarisizliga ugramis olan iilkelerin deneyimlerini tetkik etmis, Cezayirli
devrimcilerin hangi noktalara dikkat etmesi gerektigini belirlemistir (Yon, 1962b:16). Yon’e gore
Bella, Avrupalilarin terk ettigi genis arazi ve fabrikalarin idaresini iscilere vererek ihtilalci bir karar
almistt (Yon, 1963b:13). Yon, Bella icin “Halk¢t idarenin baskani halkin giivenine sahip”
yorumunda bulunur (Yo6n, 1963c:11-12).

3.2. Din ve Sosyalizm
O donem Orta Dogu ve Kuzey Afrika cografyasinda sosyalizme yonelen iilkelerdeki
ideolojik cizgi incelendiginde Marksist bir sosyalizmden ziyade sosyalizmin ve milliyet¢iligin kimi
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unsurlarinim harmanlandig, sekiiler olmakla beraber islam’in milli kiiltiiriin vazgecilmez bir unsuru
kabul edildigi yerel bir sentez goriiliir. Bu iilkeleri bu baglamda incelemeye Misir’dan baslamak
gerekirse; kimi aragtirmacilar Nasir’1 Atatiirk'e benzetir. Bagimsizlik¢1 ve reformcu yonleriyle bu
benzetme haklilik payi igcerse de Nasir’in din ile kurdugu iliski Atatiirk'ten farkliydi. Nasir, Misir’da
Islam etkisini diisiirmek yerine devlet kontroliine alarak yeni rejimin hizmetinde kullanmak
istemistir. Misir ulemasmin dini egitimini aldigi El-Ezher Universitesi'ni kendi ¢ikarlar
dogrultusunda reforme etti. Dini vakiflar1 kontrol altina aldi, seriat mahkemelerini kaldirdi. Cuma
hutbelerinde yeni rejimin propagandast yapildi. 1961 sosyalist reformlarinin ardindan, Islamiyet ile
Arap sosyalizmi arasindaki benzerlikler hakkinda fetvalar verildi. 1962'de yayimladiklari bir kitapta,
"Arap sosyalizmi adaletin seriati ve Allah'in seriatiyla yonlendirilmistir" demislerdi. Rejim bagka
bir deyisle, Islam dinine karsi goriinmeden Islami otoritelerin 6zerk gii¢ alanini azaltmaya
calistyordu (Cleveland, 2008:356-357). Suriye’de iktidara gelen Arap milliyetciligi ve Arap
sosyalizminin bir karisim niteligindeki Baas ideolojisi tek Arap milletinin varligi ve Arap birligini
ingsa etme ideali temelindeydi. Baas ideolojisinin {i¢ kurucusundan biri Misel Eflak Ortodoks
Hiristiyan olmasina ragmen Islam't Baas ideolojisinin temel Ogesi yapmusti. Islamiyet'i Arap
medeniyetinin vazgeg¢ilmez bir ogesi, Arap ruhunun bir ifadesi olarak goriip kiiltiirel atiflar
yapiyordu (Cleveland, 2008:362). Cezayir’in yeni rejiminin ideolojik egilimi bagimsizlik savasi
dénemi sdylemlerinden, 1962 Trablus konferansi tartismalarina, islam o6gretilerinden, Arap
milliyetciliklerine, Sovyet blogunda egitim gormiis Cezayirli entelektiiellerin sosyalizmine uzanan
cesitli, siyasi, iktisadi ve kiiltiirel etkilerin bir senteziydi (Stone, 1997: 52-54).

Misir’in yeni anayasasinda devletin dini Islam’d1 ve Misir, Arap milletinin bir parcas1 olarak
ilan ediliyordu (Mansfield, 2012:367). Nasir, Devrim Felsefesi adiyla yayimladigi eserde iilkesinin
“Afrikali ve Ozellikle de Miisliiman bir ¢embere eklemlenmis bir Arap ¢emberinin merkezine”
koymustu (Dupont vd.,,2016:319-320). Yon’de yaymmlanan Pierre d’Istria imzali “Arap
sosyalizminin kaynaklar1” baglikli yaziya gore demokrasiyi 18. yiizyil filozoflari icat etmedigi gibi
sosyalizmi de Marksizmin icat etmedigi, sosyalizmin Arap kokenlerinin bin senelik bir gegmisteki
Dogu ihtilal hareketlerine dayandigi savunulur (d’Istria, 1962:15). Yon, Nasir’in su sozlerini
aktararak Marksizm ve Arap sosyalizmi arasindaki farki vurgular (Yon, 19621:17):

“Marksizm-Leninizm dinsizdir, hdlbuki bizim sosyalizmimiz Allah’t tamwr. Marksizm-
Leninizm gericilerin diktatorliigii yerine proletaryamn diktatorliigiinii getirir. Bizim sosyalizmimiz
biitiin halkin demokrasiye gegisini ongoriir. Bundan baska Marksizm somiiriicii sinifin siddet
yvoluyla tasfiyesinin ister. Biz ise meselelerimizi kan dékmeden ¢ozmek arzusundayiz.”

“Arap memleketlerinde hatta Islam iilkelerinde sosyalizmle karsilasip da milliyetcilik ve din
meseleleri ile de karsilagmamanin imkdni yoktur” (Berkes,1966a:10-12) diyen Berkes, Nasir
Misir’min din politikasini “ne din giidiiciiliigii ne din diismanlig1” olarak tanimlayarak Kemalist
rejimin din politikasina benzetir. Ona gore yeni Misir, eski yani Atatiirk Tiirkiyesi’ne; yeni Tiirkiye,
eski yani Kral Faruk déonemine benzeme yoniinde ilerlemektedir (Berkes, 1966b s. 10-12). Berkes'in
kosesinde fikirlerine yer verdigi Misirh siyaset¢i Tevfik el Hekim, Misir’in kendi toplumunun
sartlarina uygun sosyalizm anlayigini sdyle agiklar (Berkes, 1966¢:10-12):

“Sosyalizm bu toplumumuzu ¢agdas uygarlik diizeyine yiikseltmek icin diistindiigiimiiz bir
yontem ve rejimdir. Bundan otiirii o, Rusya’da veya Cin’de uygulanan sosyalizmden farklidir. Hem
nitelik bakimindan hem amaglar bakimindan. Ikinci séyleyebilecegim su: Sosyalist liderlerimiz
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topluca ihtilal yolu ile degistirilebilecegine inanmiyorlar. Onun igin bu sosyalizm, ithiml bir
sosyalizmdir. Bir hamlede toplumsal siniflart yok etmeyen, halki devrim ugruna ezmeyen baskiya
sokmayan bir rejim. Mesela halkin din aliskanliklarina hiicum etmiyor.”

Bu donemde bazi Arap politikact ve yazarlarin Yon’de kdse yazilari yayimlanir. Cezayir
Turizm Bakani Omer Uzegan, “Imam Ali: Insan Haklarinin Babasi” bashikli yazisinda Cezayir
sosyalizminin “kokii disarida fikirler” olarak etiketlenmesini “iflas etmis seytanca bir tesebbiis”
olarak niteler. Cezayirli devrimciler “milli bagimsizlik cihadi” ve “sosyalizm ugruna savas1” birlikte
yiiriitmiustiir. Cezayirli devrimcilerin savunduklar1 fikirler ithal degil “Muhammed doktrininin
insanci ilkeleridir” (Uzegan, 1965:12). Cezayirli politikact ve yazar Besir Haci Ali’nin Yon’de
yayimlanan “Sosyalizm ve Din” baghkli yazisinda, burjuva feodal ¢evrelerin Kkitlelerin dini
duygularin1 kullandigin1 ancak inangli bir is¢inin sosyalizm ve Islam’1 bir tuttugunu yazar. Ona gore
miimin veya degil devrimci tanimina isaret eden sey sinif ¢atismasina karsi aldigi pozisyondur (Haci
Ali, 1964:12). Misirlt yazar Muhammed Uda’nin Yon’de yayimlanan “Miisliimanlik ve Sosyalizm”
baslikli yazisia gore Islam biitiin insanlarin esit oldugunu, miiminlerin esitsizlik ve adaletsizligi
sona erdirmek icin ¢abalamalarini emreder. Islam bilimsel sosyalizm ile gelismesini tam anlamiyla
bulur. Marx bilimsel sosyalizm tabirini dinsiz bir sosyalizm anlaminda degil ondan 6nceki iitopik
sosyalizmlerden ayirt etmek igin kullanmistir. Bilimsel sosyalizm komiinizmin tekelinde olmayip
kendini devrimci goren herkesin ortak degeridir (Uda, 1964:12). John Frangois Kahn’in Yon’de
yayimlanan “Sosyalizm ve Islamlik” bashkli yazisinda; Sosyalizm ve Islam’1 sentezleyen Misir,
Cezayir gibi rejimlerin yiikselisinin Islam-sosyalizm iliskisinin irdelenmesine yol agtigini belirtir.
Yazida eski Cezayirli bakan Tevfik el Medeni’nin su sozii aktarilir (Kahn, 1965:8):

“Islamhigin, ekonomik ve sosyal esaretin ve somiirmenin her bicimine karsi olduguna
inaniyoruz. Islamlik millilestirmeden ve ozellikle (Mecelle’ye bakiniz) toprakalti servetlerinin ve
biiyiik miilklerin millilestirilmesinden yanadir. Islamlik biiyiik servetlerin kisilerin elinde birikmesine
ve miibarahaciliga karsidir, kiigiik ozel miilkiyete saygi gosterir, mirasa saygi gosterir ve stiphesiz ki
Tanrt’ya inanci savunur.”

Yoén Yaymlari’nin, Fransiz bir sosyalist olan ve Islam’a ihtida eden diisiiniir Roger
Garaudy'nin Sosyalizm ve Islamiyet kitabi ¢evirerek yayimlamasi dikkat cekicidir. Yon, Garaudy
ile Miisliiman toplumlarda ve Islam’da sosyalizm oldugunu gostererek sosyalizmin Tiirklere ve
Miisliimanlara uzak olmadigin1 ortaya koymaya c¢alistyordu (Macar, 2002:166). Garaudy, Yon’de
yayimlanan “Islam Sosyalizmi ve Marksizm” baglhikli yazisinda; Bati’nin degerlerin tek yaraticis
olmadigini, Cezayir milletinin kendi milli ve dini sartlar1 ¢er¢evesinde kendine 6zgii bir sosyalizm
ortaya koydugunu soyler (Garaudy, 1965:8-9). Yon, sik sik dinler ve sosyalizm arasinda paralellik
kuran yazilar da yayimlamistir. Erdogan Alkan’in “Dinler ve Sosyalizm” baslikli yazisinda dort
kutsal kitap; Tevrat, Zebur, Incil ve Kuran incelendiginde 6ngériilen sosyal kurallarin sosyalist bir
toplum diizeni insa etmeye calistiginin goriilecegini yazmistir. Alkan’a gére Kur’an zengine karsi
fakirin hakkini korumay1 amagclar. Allah’in verdigi riziktan baskalarinin yararlandirilmasi amaglanir
ve bunun icin zekat, sadaka, nafaka gibi toplumsal kurumlar insa edilir (Alkan, 1962:18). Cahit
Tanyol’un “Islam’m Cenneti Sosyalizmdir” baslikli yazisina gore adaletin tesisi 6niindeki engel
miilkiyet iligkisidir ve Islam’da miilkiyet Allah’a ait olup sahislar miilkiin kendisine degil onun
isletme ve yararlanma hakkina sahiptir. Allah’in miilkii miras yoluyla kimseye intikal edemez.
Toprak Allah’a aittir ve Islam topragin 6zel miilkiyete gecmesini reddeder, toprak Allah’in
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yeryiiziindeki adaletini temsil eden devletindir. Allah’in vadettigi cennet sosyalist bir cennet olup
buraya ulasmanin yegane yolu sosyalizmin temel ilkesi olan herkese hakkini vermektir (Tanyol,
1965:7). Nese Dervis’in “Isa sosyalist miydi?” bashikli yazisina gore, ilk Hristiyanlarda her sey
misterekti. Sahsi kazang ve servet ortak hazineye teslim edilir, toplumun ihtiyaglarina gore sarf
edilirdi. Isa’nin yasadig1 zaman ortami iginde insann ileri siirdiigii fikirler, halka ydnelen ve zengin
miitegallibenin ekonomik baskisindan kurtulmak isteyen bir tutumun bariz isaretlerini tasimaktaydi
(Dervis, 1962:9).

Mihri Belli, E. Tifek¢i miistear adiyla yazdigi yazida Arap sosyalizminin desteklenmesi
gerektigini sdyler, ¢iinkii anti-emperyalist bir islev goérmekte ve komprador sermayeye ve
feodaliteye karsi bir ¢izgidedir. Niyazi Berkes’in sosyalizme yonelen bir iilkede hakim olmasi
gereken laiklik havasina bu iilkelerde rastlayamadigi seklindeki tespitine ise Belli, bir halkin i¢inde
bulundugu gelisme evresini dikkate almadan yapilan degerlendirmelerin hatali olacagini sdyleyerek
cevap verir. Belli’ye gore; iktisadi ve toplumsal konularda oldugu gibi ideolojik alanda da bir halk
icin o halkin gelismesinin miimkiin kildig1 6l¢tide ileri adimlar atilabilir, bu hali dikkate almadan
daha ileri sigramaya kalkilirsa tarihi gelisime uyumsuz bir duruma disiliir. Belli, “din halkin
afyondur” savin1 Marx’in heniiz 25 yasinda iken Feuerbach'in etkisi altinda ileri siirdiiglinii 65
yasinda Oliimiine kadar bir daha yinelemedigini sdyler. Marks’in devrimci teoriye katkisi olan
tarihsel metot geregi her gercegi kendi tarihsel sartlar1 icinde degerlendirmek gerektigini, tarihte
ileri halk hareketlerinin bir¢ok kez dinin ortodoks yorumuna karsi yenilik¢i bir yorum olarak
belirdigini savunur (Tiifek¢i, 1966:9-10). Yon’de yaymlanan “ileri Askeri Rejimler ve Marksist
Teori” baglikli yazida sosyalizm ile idare edilen iilkelerde din meselesi iizerine arastirmalar yapan
Dagunenko’ya atif yapilir. Dagunenko, dinl muhafazakarligi yogun toplumlarda kitlelerin, dini
genel evrime kaynastirma (entegre) mecburiyeti konusunda 1srarcidir. Ona gore; dindar olsun veya
olmasin kitleler 6ncelikle maddi durumlarinin iyilesmesini ve iilkelerinin hizli kalkinmasini isterler.
Milli kurtulus miicadelelerinde din genellikle birlestirici islev gordiiglinden din devrimei miicadele
konusunda miispet bir rol oynayabilir. Yeter ki nihayetinde dini devrimci gruplarin aleyhine
kullanmasinlar. Sosyalist ekonomi ile kazanilan ekonomik ilerlemeler ile bu olasilik diisecektir.
Ayn1 yazida Yon, Orta Dogu’nun ileri diizey demokrasiler arasinda olmamasina ragmen Kiiba hari¢
en ileri ve rabitali kapitalist olmayan gelisme tecriibelerinin bu cografi alandan ¢iktigina dikkat
ceker. Yon’e gore, Arap sosyalizmi uzun yolculugun sonunda evrensellige acik bir yol olabilecektir
(Yon, 1966a:8-10).

3.3. “Askeri Devrim”, Tek Parti Rejimi ve Devrim Konseyi

Yon’iin referans verdigi rejimler incelendiginde subaylara ve orduya atfedilen devrimci ve
ilerici bir rol, askerlerin dnciiliik ettigi bir devrim, 6zellikle devrimden sonraki ge¢is donemlerinde
genis yetkilerle donatilan ve asker kokenli kisilerin ¢ogunlukta oldugu bir devrim konseyi, halkin
otoriter rejime rizasini iiretme amach bir siyasi parti, bu tek parti rejimine dayali bir idare ve ¢ok
partili demokratik rejim karsithg1 géze carpmaktadir.

Yon hareketi Marksizmin klasik sinif ¢atismasi tezinin takipgisi degildir. Kalkinmanin en
bliylik problem oldugu kanisindaki Y6n yazarlari i¢in ¢dzliim ne liberalizm ne de Marksist sosyal ve
iktisadi teorilerdir. Marksistlerin iddia ettigi gibi doniistiiriici kuvvet is¢i sinifi olamaz. Az gelismis
iilkelerde esas doniistiiriicti gli¢c “zinde gii¢ler"dir. Toplumsal kalkinma zinde giiglerin tepeden ve
hizl1 bir sekilde icra edecegi devrimlerle olur. Yon hareketi diisiincelerinde yillar ilerledik¢e orduya
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bicilen roliin 6nemi de giderek artacaktir. Yon yazarlarima gore milli devrimci kalkinmaya ve
iktisadi bagimsizlik savasina oOnciilik edecek kuvvet ve yetenege sahip yegane zinde gii¢ ordu
olmalidir (Altun, 2004:569). ilhami Soysal'a gére Tiirk Ordusu, Osmanli’nin son dénemlerinden
beri yeni diizenin Onciisii olmus, her ilerlemenin savunucusu ve kollayicist olmustur. Avcioglu'na
gore miitevazi ve yoksul ailelerin ¢ocuklarindan olusan ordu {ilkenin ilerleme hamlelerinde
dayanilacak en gilivenilir giictiir. Memleketin batililasma hamlelerinde ordu daima ilerici cephe
icerisinde saf tutmustur. Giinlimiizde de ilerici cephenin anayasadan bile saglam giivencesi ordudur
(Ozdemir, 1993:174-177). Ordunun milli menfaat adina hareket ettigi iddias1 toplumdaki diger
gruplarin ayni yondeki iddialarindan daha inandiricidir. Bir iilkenin silahli kuvvetleri kadar
bagimsizligl, egemenligi ve esitligi sembolize eden baska bir milli miiessesesi yoktur. Sonradan
orduya verilen milli savunma gorevi ordunun milliyetcilikle kaynagmasini zorunlu kilmistir. Bu
duygular orduda bir kutsal emanet inanci yaratmistir. Fakat her ne kadar askerlerin sivil parti
faaliyetlerine katilmalar1 onlense de yine de ¢esitli ideolojiler silahli kuvvetlere niifuz ederler.
Bunda ordunun biinyesinden gelen sahsi miinasebetlerin gizli kapakli olmaya elverisli olusunun pay1
vardir (Tuncay, 1962:11).

Misirhi yazar Enver Abdiilmalik, Yon’de yayimlanmis “Ordu ve Kalkinma” baglikli
yazisinda askeri rejimler veya askerin hakim oldugu rejimlerde iki farkli tip mevcut oldugunu
sOyler. Birinci tip sosyal hedeflidir, modernlesme amacl ikinci tipte milli birligi gerceklestirme
hedefi baskindir. Nasir’in Misir1 sosyal hedefli askeri rejim tipinin tam bir 6rnegidir. Misir tarihin
tanidig1 en eski merkezi yetkili devlet ve en eski milli birlikteligine sahip devlet olmakla da
kalmiyordu. Nasir, Mehmet Ali’den beri 150 yildir siiriip giden ekonomik ve kiiltiirel bir yeniden
dogusun i¢indeydi. Milli birlik zaten gerc¢eklesmisti, ortada milli birligi saglama diye bir mesele
yoktu (Abdiilmalik, 1963:13).

Cezayir Devlet Bagkanit Bu Medyen’in politikalar1 ayni zamanda ordunun siyasette ve
kamusal yasamin diger alanlarinda daha dogrudan bir rol oynamasini destekliyordu. Ordu, Cezayir
Bagimsizlik Savasi ruhunun ve Cezayir milli kimliginin en iist diizeyde tezahiirii olarak
degerlendirilen ayr1 bir grup haline geldi. Kendi i¢inde ¢okg¢a gruplagmalar olsa da Cezayir Ordusu,
Cezayir siyasi elitleri i¢indeki kalict hizipgiligin ve kayirmaciligin listiinde milletin birligini temsil
eden siyaset Uistli bir organ olmayr basarmisti. Devlet propagandasi ve egitim yoluyla yapilan
endoktrinasyon ile ordunun bu konumu pekistirildi (Stone, 1997:54). 19 Haziran 1965 darbesi ile
askeri rejim daha da belirginlesti. Neredeyse tamamen askeri bir yap1 olan Devrim Konseyi'ne genis
yetkiler verilerek siyasi liderlik ciddi sekilde kontrol altina alindi (St John, 1968:291). Devrim
Konseyi devletin en yiiksek organiydi. Bu Medyen bu Konseyin baskani, ayn1t zamanda Ordu
Komutan1 ve Cezayir Devlet Bagkaniydi. Konseyin roliinii kurumlar iistiinde kontrol oldugunu
aciklamisti. Hiikkiimet, ¢ogunlukla sivil kadrolardan teskil olsa da Devrim Konseyi’nin kontrolii
altindaydi (St John, 1968:292).

1965’te Cezayir’de Bu Medyen’in Bin Bella’ya darbesinin ardindan Avcioglu, Cezayir
ordusunun solcu bir ordu oldugunu, Bin Bella’nin kapitalizmin temsilcileri olan Yusuf bin Hadde,
Ferhat Abbas, Hidir, Bitat gibi isimleri ordu sayesinde tasfiye edebildigini otojestiyon (6zyonetim),
miisadere ve millilestirmeler gibi Onemli ekonomik reformlar1 ordunun tam destegi ile
gerceklestirdigini soyler. Dogan Avcioglu’na gore devrimei bir partinin yoklugu is¢i ve kdyliiniin
sosyalizmin en biiylik handikabi olan memur burjuvazinin agirhig: altinda ezilmesine yol agar ve
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devrimci faaliyetlere daha az katilmalarina neden olur. Ahmet bin Bella devrimci bir partinin destegi
ile orduya karsi bir denge kuramamis ve iktidardan uzaklastirdigi eski miittefikleri ile uzlast
aramigsa da bagarisiz olmustur. Bu da iktidari, tilkedeki tek orgiitlii giic olan orduya kaptirmasina
neden olmustur (Avcioglu, 1965b:5).

Yon’de yaymmlanan “Suriye’de askeri sosyalizm” baslikli Baas’in askeri kanadinin sivil
kanadina kars1 giristigi darbeyi degerlendiren yaziya gore, Suriye uzun siiredir ilerici subaylar ve
aydinlar ile bliyiik toprak ve ticaret burjuvazisi arasinda bir miicadele yasamaktadir. Bu miicadele
ilerici aydin ve subaylarm burjuvaziyi tasfiyesi ile sonuclanmus gibi goriinmektedir. Ileri askeri
rejim is¢i smifina daha fazla dayanma ihtiyaci hissetmis, yakin zamandaki bir darbe tesebbiisii
silahl1 is¢1 birliklerinin oldugu bir harekat ile bastirilmistir (Y6n, 1966b:10).

Yon dergisi orduya ilerici roller atfettigi gibi ayn1 zamanda da radikal bir tek partili rejim
savunucusudur. Avcioglu’na gore ¢ok partili sistem, toplumun yerine esrafin iktidarinin tesis etmis
oldugu devrimci gruplar1 ve diisiinceleri ise tasfiye etmistir. Cok partili sistem Bati iilkelerinde
kokli reformlara olanak saglarken Tiirkiye’de muhafazakarligin bekgisi olmus, tutucu giigleri is
basina getirmis, istelik devrimci ziimreleri ve fikirleri tasfiye etmistir (Avcioglu, 1962a:3).
Avcioglu’na gore ¢ok partili rejim Atatiirk inkilaplarina bir ¢esit reaksiyon olarak meydana gelmisti.
Liberal demokrasi az gelismis iilkelerde gericiligin araci oluyordu. Ancak su¢ insanoglunun uzun
miicadeleler sonucu kurdugu bu politik sistemlerde degil iilkenin sosyal yapisindaydi (Ozdemir,
1993:245-247). Yon yazar1 Taner Timur, "Azgelismis Memleketler ve Genel Oy" baslikli yazisinda
koyliilerin agalarin istedigi sekilde oy kullanmaya ydnlendirilmesiyle muhafazakar ve statiikocu
giiclerin reform isteyen kentli aydinin karsisina yikilmaz bir set teskil ettigini iddia eder. Genel oy
kuralinin Bat1 tlkelerindeki ilerici roliinii Tiirkiye'de oynayamadigini savunan Avcioglu'na gore
"Halk, halk diismanlarimin pesindedir ve halk¢t zinde kuvvetlere karsidir”. Miimtaz Soysal, 1965
secimlerindeki AP galibiyetini "kitleler kendilerini eninde sonunda ezecek olan bu iktidari neden
ishasina getirmislerdir” diye sorar. Ona gore; "Ekonomik ve sosyal yapisi hala ortacag kalintilar
olan sanayi devrimlerinin temel sarsici degisikliklerinden ge¢memis Tiirkiye gibi bir iilkede biiyiik
halk kitlelerini sadece sozle ve yaziyla uyandirmanin imkdam yoktur. (...) Halkin yararina oldugu
coktan ispatlanmig formiiller bu insanlarin dillerinde daha dogrusu ekonomik kaldiraglarda ¢oktan
komiinistlik din ve aile diismanhgi, gdvurluk, vatan hainligi haline sokulmustur" (Ozdemir,

1993:238-239).

Taner Timur, demokrasinin temeli olan genel oy esasiin, sosyal yapisi ikilik arz eden
iilkelerde demokratik olmayan bir sonuca yol agtigin1 savunur. Bu tarz memleketlerde birincil grup
iiyeleri ¢ogunlukta, agalar ise azinliktadir ancak genel oy hakki, agalarim oyunu ¢ogaltan bir
islevdedir. Ciinkii koyliilerin ¢ogunun siyasi katilimi aganin istedigi dogrultuda olmaktadir. Bu
sekilde, yapisal reformlar talep eden aydinin karsisina yikilmaz bir set 6riilmiis olur. Birincil grup,
alisilmis diizenini degistirmek istemeyen geleneksel hayat bigiminin siirdiirmek disinda bir talebi
olmayan karakterde olurken sehirli aydin vatandas diizeni degistirmek ister fakat genel oy esasinin
ortaya cikardigl tablo buna gecit vermez (Timur, 1962:17). Kislali’ya gore, Bat1 memleketlerinde
politik sistem, sosyal ve ekonomik yapidaki degisimlerin sonucunda ortaya ¢ikmisti. Evvela siniflar
ortaya ¢ikmis, bunlar arasinda bir denge kurma ihtiyaci demokrasi rejimini ortaya ¢ikarmistir. Az
gelismis memleketlerin ise tam tersine “politik diizenin sosyal yapiyr degistirmesi” diye tarif
edebilecegimiz bir ihtiyaci vardir. Sinif suurunun olmadigi bir toplumda demokrasi tatbik edilmeye
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kalkisilirsa toprak ve ticaret agalarinin egemen oldugu bir diizen gelisir. Az gelismislik cemberinin
kirilmasi i¢in egemen sinifin ¢ikarlarina ters diisecek sekilde diizenin degismesi gerekir (Kislali,
1966:16). Avcioglu, kuvvetler ayriligi konusunda ise bir giiglii hitkkiimet savunucusudur. Ona gore
planli kalkinmanin 6niinli agtig1 i¢in ilerici buldugu 1961 Anayasasinin gerici olan tarafi, Anayasa
Mahkemesi, millet meclisi ve senatodan olusan ¢ift meclis sistemi ve yiiriitme erkinin elini kolunu
baglayan bir¢ok detaydir (Avcioglu, 1967a:3).

Misir’daki Nasir rejiminin yapisi incelenecek olursa, Hiir Subaylar, 1940'tan beri silahli
kuvvetler i¢inde gizlice bir bicimde teskilatlanan, yiliz civarinda subaydi (Dupont vd., 2016:317).
1952°de Kral Faruk’u devirerek iktidar1 ele gecirince icra organi islevinde bir Devrim Komuta
Konseyi (DKK) kurdular. DKK, 6nce tiim siyasi partileri kapatti ve yerine iilkenin tek partisi olarak
Kurtulus Hareketi’ni kurdu. Bu parti ile DKK, is¢iler 6grenciler gibi toplumsal gruplarin kontroliinii
hedefliyordu (Cleveland, 2008:339-340). 1956°daki yeni anayasa ile bakanlar kurulu ve parlamento
kuruldu. Nasir, bakanliklar1 ve kilit yonetim mevkilerini DKK iiyesi asker kokenli arkadaslarina
verdi (Mansfield, 2012:367). Beklenen etkiyi yaratmayan Kurtulus Hareketi'nin yerini rejimin yeni
tek partisi olan Milli Birlik’e birakti. Nasir'in lideri oldugu icra kurulu Milli Birlik'ten parlamentoya
girmek isteyen adaylar1 gdsterecek hepsini denetimden gegirecekti (Cleveland, 2008:342). 1 Subat
1958'de Misir ve Suriye’nin birlesmesiyle kurulan Birlesik Arap Cumbhuriyeti i¢in Misir’in politik
rejimi esas alindi. Birlesmeyi talep eden Baas dahil Suriye partileri kapatildi. Milli Birlik, BAC’1n
tek partisi oldu (Dupont vd., 2016:333). BAC‘in Suriyeli bir grup subayimn darbesi ile 1961°de
dagilmasindan sonra 1962°de ilan ettigi Milli Yasa ile Milli Birlik’in yerini Arap Sosyalist Birligi
(ASB) aldi. ASB en altta diizeydeki koylerdeki, fabrikalardaki, teskilatlarin yer aldigi, bolge ve
eyaletler seviyesinde Nasir’in lideri oldugu icra kuruluna kadar yiikselen piramit seklinde bir
yapiydi (Mansfield, 2012:377-378). Tek parti rejimi ile iilkeyi yoneten ASB, 1960’larin sonunda 5
milyon iyeli bir kitle tabanli siyasi parti olmustu. ASB'nin lideri Nasir’di ve kilit yonetim
kademelerinde eski askerler vardi. Rejime halk destegi olusturmayi amaglayan ASB; selefleri olan
Kurtulus Hareketi ve Milli Birlik’ten daha basariliysa bile, tek parti rejimi partilerinin dogasinda
olan hantallik, kayirmacilik ve yozlasmalar yiiksekti. 1964 Anayasasi ile milletvekillerinin yilizde
50'sinin is¢i ve koylii olmasi sartt gibi kurallar gelse de meclis fiili olarak cumhurbaskanin
kararlarini onaylayan gostermelik bir mekanizma oldugu i¢in bu reformlar g6z boyamadan ibaretti
(Cleveland, 2008:354).

Yon’lin, Misir’in 1962 tarihli bir ideoloji ve strateji belgesi olan Milli Yasa’nin demokrasi
konusunda yeni goriisler getirdigini belirttigi bir bolimiinii okurlariyla paylastigi yazisinda
vurguladigi noktalar dikkat ¢ekicidir. Milli Yasa’ya gore eger ekonomik gli¢, somiiriicii kapitalizmin
elindeyse o lilkede ancak “yalanci demokrasi”den s6z edilebilir. Yalanci demokrasi de bir ihtilal i¢in
en biiyiik tehdittir. Toprak agasinin istedigine oy atilacagindan tarim iscisine verilen oy hakki da
aldatmacadan ibarettir. Vatandaslar eger somiiriiniin tim bigimlerinden kurtulur, milli servetten
hakca bir pay alir ve gelecegine gdlge diisiiren tiim kaygilardan arinirsa ger¢cek anlamda segimlerde
oy hiirriyetine sahip olurlar (Yon, 1962n:10-12). Yon’e gore Nasir, Bati’nin ¢ok-partili parlamenter
rejimlerine asla itibar etmemekte (Yon, 1963a:13) ve siyasi partilerden hoslanmamaktadir. Ciinkii
bir komiinist parti Moskova’nin, bir gerici parti de yabanci kapitalizminin kuklas1 olacaktir. Halbuki
toplumun ¢ikar1 tek ve aynidir. Nasir, eger bozuk ahlakli kimselerle yabancilarin usaklari bir tarafa
birakilirsa meclisin biitiin iiyelerinin sosyalist tedbirler lizerinde anlasmaya varacagina inanmaktadir
(Martin, 1962:19). Yon, toplumun “zinde kuvvetlerini” temsil ettigini sOyledigi Arap Sosyalist
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Birligi’nin parti i¢i demokrasiyi saglamak i¢in bir kolektif liderlik olacagini iddia eder (Yon,
1962f:17). Yine YOn, Nasir’'in “Bagimsizliga yeni kavusmus memleketlerde ideoloji partileri
liizumlu mudur, degisik ideolojileri olan partiler arasindaki miicadelelerin faydasina inaniyor
musunuz?” sorularina cevabini nakletmistir (Yon 1962§:16):

“Birlesik Arap Cumhuriyeti sosyal bir gelisim safhasi gecirmektedir. Biz memlekete
derebeylik diizeyine tasfiye ile ugrasirken derebeyligini savunan ve sermaye diktatorliigiinii geri
getirmeye c¢alisan bir partinin faaliyetine miisaade etmek mantiksizlik olur. Biz bugiin halkin
%95 ’ine sosyal adalet gotiirme isine oncelik taniyoruz. Halbuki daha énce bu halk sosyal adaletten
voksundu. Milleti teskil eden biitiin gruplara milli birlik igcinde toplayan fikirlerin basimizin iistiinde
yeri vardir”

“Milliyetcilik Karsisinda Emperyalizm” baglikli yazida Yon, tek partili rejimi su ifadelerle
savunur (Yon; 1967:8-11):

“Mesela bagimsizligina yeni kavusmugs bir iilkede, bir hiikiimet etrafinda, iilkenin sosyal-
ekonomik yapisindan emperyalizm ve somiirgeciligi sokiip atma azmiyle birlesmis bir halk cephesi
toplanmissa, bu rejime bir siyasi parti halinde muhalefet etmede kimlerin ¢ikari olacakti? Bu é6zel
tarihi sartlart hige sayarak, demokrasi adina ¢ok partili sistemi empoze etmeye ¢alisanlar, aslinda,
emperyalizmi bir besinci kol halinde orgiitlendirmenin 6zlemini ¢ekmiyorlar mi? “Cok partili
sisteme gegsek, karsimizdaki parti CIA partisi olur” diyen Baskan Naswr acaba tamamen haksiz mi?
Mustafa Kemal, Kurtulus Savagsi'ndan hemen sonra bir ‘mandacilar partisi 'ne miisaade etseydi ne
olurdu?”

Yon’iin referans verdigi bir diger tek parti rejimi formundaki idare Cezayir’deki Milli
Kurtulus Cephesi (FLN) rejimiydi. Cezayirlilerin 1954'te kurdugu FLN, kendisini 1958'de "Cezayir
Cumbhuriyeti'nin Gegici Hiikiimeti" (GPRA) ilan etti; diinyanin her tarafinda destek aldi ve
miizakereler yiiriittii (Hourani, 2013:430-431). 25 Eylil 1962’de Cezayir Demokratik Halk
Cumbhuriyeti ilan edildikten sonra tek parti sistemi diisiincesi yavas yavas kok salmaya basladi.
Cezayir Komiinist Partisi 29 Kasim 1962°de yasaklandi. Artik FLN nin kendi saflar1 diginda rakibi
yoktu. Muhammed Budiaf’in Sosyal Devrim Partisi (PRS) Agustos 1963’te kapatildi. FLN disindaki
tiim parti Orgiitleri, halk arasinda bir boliinmeye, insa edilmekte olan devletin temellerinde bir
catlaga isaret etmekle suclandi. “Halk” ile FLN temsilcileri arasinda en ufak bir mesafe bile
olamazdi. Her sey Cephe i¢inde oynanacakti. FLN, biiyiik 6l¢iide mesruiyetini bagimsizlik savasinin
yakin ge¢misinden aliyordu. Demokratik mesruiyete sahip degildi (Stora, 2001:131).

Yon, Cezayir’in bagimsizligim1 yeni kazandigi donemde sik sik gelismelere yer vermis
ozellikle yeni devletin yonelecegi rejim seklinin mahiyeti ve Ahmed bin Bella ve Yusuf bin Hadde
arasindaki iktidar miicadelesi hakkinda siklikla goriis bildirmistir. Yon, bagimsizligin ilk aylarinda
milliyet¢ilerin daha ziyade askerl hiiviyete sahip gegici hiikiimetlerin, Cezayir’in gergek
meselelerine cevap verebilecek bir siyasi partinin niivesini meydana getirmek zorunda oldugunu,
Bin Bella’nin ise bes lider arasinda en g6z doldurani oldugunu yazar (Yon, 1962c:14). Yon’e gore
Cezayir Milli Kurtulus Cephesi’nin referandumdan sonra yapilacak olan Kurucu Meclis seg¢imlerine
katilmak iizere kendisini bir siyasi partiye doniistiirmesi, lilkenin kurucu kadrolarindaki mevcut
goriis ayriliklarini keskinlestirerek ortaya cikaracaktir (Yon, 1962g:15). Ahmed bin Bella’nin toprak
reformu ve diger reformlarda Castro’yu ornek alacagini agikladigina dikkat ¢ektigi yazisinda Yon,
onun koklii reformlara ihtiya¢ duyan genc devleti birdenbire ¢ok partili siyasi hayatin yakindan
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bilinen etkilerinden korumak istedigini, “milli iradenin serbest tezahiirlinii onleyen istismar diizeni”
yikilmadan ¢ok parti sisteminin uygulanmasina taraftar olmadigini belirtir. “Yeni Cezayir devletinin
gelecegi ¢ok partiyle degil tek partiyle giiven altina alinmalidir” s6ziiniin altim1 ¢izer. Bella ve
Hadde’nin gercek bir catigmaya girecekleri konu Agustos ayinda yapilacak genel se¢imlere Milli
Kurtulus Cephesi’nin siyasi parti olarak katilmasidir. Y6n “son derece kuvvetli olan ve rakibinden
daha kiiltiirlii ve goriis sahibi” diye niteledigi Bin Bella’nin solcu olarak damgalansa da
miicadeleden galip gelecegi kanaatindedir (Yon, 1962h:16).

Yon hareketi sosyalizmin zararli ve milli giivenligi tehdit eden bir fikriyat sayilmamasi
gerektigini, gercekte sosyal adaleti ingsa etme amacli bir ideoloji olduguna dikkat ¢eker. Koyu bir
anti-komiinist soylemin oldugu o yillarda Yo6n hareketi, sosyalizm ile komiinizmin ayni olmadigi
ancak sosyalizm vasitasi ile komiinizmin Oniine gecilebilecegi iddiasindadir (Altun, 2004:563;
Ipekei, 1962:7). Yon’e gore sosyalizmin komiinizmin panzehiri oldugu Cezayir Komiinist
Partisi’nin 29 Kasim 1962°de kapatilmasi ile bir kere daha dogrulanmistir. Bu kararin “Cezayir de
komiinist partiye yer yoktur ¢iinkii Cezayir sosyalist bir yonetimle kalkinacaktir.” gerekgesiyle
alindigin1 belirtmis ve kararin 1962 Haziran ayinda Trablusgarp’ta yapilan milli ihtilal konseyi
toplantisinda ana hatlar ¢izilen programa uygun olarak alindiginin, tek parti yonetiminde komiinist
de olsa diger partilere yer olmadiginin altin1 ¢izmistir (Yon, 19620:14). Yon, Economist dergisinin
Nasir sosyalizminin Orta Dogu’da komiinizme kars1 bir set teskil ettigi savin aktarip Sovyet bloku
basininin bu tip bir sosyalizme yonelik saldirilarina da dikkat ¢ekmisti (Camli, 1962:15).

4. YON’DEN DEVRIM’E

Yon dergisi 1967°de yaym hayatina son verdikten iki yil sonra Avcioglu, “Tiirkiye nin
yontinii belirledik, sira devrim yapmaya geldi” diyerek Devrim gazetesini ¢ikarmaya baslamist.
Misir, Suriye ve Cezayir rejimlerinin yani sira Devrim gazetesi doneminde Irak’ta Baas Partisi’nin
Libya’da Kaddafi’nin Sudan’da Numeyri’nin yaptig1 askeri darbeler ve kurduklari rejimlere sik¢a
referans verildi (Atilgan, 2008:223-224). Devrim’in yazi isleri miidiiri Hasan Cemal, o donem
Dogan Avcioglu’nun kiitliphanesinde Baas ideolojisinin kurucular1 Misel Eflak ve Salah Bitar’in
kitaplar1 oldugunu aktarir (Cemal, 2013:113). Devrim’in 8 Eyliil 1969 tarihli sayisinda Sudan’da
askeri darbe ile iktidara gelen Hiir Subaylar rejiminden sdyle bahsediliyordu: “Ihtilal Konseyi nin
39 yasindaki baskanit Numeyri, ilerici hareketin amacint séyle belirliyordu: ‘Bati tipi demokrasi
vonetimi bizde iflas etmistir. Kurmak istedigimiz sistem, ilerici asker ve sivillerden olusacak ve
halka dayanacaktir.” Goriildiigii gibi Sudan ordusunun vatansever subaylari, ¢ok partili sistemin
tilkenin sorunlarina bir ¢oziim yolu getirmedigine sadece emperyalizm ve onunla biitiinlesmis sinif
ve tabakalarin egemenligine yol acgtigi kamisini tasimaktadirlar. Bunun i¢im iktidara el
koymusglardir. Ulkeyi kalkinma rayina oturtacak yolun, asker-sivil tiim ilerici ve devrimci giiclerin
kenetlenmesinden gectigini savunmaktadir.” Yine, Devrim’de Ugiincii Diinya iilkelerinde ordunun
oynadig1 devrimci role iligkin Profesor Mirsky’nin su yorumu yer almistir: “Misir ve Suriye
orneginde oldugu gibi, Libya’da da geng¢ subaylar devrimci bir gii¢ olarak harekete ge¢mislerdir.
Libya ve Sudan’daki darbeleri yapanlarin ¢cogu Batili askeri okullarda, Ingiliz Kraliyet Askeri
Kolejinde okumuslardir. Fakat bu tutucu askeri kurulus bile onlart Ingiliz modeli saygideger askeri
biirokratlar haline getirememistir. Orgiitlii bir sivil muhalefet olmadigindan devrimci déniisiimlerin
ilk agamasinda ordu yine bir biitiin olarak ilerici gii¢lerin yaminda yer almistir. Peru’daki askeri
yoneticilerin aldiklar1 tedbirlerden de anlasilacagi gibi, ordu Latin Amerika’da da gericilerin
giivenilir bir dayanagi olmaktan ¢ikmaktadr.” (Cemal, 2013:215-216). 7 Nisan 1970, 16 Haziran
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1970 ve 3 Kasim 1970'de Devrim gazetesinde Devrimci Ordu Gilicii imzali isimsiz bildiriler
yayimlanir. (Hiirkan, 2006:61-62). Bu bildiriler ge¢ subaylar kiskirtarak darbe ortami hazirlamak
amaciyla kaleme alinan sahte bildirilerdi (Cemal, 2013:40-41).

Yon-Devrim hareketi, isledikleri ihtilalci fikirleri eyleme dokmek i¢in 6nce Orhan Kabibay,
daha sonra Cemal Madanoglu liderligindeki cunta ile temasa gecti. 9 Mart 1971°de
gerceklestirilmesi planlanan darbe kapsaminda harekat sonrasi rejim sekline dair bir “devrim
dosyas1” Dogan Avcioglu tarafindan Hava Kuvvetleri Komutani Muhsin Batur’a Ocak 1971 ayinda
iletilmisti (Cemal, 2013:58; Alatli, 2002:282). S6z konusu anayasa taslagi incelendiginde Yon’de
yillarca referans verilen Arap sosyalist rejimlerden ¢okga izler barindirdig1 goriilmektedir. Misir ve
Cezayir’deki zayif bir meclise kars1 giiglii ve genis yetkili cogunlukla asker kadrolu Devrim Konseyi
mekanizmasi dikkat ¢ekmektedir. Taslakta yasama yetkisinin Devrim Konseyi ve Devrim Meclisi
tarafindan yiiriitme gorevinin Cumhurbagkani, Bagbakan ve Bakanlar Kurulu tarafindan, yargi
yetkisinin ulus adina bagimsiz mahkemelerce kullanilacag: belirtiliyordu. Devletin en yiiksek karar
organit olarak tanimlanan Devrim Konseyi, “1971 devrimiyle Tiirk halki, Tiirk gencligi ve Tiirk
Silahli Kuvvetleri adina yénetimi devralmis bulunanlar arasindan gelen” tyelerden olusacakti.
Konseyin baskani devrim eylemindeki en kidemli komutandi. Konsey kendi iiyeleri arasindan
secimle ikinci bagkan ve genel sekreter segiyordu. Devrim Konseyi Genel Sekreteri’nin gorevi
devrim ilkelerinin gdzetim ve denetiminde ve yasama gorevlerinin yiriitiilmesinde kolaylik
saglamak idi. Konsey lyeligi istisnai haller disinda hayat boyu siirecekti. Devrim Meclisi’nin,
“devrimin olusumuna fikir ve eylemleri ile katkida bulunmus, devrim bilincine sahip oldugu Devrim
Konseyi’nce saptanan, yetenekleri ile devrime ve iilkenin kalkinmasina yararl olduklari anlasilan
sivil ve asker, en ¢ok yiiz elli kisiden” kurulacagi 6ngoriililyordu. Yasama organinin Devrim Konseyi
ve Bakanlar Kurulu ile iligkilerini Devrim Meclisi Genel Sekreterligi diizenleyecekti. 1971 Devrim
eylemini yiiriiten en kidemli komutan Cumhurbagkani olacak, Basbakan, Devrim kurulu {iiyeleri
arasindan secilecekti. Devrim Anayasasi’na gore lilkeyi Devrim Partisi adinda tek parti yonetecekti.
Partinin amaci1 anayasada "Devrimi hedefinden saptirmayacak ve Atatiirk ilkelerini ¢cagdas diistince
Ve bilim 1s1g¢inda yorumlayarak uygulamayi iilkii edinmek” olarak tarif ediyordu. Devrim Partisi
kuruluncaya kadar, bu gérevi Devrim Orgiitii adinda bir olusumun iistlenecegi ve Devrim giiniine
kadar, ulusal ¢ikarlara aykir1 tutum ve davraniglarda bulunduklari saptananlarla; Devrim giivenligine
ve Devrime kars1 her ne sekilde olursa olsun, s6z, yazi ve basmin diger araclar1 ile veya baska
sekilde karsi gelenleri yargilamak amaciyla, Devrim Konseyi Genel Sekreterligi’ne bagli 6zel
Devrim mahkemeleri kurulacagi gegici maddelerde belirtilmisti. Devrim anayasasinda ekonomik
hiikiimler de 6nemli yer tutuyordu. “Temel sanayi, ulastirma, enerji ve dogal kaynaklar ve ormanlar
Devletin miilkiyetindedir. (...) Dus ticaret, bankacilik ve sigortacilik Devletlestirilir. Devlet, i¢
ticaret alaminda da, toplum yararmmin gerektirdigi tedbirleri alir. (...) Ekonominin tiimiinii kapsayan
ve baglayan plan esastir” (Alath, 2002:393-418). Taslak hazirlanirken Misir Anayasasi ve Baas
Partisi tliziigii dahil muhtelif tilkelerin metinlerinden yararlanilmisti. Devrim Konseyi'nin muhtemel
yapist lizerine iki fikir var idi. Konsey tiyelerinin biitiiniiyle askerlerden olusmasi goriisiinii karaci ve
havacilarin ¢cogu, Konseyin sivil ve askerlerden olusmasini denizci grup ve karaci ve havacilarin
kiigik bir kismu destekliyordu. Nihayetinde Devrim Konseyi’nin tamamen askerlerden olusmasi
gerektiginde karar kilindi. Belirlenen 50 iiyeden 38’i karaci 11°1 havact 7°si denizei idi (Alath
2002:446-447, Takkeci, 1973:151).

Ne ilgingtir ki, 9 Mart’ta planlanan darbenin akamete ugramasinda da Misir siyasetine bir atif

vardi. 9 Mart 1971°de saat 17.00°’de Muhsin Batur’un odasinda Kara Kuvvetleri Komutan1 Org.
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Faruk Giirler dahil 10 generalin katildigi cunta toplantis1 vardir (Alath, 2002:23-24). Toplantida
Girler’in devlet baskanliina, kendisinin ise basbakanlifa getirilecegini sdyledikten sonra Batur,
toplantidaki en kidemli asker pozisyonunda olan Giirler’den son karar1 vermesini ister. Toplantida
gergin ve kararsiz oldugu ve sik sik terledigi gézlenen Giirler, “General Necib olmak istemiyorum”
der. General Muhammed Necib, Cemal Abdiinnasir’in basimi ¢ektigi Kral Faruk’u deviren Hiir
Subaylar’in darbeden sonra cumhurbaskanligina getirdigi ve iki yi1l sonra tasfiye ettigi “gostermelik
lider” idi. Giirler’in tereddiitlii tavr1 toplantinin sonugsuz sona ermesine neden oldu (Hale, 2014:237-
238; Giirkan, 1986:226). Toplantida yer alan Tiimgeneral Celil Giirkan’a gore Batur, darbe planinin
arkasindadir fakat Giirler’in isteksizligi Batur’u vazgegirir (Giirkan, 1986:252). Sonugsuz 9 Mart
toplantisindan {i¢ giin sonra, 12 Mart 1971°de, ordunun sol goriisli kanadimi temsil eden Faruk
Giirler ve Muhsin Batur, Genelkurmay Bagkani Memduh Tagmacg liderligindeki diger kanatla
uzlasacak. Bir ara formiil olarak radikal bir darbe yerine bir muhtira vererek Siileyman Demirel
hiikiimetini devirecek ve meclisi kapatmadan partiler iistii reformcu bir hiikiimet kurduracaktir.
Avcioglu, 12 Mart muhtirasinin hemen ardindan yazdigr “Parlamentoculugun Takkesi Diistii”
baslikli yazida yasananlar1 iyimserlikle izledigini belirterek su yorumda bulunacakti: “Emperyalizm
ve isbirlikgileri, Tiirkiye'de bir Ordu miidahalesinden neden tirkmektedirler? Ciinkii emperyalizm
bilmektedir ki, genis govdesiyle milliyet¢i olan ordular, eninde sonunda antiemperyalist bir rotaya
otururlar. ABD'nin bizi ayrilmaz bir par¢ast saydigi Ortadogu'va bir bakalim: 1952 Miswr, 1953
Irak ve Suriye darbelerinin tegvikgisi ve hatta hazirlayicisi ABD olmustur. Ama milliyet¢i subaylar,
kisa bir siirede ABD'nin hi¢ hoslanmadigi antiemperyalist bir tutumu benimsemislerdir. Cezayir'den
Libya'dan tutunuz da Sudan’a kadar, Ortadogu'daki biitiin askeri rejimler milliyetcidirler ve
halkcidirlar. Oteki biitiin rejimler ise, basta Tunus olmak iizere, gericidirler ve emperyalizmin
uydusudurlar. Peru'da sandiktan ¢ikmis olan orta sol hiikimet, emperyalizmin sevgilisiydi: onu
deviren milliyetgi-devrimci askeri hiikiimet ise hasmidir.” (Avcioglu, 2006:859-862). Ancak
darbeden 40 giin sonra THKP-C'nin Israilli diplomat Efraim Elrom'u kacirip 6ldiirmesiyle Yon-
Devrim hareketi mensuplarini da kapsayan Balyoz harekati adinda biiyiik capli sol karsitt bir
tutuklama harekati baslayacak, boylece 12 Mart doneminin seyri solun lehinden aleyhine dénecekti.

SONUC

Yon dergisine gore, kalkinma ii¢ ana yolla saglanabilir: komiinist kalkinma, Amerikan tipi
kalkinma ve milli devrimei kalkinma. Milli devrimei kalkinma, proletarya hegemonyas: olmadigi
icin komiinist kalkinmadan, tutucular koalisyonuna kars1 oldugu i¢in Amerikan tipi kalkinmadan
ayrilmaktadir. Bu modelde, milliyet¢i aydinlar ve kiiciik burjuva smiflar1 6n plandadir. Kamu
sektoriiniin Onciiliigiinde, ekonomik bagimsizlik ve kokli toprak reformlariyla gergeklestirilen
planli sanayilesme temel wunsurlardir. Nasir’in  Arap sosyalizmi bu kalkinma modeliyle
ortiismektedir. Nasir, toprak reformlari, devletlestirme ve ekonomik planlamayla Misir't bagimsiz
bir ekonomik yapiya kavusturmay1 hedeflemistir. Cezayir ise bagimsizlik sonrast Avrupalilarin terk
ettigi isletmeleri kamulastirarak Ozyonetim sistemiyle tarim ve sanayide kokli doniisiimler
gerceklestirmistir. Yon dergisi, bu kalkinma modellerini olumlu bulmakta ve diger Orta Dogu
iilkelerine 6rnek teskil edecegini savunmaktadir. Milli Kurtulug Cephesi’nin Cezayir’de uyguladigi
politikalar da Yon tarafindan desteklenmis ve Tiirkiye’nin de benzer reformlar yapmasi gerektigi
vurgulanmigtir. Bella ve Bu Medyen’in reformcu yaklasimlari ve sosyalist politikalar1 Yon
dergisinde takdirle karsilanmistir. Dergi, Cezayir’in kalkinma yolunda sosyalist bir cizgide
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ilerlemesinin Orta Dogu ve Afrika iilkeleri i¢in model teskil edecegini savunmaktadir. Cezayir’in
bagimsizlik sonrasi politikalari, toprak reformu ve sanayilesme c¢abalart Yon tarafindan dvgiiyle
kargilanmistir. Avcioglu’na gore, Nasir’in hedefi Arap sosyalizmi yoluyla Araplari birlestirmek ve
kapitalist olmayan bir gelisme yolu insa etmektir. Ancak, biirokrasi ve askeri sinifin hakimiyeti
asilmadikca gergek sosyalizme geg¢isin miimkiin olmadigini vurgular.

Misir, Suriye ve Cezayir'deki din ve sosyalizm iliskisinde, sosyalizmin yerel kiiltiirel
unsurlar ve Islam ile harmanlanmis bir bigimde uygulandig1 gériiliir. Misir'da Nasir, dinin etkisini
azaltmak yerine Islam'1 devlet kontroliine alarak kullanmay1 tercih etmistir. Baas ideolojisi,
Suriye'de Arap birligini insa etme amacim tasirken, Islam't Arap medeniyetinin bir ifadesi olarak
kabul eder. Cezayir'de ise bagimsizlik miicadelesi ve sosyalizm, Islam 6gretileriyle sentezlenmistir.
Yén dergisi, sosyalizmin Arap ve Islam diinyasinda kok salmasini desteklemis ve bu baglamda
Arap sosyalizminin Islam ile uyumlu oldugunu savunmustur. Aralarinda Misirl, Cezayirli
politikac1 ve yazarlarin da oldugu yabanci yazarlarin Yon’de yer verilen yazilar araciligiyla
sosyalizmin Marksizm-Leninizmden farkli olarak dini diglamadigi, sosyalizmin Islam'in insanci
ilkeleriyle uyumlu oldugu, Islam'in sosyal adaleti destekledigi ve sosyalizmin de bu ilkelere uygun
oldugunu, Batrmin degerlerin tek yaraticis1 olmadigi ve Islam iilkelerinin kendi 6zgiin
sosyalizmlerini gelistirebilecegi, dinin devrimci miicadelede birlestirici bir islevi oldugu, din ve
sosyalizm arasinda paralellikler oldugu, kutsal kitaplardaki sosyal kurallarinin sosyalizmi andiran
bir toplum diizeni olusturmayi amacladig fikirleri sik¢a islenmis, bununla topluma sosyalizmin
Tiirklere ve Miisliimanlara yabanc1 bir diisiince olmadigi anlatilmaya calisilmigtir. Yon’e gore Arap
sosyalizminin anti-emperyalist rolii desteklenmelidir. Orta Dogu'nun ileri demokrasiye sahip iilkeler
arasinda bulunmamasina ragmen, Kiiba harig, kapitalist olmayan en énemli ve baglantili gelisme
deneyimleri bu bolgeden c¢ikmistir. Arap sosyalizmi, nihayetinde evrensellige acik bir yol olma
potansiyeline sahiptir.

Yon hareketi, subaylarin ve ordunun devrimcei ve ilerici bir rol iistlendigi, askeri liderlerin
genis yetkilerle donatildig1 ve tek parti rejimlerinin savunuldugu rejimlere olumlu referanslar
vermektedir. YOn, Marksistlerin iddia ettigi gibi is¢i smifin1 degil, "zinde giigler" olarak
nitelendirdigi orduyu kalkinmanin temel aktorii olarak goérmektedir. Orduya milll devrimci
kalkinma ve iktisadi bagimsizlik savasinda liderlik yapma rolii bicen Yon yazarlari, ordunun milli
menfaatler adina hareket ettigini ve ilerici hamlelerde giivenilir bir giic oldugunu savunmaktadir.
Ornegin, Misir'da Nasir'in sosyal hedefli askeri rejimi ve Cezayirde Bu Medyen'in ordunun
siyasetteki rollinii artiran politikalar1 6ne ¢ikarilmaktadir. Yon, ¢ok partili sistemin muhafazakéar
giiclerin is basma gelmesine yol agtigin1 ve devrimci fikirleri tasfiye ettigini iddia ederek, radikal
bir tek parti rejimini savunmaktadir. Ayrica, demokratik yapinin az gelismis iilkelerde gericiligin
aract oldugunu ve yapisal reformlar i¢in otoriter bir rejimin gerektigini ileri stirmektedir. Nasir
rejiminde oldugu gibi, ekonomik ve sosyal adaleti saglamak ic¢in tek parti sisteminin gerekli
olduguna inanmakta ve bu sistemin emperyalizme karsi milli birligi giiclendirdigini savunmaktadir.
Yon hareketi, sosyalizmin komiinizmin panzehiri oldugu ve sosyal adaleti insa etme amacina
hizmet ettigi gorilisiindedir. Sonug olarak, Yon hareketi ordunun ilerici roliinii vurgularken, tek parti
rejimlerini desteklemekte ve az gelismis iilkelerde kalkinma i¢in otoriter yonetimleri dnermektedir.
Yon’iin bu gorisleri, “ilerici” askeri darbeler ve tek parti yonetimleriyle sekillenen devlet
yapilarinin, gelismekte olan iilkelerde halkin ¢ikarlarini korumadaki etkinligini ve gerekliligini
savunan bir ¢ergeve sunar. Yon-Devrim hareketinin giristigi ancak basarisizlikla sonuglanan 9 Mart
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cuntasinin darbe sonrasi devlet diizenini anlatan taslak anayasa ve devlet teskilati semalar1, giiclii ve
genis yetkili Devrim Konseyi ve zayif meclis yapisini dngdriiyordu, bu yap1 Misir ve Cezayir'deki
modele benziyordu. Devrim Konseyi'nin tamamen askerlerden olusmasi gerektigi karari, bu
iilkelerin askeri rejimlerinden ilham alinarak olusturulmustu. Devrim Anayasasi, ekonominin
devletlestirilmesini ve planli ekonomiyi ongoriiyor, temel sanayi ve dogal kaynaklarin devletin
miilkiyetinde olmasini belirtiyordu.

“Sol Kemalizm” tabiri 1980 sonrasi kullanilmaya baglanmakla beraber Kemalizmin sol
yorumlarmin tarihi genellikle 1930°da Kadro dergisi hareketi ile baslatilir. 1960’lardaki Yon
hareketinin fikri 6nceli oldugu konusunda genel bir kabul olan Kadro’nun kurucusu Sevket Siireyya
devrim siirecinin sona ermedigi, devrimin diisiinsel unsurlarinin derinlesip halkin bilincinde
yerlesebilmesi icin bir diisiince sisteminde derlenmesi gerektigi savunmaktaydi. iktisadi devletgiligi
kapitalizm ve komiinizm harici ti¢iincii yol olarak onermislerdi (Alpkaya, 2009:477-478; Tekeli ve
[lkin, 2008:603). Yon dergisi de doktriner olmayan, esnek ve pragmatik bir ideoloji olan Kemalizmi
doktrine ederek bir diisiince sistemine donistiirmeyi amaglamistir. Dis politikadan egitime,
ekonomiden kalkinma politikalarina pek ¢ok goriislerini ortaya koyarak siyaset yelpazesinin
solundan Kemalizmi sistemli bir bicimde doktrinlestirmeye ¢aligmistir. Yon hareketi, modern siyasi
tarihteki Marksizm ideolojisi gibi veya Osmanli’nin son déneminde ortaya ¢ikmis Jon Tiirkler gibi
diisiince ve aksiyonun i¢ i¢e gectigi bir harekettir. Entelektiiel bir fikir ¢cevresi olmakla yetinmeyip
toplumu ve iilkeyi degistirmeyi de amaglamislardir. Hedefledikleri bu radikal degisimi planlarken
etkilenim kaynaklarindan biri de darbeler veya bagimsizlik savaslariyla sol bir rejime yonelen
Ucgiincii Diinya’daki az gelismis iilkelerdi. Misir, Cezayir ve Suriye &zelinde yapilan bu ¢alismada,
Yon hareketinin; tek parti rejimi, ¢ogunlukla asker iiyelerden olusan gii¢lii bir Devrim Konseyi ve
zayif meclise dayanan otoriter ve militer bir idare, toprak reformu, millilestirmeler, iktisadi
planlamaya dayali bir sosyalist kalkinma ve Bati karsiti anti-emperyalist tutum baglaminda s6z
konusu rejimlerin politikalarin1 son derece miispet buldugu hatta rol model olarak gordiigii ortaya
koyulmustur.
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