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Kendi ve kendisi dondisliiliik adillar yalin ve ¢ekimli bicimlerde
iki tirden olusur. Gézlemsel agidan kendi bir déniislii adil
olarak yerel bir énclille baglanirken; kendisi ise uzun soluklu
bir génderge olarak ana tiimcenin 6znesine baglanabilir.
Bununla birlikte, kendi adili hem tiimceici hem tiimcedisi
bir énciille baglanabilir. Uretici Dilbilgisi (UD) kapsaminda
bicimsézdizimsel ve anlambilimsel agidan incelenen énciil-
génderge iliskisi; Metinsellik Olgiitlerinin (MO) Badlasiklik
ilkesi cercevesinde ise séylem-edim ve metindilbilim alanina
konu olmaktadir. MO kapsaminda baskaca bir birimin
yerini tutan metinigi dilsel 6geler olarak déniisliiliik adillari,
tiimcelerarasi dilbilgisel baglasiklik kurmaktadir. S6zii gegcen
iki bakis agisindan UD tiimdengelimli, MO tiimevarimli bir
bakis agisidir. Bu gériisler dogrultusunda, arastirmanin amaci

TS Corpus V2 veritabanindan 1000 sézceyi tarayarak kendi

Abstract

Reflexive pronouns kendi and kendisi are of two types:
nominative and inflected. Observationally, kendi as a reflexive
pronoun can be bound to a local antecedent, while kendisi as
a logophor can be bound to the subject of the main clause.
However, the pronoun kendi can be connected to both an intra-
sentential and inter-sentential antecedent. The antecedent-
referent relation, analyzed in terms of morpho-syntactic and
semantic aspects according to the Principle A of the Binding
Theory within the scope of UG, is subject to the fields of
discourse-pragmatics and textlinguistics regarding Cohesion
Principle of Textuality Criteria (TC). By means of TC, reflexives,
replaced with another unit, contribute to the semantic
integrity of the text forming grammatical cohesion inter-
sententially. From these two perspectives, UG is deductive, and

TCis inductive. In line with these views, the aim of the study is
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ve kendisi adillarinin tiimceigi ve tiimcelerarasi
sunuluslarini, sézdizim ve metinsellik kosullarina
gére baglama olgusu agisindan degerlendirip
kuramsal ve uygulamali bir bigimde incelemektir.
Buna gére, tiimce icindeki génderimlerin ¢ekimli,
bigimlenmeleri  ve  tlimcelerarasi
dikkate

kendi ve kendisi adillarinin yedi alt ulamda

cekimsiz

gondergesel  o6zellikleri alindiginda,
yapilandigi gézlemlenmistir. Kendi adilinin tiimceigi
artgonderim kurulumunun, kendisi adilinin ise
tiimcelerarasi artgénderim kurulumunun daha sik
gerceklestigi ve artgénderimin dngénderimden
daha

tiimdengelimle tiiretilen anlam bulanikligina sahip

stk kullanildigi  saptanmustir.  Ayrica,

tiimcelerin, tiimevarimla incelenen derlemde

bulunmadigi ve ulamlar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark olmasa da iki adil arasinda
pozitif yénli bir iliski oldugu gb6zlemlenmistir.
Alanyazinda kuramsal ve uygulamali olarak
bicimci ve islevci bakis agilariyla (tiimdengelim ve
tiimevarim) ele alinan kendi ve kendisi adillarinin
her iki

bu ¢alismayi

diizlem ekseninde degerlendirilmesi

onceki arastirmalardan  ayirir.

Ayrica, bicimsel 6zelliklerin  saptanmasi igin

anadil konusucusunun sezgi ve yargilarinin
benimsenmesinin yani sira veritabaninda yer alan
yazili metinlerle karsilastirarak incelemek bigim-
islev ekseninde yiiriitiilecek baskaca ¢calismalara

katki saglayacaktir.

to analyze the intra-sentential and inter-sentential
representations of kendi and kendisi regarding the
binding phenomenon according to syntactic and
textual conditions in a theoretical and practical way
by scanning 1000 tokens from the TS Corpus V2.
Accordingly, considering the inflected, bare intra-
sentential forms and inter-sentential referential
properties, it has been observed that the kendi
and kendisi are structured in seven subcategories.
It has been found that the intra-sentential form
of kendi and the inter-sentential form of kendisi
occur more frequently, and that the anaphora is
used more frequently than the cataphora. It has
also been observed that ambiguous sentences
derived deductively are not found in inductively
analyzed corpus, and that there is a positive
relationship between the pronouns, although there
is no statistically significant difference regarding
subcategories. This study differs from the previous
studies in that it evaluates the two aspects of the
pronouns kendi and kendisi, which are theoretically
and practically analyzed from the formalist and
functionalist perspectives (deductive and inductive)
in the literature. In addition to employing the native
speaker's intuitions and judgments to determine
the formal features, analyzing them by comparing
them with the written texts in the TS Corpus V2
database will contribute to further studies to be

conducted on the form-function axis.
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1. GIiRIS

Uretici Dilbilgisi kapsaminda baglama olgusunun Ol¢iinli Baglama Kurami (Standart
Binding Theory) cercevesinde kuramsal agidan temelleri atilmistir (Chomsky, 1980, 1981, 1986).
Ayrica alanyazinda Dilbilgisinin disinda Bas Giidiimlii Obek Yapi (Head-Driven Phrase Structure
Grammar) (Pollard ve Sag, 1992), uzun-soluklu génderim (logophoricity) (Sells, 1987), sdylem-e-
dim (Halliday ve Hasan, 1976; Kuno, 1987) kapsaminda baglama kosullari tartisiimistir. Baglama
olgusu oncil ve gonderge arasindaki k-buyurma (c-command) iliskisi acisindan (g temel ilkeye
dayanir: Artgonderim yapisinin baglama alaninda yonetildigi ulama bagl olmasi (Baglamanin A
ilkesi), adilin yonetildigi ulamdan bagimsiz olmasi (Baglamanin B ilkesi) ve génderimsel bir an-
latimin bagimsiz olmasi (Baglamanin C ilkesi) bu ilkeleri olusturur (Chomsky, 1981, s. 188). Bu
ilkelerden, artgdnderim yapilarinin yonetildigi alanda erisilebilir bir 6zne olan dnciile baglanmasi

gerektigi kosulu donuslalik adillarrile iliskilidir:
(1) Maxcriticized himself,/ *him..
‘Max kendi(-si) ni elestirdi.” (Biring, 2005, s. 222, 6rn. no: 11.1a)

(1)’ de gérdugiimiiz lizere, Baglamanin A ilkesi geregi himself (kendi(-si)) dénuslulik adili
yonetme alani icinde bagl olmasi gereken potansiyel Max 6nciliine baglanabilirken, him (onu)
adilsil Baglamanin B ilkesi geregi yerel alanda bagimsiz olmasi gerektigi icin Max dnciiliine bag-
lanamaz. Chomsky’nin (1981) Yoneten Ulam (Governing Category) olarak tanimladigi yerel alan
iki Gegirimsizlik Kosulu (Opacity Condition) igerir: Ozgiil Ozne Kosulu (Specified Subject Conditi-
on) ve Cekimli Ozne Kosulu (Tensed Subject Condition). Bu kosullardan ilki 6zgil bir 6zne disinda
baglamanin engellenmesini, ikincisi ise ¢ekimli bir timcenin disinda baglamaya izin verilmeye-
cegini ongorur:

(2) a. John, loves himself /*him.

‘John kendini sever.’

b. John says [that Bill hates *himself / him].
‘John Bill'in kendisinden nefret ettigini soyler.’

c. John likes [Mary}.’s article about *himselff/ him ].
‘John Mary’nin kendine yazdigi makaleyi sever.’

d. John, thinks that [*himself is to blame].

‘John kendinin sug¢lu oldugunu distintyor.’
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e. John said that [pictures of himselfl,/him are on display].
‘John kendisinin/onun fotograflarinin sergilendigini soyledi.’
(Biring, 2005, s. 11)

Biiring (2005) baglama alani igcin Chomsky’nin (1981) dnerdigi yerel alan icindeki bu ko-
sullardan (2b-c) timcelerinde herself (Tr. kendisi) artgonderim yapisinda yerel alanda bulunan
6zgiil 6zne Clara yerine ana tiimcenin 6znesine baglanmasinin Ozgiil Ozne kosulunun ihlaline yol
achigini belirtir. Ayrica, herself artgdnderim yapisinin ¢ekimli bir timcenin disinda baglanmasinin
da (2d-e) tiimcelerinde ihlali s6z konusudur. Olgiinlii Baglama Kurami artgénderim ve adilsillarin
dagilimi igin bir temel olugsturmakla birlikte alanyazinda dillerarasi bigim-islev temelli ¢alismalar
yerel ve uzun-soluklu baglama olgusunun farkli yapilanabileceginden soz edilir (bkz. Pollard ve
Sag, 1992; Reinhart ve Reuland, 1993; Reuland, 2011, 2017). S6zgelimi, (3) tiimcesi A ilkesinin
Ongordigl bir artgdnderim yapisinin bagimsiz olarak bulunamayacagi; yerel alanda bagiml ol-
masi gerekliligi savina karsit bir 6rnek olarak degerlendirilir.

(3) There were five tourists in the room apart from myself.
‘Odada kendimden (benden) baska bes turist vardi.’
(Reinhart ve Reuland, 1993, s. 669, 6rn. no:22a)

(3)'te gordligiimiz tzere, Reinhart ve Reuland (1993) A ilkesinin ihlal edilerek 1. ve 2. ken-
di donusliluk artgonderimlerinin tiimcesel bir 6ncil olmaksizin kullanilabileceginden s6z eder.
Baglama olgusu ile iliskili olarak, kati bir bigcimde yerel esdizimleme kosulunun disinda yerel-disi
Oznelerin baglanabilecegi uzun-soluklu génderimler, farkli dillerde temelde asagidaki degistir-

genleri izler (Wexler ve Manzini, 1987, s. 29):
Yoneten Ulam Degistirgeni (Governing Category Parameter)
Egery, a’ yiiceren en kii¢iik ulam ise ve a igin bir y6netici ise a’nin
a. 0znesi olabilir, ya da a=artgénderim icin B 6zne ise, B#
b. bir cekim; ya da
c.zaman; yada
d. gbnderimsel zaman, ya da

e. 'kok’ zaman? icerdiginde y, a igin yoneten bir ulamdir.

1 Kok timce ana tiimce olarak degerlendirilir. Bu noktada, ‘K6k’ zaman kendi/kendisi adillarinin éncil olarak ana
tiimcenin 6znesine baglanmasi ile iliskilidir. y yoneten ulam olarak ana tiimcenin eylemi konumunda kok zaman
icerir ve a-B arasindaki gondergesel iliskiyi yonetir.
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Wexler ve Manzini’ nin (1987) belirttigi Gzere, dillerde donuslulik farkh 6zellikler icerebi-
lir. Timcenin ¢ekimli ya da ¢cekimsiz olmasi baglama kosulunu etkileyebilir. S6zgelimi, Dancada
donuslilik alani zaman ile kisithlik gésterirken, cekimsiz tiimce iceren yapida ana tiimceye uzun-
soluklu bir bicimde baglanmaya izin verir (Harbert, 1995). Fincede de benzer bicimde ¢ekimsiz
yantiimcelerde uzun-soluklu baglamaya izin verilir (Van Steenbergen, 1995). Ote yandan, Ja-
ponca, Korece ve Macarca gibi dillerde kok timceye bagli oldugunda yerel ve yerel-disi 6zellik-
lerin cekim 6zelliginden bagimsiz bir bicimde donuslu yapilarda baglamanin gerceklesmesi soz
konusudur:

(4) a. Japonca
John-waj[BiII-gai zibun-ownikunde irulto  omotte iru.
John  Bill DON  nefretet- TUM disiin-
‘John Bill'in kendinden nefret ettigini dislintyor.’
b. Korece
John-in, [[Bill-i caki—IiIWk miwaha-nin-kas-i] Mary—liljsilphike ha-ass-ta] mit-nn-ta.
John Bill DON nefret et- Mary  lizgiin yap- diisiin-
‘John, Bill'in kendisinden nefret etmesinin Mary’yi lizdGglinli dastintyor.’
(Manzini ve Wexler, 1987, s. 419, 6rn. no: 19, 28)
c. Tiirkgce
Fatma [Ahmet-in kendi-sin-i ¢cok begen-dig-in]-i  biliyor.
(Rakosi, 2009, s. 468, 6rn. no: 13)

(4)'te donuslilik iceren 6rneklerde izleyecegimiz gibi, Japoncada zibun, Korecede caki,
Turkcede kendisi uzun-soluklu baglanan donisliliik adillari olarak ele alinmistir. Bu ¢6ziimleme-
ye gore, cekimli ya da ¢ekimsiz olmasina bakilmaksizin kok tiimceye 6ncul olarak adilin baglan-
masl s6z konusudur. Diger bir deyisle, ¢cekim iceren timcelerarasi yapilanmanin yani sira ¢cekim-
siz-mA, -DIK, -(y)AcAK ile olusturulan yantimcelerde de donusliliik adili 6nciile uzun soluklu bir
bicimde baglanabilir. Dillerde uzun-soluklu donisli yapilari Gg farkh 6zellik gosterir (Cole vd.,
2001, s. xviii):

i. Ozne ya da nesneyi énciil olarak uzun-soluklu baglayabilen artgénderimler, (6rn. Cince)
Cince

Zhangsan renwei Lisij. zhidao Wangwu, xshuan zijiWk.
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Zhangsan diisiin- Lisi bil- ~ Wangwu sev- DON
‘Zhangsan Wangwu’nun kendi-(si)-ni sevdigini Lisi’'nin bildigini distndyor.’
(Cole vd., 2001, s. 343, 6rn. no: 1b)

ii. Yerel-disi adilsila benzer bicimde ya da yerel alanda bagimli bicimde sunulus gésteren

artgonderim yapilari (6rn. Turkce ve Malay dili)
Tlirkge
Fatma, [Ahmed’in, kendi-sin—iWk cok begendigini] biliyor.
(Cole vd., 2001, s. 198, 6rn. no: 4c)
iii. Oncelikli olarak bagimli olup sézdizimsel ve sdylemsel dzelliklere gére yerel-disi 6zellik
iceren doénusluliik artgdnderimleri (izlandaca istek kipi iceren ya da ¢ekimsiz yapilarda k-buyur-

mayan uzun- soluklu bir iyenin énciil olabilmesi ve ingilizce dénisliligiin uzun-soluklu kullani-

mi)
izlandaca
[Alit  Jons] virdist [tj vera [ad eg hati sigj]]]
inanis Jon-ivE goériin-  ol- TUOM 1TK nefret-isTkKiP DON
‘John benim kendinden nefret ettigime inaniyor.’
(Cole vd., 2001, s. viii, 6rn. no: 3)?

Belirtilen s6zdizimsel 6zelliklerin yani sira, Pollard ve Sag (1992) s6zdizimsel agidan erisile-
bilir es-liye arayan artgonderim yapilarinin baglama alaninda potansiyel bir 6ncil bulamadiginda
yerel alan disinda baglanacak bir birim aradigindan soz eder. Ayrica, alanyazinda uzun-soluklu
artgonderim yapilarinin séylem-edim kosullarina gore yetkilendirilebilecegine yonelik farkli go-
rasler de bulunur (bkz. Halliday ve Hasan, 1976; Kuno, 1987; Pollard ve Sag, 1992; Huang ve Liu,
2001).

Halliday ve Hasan (1976) metinici gonderim cercevesinde ele aldigi gonderim yapilarini
metnin ylizey yapisinda baginti kurarak baglasikligl saglayan birimler olarak nitelendirir. Diger
bir deyisle, gonderim yapilari dilbilgisel baglasikligi saglayan dizenek olarak timcelerarasi
baglanti kurarak metnin anlamsal biitiinligiini saglar. Baglasiklik ilkesi geregi, 6n varsayilan

birimin baglasiklik saglayici bir bicimde tiimce sinirlarinda kisitlanmaksizin metnin icinde, metnin

2 Gonderim iligkilerinin ardisik timcelerde ya da metnin farkh bolgelerinde baglanti sagladigi goriisinden hareketle, calismada
gonderge ve éncil iligkisinin timce 6tesinde gerceklestigi yapilar timcelerarasi/metinici; ana tiimce ya da yantimceleme iceren
yapilardaki iligkiler ise timceigi olarak degerlendirilmistir. DON (dénuslilik), ive (iyelik), TUm (timleg), 1Tk (1.tekil kisi), isTKiP
(istek kipi) kisaltmalari sirasiyla timce agimlamalarinda kullanilmistir.
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oncesinde artgdonderim ya da sonrasinda dngdnderim yaparak baskaca bir birime baglanmasi

so6z konusudur:

(5) She found herself in a long, low hall which was lit up by a row of lamps hanging from
the roof. There were doors all round the hall, but they were locked.

‘Kendini ¢catidan sarkan bir dizi lambayla aydinlatilan uzun, algak bir salonda buldu. Kori-
dorun her yerinde kapilar vardi ama kilitliydi.’

(Halliday ve Hasan, 2014, s. 14-72)

(5)’te gordugumiz tzere herself (Tr. kendi(si)) adili dncesinde bulunan bulunan adilsila
gonderimde bulunurken; they (Tr. onlar) adilsili tekrar edilen hall (Tr. salon) adina génderim
yapar. Halliday ve Hasan (2014) farkli tirden adillarin metinde dogrudangdnderim ya da yerine
koyma (substitution) yontemi ile baglasiklik zinciri (cohesive chain) olusturarak metnin anlamsal
batinlugine katki sagladigina isaret eder. Kuno (1987) ise artgonderim birimlerinin islevsel 6zel-
liklerine odaklanir. Bununla iliskili olarak Kuno, konusucunun dinleyicinin sahip oldugu bilgi, icsel
olarak konusucunun séyleme yansithigl duygular, konusucunun bakis agisindan olay ve durum-
larin yorumlanmasi gibi sdylem-edimsel 6zelliklerin s6zdizimsel birimler olan 6nciil ve baglanan
birim arasindaki iliskiyi degerlendirmek acisindan 6nemli oldugundan s6z eder. Sells (1987) ise
soylemsel baglama iliskisi ve uzun-soluklu birimler kapsaminda séylemde dnceleme (prominen-
ce) temelli bir yaklasima sahiptir. Bu dnceleme iliskisi Kaynak (Source) (6nermesel icerigi bagla-
yan edici); Oz (Self) (6nermenin igerigini betimleyen kisinin zihinsel durumu ya da tutumu) ve
Bakis acisi (Pivot) (bnermenin zaman, uzam, yer icerigini degerlendiren kisi) olarak li¢ ulamdan
olusur. Afrika dillerini inceleyen ve uzun-soluklu adil terimini 6neren Hagege (1974), gercek ya
da hayali bir bicimde séylem evreninde esgdngerimlerinin bulundugu yapilar olarak degerlendi-
rir. Bu gériisten hareketle Sells (1987), izlandaca ve Japoncada uzun-soluklu déniisliiliik adillari-
nin séylemsel 6zelliklerini yantiimceleme iceren yapilarda karsilastirarak betimler.

Alanyazinda kuramsal agidan sozdizimsel, soylem-edimsel farkli gorislerin bulundugunu
gormekteyiz. Derlem-tabanli calismalarda baglama olgusunun incelenmesi asamasinda derlem-
den cekilen timceler donusliliuk adili ve adilsillarin dagilimlarini incelemek ve kuramsal agidan
degerlendirmek icin ginimiize kadar pek ¢ok arastirmaciya kaynak saglamistir (bkz. Zribi-Hertz,
1989; Lange, 2006; Song, 2017; Kim vd., 2018, 2020)3. Derlem galismalari tiimevarimh bir yak-
lasimla olusturulan gercek dil kullanimlarini temsil eden verilerden olusur. Ancak, derlem-veri

tabaninin alanyazinda baglama olgusunun tim o6zelliklerine agiklik getiremeyebilecegine iliskin

3 Tirkgede baglama tizerine yirutilen galismalarin genellikle kuramsal olduklarini (bkz. Eng, 1989; Sezer, 1980; Cem Deger, 1996;
Kornfilt, 2001; Meral, 2006, 2010, 2013; Yakut, 2015; G6kgdz Kurt, 2021; Dingtopal-Deniz 2023; Karga ve Cele, 2023), uygula-
mali olarak yuritilen ¢alismalarin da berim temelli ya da anadil konusucularinin sezgilerine dayanan anket temelli olduklarini
gozlemledik (bkz. Yakut, 2015; Ozbek ve Kahraman, 2016; Uzunca, 2018).
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tartismalari (bkz. Zribi-Hertz, 1989; Lange, 2006) izleyerek, derlemden cekilen verileri kuramsal
acidan (Chomsky, 1981,1986; Halliday ve Hasan, 1976; Kuno, 1987; Sells, 1987) tartisan aras-
tirmacilar (bkz. Zribi-Hertz, 1989; Kim vd., 2018, 2020), Amerikan ingilizcesi ve ingiliz ingilizce-
sinde uzun-soluklu baglamada baglama alani ihlali olan durumlarla karsilasmis ve séylem-edim
cercevesinde farkli verilerle sistemli calismalar ylruttlmesi gerektigini 6nermistir. Kim, An ve
Jung (2020) Uluslararasi ingilizce Derleminden déniisliiliik adili ve adilsilari iceren tiimceleri
sozdizimsel ve edimsel kosullar agisindan degerlendirmis ve tiimceic¢i gonderimlerde donusli

yapilarin uzun-soluklu géndergelerde baglama alaninda ihlalin yaygin olmadigini bulgulamistir.

Bu calismalardan hareketle, derlemden olusturulan veritabaninda sézdizim ve soylem-
edim kosullarina gore baglama olgusunu kendi/kendisi 6zelinde kuramsal ve uygulamali olarak
incelemek anadil konusucusunun yargilariyla gergek dil verilerinin ortlisiip ayristigi noktalari sap-
tamaya katki sunacaktir. Bu dogrultuda, cevrimici gazeteler, forumlar, sosyal medya, akademik
yayinlar gibi pek cok kaynaktan olusturulmus 1, 2 milyar tlrce (token) iceren Sezer (2017) TS

Corpus V2 (https://tscorpus.com/corpora/) derleminin Genel Amagli Derlem Tlriinde yer alan

kendi ve kendisi dontslilik adillarinin gectigi 1000 dilsel ifade, bu arastirmanin veri tabanini
olusturur. Timevarimla derlemden cekilen verilerin, anadil konusucularinin timdengelimli bir
bicimde Uretilen timcelerle ortlstigl ve ayristigl noktalarin kuramsal agidan butlnlesik bir bi-
¢imde (s6zdizim-soylem-edim) tartisilacagl bu calismada, oncelikle Tiirkcede kendi ve kendisi
donuslulik adillarina yonelik alanyazindaki gozlemlere deginilecektir. Daha sonra, szl gegen
adillarin timceigi ve timcelerarasi/metinlerarasi gorintmlerinin nasil oldugu tartisilacaktir.
Calismamizin bitlinlesik bir ydntem icermesi Tlrkcge alanyazinda daha 6nce bu tir bir calismaya
rastlanmadigi igin ¢alismamizin 6zgiin degerine isaret eder. Baglama Kurami ve Metinsellik Ol-
cltleri kapsaminda artgonderim olgusunu bigim-islev ekseninde bitiinlesik olarak incelemek
sezgisel yargilarin yazili veri tabaninda ne 6lglide yansitildigini gosterecektir. Bununla birlikte,
alanyazinda ayri paradigmalar olarak ele alinan timdengelim ve tiimevarim yaklasimlari birbir-

lerini tamamlayici bir bicimde bu dil birimi ile ilgili ¢tkarimlar yapmamizi saglayacakdtir.

1.1. Kendi ve Kendisi Doniisliiliik Adillarinin Ozellikleri ve Tiimceigi Baglama Olgusu

Tlrkcede donaslilik adili iki farkh bicimden olusur: kendi donslilik adili yerel olarak bagimli
bir artgénderim bicimi, kendisi donuslilik adili ise uzun-soluklu okumaya sahip kendi.3Tk ¢cekim-
li biciminde yapilanir. Kornfilt (1997) kendi adilinin dagilimsal 6zellikleri agisindan doénuslulik,
belirtecimsi (adverbial), sifatgil, uzun-soluklu ya da vurgulu (emphatic) bicimlerde gerceklesebil-
diginden s6z eder. Ote yandan, Goksel ve Kerslake (2005) kendisi adilinin déniisliiliik, siirdiici

adil (resumptive pronoun), adilsil (oronominal) olarak dagihm gosterdigini belirtir.
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(6) a.Ali [Ay§ej’ye kendini/j/kendisini,./jaramasml] soyledi.

i

b. Ali, [Aygej’ye onu, . aramasini] séyledi.

K/i/%

(6a)’da kendi ve kendisi adili yantiimcenin tiimleci konumunda hem ana tiimcenin 6znesi
Ali hem de yantiimcenin 6znesi Ayse ile esdizimlenebilir. Bu donislilik 6zelligi ile her iki adil da
benzer bir yapilanma ile esdizimlenirler. Yani, bu donuslilik adillarinin anlam bulanikligi icere-
rek esgonderimlerinin olmasi s6z konusudur. Ancak, (6b)’de kendi ve kendisi adillarinin yerine
adilsil konuldugunda, salt ana tlimcenin 6znesine ya da bir baska varliga gonderim yapan adilsil
artgonderim yapisi ile karsilasilir. (6b)’ de kendi ve kendisi yapilarindan ayrilarak adilsil ana tim-
cenin O0znesi ile esdizimlenebilmektedir. Bu durum da sozii gecen adillarin dagihmsal 6zellikleri-
nin farklilasabilecegine isaret eder. Meral (2010, 2013) kendisi adilinin adilsil artgonderim ile yer
degistirildiginde uzun-soluklu gonderge 6zelligi ile ana tliimceye baglanabileceginden s6z eder.
Bu gorise gore, ana tiimcenin 6znesi ile esdizinli artgdnderim yapisi; ana timcenin 6znesi ya da
baska bir varliga génderimde bulunma durumu ise adilsil artgénderim yapisi olarak isaretlen-
mektedir. S0zl gecen artgonderimsel ve adilsil dagilimin baglama olgusu tarafindan kisitlanma-
digi savunulur (Rudnev, 2011 ve Dingtopal-Deniz 2023).

Kornfilt (2001) kendisi yapisinin yerel olmayan alanlarda konu-kaydirimi (topic-switch)
gibi islevsel ozelliklerinden kaynakli olarak adil 6zelligi tasidigindan s6z eder. Benzer bicimde,
Goksel ve Kerslake (2005) kendisi adilinin bagimh oldugu timcedeki bir dncile ya da yantimce-
leme iceren bir yapida ana tiimcede bir dnciile baglanabilecegini savlar. Diger bir deyisle, kendisi
adilinin ayni timceiginde yantiimce ya da ana tiimcede bulunan bir dnciile ya da farkh timce-
lerde yer alan oncillerle uzun-soluklu baglama ile baglanmasinin olanakh oldugu gorusi alanya-
zinda kabul gérmektedir (Eng, 1989; Ozsoy, 1990; Kornfilt, 2001; Csaté, 2002; Dingtopal-Deniz,
2009; Meral, 2010, 2013; Gliven, 2015).

(7) a. AIiiAy§ej_’ye kendisindeni/j bahsetti.
b. AIiiAy§ej’nin kendisinef/j kizmasina sasti.
(Eng, 1989, s. 58, 6rn. no:12b-c)

(7) 6rneginden anlasilacagi tizere, kendisi adili (7a)’da basit timce icinde iki 6nciile bag-
lanabilirken karmasik tiimce iceren (7b)’de yantiimcenin icinde ve disinda bulunan iki 6ncle
de baglanabilir. En¢’in de (1989) belirttigi gibi kendisi adili Baglama Kuraminin A ilkesi tarafin-
dan kisitlanmaksizin, yerel ve yerel-disi bir bicimde baglanabilir. Benzer bigimde, issever (2015)
uzun-soluklu artgénderim yapisi olarak ele aldigi kendisi adilinin Gizerindeki -s/ bicimbiriminin
UyumO’niin (Uyum Obegi) basinda bulunan bir uyum belirtici oldugunu ve bu yéniiyle kendi

adilindan farkli ozellikler gosterebilecegini savunur. Tirkcede donusliligi bigcim-sdzdizimsel
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ozellikleri agisindan ele alan Kosaner (2005), eylemcil ve adcil agidan dondslalagi Dagitilmis
Bicimbilim (Distributed Morphology) cercevesinde inceleyerek Tiirkcede dénisli gondergelerin
‘pekistirici + donusli’ bir bicimde yapilandigini savlar. Bu gorisiiyle, dénisli géndergelerin AO
(Ad 6begi) ya da UyumO gibi yapilandigina yonelik gérisler ile értiismektedir (bkz. Reinhart ve
Reuland, 1993; Cem Deger, 1996; Kornfilt 2000). Donuslulik iceren adillarin baglama kosullarina
yonelik bir diger gorls ise kendi adilinin da yantiimce ve ana timcenin 6znesini 6éncil olarak
secebilmesi Gzerinedir (Sezer, 1980; Cem Deger, 1996; Yakut, 2015).

(8) a. Ali, Canj’ln kendindeni/j korktugunu saniyor.’
b. ‘Ali. Canj’m kendisindenw korktugunu saniyor.’
(Sezer, 1980, s. 751, 6rn. no:9)

(8) 6rneklerinin gonderimleri incelendiginde, kendi adilinin yerel alanda k-buyuran bir 6n-
clile bagli olduguna iliskin goriisiin (bkz. Kornfilt, 2001; Goksel ve Kerslake, 2005) tersine, kendi
adilinin da yantiimcenin 6znesinin yani sira ana tiimcenin 6znesine uzun-soluklu bir génderim
ile baglanabildigi gortlmektedir. Aydin (1998) kendi ve kendisi adillarinin farkli timce tlrlerinde
islemlenmesi Uzerine yuruttiglu calismasinda, kendi adilinin da kendisine benzer bicimde ye-
rel-disi bir 6zneye baglanabildigini bulgulamistir. Yakut (2015) da 6zellikle anlati baglami (narra-
tive context) verildiginde, kendi adilinin uzun-soluklu artgénderim 6zelligi gosterebildigini goz-
lemlemistir. Bu bélimde, kendi ve kendisi adillarinin timceici baglama kosullari incelendiginde,
alanyazinda yantiimce ya da ana tiimcede yoneten bir ulama baglanmalari ile iliskili olduklarina
deginildi. Bir sonraki boliimde tiimcelerarasi/metinici baglama kosullarindan s6z edilecektir.

1.2. Kendi ve Kendisi Donusliiliik Adillarinda Tiimcelerarasi/Metinigi Baglama Olgusu

Tlmcelerarasi baglama olgusu metin icinde génderim ile dilbilgisel baglasiklik adi altinda ince-
lenmektedir. Alanyazinda génderim, sdylem ve metin dilbilim kapsaminda kendinden énce ya
da sonra baska bir birimin yerini tutan metinici ve metin disi dilsel 6geler olarak ele alinir (bkz.
Uzun Subasi 1995; Balyemez, 2011; Yilmaz 2012; iseri 2018). Génderimde bulunduklari birim-
le iliskili olarak, artgénderim ya da 6ngonderim tiirinde metinici gonderim, diger bir deyisle,
timcelerarasi gonderim ile dilbilgisel baglasiklik olusmasi s6z konusudur. Gonderimsellik iliskisi
ardisik tiimceler ya da metnin farkli yerlerinde konumlanan timceler arasinda gerceklesebilir:

(9) a. Ayse, telefonunu bulamadi. Ali; telefonunu Ay§ej’ye verdi. Kendinij/kendisinil./j

aramasini soyledi.

b. Mahallede kendisi iyi bir aile ¢ocugu olarak bilinirdi. Ali asker kdkenli bir ailede
blylmistd. Evde her isini kendi yapardi.
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(9a)’daki G¢ timcede kendi ve kendisi adillarinin génderiminin baglam bagimli bir bigimde
Ayse adi ile gonderimsel iliski kurarak anlamsal yorumunu kazandigini séyleyebiliriz. Gonderim-
sel 6zelliklerin dilin anlam diizeyiyle iliskili oldugundan sz eden iseri (2018), génderimsel bag-
lasikligin metinde gonderim 6gesi olan agik adin kendinden 6nce ya da sonra konumlanmasina
gore olustugunu ve buna gore 6ngénderim ve artgonderim yapisiyla gercgeklesebildigini belirt-
mektedir. (9a)’'da kendi/kendisi adillari timcelerarasi/metinici artgénderim (9b)’deki kendisi adi-
I tiimcelerarasi/metinici ongonderim; kendi adili ise tiimcelerarasi/metinici artgonderim yapisi-
na drnek gosterilebilir. Orneklerden de anlasilacagi lizere, tiimcelerarasi/metinici gdnderimsel
iliskiler baglam bagimli bir bicimde anlam kazanarak baglasiklik olusturmaktadir.

Bu bdlumde dénuslilik adillarinin tiimceici ve tiimcelerarasi/metinici baglama iliskilerine
iliskin genel calismalar ve Tirkgedeki yapilara iliskin gdzlemlerden s6z edildi. Bir sonraki bolim-
de, calismanin amaci ve arastirma yontemine yer verilecek olup s6zdizimsel ve séylem-edimsel
yaklasimlar cercevesinde kendi ve kendisi adillarinda baglama olgusu istatistiksel olarak dagi-
limlari da incelenerek tartisilacaktir. Son olarak tiimdengelimli yaklasimla lretilen timcelerle,
timevarimli yaklasimla veri tabanindan erisilen dilsel anlatimlara iliskin gdzlemler ve ileriki ¢alis-
malar igin énerilerde bulunulacaktir.

2. YONTEM
2.1. Amag

Bu calismanin amaci derlem veri tabani aracili§iyla taranan Tirkce kendi ve kendisi dontslilik
adillarinin timceici ve timcelerarasi sunuluslarini s6zdizim ve soylem-edim kosullarina gére
baglama olgusu acisindan degerlendirerek kuramsal ve uygulamali bir bicimde incelemektir. Bas-
ka bir deyisle, alanyazinda baglama kosullarina iliskin yoneltilen yaklasimlarin (Chomsky, 1980,
1981, 1986; Halliday ve Hasan, 1976; Pollard ve Sag, 1992; Sells, 1987) derlem veri tabanina
yansitilip yansitilmadigl; baglama olgusunun hangi tlr yapilanmalarla gerceklestigi timdenge-
limli ve timevariml yontemi bir arada kullanarak tartisilacaktir. Bu amagla, ¢alismada asagidaki
sorulara yanit aranmistir:

1. Tumdengelimli ve timevarimli bir bicimde incelendiklerinde kendi ve kendisi donusli-
[Uk adillari s6zdizim ve soylem-edim bagimli olma kosullari agisindan benzer 6zellikler tasir mi?

a) Turkge kendi ve kendisi donlslUlik adillari tlimceigi ve timcelerarasi gondergeler
acisindan degerlendirildiklerinde uzun-soluklu okuma icerir mi?

b) Uzun-soluklu okuma iceren yerellik disi 6zellikler kendi ve kendisi donuslilik adillarinin
her ikisinde de ortak midir?
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Alanyazinda adillar Gzerine salt timdengelimli ya da salt tiimevariml ¢alismalar yirital-
mis olmasina ragmen, her iki yontemin bir arada kullanilmasi bu bakis acilarinin ortistigi ya
da ayristigi noktalari ortaya cikarabilmek acisindan alanyazina katki saglayacaktir. Onceki calis-
malarin kuram, deney ya da berim odakli olmasi, Tlrk¢ede donuslilik adillarinin derlem-tabanh
incelenmemesi ve bu tirden bulgularin kuramsal dayanaklarla karsilastirmamasi bu ¢alismanin
0zgln yonlne isaret eder. Bu yonlyle, bulgularimiz alanyazinda karma yaklasimla bicim-islev

ekseninde iki paradigmanin bir arada uygulanabilecegi calismalara 1sik tutacaktir.

2.2. Veri Toplama Siireci

Arastirmanin tiimevarimli incelemesi asamasinda derlem-tabanl bir calisma yuritildi. Sezer
(2017) TS Corpus V2 ( https://tscorpus.com/corpora/ )* veri tabanindan elde edilen kendi ve ken-

disi adillarini iceren 1000 s6zce arastirmanin inceleme nesnesini olusturur. S6zi gecen adillarin
sozdizimsel agidan tiimceigi gonderim 6zellikleri, séylem-edim kosullari agisindan tiimcelerarasi
gonderim Ozellikleri dikkate alindiginda 7 alt ulamda gerceklestikleri gozlemlendi:

1. Timceigi artgdnderim

2. TiUmceici 6ngdnderim

w

. Timceigi artgdnderim ve 6ngdénderim

4. Timcelerarasi artgonderim

5. TiUmcelerarasi 6ngonderim

6. Timcelerarasi artgénderim ve dngénderim
7. lyelikli artgénderim

Bu alt ulamlarla kendi ve kendisi adillarinin gonderimsel 6zellikleri; timceici artgénderim/
ongonderim/iyelik yapilarini s6zdizimsel yaklasimlar gercevesinde; timcelerarasi artgonderim/
ongonderim/iyelik yapilar soylem-edimsel yaklasimlar cercevesinde karsilastirilacaktir. Boyle-
likle, s6zU gecen ulamlardan ve arastirma sorularindan hareketle, kendi ve kendisi adillarinin
alt ulamlarinda birbirleriyle benzer bir sunulusa sahip olup olmadiklari incelenerek asagidaki

hipotezlere de yanit aranacaktir.

Hipotez 1:Alanyazinda kendi donuslilik adilinin kati bir bicimde yerel olarak kendinden

onceki bir dnclli 6zne ya da nesne olarak se¢mesi ve -sl iyelik cekimli kendisi donislaluk adilinin

4 Herkes icin Tirkce Derlem Projesinin ciktisi olan TS Corpus V2 (Sezer, 2017), Tirkcede mevcut derlemlerden (&rn. TUD, ODTU)
bigcimbirimsel ¢6zimleme (morphological tagging) isaretlemesiyle ayrilir. Ayrica, sézcik turd, bigimbirimsel etiket ve kok soz-
clik aramaya izin veren bir derlem olmasinin yani sira farkli tir ve alanlara gore listmetin aramalarina izin veren TS Corpus V2,
internet Uzerinden herkesin erisimine agik olmasiyla dilbilimcilere kaynak olusturmaktadir.
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uzun-soluklu bir gonderge olarak anatiimceye ya da tlimcelerarasi bir dnciile baglanabilmesi
gorislerini hatirlarsak; kendi adilinin kendisi adilina kiyasla timceici yapilanmada (artgonderim,
ongonderim ve iyelik agisindan) kisithhk gostermesi beklenir. Bu noktada, calismamizda yalin ve
belirtme durumu eki alan donslilik adillarina odaklandigimizdan s6z etmemiz gerekir. Yonel-
me ya da ayrilma durumu iceren donuslalik adillarinin gonderimsellik 6zelliklerinin incelenmesi
oncll-gonderge iliskisi acisindan baglama alanlarini etkileyebilecegi icin farkli durum eki alan

donuslilik adillarinin incelenmesini sonraki ¢alismalara birakiyoruz.

Hipotez 2: Timcelerarasi gonderimde kendi ve kendisi benzerlik gostererek artgénderim
acisindan daha sik bir bicimde gerceklesebilir. S6ylem evreninde daha sonradan sozl edilen
varliga génderimde bulunan 6ngdnderimin, genel alanyazina (Matthews, 1997) kosut bir bicim-
de, artgdnderimden daha az kullanimi beklenir. Yantimceleme ya da séylem arkaplaninda su-
nulan bilginin erisilebilirligi acisindan gonderimsel bir ifadeden 6nce bir adil ya da adilsilin 6nciil
olmasi ¢ekirdek goreviyle timcenin konusuna génderim yapar. Ancak bilissel olarak gonderim-
sel icerigi bir 6ncile bagh olan bu birimlerin zihinde erisilebilirlik ve belirginlik agisindan islem
ylkine sahip oldugundan s6z eden galismalari distindigimizde de (bkz. Fedele ve Keyser,
2014; Trnavac ve Taboada, 2016) 6ngonderimin timceici ve tiimcelerarasi, metin dizleminde
farkli kullanimlart mimkinddr. Ancak bu tir calismalarda 6ngénderimsellik iceren birimin adil-
sil olmasi dikkat ¢eker. Biz de ¢alismamizda, 6nbilginin ve zihindeki islem yikinln de etkisiyle
kendi ve kendisi adillarinin 6ngdnderim yapilanmasinda daha az erisilebilir olmasini, dolayisiyla

veritabaninda artgénderimden daha az kullanimini bekliyoruz.

3. BULGULAR

Calismada toplamda 1000 dilsel anlatim incelenmistir. 1000 dilsel anlatimdan kendisi ve ken-
di adillarinin génderimsellik 6zelliklerine gore 7 altulam 6zelligi tasidigl gbzlemlenmistir. Tablo
1’de gorildugu Uzere, toplam 1000 dilsel ifadede kendisi adili 124 (%12,4) timceigi artgdnderim,
kendi adili 255 (%25,5) timceici artgonderim gostermektedir. Kendisi adili 22 (%2,2) timceigi
ongonderim gosterirken, kendi adili 36 (%3,6) timceigi 6ngdnderime sahiptir. Kendisi adilinin 1
(%0,1) tlimceigi artgonderim ve ongonderimi bulunurken, kendi adilinin tiimceigi artgéonderim

ve ongoénderimi 0 (%0) bulunmamaktadir.
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Tablo 1. Kendisi ve Kendi Adillarinin Karsilastiriimasi

kendisi kendi

(n) % n %
Tumceigi artgonderim 124 %12,4 255 %25,5
Tumceigi 6ngonderim 22 %2,2 36 %3,6
Tumceigi artgdnderim ve 6ngdnderim 1 %0,1 0 %0
Tumcelerarasi artgonderim 239 %23,9 113 %11,3
Tumcelerarasi dngdonderim 0 %0 6 %0,6
Tumcelerarasi artgonderim ve 6ngonderim 0 %0 1 %0,1
iyelikli artgdnderim 114 %11,4 89 %8,9

Toplam 1000 dilsel anlatimda kendisi adili 239 (%23,9) tlimcelerarasi artgdnderim
gosterirken, kendi adili 113 (%11,3) timcelerarasi artgdnderime sahiptir. Kendisi adilinin tim-
celerarasi 6ngénderimi bulunmazken 0 (%0), kendi adilinin 6 (%0,6) timcelerarasi 6ngdénderimi
bulunmaktadir. Kendisi adili timcelerarasi artgéonderim ve dngénderim gostermezken 0 (%0),
kendi adili 1 (%0,1) timcelerarasi artgdnderim ve éngénderim goéstermektedir. Toplam 1000
dilsel anlatimda kendisi adili 114 (%11,4) iyelikli artgonderim gosterirken, kendi adili 89 (%8,9)
iyelikli artgdnderim gostermektedir.

Tablo 2. Kendisi ve Kendi Adillarinin Korelasyonu

Correlations

kendisi kendi
kendisi Pearson Correlation 1 ,666
Sig. (2-tailed) ,102
kendi Pearson Correlation ,666 1
Sig. (2-tailed) ,102

Kendisi ve kendi adillari arasinda korelasyon, bir diger adiyla iliski olup olmadiginin aras-
tirilmasi icin Pearson Korelasyon Analizi yapilmistir. Tablo 2’de korelasyon analizi sonuglari go-
rialmektedir. Tablo 2’de gorildugi Gzere, kendisi ile kendi adillari arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir iliski bulunmamaktadir (p>0.05). Kendisi ile kendi adillari arasinda anlamh bir iliski
olmasa da, bu iki adil arasinda pozitif ve orta seviyede bir iliski bulundugu séylenebilir. Bir son-
raki bélimde s6zdizim ve soylem-edim acisindan karsilastirma yapilarak bulgular 6rnek veriler
Uzerinden degerlendirilecektir.
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4. TARTISMA

Tlmceici ve timcelerarasi yapilanmalara iliskin gozlemlerde tlimceici artgonderim kendi adilin-
da; timcelerarasi artgdnderim ise kendisi adilinda daha ¢ok gerceklesmistir. Alanyazin tarama-
sinda belirtildigi Gizere, kendisi adili uzun-soluklu bir donuslilik adili oldugu igin hem yerel hem
yerel-disi bicimlerde baska bir 6nciile baglanabilmektedir (bkz. Sezer, 1991; Kornfilt, 1997, 2000;
Uzun, 2000). Bu nedenle de bulgulardan tiimcelerarasi artgénderimde kendisi adilinin uzun-so-
luklu bir bicimde baglanmasi Hipotez'i karsilamaktadir. Bu bolimde 6ncelikle, tiimceigi yapilara
deginilecek olup daha sonra tiimcelerarasi yapilarin artgénderim ve 6ngénderim dagilimlari de-
gerlendirilecektir. Timceici yapilanma icin (9) 6rnegi timdengelimli bir yaklasimla yazar tarafin-

dan olusturulmustur:
(10) Ali. Ay.sej’ye kendini,./j /kendisini,/j aramasini soyledi.

Timdengelimli yaklasimla olusturulan (10) timcesine benzer anlam bulanikhigina sahip
yantimceleme iceren tiimceici bir gonderime TS Corpus V2 veri tabaninda incelenen dilsel ifa-
delerde rastlanmamistir. Dolayisiyla, Sezer’e (1991) kosut olarak kendi adilinin da kendisi adil
gibi Baglamanin A ilkesinden saparak yerel alanin disinda bir dnciile baglanabilecegine isaret
eden (10) timcesine benzer bir yapinin, incelenen verilerde yer almadigi sdylenebilir. Bu durum,
timdengelimli yaklasimla Uretilen timcelerin timevarimli yaklasimla incelenen veri tabaninda
bulunmayabilecegi, diger bir deyisle, anadil konusucularinin sezgisel tGretimlerinin veri tabaniyla
kisitlanamayacagina isaret eder. Asagida TS Corpus V2 (Sezer, 2017)° veri tabanindan secilen

kendisi ve kendi dontslulik adillarinin timceigi artgdnderim 6rnekleri yer almaktadir:
(11) Yetiskin bir birey kendisi ile barisik, cevresi ile barisiktir. (149)
Toplum, sorunlarina kendisi ¢are bulacak. (232)
Bir devlet eger vatandaslarini kendisi icin tehdit olarak gorlyorsa sirebilir. (218)
(12) Peyami Safa’ya telkin veren Hikmetof Yoldas, kendi salkim yutmaktadir. (11)
Halk, kendiimkanlariyla ve elleriyle topragi kazarak yakinlarini aramis. (67)

Yan sanayi firmalari esdeger parcanin lizerine kendi marka ve logosunu kullanarak

piyasaya sunacak. (146)

(11) ve (12)'deki timceici artgonderim iceren baglam dizinleri (concordance line) incelen-
diginde, kendisi ve kendi donUsluliik adillarinin yantimceleme yapilmaksizin timcenin 6znesi
konumundaki italik olarak isaretli dnciil adlarla baglandiklari séylenebilir. Ayrica, kendisi adilsil

5 TS Corpus V2'den incelenen verilerin baglamli dizinleri derlemden alindigi bigimleriyle 6rneklerde sunulmus olup verilere htt-
ps://tscorpus.com/corpora/ baglantisindan kendi ve kendisi sorgulamasiyla ulasilabilir.

163




164

Wy
IL.
ERGISI

LANGUAGE JOURNAL
Esra KUCUKSAKARYA - Murat OZGEN | Dil Dergisi-Aralik 2024 | 149-174

gibi tek basina kullanilirken; 67 ve 146 baglamh dizinlerdeki kendi imkanlari ve kendi marka
ve logosu dilsel anlatimlari, kendi dontslilik adilinin sifatcil bir bicimde gerceklesebilecegine
iliskin gozlemini (Kornfilt, 1997) destekler niteliktedir. Ayrica, kendi/ kendisi adillarinin burada
surdirici adil (resumptive pronoun) isleviyle adilsil gibi bir gériiniime sahip oldugundan da s6z
edebiliriz (bkz. Meral, 2006, 2010, 2013; Gokgoz Kurt, 2021). Yantiimceleme iceren kendisi ve

kendi donuslulik adili yapilarina iliskin 6rnekler asagida sunulmaktadir:

(13) Yurt icinde ve yurt disinda yapilan degerli calismalarla, Tiirkoloji’nin gelecek yillarda
daha da giliclenecegi, diger diller ile ilgili yayinlar kadar, kendisi icin de olduk¢a biylik sayida ve
dolgun icerikli sayilan eserler sayesinde, biiyiikk Onder, Baségretmenimiz Atatiirk’iin gdsterdigi

yolda, parlak bir gelecege kavusacag sliphesizdir. (72)
Avyrica viicut glines 1sinlarina maruz kaldiginda, kendisi de D vitamini Uretir. (52)

Kadin gocuklarini kumaslarin Gizerine oturturken, kendisi de tas masanin {izerine yaslan-
misti. (121)

Hekim eger bu tlr danismanlik ve destek verme bakimindan yeterli zaman ayiramayacak
durumda ise, mutlaka kendisi disinda biri destek noktasi saglamahdir. (438)

(14) Ulkemizde vatandaslarimiz satin alacaklari konutlari kendi kaynaklariyla veya kisisel

iliskilerini kullanarak finanse etmekte... (91)

Her lilke uygulamakta oldugu modeli, kendi ihtiyaclari dogrultusunda sekillendirmistir.
(93)

Dilimiz Cumhuriyet Donemine gelinceye kadar, kendi ses kurallarina uygun bir alfabeyle

yazilmadigi icin ylzyillar boyunca birtakim sorunlarla i¢ ice kalmistir. (377)

Cocuklar, ilkokula basladiklari glinden itibaren kitap almaya, kendi 0zel kigik

kGtUphanelerine sahip olmaya ahlistirilmahdir. (56)

Yantlimce iceren baglaml dizinlerde kendisi ve kendi dontsli adillari uzun-soluklu bir
bicimde italik olarak isaretlenen anatimcenin 6znesini dncil olarak secer. (13-14) baglamli sirah
dizinlerde, Baglama Kuraminin A ilkesinden (Chomsky, 1980, 1981) ayrilarak Sezer (1991), Aydin
(1998) ve Uzun (2000) gibi arastirmacilarin goruslerini destekleyerek kendisi ve kendi donisli
adillarinin yerel alan disinda canli/cansiz bir 6ncile uzun-soluklu bir bicimde baglanabildikleri
gorlilmektedir. TUmceici 6ngdnderim agisindan kendisi ve kendi adilini iceren dilsel anlatimlar

asagidaki gibidir:

(15) Buna karar verecek olanin kendisi oldugunu ifade eden Oral, Hayir boyle bir sey yok
dedi. (297)
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11 Eyldl saldirilarindan sonra, terérizmden kendisi de cekmis olan Tiirkiye ile ABD’nin bag-
larinin daha da saglamlastigini belirten Grossman, Tirkiye>nin basarisini isteyenler arasinda artik
ABD’nin yalniz olmadigini, modern, laik ve demokratik bir Glke olarak Turkiye'nin 6neminin art-
tigini soyledi. (298)

Ama, kendisi de sigara icmeyen TBMM Baskani Omer izgi, tepki toplayacagi gerekcesiyle
konuya hala el atmiyor. (338)

(16) Konferansa, hepsi kendi alaninda en iyi, en yetkin uzmanlar konusmaci olarak davet
edilmis... (94)

Beklenildigi gibi defansif bir anlayisla kendi ceza sahasini ok adamla savunan Yunanlilar,
kontrataklarla gol bulma duslincesindeydi. (256)

Kisaca belirtecek olursak, birbirinden habersiz, kopuk kendi icinde gelismesini stirdirmis
olan Tiirkgenin bu kollari birbirinden kelime alisverisi icinde bulunmamislardir. (497)

(15-16)’da 6ngodnderimin kendisi adilinda olgusallik belirten -DIK, -mls ve hareket bildiren
-(y)An soneki ile olusturulmus ad yantiimcelerinde gerceklesmesi s6z konusudur. Bu yapilan-
mada kendisi donuslilik adili yantiimcenin 6znesini oncll olarak secger. Veri tabaninda, tiimce-
ici 6ngonderim acisindan kendisi adilina yakin olmakla birlikte kendi adilinin sifatcil yapilanma
ile daha fazla 6ngonderime sahip oldugu bulgulanmistir. Bu 6ngdnderim yapisi, Meral’in (2006,
2010) ¢ahismalarinda belirttigi Gzere, donislilik adilinin canh bir varliga gonderim yapmasiyla
surdaricd adil islevinin de bulundugunu gosterir. Ayrica, Kornfilt (2000, 2006) ad yantiimcesi
iceren yapilarda kendisi adilinin uzun-soluklu baglama ile dnciile baglanamayacagini, bu duru-
mun bazi anadil konusuculari tarafindan dilbilgisel olarak kabul edildigini belirtir. Bu noktada,
surdarict adil isleviyle uzun-soluklu baglamaya izin veren kendi/kendisi donusluluk adili, giris
bolimiinde sz ettigimiz ilkelerden Baglamanin A ilkesini ihlal eder; ancak Baglamanin C ilkesiy-
le 6rtisdr. (15-16) baglamli dizinlerinden de gordiigiimiz Uzere, veri tabaninda bulguladigimiz
timceler kendi/kendisi dontslulik adillarinin stirdiirict adil olarak farkl bir islevinin varhigini
savunan kuramsal artalani destekler niteliktedir. Ote yandan, kendi ve kendisi adillar artgdn-
derim agisindan yakinlik gosterirken, 6ngénderimin artgdonderimden daha az siklikla kullanimi,
Matthews (1997) ile kosutluk gostererek Hipotez 2’yle 6rtlistir. Bu noktada, islem yilikiinden ve
sdylem evrenindeki 6nbilgi ya da timcenin konusunu isaretlemesiyle bilinen 6ngdénderim olgu-
sunun Ingilizce, italyanca gibi dillerde adilsil Gizerinden yiiritilmesi s6z konusuyken, Tiirkcede
donuslilik adillarinin da 6ngénderim 6zelligi tasiyarak yapilanmasi s6z konusudur. Ancak bu
yapinin slirdlirtict adil 6zelligi tasimasi da adilsil gériinimdine sahip olduguna isaret eder. Ayrica,
tiimcelerarasi gonderimsellik 6zellikleri agisindan kendi ve kendisi adilinin farkl ya da ayni 6nci-

le baglanabilmesi s6z konusudur:
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(17) Ayse, telefonunu bulamadi. Bu sirada, Mervej Ayse; ye ulasamadigi icin Ali,” yi arad.

Ali, telefonunu Ayse’ ye verdi ve kendinii/j/kendisinii/jaramasml soyledi.

Tlmcelerarasi gonderimsellik 6zellikleri agisindan incelendiginde, kendi ve kendisi doniis-
[GlGk adillarinin timdengelimli bir yaklasimla yazarin olusturdugu (17) 6rneginde yer alan anlam
bulanikligina sahip yapiya benzer bir gonderim yapisinin veri tabaninda gerceklesmedigi goz-
lemlenmistir. Ayrica, artgénderim acisindan tiimcelerarasi gonderimin tliimceici génderimden
daha sik kullanimi derlemde yer alan metinlerin baglasiklik zinciri olusturduguna isaret eder.
Tumcelerarasi artgonderim yapisinda kendi ve kendisinin dagihimlari incelediginde, kendisi adili-

nin daha sik kullanimi s6z konusudur:

(18) Dil ve kaltir islerine birinci derece ilgi gosteren Atatiirk, bakiyor ki Tlrkiyat Enstitisi
istanbul’da. Ama kendisi Ankara’da. (73)

Tan, Naz’in sordugu soruyu yuvarlak bir cevapla ¢evirdi ve ona dikkatle bakarak ayni

soruyu kendisi sordu ve ekledi. Biraz solgun goziikiyorsun, yoksa hasta misin? (120)

Tezer OzIii’ niin Almanca yazdigi Bir intiharin izinde, 1983 yilinda Marburg Edebiyat Odii-
[Gnd kazanir. Bir yil sonra da kendisi tarafindan Yasamin Ucuna Yolculuk basligi ile Turkceye ka-
zandirilir. (194)

(19) Tiirkler?: Misafirperver, yardimsever, ¢caliskan, 6zverili, sevgi dolu insanlardi eskiden.
Gittikge her seyin dejenere olmasi gibi onlarda bozuldular ve yavas yavas kendi kendilerini tiket-

meye yok etmeye basladilar. (51)

Levent Yiiksel’in Kadin Sarkilari adiyla yayinlanan yeni albimiinde hepsi de daha dnce Tiirk
pop muziginde ses getirmis kadin yorumculardan duydugumuz sarkilar giin icinde defalarca ku-
lagimizda donmeye basladi bile. Bu kez Levent Yiiksel’in sesinden...Beni Unutmanin hikayesini
yillardir hem kendi konserlerinde hem de Sertab Erener’le birlikte olan konserlerinde duyuyor-

duk, bu albiime de ¢ok yakismis dogrusu. (113)

Cocugunuzun yasina uygun gorev ve sorumluluklar verin. Bir ¢ocuk 2 yasinda elbisesinin
bir pargasini, 3 yasinda atletini giyebilir. 5 yasinda ise kendi basina giyinip soyunabilir. (224)

(18-19)’'da tlimcelerarasi artgonderim yapisinin uzun-soluklu bir bicimde kendi ve ken-
disi adillarinin 6éncesinde metnin farkli konumlarinda bulunan bir 6ncil ile baglandiklarini jta-
lik olarak isaretli adcil birimlerden takip edilebilir. Bu yapilar Halliday ve Hasan’a (1976, 2014)
kosut bir bicimde metinselligi, baska bir deyisle, tiimcelerarasi génderimsel iliskiyi kurarak
anlamsal baglantiyi saglar. Digerlerine kiyasla veri tabaninda kisith bir alt ulam olarak yer alan

tiimcelerarasi 6ngénderim 6rnegi asagida sunulmaktadir:
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(20) Rusya’dan elemelerde 4 gol yediler. Hazirhk maglarinda Almanya’ya kendi evlerinde
2 -0 maglup oldular. Kisacasi isvi¢re icin pek de rahat bir turnuvanin yaklastigini sdyleyemeyiz.
(253)

(20)’'de kendi adili sifatgil bir yapiyla sonrasinda gelen tiimcede génderimsel baglasiklik
olusturacak bir bicimde isvicre adina baglanir. Metinsellik Olciitlerinden baglasikhigl saglayan
gonderimsellik 6gesi olarak timcelerarasi 6ngénderimin kendisi ile kullanimina veri tabaninda
rastlanmazken, kendi adilinin kisitl bir bicimde olsa da 6ngdnderim yapilanmasi s6z konusu-
dur. Hem artgdénderim hem 6ngdnderim iceren yapilarin timceigi ve tiimcelerarasi sunulusu
incelendiginde, tiimceici hem artgdnderim hem 6ngdnderim iceren yapinin salt kendisi adili ile;
Ote yandan, timcelerarasi hem artgénderim hem dngdnderim iceren yapinin ise salt kendi adil
ile 1’er baglamli dizinde bulundugu gozlenmistir:

(21) Kendisinin ashinda siyasetgi olmadigini, iktisat¢i oldugunu ve 22 yildir ekonomi politi-
kalari konusunda calistigini belirten Dervis, ekonomi bilimiyle ugrastigini, zaman zaman tniversi-
tede ders verdigini ve siyasetin kendisi icin ¢cok yeni bir caba oldugunu vurguladi. (349)

(22) Tasarimiyla ilgili sorular sordu ve kendi web sayfasinin adresini verdi. isin ilgin¢ yani
0 10 yasinda bir ilkokul 6grencisi ve istanbul’da ikamet ediyor. Bense 23 yasindayim. Bodrum’da
finans sektorinde galisiyorum. O bana Saleh (adim Salih) bense ona Haken derim (onun adi da
Hakan) (o gayet akilli ve zeki bi cocuk)... (34)

(21)'deki 349 baglamli dizininde tekrarlanan kendisi adilinin Dervis adi ile yantliimcele-
me iceren ayni timcede uzun-soluklu bir bicimde tekrar edilerek baglanmasi s6z konusudur.
Ote yandan, (22)’deki 34 baglamli dizininde farkli tiimcelerde bulunan adcil birimlere éngénde-
rim ve artgonderim yapacak bicimde kendi adili baglanarak tiimcelerarasi génderimsel bir iliski
kurmustur. Bu yonuyle, metin icinde anlamsal bitinligin gondergelerarasi iliskiye dayandigi
sdylem-edim alanyazini (Halliday ve Hasan, 1976, 2014; iseri, 2018) ile kosutluk gosterir. Ayrica,
timevarimla incelenen veriler, Sells (1987) ve Maling’in (1984) uzun-soluklu gonderimsellik ko-
suluna uygunluk gostererek donuslilik adillarinin belirgin bir séylem-edim rollini saglamak tize-
re tiimcelerarasi ya da tlimceici bir 6nciile baglanmasi gerekliliginin saglandigina isaret eder. Bir
diger ulam olan iyelikli artgdnderimin -nin -(s)! yapilanmasi ile gergekleserek tiimceigi génderim
yapisiyla kullanildiklari gézlenmistir:

(23) Ancak basta Coulthard’in kendisi olmak lizere pek ¢ok kisi boyle bir tahmin i¢in heniiz
cok erken oldugu konusunda hem fikir. Namik Nagdaliev ve Funda Arar’in kendisi de alblime s6z
ve besteleriyle katkida bulunan isimler olmus. (41)

Yoga, kisinin kendisi, gevresi ve nihayetinde evren ile uyumlu oldugu boéylece huzur ve
mutlulugu yakaladigi bir yontemdir. (53)
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(24) Namik Kemal'in arslan postu giymesi veya Nazim Hikmetof Yoldasin kendi postu

icinde yasamasi minakasaya girecek seyler midir? (10)

Klasik Batt Mizigiyle kendi cografyamizin miizigini uyumlu bicimde harmanlayan ve de
dogu ve bati arasinda notalar araciligiyla bir kopri olusturan albiimde Erkan Ogur, Okay Temiz,

Halil Karaduman, Ercan Irmak gibi usta isimlere rastliyoruz. (106)

(23-24)’te sunulan baglaml dizinlerindeki iyelikli yapilardan Funda Arar’in kendisi, Na-
zim Hikmetof Yoldasin kendi postu gibi dilsel anlatimlarda donuslilik pekistirici bir islevle kul-
lanilir. Ayrica, 106 baglamli dizininde gordiglimuz Gzere, kendi donislaluk adili sifat isleviyle
kullanilarak cografyamizin ifadesini nitelendirir. Kornfilt (1997, 2000) ile kosut bir bicimde, veri
tabaninda iyelikli artgénderim yapilarinin pekistirici islevi ya da sifatgil bir islev yiklenerek kulla-

nimi s6z konusudur.

Derlem-tabanli galismalarin, kisith dil kullanimlarini icereceginden s6z eden Adger (2003),
kuramsal agidan igsel dilin Ureticiliginin bitin yonlerini kapsayamayacagini belirtir. Veri taba-
ninda donusliltk adillarinin anlam bulanikhgi iceren tiiretimlerinin bulunmamasi da bu gorisi
destekler niteliktedir. Calismada tiimdengelimli yaklasimla, tiimevarimh yaklasimlarin birbirle-
rinden farkli isleyislere sahip oldugunu varsayarak iki yaklasimin 6rtlstigi ve ayrildig noktalar
tartisiimistir. Bu nedenle, dilbilimin bigimci ve islevci paradigmalarindan sézdizim, séylem-edim
kuramlarindan génderim c¢atisi altinda ortlisen iki ilke temel alinarak kendi ve kendisi dontslilik
adillarinin gonderimsel 6zellikleri 7 alt ulamda degerlendirilmistir. Ayrica, iki bakis agisiyla bul-
gularin tartisildigl bu bélimde, istatistiksel olarak birbirleriyle pozitif ve orta seviyede bir iliski
icerisinde olan kendi ve kendisi adillarinin, bigimsel olarak benzer yapilarla, ancak farkh siklik-
larla tiimceici ve timcelerarasi yapilandiklari saptanmistir. Bu noktada, alanyazinda kuramsal
olarak yurutilen calismalari animsayacak olursak, Kunduraci (2013) kendi donislilik adilinin
Uzerindeki —(s)I(n) ekinin Turkcede kisiyi degil yalnizca iyeligi gosterdigini bulgulamistir. Bu ¢alis-
ma ise, kendi ve kendisi donuslilik adillarinin bicimsel agidan birbirleriyle benzer bir 6rintiide
hem yakin hem uzaktaki 6nciile baglandiklarini ortaya koyarak iliskili gortslere (Sezer, 1991;
Aydin, 1998; Uzun, 2000; Karga ve Cele, 2023) kosutluk gostermistir.

5. SONUG

Tlmceici ve timcelerarasi bir bicimde yapilanmalari acgisindan kendi ve kendisi donuslalik
adillarinin génderimsel ozelliklerinin karsilastirildigi bu ¢alismada, timceici gonderimler sézdi-
zim temelli (Baglama Kuraminin A ilkesi), tiimcelerarasi génderimler ise sdylem-edim temelli
(Metinsellik Olcitlerinden Baglasiklik ilkesi) bir yaklasimla degerlendirilmistir. Veri tabaninda
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kendi ve kendisi adillarinin dagilimi incelediginde, Cem Deger (1996), Kornfilt (2000), Kosaner
(2005), Oktar ve Kosaner’e (2007) kosut bir bicimde donuslalik adillarinin adcil bir stratejiyle

olustuklari gérilmektedir.

Gahsmanin ilk sorusu olan “timdengelimli ve timevarimli bir bicimde incelendiklerinde
kendi ve kendisi donuslilik adillarinin s6zdizim ve séylem-edim bagimli olma kosullari agisindan
benzer ozellikler tasiyip tasimadiklarina” yanitimiz benzerliklerin yani sira farkhliklarinin
da bulundugu yonindedir. Bununla iliskili olarak, istatistiksel olarak anlamh bir olglide fark
bulunmamasi iki adilin da benzer dagilimsal 6zellikler tasiyabilecegine isaret eder. Bu baglamda,
kendi ve kendisi donusuliulik adillarinin tiimceici ve timcelerarasi gonderimlerinin 7 alt ulamda
gerceklestiklerini; timcelerarasi baglamli dizinlerde kendisi adilinin, tiimceici baglamli dizinler-
de ise kendi adilinin daha sik kullanildiklari séylenebilir. Farklilik dizleminde ise timdengelimle
olusturulan anlam bulanikhgi iceren gdnderime sahip tlimceigi ve timcelerarasi yapilara benzer
yapilarin, veri tabaninda bulunmamasi ise sozi gegen adillarin birbirilerinden ayrildiklari noktaya
isaret eder. iki farkli bakis agisina gére gonderimsellik 6zellikleri degerlendirildiklerinde, tiimceigi
ya da baglasik bir metin olusturan tiimcelerarasi dngdénderim/artgénderim yapilanmasinin kendi
ve kendisi adillarinin her ikisiyle de kullaniminin temelde farkli olsalar da benzerlik tasidiklar
soylenebilir. So6zgelimi, her iki adil icin de tlimceici 6rlintliide anatlimce ya da yantiimcenin 6z-
nesi 6ncil olustururken; timcelerarasi yapida 6ncesinde ya da sonrasinda yer alan timcelerden

birinin 6znesinin éncil olusturmasi s6z konusudur.

Calismanin bir diger sorusu ise “Turkce kendi ve kendisi donuslilik adillari timceici ve
tiimcelerarasi gondergeler agisindan degerlendirildiklerinde uzun-soluklu okuma igerip icer-
medikleri” ile iliskiliydi. Timceigi artgdnderim ve 6ngdnderim yapilarinin Baglamanin A ilke-
sine uyum gostererek s6zdizimsel agidan yonetme ulami icinde yerel alanda bir dnctlile bagh
olduklari gézlemlenmistir. Ancak, kendi ve kendisi adillarinin yantiimceleme iceren tiimceigi
yapilarda Sezer (1991), Aydin (1998), Uzun (2000) ve Meral’in (2006, 2010, 2013) goruslerine
kosutluk gostererek gecirimli alanlar olusturduklari ve yantiimcenin 6znesine uzun-soluklu bir
bicimde baglanabildikleri soylenebilir. Ayrica, tiimcelerarasi yapilanma icin de her iki adilin farkh

tiimcelerde 6nciliine baglanarak uzun-soluklu okumaya sahip olmasi s6z konusudur.

Son olarak ¢alismada “uzun-soluklu okuma igeren yerellik disi 6zelliklerin kendi ve kendisi
donuslulik adillarinin her ikisinde de ortak olup olmadigl” sorusu yanitlanmistir. Veri tabanin-
daki bulgular, yerellik disi 6zellik tasiyan timceici yantimceleme iceren yapida -s/ iyelik eki ile
cekimli bir yapiya sahip olan kendisi donuslilik adilinin uzun-soluklu bir génderge oldugunu
ve anatiimceye baglanabilecegini savlayan alanyazini (bkz. En¢ 1989; Kornfilt 1997, 2000; Me-
ral 2010) desteklemektedir. Pollard ve Sag (1992) erisilebilir es-lUye arayan baglama yapilarinin
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oncilil bulamadiginda yerel alanin disinda kendine 6nciil arayacagindan ve sdylem-edim kosulla-
rina gore uzun-soluklu bir bicimde baglanacagi bir dncul bulabileceginden s6z eder. Bu dogrul-
tuda tiimcelerarasi yapilanmada, uzun-soluklu bicimde, énciil ve gonderge arasinda bag kuran
bir birim olarak kendisi adili kendi adilindan daha sik bicimde kullaniimistir. Ancak, daha fazla
verinin incelenerek farkh yas ve egitim grubundan anadil konusucularinin Grettigi tiimcelerin
karsilastiriimasi dontslilik adillarinda baglama olgusuna iliskin farkh bulgulara isaret edebilir.
1000 baglam dizini ile sinirlandirdigimiz bu ¢alismada, kendi/kendisi dagilimlarinda -DIK, -mA,
-(y)AcAK iceren yapilarda farkhlik gézlenmemis olup ileriki calismalarda farkli yantiimceleme
iceren yapilar yeniden yonelme, ayrilma gibi farkli durum eki tasiyan donislulik adillarini da
kapsayacak bir bicimde ele alinarak alana baglama olgusuna iliskin farkli gézlemler sunabilir.
Ayrica, ileriki calismalarda s6zli derlemde yer alan kullanimlarin incelenmesi, timdengelimli
yaklasimla anadil konusucularinin Urettigi timcelerle karsilastirilip her iki yaklasimin birbiriyle
ortustlikleri ya da birbirlerinden ayrildiklari noktalar belirlenebilir. Boylelikle, veri tabaninda kar-
silasiimayan anlam bulanikligina sahip yapilar da yazili ve s6zli derlemlere eklenebilir. Tumden-
gelimli ve timevarimli yontemlerin bitlincil bicimde ele alinarak dilsel ifadelerin incelenmesi

kuramsal ve uygulamal dilbilim alanyazinina katki saglayabilir.

CIKAR CATISMASI BEYANI

Calisma kapsaminda herhangi bir kurum veya kisi ile ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.

ETiK BEYAN

Bu makalenin yazarlari, calismalarinda kullandiklari materyal ve yontemlerin etik kurul izni

gerektirmedigini beyan etmektedir.

KISALTMALAR

AO Ad 6begi Tr. Tiirkce

bkz. Bakiniz TS Corpus V2 Turkish Corpus Version2
ing. Ingilizce UG Generative Grammar

MO Metinsellik Olgiitleri UyumO Uyum ébedi
orn. Ornegin UD Uretici Dilbilgisi

TC Textuality Criteria vd. Ve digerleri
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