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Arastirma Makalesi

KURT MUHACIR VE MULTECILER OZELINDE OSMANLI
DEVLETI’NIN GOC POLITIKASINDA YASANAN DEGIiSIMLER (1876-
1918)

Ozan Can AKPINAR"
o7

Bu calismada 1. Abdiilhamid déneminden II. Megsrutiyet donemine miras kalan
Osmanli Devlet’in gog politikasi, Kiirt muhacir ve miilteciler 6zelinde karsilastirmalr bir
sekilde degerlendirilmektedir. Buna gore II. Abdiilhamid doneminde, yogun bir Miisliiman
muhacir toplulugunun Osmanli topraklarina gelmesine, Miisliiman niifusun artmasina yol
acacagr icin olumsuz bir nazarla bakilmadigi gériilmektedir.  Zira ¢ogunlugunu
Kafkasya’'dan gelenlerin olusturdugu bu muhacirler;, savas, kithk, Kiirt agsiretlerinin
saldwrilart veya ekonomik sikintilardan otirii ¢areyi go¢ etmekte bulan Ermenilerin
bwraktiklar:  topraklara iskan edilecekleri icin doguda daha giivenli bir bélge
olusturulabilecektir. Bu yaklagim Megrutiyet 'in ilanindan bir siire sonra devam etse de zaman
icerisinde bazi degisiklikler yasanmus, ozellikle Tiirkgiiliik diigiincesinin biirokraside hakim
olmasi nedeniyle Miisliiman muhacirlerin iskaminda Islami bakis acisinin yerini daha ¢ok
milliyet eksenli bir anlayis almistir. Oyle ki Birinci Diinya Savasi 'nda savas mintikalarindan
kag¢mak zorunda kalan c¢ok sayida Kiirt miilteci, milliyet ekseninde iskan edilmeye
calisilmustir. Boyle bir politika izlenmesindeki temel amag ise gogebe-yari gocebe bir yasam
stirdiiren Kiirtlerin, Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu Anadolu i¢lerine iskan edilerek yerlesik
hayata gecgislerinin saglanmasidir. Bu sayede, vergi ve askerlik gibi birtakim miikellefiyetleri
verine getirecekleri planlanmug; kimliklerini, yasam tarzlarim degistirmeleriyle birlikte ise

faydali bir unsur olmalar: hedeflenmistir.

_ Anahtar Kelimeler: Muhacir, Miilteci, Kiirtler, 1. Abdiilhamid, II. Mesrutiyet,
Ittihat ve Terakki Cemiyeti.
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CHANGES IN THE OTTOMAN EMPIRE’S MIGRATION POLICY IN THE
CONTEXT OF KURDISH MUHAJIRS AND REFUGEES (1876-1918)

Abstract

The present study comparatively analyzed the migration policy of the Ottoman
Empire inherited from the reign of Abdiilhamid II to the Second Constitutional Period, with
a special focus on Kurdish muhajirs (migrants, coined from the Arabic word meaning “one
who migrated from Mecca to Medina”) and refugees. In this regard, it was observed that the
arrival of a significantly large Muslim muhajir group to the Ottoman lands was not viewed
negatively during the reign of Abdiilhamid II, as it would lead to an increase in the Muslim
population. The reason behind this was that these muhajirs, the majority of whom came from
the Caucasus, would be settled in the lands left by Armenians who had migrated due to war,
famine, attacks by Kurdish tribes, or economic difficulties, and thus a safer region could be
created in the east. Although this approach was maintained for an extended period of time
after the proclamation of the Constitutional Monarchy, certain changes occurred over time,
and the Islamic perspective was replaced by a more nationalist-oriented understanding in
the resettlement of Muslim muhajirs, especially as the Turkist idea became dominant in the
bureaucracy. Thus, attempts were made to settle many Kurdish refugees fleeing from the war
zones during the First World War on the axis of nationality. The main purpose of such a policy
was to ensure that the Kurds, who led a nomadic or semi-nomadic life, were settled in
Anatolia, where Turks were the majority. In this way, it was envisioned that they would fulfill
certain obligations, such as taxation and military service, and that by changing their
identities and lifestyles, could become a useful element.

Keywords: Migrant, Refugee, Kurds, Abdiilhamid II, Constitutional Monarchy,
CUP.

GIRIS

Asayisin saglanmasi, sosyal yapmin korunmasi ve iktisadi planlamalarin
uygulanmasi gibi birtakim olumsuz sonuglar1 beraberinde getiren gé¢ olgusunun, II.
Abdiilhamid ve II. Mesrutiyet donemlerinde daha ziyade olumlu yonlerine
yogunlasilmugtir.  Ozellikle II. Abdiilhamid doneminde, Kafkasya’dan gelen
Miisliiman mubhacirler ile Osmanli topraklarindan Rusya ve ABD’ye gécen Ermeni
muhacirlere bir nevi niifus degisimi goziiyle bakilmistir. Bu politikanin da etkisiyle
dogu vilayetlerinde Miisliman niifus artmig, Ermeni niifus azalmistir. Haliyle
Abdiilhamid yonetiminin asayis endiselerini giderecek bir sonug¢ ortaya ¢ikmistir.
Fakat bu durum zaman igerisinde birtakim iktisadi problemleri beraberinde
getirmeye baglayica goc hareketliligi belli bir sisteme oturtulmaya caligilmistur.
Nitekim 1877-1878 Osmanli Rus Savagi’ndan sonra ¢ok sayida Miisliiman
mubhacirin Osmanli topraklarina go¢ etmesiyle bazi komisyonlar kurulmus ve yogun
gbc¢ dalgasiyla ilk olarak Umiim Muhéacirin Komisyonu, ardindan 13 Agustos
1877°de kurulan Idare-i Umimiyye-i MuhAcirin Komisyonu (IUMK) ilgilenmistir.
Ancak IUMK, 2 Agustos 1893 yilinda kapatilinca gdgmenlerle ilgili muamelat
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dogrudan Dahiliye Nezareti tarafindan yiiriitiilmiistiir (Celik, 1999, s. 58; Ipek, 2022,
s. 76-77; Erdem, 2018, s. 102, 113, 129).

Osmanli-Yunan savagindan (1897) sonra Balkanlardan yogun bir gogmen
kafilesinin gelmesiyle birlikte ise bu sefer Muhacirin Komisyon-1 Ali ad1 altinda
sadece birkag yil faaliyet siirdiiren bir komisyon teskil edilmistir (Diindar, 2002, s.
60; Erdem, 2018, s. 137). Bunu, 1899 yilinda II. Abdiilhamid déneminin sonuna
kadar varligim siirdiirecek olan MuhAcirin-i Islamiye Komisyonu’nun kurulmas:
takip etmistir (Erdem, 2018, s. 138).

II. Mesrutiyet’in ilanmin ardindan bu doneme miras kalan Miisliiman
muhacirlerin iskAnmna, yani Anadolu’nun Miisliimanlastirilmasi®  y&niindeki
politikaya devam edilecektir. Ancak Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin (ITC)
biirokraside mutlak hakimiyet kurmasiyla birlikte buna ek olarak Tiirklestirme
politikasi yiiriitilmeye baglanmigtir. Bu politikanin énemli sacayaklarindan birisini
ise savas mintikasindan kagan Kiirtlerin bazen muhacir, genellikle de miilteci
tanimlamasiyla batiya, oOzellikle de I¢ Anadolu bolgesine sevk edilmeleri
olusturmustur.® Bu ifadelerle ¢alismada, Osmanli Devleti’nin Kiirt miiltecileri ve
mubhacirleri 6zelinde ITC yonetiminin gog¢ politikast II. Abdiilhamid dénemindeki
uygulamalarla karsilagtirmali bir sekilde incelenmekte ve Osmanli Devleti’nin gog
politikasinin doniistimii {izerine degerlendirmelerde bulunulmaktadir. Boyle bir
karsilastirma yapilmasindaki amag ise ITC dénemindeki sevk, iskdn ve tehcirlerin
Abdiilhamid déneminden miras kalan go¢ politikasiyla devamliliginin olup
olmadigini anlamak ve iki donem arasindaki farkliliklar1 zamanin ruhu igerisinde ele
almaktir.

2 Bu kavram zorla Miisliimanlastirma anlaminda degil, ¢esitli politikalarla Miisliiman
sayisinin artirilmasi baglaminda kullanilmustir.

% Sevk edilen Kiirtler igin kullanilan muhacir ve miilteci kavramlar -bazen ayri anlamlarda
kullanilsa da- genellikle i¢ ige girmis vaziyetteydi. Ozellikle miilteci kelimesi, Birinci Diinya
Savasi’ndaki go¢ hadiselerinde anlam degisimine ugramis, hatta baska bir iilkeden olmasa
dahi gegici olarak sigman anlaminda kullanildig1 i¢in muhacir kavraminin yerine tercih
edilmistir. Ornegin ilgili dénemde Asiir ve MuhAcirin Miidiir-i Umumisi olan Hamdi Bey,
diisman iggaline ugrayan yerlerin ahalisinden go¢ eden kigilere miilteci denildigini ifade
etmigtir. Dolayisiyla miilteci kavrami, baska tilkeden gelenler igin degil belli bir cografyada
gecici siireligine ikamet edecek kisiler i¢in kullanilmistir. Diger bir deyisle savas sirasinda
isgal bolgelerinden go¢ eden ahali i¢in miilteci, bagka bir devlete birakilmig yerlerden gelen
ahaliye ise muhacir denilmistir (Ogiin, 2004, s. 7-9; Temel, 2023, s. 148). Keza daha sonra
detaylar1 verilecek olan Miilteci Talimatnamesi’nde, savas nedeniyle “mendtik-1 harbiyyeden
iltica eden Miislim teb‘a-1 Osmaniye’ye (miilteci) ve Balkan harbini miite ‘akib akdedilen
mu ‘dhedename ve daha evvelki mu ‘aheddt miicebince terk olunan vildyadt-1 zayi ‘adan bera-
i tevattun memdlik-i Osmaniye’ye gelenlere (muhdcir)” denilmistir (Menatik-1 Harbiyeden
Viirud Eden Miiltecilerin Sevk, iskan, Iase ve ikdarlarin1 Miibeyyin Talimatname, 1332).
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II. ABDULHAMID DONEMIi GOC POLITIKASINA BiR BAKIS

II. Abdiilhamid yonetimi tiirli olumsuz sonuglara yol agabilecek gog
meselesini, daha fazla Miisliiman unsurun iilkeye gelmesi acisindan karamsar bir
yaklasimla ele almamistir. Bilakis bu donemde, -6zellikle 1877-1878 Osmanli Rus
Savagi’ni takiben- muhacirler i¢in verimli araziler temin edilmis, hatta zamanla
arazilerin dolmaya baslamasina ragmen yeni arazilerin tespit edilmesi ydniinde
caligmalar yapilmistir (Akpinar, 2023, s. 87). Ancak Rusya ile Ingiltere’nin smirda
Cerkes mubhacirlerinin iskdn edilmelerine karsi ¢ikmasi ve giiney vilayetlerine
sevkiyatin zor yapilmasi nedenleriyle muhacirler daha ¢ok Erzurum ve Sivas
vilayetlerinde iskan edilmislerdir (Erkan, 1993, 169). Bu hareketlilik, 6zellikle de
Cerkes muhacirlerin gogleri sonraki yillarda da devam etmistir (Ipek, 1991, s. 107;
Karaman, 2020, s. 194; BOA. DH.SFR. 254/40; BOA. Y.PRK.ASK. 175/30). Fakat
Kiirtler gibi savasci bir millet olan Cerkeslerin iskanlar1 giivenlik agisindan endigeye
neden olmaktaydi. Dolayisiyla iskan edilecekleri yerlerin etraflica diislintilmesi
gerekiyordu. Ayrica sark vilayetleri savasg, salgin hastalik ve diger olaganiistii
durumlardan otiirli ¢ok fazla gog aldigi i¢in uygun arazi bulmak zordu. Bu yiizden
miri ve vakif arazileri muhacirlerin iskanma agildi. Diger taraftan ise terk-i diyar
eden Ermenilerin topraklar1 yine bu topluluklara tahsis edilmeye baslandi (Akpinar,
2023, s. 369; 1pek, 1991, s. 121-122; Duguid, 1970, p. 141). Zira Osmanh
yOnetiminin esas amaci muhacirleri Miisliiman niifusun az bulundugu yerlere iskan
ederek Miisliiman sayisin1 artirmakt: (Georgeon, 2018, s. 440).*

Miisliiman niifusun fazlalastirilmaya calisilmasinda sadece Cerkesler degil,
Iran ve Rusya’dan gelen bazi Kiirt asiretleri de kullaniliyorlardi. Bu uygulama her
ne kadar yerlesik ahalide birtakim huzursuzluklarin ortaya ¢gikmasina sebebiyet verse
de merkezi yonetimin yaklagimi degismeyecekti. Ciinkii uygulanan politika
sayesinde sadece Islam unsuru demografik bir gogunluga erismeyecek, ayni
zamanda agsiretlerin yerlesik hayata gecirilmeleriyle denetim altinda tutulmalar
saglanacakti. Ancak burada bir denge kurulmasi gerekiyordu. Kaldi ki asiretler
arasinda da birtakim gatigmalar yaganmakta ve bu ¢atigsmalardan dolay1 bazi araziler
bos kalabilmekteydi. Bosalan arazilere ise bagka bir Kiirt asiretinin yerine
mubhacirlerin iskan edilmeleri uygun goriilityordu (Ipek, 1991, s. 108; Bingiil, 2018,
s. 180; Asan, 2016, s. 48). Fakat bu durum birtakim sorunlar1 beraberinde getiriyor,
Kafkas muhacirlerin yerlestikleri yerlerin civarindaki Ermeni koylerine
saldirdiklaria rastlaniyordu (BOA. A.MKT.MHM. 609/29). Hatta bunlardan bir
kismu Kiirtlerle birlik olup tiirlii yagma ve adam 6ldiirme hadiselerinde aniliyordu
(BOA. Y.PRK.UM. 33/89).

“Nitekim 1888 yilinda ¢ikan bir iradeye gore Katkas muhacirlerinin Erzurum, Van ve
Hakkari’deki bosg arazilere iskan edilmeleriyle Islam niifusunun ¢ogunlugu teskil etmesi
amaclanmaktayd: (BOA. Y.A.HUS. 314/14).
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Neticede devlet, savastan dolay1 Osmanl topraklarina gé¢ eden Miisliiman
muhacirleri genellikle Miisliiman niifusun az oldugu yerlere iskan etme politikas1
yiiriitmiis, hatta muhacirlere birtakim yardimlarda bulunup vergi ve askerlik
muafiyeti gibi cesitli ayricaliklar tamimistir. Ancak yasanan yogun gog¢ dalgasi ve
iskan politikasi, zaman igerisinde birtakim mali sikintilarin yasanmasina yol agmigtir
(Erkan, 1993, s. 235-236; Ipek, 1991, s. 119-124). Ayrica binlerce muhacirin iskan
edildikleri yerlere uyum saglayamamasi, iskdn islerinin idari anlamda
tamamlanamamasi, yerel unsurlarla muhacirler arasinda sikintilarin yaganmasi gibi
sebeplerden otiirti Kafkas muhacirlerinin bir kismi bagka yere go¢ etmenin veya geri
donmenin yollarii aramistir (Chochiev & Kog, 2006, p. 92; BOA. DH.MKT.
1573/73).

Ote yandan sadece disardan muhacir gelmiyor, ayn1 zamanda ¢ogunlugunu
Ermenilerin teskil ettigi bir kisim Osmanli vatandasi da Rusya ve ABD gibi iilkelere
g6¢ ediyordu (Armenia and Kurdistan, 1920, p. 17; Lynch, 1901, p. 426; Bozkurt,
2021, s. 39; The Missionary Herald, 1902, p. 449). Zira yerlesik hayat siirdiiren ahali
icinde asiretlerin saldirillarina en fazla maruz kalan topluluk Ermenilerdi.
Abdiilhamid yonetimi basta Ermeniler olmak tizere gayrimiislimlerin 6zellikle dogu
vilayetlerinden go¢ etmesinden memnun olsa da iilke disindaki imajin zedelenmesi,
gd¢ eden Ermenilerin gittikleri iilkelerde Osmanli aleyhinde hareket etme
ihtimalinin bulunmasi ve yerlesik bir topluluk olan gayrimiislimlerden elde edilecek
vergi gelirinin diismesi nedeniyle terk-i tabiiyete eskisi kadar sicak bakmamaya
baslad: (Polatel, 2017, s. 148-149; Ozkan, 2019, s. 533-535; Ipek, 1995, s. 264).
Hatta bir siire sonra Amerika’ya yapilan gocler dahi yasaklandi (Akpinar, 2023, s.
377). Ancak buna engel olmak miimkiin olmayinca, go¢ edecek kisilerin miilkleriyle
beraber diger biitiin varliklarin1 satmalar1 ve Osmanlh Devleti’yle olan iligkilerini
kesmeleri kosuluyla gdclerine izin verme yoluna gidildi. Ayrica vatandaslik sorunu
yaganmamasi adina kendilerinden bir daha iilkeye donmeyeceklerine dair senet
alindi (Ozdemir, 2019, s. 86). Ne var ki basta Ermeniler olmak iizere
gayrimiislimlerin Amerika’ya gogleri sonraki yillarda da devam edecekti (American
Consulate, Harput, Turkey, October 13, 1904. August 25, 1904 - October 22, 1904.
No. 136. MS Turkey: Records of the U.S. Department of State, 1802-1949:
Despatches From U.S. Consuls in Harput, Turkey, 1895-1906).

Dogu vilayetlerindeki Ermeniler sadece ABD’ye degil, ayn1 zamanda
Rusya’ya da go¢ etmekteydiler. Gergi buradaki amag¢ Rusya’ya gitmekten ziyade bir
sekilde Anadolu’dan kagmakti. Ancak Ermenilerin Rusya’ya kagmalari, ABD’ye
gitmeleri gibi degerlendirilmiyordu. Zira Rusya’nm bir sinmir devleti olmasi
nedeniyle burada tampon devlet kurulabilir ve sonraki siirecte Ermeni toplulugu
tiirli sikintilara sebebiyet verebilirdi. Bu amagla Rusya’ya yapilan gogler
engellenmeye c¢alisildi. Fakat bunda da bir netice elde edilemeyince Rusya’dan gelen
Miisliiman muhacirlere, bosalan Ermeni arazileri birakilarak bir denge saglanmaya
calisild1 (Akpinar, 2023, s. 379).
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Uygulanan politika tek basina niifus diizenlemesiyle ilgili degildi. Ciinkii
mali sikintilarin 6niine gegilmesi i¢in bosalan Ermeni arazilerinin doldurulmasi
gerekiyordu. Bunlara ek olarak i¢ karisikliklarin oniine gecilip yabanci devletlerin
Osmanl igine karigmasinin engellenmesi planlaniyordu (Termen, 2013, s. 160).
Esasinda Abdiilhamid doneminde yapilan niifus sayimlari dahi salt birtakim
miikellefiyetler i¢in degil ayn1 zamanda gayrimiislim sayisini kontrol etme amaci
tagiyordu (Diindar, 2013, s. 7-8). Nitekim 1 Aralik 1900’ de Mabeyn Baskétibi Tahsin
Pasa imzasiyla Bitlis vilayetine ¢ekilen bir telgrafta, yapilmakta olan niifus
sayimlarinin Miisliiman niifusu ¢ogunlukta gosterecek sekilde uygulanmasi yoniinde
bir emir verilmistir (BOA. I.LHUS. 85/117). Gergi dogu vilayetlerinde Miisliiman
niifus fazlaydi. Ancak Van ve Bitlis’in baz1 yerlerinde gayrimiislimlerin ¢cogunlugu
teskil ettikleri goriilmekteydi. Hatta bir vilayet olan Hakkari’nin, sirf Van’daki
Ermeni niifusunun sayisini azaltmak i¢in Van’a bagli bir sancak statiisii almas1 dahi
temelde Miisliiman niifusun sayisim1 fazlalagtirma, diger bir deyisle Ermeni
niifusunun sayisini azaltma gayesini tagiyordu (Georgeon, 2018, s. 240; Arvas, 2015,
s. 74). Bu yaklagimin temelinde ise biiylik devletlerin Osmanh idarecilerine niifusu
gbz Oniinde bulunduracak sekilde bir 1slahat yapilmasi yoniinde uyguladigi baski
yatmaktaydi. Bu baskilarin da etkisiyle 20 Ekim 1895 tarihinde bir 1slahat projesi
ilan edildi ve proje geregince niifus oranina gore birtakim 1slahatlarin yapilmasi
yoniinde taahhiit verildi. Buna gére Miisliiman niifusun fazla olmamasi durumunda
mutasarrif, kaymakam, memur ve jandarma gibi gorevliler gayrimiislimlerden
olusacakti. Boyle bir ihtimalin varlig1 ise Osmanli idarecilerini rahatsiz etmekteydi.
Oyle ki 12 Subat 1896 tarihinde Mabeyn Katibi Izzet Pasa’dan Dérdiincii Ordu’ya
ve Sakir Paga’ya cekilen telgrafta gayrimiislim niifusunun fazla olmasi durumunda
asker ve memurlarin biiyiik kisminin Ermenilerin “Adin ellerine” gececegi endisesi
dile getirilmistir (Akpinar, 2023, s. 201; BOA. DH.SFR. 172/31, 172/57; Karaca,
1993, s. 141).

Osmanli resmi niifus sayimlarina gére Miisliman niifus pek cok yerde
cogunluktaydi. Buna ragmen sayimlar merkezi yonetim tarafindan ciddiyetle takip
ediliyordu. Zira gdcebe topluluklarin sayima dahil edilememeleri, halihazirda sayim1
yapilamayan yerlerin bulunmasi; savaslar, catigmalar, gocler, dogal afetler, yerel
idarede yasanan sikintilar ve miikellefiyetten kagmak icin sayim yaptirmayan
topluluklarin mevcut olmasi gibi muhtelif nedenlerden 6tiirdi niifus istatistikleri tam
manasiyla gercek verileri yansitmiyordu (Akpinar, 2023, s. 202; BOA. Y.EE. 132/13;
BOA. DH.MKT. 1109/45). Sayim1 yapilamayan kisilerin ekseriyetini Miisliimanlar
olusturdugu i¢in de bu durum daha ¢ok Miisliiman niifusun az gosterilmesine neden
oluyordu (BOA. Y.PRK.ASK. 111/18). Oyle ki Bitlis Vilayet Salnamesi’nin 1892-
1893 yilina ait yayminda vilayetin toplam niifusun 318.911 oldugu goriilmektedir.
Ancak ayni salnamede, sayima dahil edilmeyen kisilerin eklenmesiyle bu verinin
toplam sayidan bir bucuk kat fazlas1 olacaginin tahmin edildigi bilgisi verilmektedir
(Salndme-i Vilayet-i Bitlis, H. 1310, s. 159; Salname-i Vilayet-i Bitlis, H. 1316, s.
145). Bu yiizden hem Miisliiman niifus sayisini fazlalagtirmak hem de vergi ve
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askerlik gibi hizmetleri yerine getirmelerini saglamak i¢in Kiirt asiretlerinin yerlesik
hayata gegcirilmesi yoniinde bir politika izlenmistir (BOA. A MKT.MHM. 679/21;
BOA. Y.PRK.UM. 18/93.)

Abdiilhamid doneminde dogu vilayetlerinde Miisliiman niifusun fazla
olmasi temelinde izlenen politikayla gogebe/yart gocebe Kiirt asiretlerinin yerlesik
hayata gecirilmeleri yoniindeki biirokratik yaklasim II. Mesrutiyet’in ilanindan bir
siire sonra da devam edecektir. Ancak bu yaklagim 1913’ten sonra doniigiime
ugrayacak (Bozkurt, 2022, s. 67), hatta Birinci Diinya Savasi’yla birlikte Miisliiman
niifusun fazlalastirllmas1 yoniindeki politikanin yerini Miislimanlar arasinda
Tiirklerin hakim unsur olmasi temelinde uygulamalar alacaktir.

KURT MULTECILER/MUHACIRLER OZELINDE iTC YONETIMININ
GOC POLITIKASI

ITC y&netimi, Abdiilhamid déneminden miras kalan Miisliiman niifusu
fazlalagtirma temelindeki politikayi siirdiirmiistiir. Ancak Osmanlicilik ve Islamcilik
gibi tezlerin yerini Ozellikle 1913’ten itibaren Tirkgiiligiin almasiyla birlikte
Miisliimanlastirma uygulamasina Tiirklestirme politikas1 eklenmistir. Ayrica dig
politikada yasanan gelismelerin yani1 sira II. Abdiilhamid’e yakin bazi Kiirt
asiretlerin Mesrutiyet’ten sonra dahi Abdiilhamid taraftar1 olmayi siirdiirmeleri, hatta
Milli Agireti Reisi ibrahim Paga gibi bazi niifuz sahibi Kiirtlerin yeni rejime karst
direnmeleri ve Kiirt aydmlarinin ekserisinin iTC’ye karsi olmas1 ITC y&netimini
bolgeyle ilgili yeni adimlar atmaya itmistir (Temel, 2023, s. 82-84, 155, 180). Biitiin
bunlarin sonucunda ise II. Abdiilhamid doéneminde Miislimanlastirma seklinde
baglayan Kiirtlerin yerlesik hayata gecirilmesine yani temdin politikasina
Tiirklestirme eklenmistir (Bozkurt, 2013, s. 18-19). Bu politikanin baglangi¢ hamlesi
ise 13 Mayis 1913°te IskAn-1 MuhAcirin nizamnamesi yayimlanmasi ve sz konusu
nizamnamenin yiiriitiilmesi i¢in muhtelif adlarla anilan Iskdn-1 Asair ve MuhAcirin
Miidiiriyeti’nin (IAMM) kurulmas: olmustur. Dahiliye Nezareti biinyesinde ihdas
edilen bu miidiiriyete 20 Kasim 1914’te miidiir olarak Siikkrii Bey’in (Kaya)
atanmasiyla beraber sark vilayetlerindeki Kiirtlerin Anadolu iglerine gonderilmeleri
hususunda 6nemli adimlar atilmaya baglanmistir (Erdem, 2018, s. 166-167; Giinay,
2021, s. 135; Bozkurt, 2013, s. 100-101; Diindar, 2002, s. 60).

ITC nin go¢ meselesiyle dzellikle de Kiirt miilteci ve muhacirlerin iskaniyla
yogun olarak ilgilenmesi ise Birinci Diinya Savagi’nin baglamasiyla ortaya ¢ikmustir.
Savasta ¢ok sayida Kiirt yer almig; bunlardan bazisi cephede, diger bir kismi
yollardan, hastaliklardan, soguktan ve agliktan dolay1 hayatin1 kaybetmistir. Ayrica
Van ve Bitlis vilayetlerindeki Kiirtler, Ruslarla birlikte hareket eden Ermeni
topluluklarinin saldirilarina maruz kalarak can ve mal kaybina ugramislardir
(Muhammed Emin Zeki Beg, 2012, s. 239-242). Bunlara aglik, kitlik, 1915 yilindaki
Van hadisesi gibi diger 6énemli sorunlar eklenince 1915 yilindan itibaren savas
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mintikalarindan kagan yogun bir Kiirt miilteci ve muhacir topluluguyla kars1 karstya
kalmmustir (Temel, 2023, s. 205).

1915 yazinda merkezden tasraya gonderilen sifreli telgraflara bakildiginda
savas nedeniyle go¢ eden Kiirtlerin Ermenilerin biraktiklari arazilere gonderilmeleri
gerektigine dair ifadeler yer almaktadir. Dahasi ¢esitli vilayet ve mutasarrifliklardan
da ahalinin milliyet temelinde sayisinin bildirilmesi istenmistir. Bunlara ek olarak
Van, Bitlis ve Mus civarindan gelip daha ¢ok Diyarbekir ve Urfa’da toplanan Kiirt
miiltecilerin, Kiirtlerin yogun olarak bulunduklar1 gliney vilayetlerine degil, batiya
gonderilmesi gerektigi sdylenmistir (Kaya, 2007, s. 30; Temel, 2023, s. 206-207).

Ancak bu yaklagim Kiirtlerin savas bolgelerinde kullanilmalarin
engellemekteydi. Ayrica kig sartlarinin da etkisiyle hareket ettirilmeleri olumsuz
sonuglar dogurabilirdi. Bu ylizden ilk etapta Diyarbekir ve Urfa gibi giiney
vilayetlerine gonderilip buralarda gecici olarak Ermenilerden bos kalan arazilere
yerlestirilmeleri yoniinde bir karar alindi. Hatta IAMM’den Adana, Erzurum,
Ankara, Bitlis, Halep, Hiidavendigar, Diyarbekir, Sivas, Trabzon, Elaziz
(Ma‘muratii’l-Aziz), Konya vilayetleriyle Izmit, Eskisehir, Nigde, Kayseri,
Karahisar-1 Sahib, Maras mutasarrifliklarina ve bolgede bulunan Emval-i Metriike
komisyonlarina gonderilen 27 Ekim 1915 tarihli sifrede su ifadeler kullanilmistir:
“Muhdcirin-i Islamiye nin bulunduklar mahallerde sivet-i katiyyede iskdnlar ile
hasbe’s-sitd sevkiydta nihdyet verilmesi ehemmiyetle teblig olunur. (BOA. DH.SFR.
57/180)” Diger taraftan 31 Ekim 1915 tarihinde IAMM tarafindan buralardaki
Emval-i Metrike komisyonlarina gonderilen yazida simdiye kadar tahliye edilmis
yerlerde bos kdy ve ev kalmadigi, iskan edilen Miisliiman muhacirlerin sayisinin
hizli bir sekilde bildirilmesi gerektigi ve ne kadar muhacir génderilmesine liizum
oldugunun belirtilmesi talep edilmistir. Dahas1 gonderilecek kisilerin mesleklerinin
ne olmasi gerektiginin bildirilmesi istenmigtir (BOA. DH.HMS. 12/56). Zira
meseleye siradan bir iskan olarak bakilmiyor, ayn1 zamanda mali 6nlemler alinarak
tehcire tabi tutulan zanaatkdr Ermenilerin bogsluklart muhacirlerle doldurulmaya
calisiliyordu (BOA. DH.SFR. 57/261, 65/36, 65/37, 68/155, 530/33). Hatta arazileri
disinda metruk zahire ve esyalarindan istifade ediliyor, muhacir ve miiltecilerin
iasesinin bir kism1 bu zahire ve esyadan karsilaniyordu (BOA. DH.SFR. 56/379).

Savas nedeniyle iltica eden Kiirtlerin gecici olarak giliney vilayetlerine
gonderilmeleri temelinde bir uygulamaya gidilse de esas amag bat1 vilayetlerine sevk
edilmeleriydi. Ancak ilk olarak sancak dahilinde bulunan Kiirtler ve Kiirt koyleri
hakkinda malumat alinmasi gerektiginden nerelerde ne kadar Kiirt koyliniin
bulundugu, bunlarin niifus miktarinin ne oldugu, lisan ve geleneklerini muhafaza
edip etmedikleri, Tiirk kdyliileriyle iligkilerinin ne derecede oldugu 6grenilmek
istendi. Bu yiizden Talat Pasa, 26 Ocak 1916 tarihinde Konya, Kastamonu, Ankara,

SSadece Ermenilerin degil bosalan Nesturi kdylerine de muhacir ve miilteci iskin
edilmekteydi (BOA. DH.SFR. 510/54).
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Sivas, Adana, Aydin, Trabzon vilayetleri ile Kayseri, Canik, Eskisehir, Karahisar ve
Nigde mutasarrifliklarina hizli bir sekilde tahkikat yapilmasi gerektigini bildirdi
(BOA. DH.SFR. 60/140; Ungér, 2015, s. 288; Diindar, 2002, s. 80; Yiiksel, 2007, s.
79-80). Sonrasinda idari birimlerden buna dair cevabi telgraflar alindi. Ornegin 2
Subat 1916’da Eskisehir mutasarrifligindan Dahiliye Nezareti’ne c¢ekilen telgrafta
sancak dahilinde merkeze bagl Gokgeoglu karyesinde 249 Kiirt’iin oldugu ve ayni
kdy dahilinde 129 Tatar ve 99 Rum’un bulundugu bilgisi verilmistir. Ayrica
Sivrihisar kazasi dahilinde 326 niifuslu Cakircak, 116 niifuslu Borluca, 135 niifuslu
Goktepe karyelerinin bulundugu, bunlarn lisan ve adetlerini muhafaza ettikleri ve
Tiirk koyleriyle iligkilerinin pek az oldugu sdylenmistir. Bunlarin disinda yeniden
gonderilecek Kiirt kafilesinin, arazisi genis Tiirk kdylerine ikiser iicer hane olarak
ayrilip iskén edilmesinin uygun olacagi degerlendirmesinde bulunulmustur (BOA.
DH.SFR. 507/102).

Bu ve benzeri telgraflar merkezi Anadolu’da Kiirtlerin iskan edildikleri diger
idarl birimlerden de gonderilmekteydi. Nitekim yine ayni tarihte Kastamonu
vilayetinden ¢ekilen bir telgrafa gore Kengiri sancaginda 17 kdyde 243, Sinop
merkez kazasinda 28 hanede 98 Kiirt bulunuyordu. Ayrica Boyabad kazasinda
vaktiyle Dogu Anadolu’dan gelmis Seyhbizin asiretinden 152 hanede 1.016,
Taskoprii’de 184, Tosya’da? ise Rigvan, Baleki? ve Seyhbizin asiretlerinden olmak
iizere toplam 1.522 Kiirt bulunuyordu. Yine telgrafta belirtildigine gore 6teden beri
Tiirk kdylerine dagitilmis olanlarin bir kismi gécebe halinde yasiyor, yazin yaylalara
veya suraya buraya giderek dilencilik ve hirsizlik yapiyor, buranin kadim ahalisine
biiylik zarar veriyordu. Ayrica bu Kiirtlerin hem Tiirk¢e hem de Kiirtce konustuklari,
adet-1 asliyelerini muhafaza ettikleri sdyleniyordu. Ancak buradaki arazinin biiyiik
kisminin ormanla ¢evrili olmasindan dolay1 ziraata uygun olmadig1 ve bu ylizden
yeni Kiirt muhacir ve miilteci iskaninin uygun olmayacag bilgisi veriliyordu (BOA.
DH.SFR. 507/104).

Arazinin uygun olmamasiyla ilgili bagka idari birimlerden de
bilgilendirmelerde bulunuluyordu (BOA. DH.SFR. 508/15). Biitiin bunlara karsin
oncesinde herhangi bir Kiirt kdyiiniin bulunmadig1 bazi idari birimlerden ise Kiirt
kafilelerinin iskan edilebilecekleri yoniinde bilgilendirmeler yapiliyordu. Ornegin
Kayseri mutasarrifligindan 10 Subat’ta gonderilen sifrede sancak dahilinde herhangi
bir Kiirt ve Kiirt kdyiiniin bulunmadig1 belirtilmis ve Kiirtlerin gonderilmesi
durumunda isk&nlarinin yapilabilecegi bilgisi verilmistir (BOA. DH.SFR. 508/95).
2 Subat’ta Nigde Mutasarrifi Nazim Bey’in ¢ektigi telgrafta ise sancak dahilinde
sadece Aksaray kazasimin orta kisimlarinda bulunan 36 kdyde toplam 5.091 Kiirt’iin
mesklin oldugu fakat bunlarin biiyiikk kisminin ne zaman iskan edildiginin
bilinmedigi ifade edilmistir. Ayrica asirlardan beri burada ikamet ettikleri halde adet
ve lisanlarint muhafaza ettikleri, i¢lerindeki bazi cocuk ve kadinlarin Tiirkge bildigi,
genellikle ziraatla mesgul olduklar1 sylenmistir. Ancak Tiirk ahalisiyle ve Tiirk
kdyleriyle miinasebetlerinin pek az, evliligin ise hi¢ kabilinden oldugu bilgisi
verilmistir. Buna karsin kasabalilarin evlilik miinasebetinde bulunduklar ve
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hiikiimete itaatlerinin Tiirklere gore az oldugu ifade edilmistir. Telgrafta, bu durum
bir¢ok koylin bir havza dahilinde birbirlerine bitisik olarak kurulmasina ve binlerce
niifusun bir arada iskén edilmesine baglanmistir. Yine telgrafin devaminda Kiirtlerin
Stinni ve Alevi olarak muhtelif mezheplere ayrildig1 sdylenmis, Safiler i¢in 40-50
haneden ibaret bir koy teskil edilmesi ve bunlarin etrafi Tiirk kodyleriyle sarilacak
sekilde birbirlerinden ayn ve birer gilinlilk mesafede tesis olunacak kdylerde iskan
edilmeleri gerektigi belirtilmistir. Alevilerin ise Islam kdylerine ikiser iicer hane
olacak sekilde dagitilmasmnin uygun olacagi ifade edilmistir (BOA. DH.SFR.
507/107).

Tagradan gonderilen telgraflara bakildiginda Kiirtlerin yogun ve bitisik
vaziyette iskan edildikleri takdirde dillerini, geleneklerini hatta mezheplerini
koruduklar goriilmektedir. Ancak ayri ayr1 ve sayica az bir sekilde iskan
edildiklerinde kimliklerini koruyamadiklar1 anlagilmaktadir. Nitekim Aydin (Izmir)
vilayetinden 4 Subat 1916’da ¢ekilen telgrafta vilayet dahilinde 20 Kiirt hanesinin
ayr olarak yerlestirildigi, bunlarm ¢ogunun yerli kadinlarla evlenerek Tiirklestigi
hatta ¢ocuklarinin lisanlarin1 neredeyse unuttuklar1 bilgisi verilmistir (BOA.
DH.SFR. 508/6).

Kiirtlerin Anadolu iclerine Sevk Edilmeleri

ITC y&netiminin temel amaci Kiirt muhacir ve miiltecileri batiya, 6zellikle
de Anadolu iglerine sevk etmek, Tiirk muhacir ve miiltecileri ise doguda bulunan
vilayetlere iskdn etmek seklindeydi. Ancak buna ragmen bazi Kiirt kafilelerinin bir
stire daha/gecici olarak giliney vilayetlerinde iskan edildikleri anlasilmaktadir.
Ornegin Subat 1916°da IAMM tarafindan Bitlis taraflarindan go¢ eden ahalinin
Diyarbekir’e sevk edilip burada iskan edilecekleri, fazla bir y1gi1lma olursa da Urfa,
Antep ve Marag’a gonderilecekleri ifade edilmistir. Hatta 26 Subat 1916 tarihinde
Talat Pasa tarafindan Diyarbekir vilayetine gonderilen telgrafta emval-i metriikeden
olan erzak, elbise ve diger esyalardan faydalanilabilecegi belirtilmis, iagse masrafi
icin de ii¢ bin liralik nakit génderildigi bildirilmistir (BOA. DH.SFR. 61/121).

Devletin temel yaklasimi Kiirtleri batiya veya Diyarbekir taraflarina
yonlendirilmesi hususunda sekillenmis iken Erzurum Elaziz, Sivas ve Musul gibi
vilayetlere de Kiirt muhacirlerinin gittigi goriilmektedir. Ornegin Elaziz vilayetinden
3 Subat 1916 tarihinde Dahiliye Nezareti’ne ¢ekilen telgrafta harp mintikalarindan
iltica etmis Kiirt muhacirlerinin miktarmin 3.464 erkek ve 348 kiz oldugu
bildirilmistir. Ayrica bunlarin arasinda Milan, Celali, Sipkan ve Haydaran gibi
agiretlere mensup ¢ok sayida yar1t gdcebe kimselerin bulundugu bilgisi verilmigtir
(BOA. DH.SFR. 507/93, 507/26). Hakeza Sivas vilayetinde 10 Subat 1916 itibartyla
40 bin civarinda bir Kiirt niifusun bulundugu gériilmektedir. Bu arada Sivas vilayeti
dahilinde Kiirtlerin toplu ve yogun olarak sakin olduklar yerler merkeze bagh Zara,
Koghisar, Divrigi ile Tokat sancagina tabi Zile kazasiydi. Diger yerlerde ise ayr1 ayr
iskan edilmislerdi. Ancak vilayet dahilindeki Kiirtler, yasam itibariyla Tiirklerden
farkli degildi. Sadece ekseriyeti Alevi oldugu icin mezhepsel bir farklilik
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bulunuyordu. Ayrica yasadiklar yerler daha ziyade daglik oldugundan hayvancilikla
ugragsmaktaydilar. Yine vilayetten gonderilen 10 Subat tarihli bir sifreye gore aslen
Kiirt ve Alevi olduklar1 halde Tiirkliige ve Siinnilige girmis Kiirt koyleri de
bulunuyordu. Bunlarin yani sira simdiye kadar hiikiimete karsi siyasi bir hareket
icerisinde yer almadiklar1 bilgisinin verilmesi de dikkat ¢ekmekteydi (BOA.
DH.SFR. 508/112).

Sivas ve Elaziz gibi planlanan yerlerin haricinde go¢ alan bir bagka vilayet
ise Musul’du. Oyle ki 15 Subat 1916 itibariyla savas mintikalarindan buraya iltica
eden Kiirt asiretlerinin sayisinin 60 bin civarinda oldugu anlasilmaktaydi. (BOA.
DH.SFR. 509/84). Dolayisiyla hem plansiz go¢ hareketliliginin 6niline gegmek hem
de yogun gb¢ dalgasini bir sisteme oturtmak gerektigi diisiiniildii ve Dahiliye Nazir
Talat Pasa, 11 Mart 1916 tarihinde vilayet ve mutasarrifliklara ¢ektigi telgrafinda
miiltecilerin Sivas ve Diyarbekir vilayetleriyle, Canik, Kayseri, Nigde, Marag ve
Urfa’ya iskan edilmeleri gerektigini bildirdi (Giinay, 2021, s. 158-159).

Bu arada 12 Mart 1916 yilinda Iskan-1 Asair ve Muhacirin Miidiiriyeti, Asair
ve Muhacirin Miidiiriyet-i Umumiyesi'ne (AMMU) dondstiiriildii ve genel
miidiirliigiine 15 Mart 1916 tarihinde yine Siikrii Bey atandi (BOA. LMLU. 12/41;
Erdem, 2018, s. 170; Bozkurt, 2013, s. 102). Bu tarihten itibaren de Kiirt miilteci ve
muhacirlerin iskAnma hiz verildi (Ungér, 2015, s. 286). Buradaki temel amag,
Kiirtlerin Tiirk niifusunun yogun bulundugu yerlere gonderilerek yerlesik hayata
gecirilmesi ve sark vilayetlerine daha c¢ok Tirklerin yerlestirilmesiydi. Gergi
Tiirklestirme yani milliyet temelli politikalar bunlarla sinirl degildi. Oyle ki Enver
Pasa’nin 5 Ocak 1916 tarihindeki bir talimatnamesinde iilke dahilindeki idari
birimlerle dag ve nehir gibi birtakim cografi adlandirmalarin tamamimin Tiirk¢e
olarak degistirilmesi gerektigi bildirilmisti (Diindar, 2008, s. 181). Ayrica ITC
donemine kadar niifus sayimlar1 mezhep ve din temelinde ayrilirken, bu dénemde
yapilan bazi sayimlarda verilerin milliyet temelinde aynistirildigi goriilmekteydi
(Diindar, 2002, s. 86; BOA. DH.SN.THR. 82/55).

Neticede savas ve Ermeni hadiseleri nedeniyle harp mintikalarinda bulunan
cok sayida Kiirt Erzurum, Bitlis ve Van vilayetlerine bagh kazalardan gé¢ etmeye
baslamistir (BOA. DH.EUM.2.Sb. 29/6; Ipek, 2022, s. 172; Giinay, 2021, s. 158).
Ayrica Erzurum Valisi Tahsin Bey, 4 Mart 1916 tarihinde Dahiliye Nezareti’ne
gonderdigi sifresinde Rus istilasi genisledikge muhacirlerin sefaletinin arttigi,
Ruslarin Bayburt’a dogru sarkmasiyla birlikte oradaki ahalinin yerinden oynadig1
yOniinde bir bilgilendirmede bulunmustur. Bayburt, bu donemde énemli bir yerdi.
Zira ordunun yegane iagse ambari buradaydi ve sirf bu yiizden bile diigmemesi
gerekiyordu. Ote yandan Kafkasya’da Osmanli ve Rus Ermenilerin cete teskil ederek
igceriye dogru girdikleri, Aram kumandasindaki ¢etelerin Mus ve Bitlis taraflarina
ilerledigi ve Bitlis’in diismesiyle birlikle o civarda kalan ahalinin katledildigi
yoniinde haberler gelmekteydi. Keza Vali Tahsin Bey’in belirttigi {izere Kizilbasg
Kiirtler de elliser kisiden olusan geteler teskil edip yollardaki subay, asker ve
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mubhacirlere saldiriyordu. Yine Tahsin Bey’in ifade ettifine gore yeni gelen ve
perisan vaziyette olan bir muhacir grubu Sivas ile Harput taraflarina sevk edilmisti
(BOA. DH.SFR. 511/126).

Bdyle bir ortamin sonucunda bolgede savas 6ncesindeki niifus, yaridan aza
diismiistiir (Ipek, 2022, s. 186). Oyle ki Tahsin Bey, 17 Mart 1916 tarihinde Dahiliye
Nezareti’'ne gonderdigi bir baska sifresinde esrafin tamami ile memur ve subay
ailelerinin ylizde 80’inin isgalden 6nce Erzurum’u terk etmesiyle beraber sehirde
sadece 20 bin kisinin kaldigin1 sdylemis, Erzurum civarindaki kdyliilerin yiizde
90’1m1n gog ettigi bilgisini vermistir (Hakan, 2019, s. 30-31).

Savas mintikalarindan kacan Kiirtler ise genellikle giineyde bulunan
vilayetlere yonelmislerdir. Ancak Talat Pasa’dan Musul’a gonderilen 16 Mayis 1916
tarihli telgrafta Kiirt miiltecilerinin cepheye yakin mintikalara iskanimnin uygun
olmayacagini belirtmis, ¢ok kere teblig olundugu iizere aralarinda Ubeydullahzade
Seyyid Taha ve Simko Aga’nin ailelerinin de bulundugu kafilelerin Anadolu’daki
belli mintikalara sevk edilmelerini emretmistir. Ayrica Bagkale’deki kodylerin imari
icin Van, Er¢ek, Hosab taraflarindan gelen Tiirk miilteciler ile Baskale’nin Tiirk
ahalisinden istifade edilmesi gerektigini belirtmistir (BOA. DH.SFR. 64/42). Hakeza
21 Mayis 1916°da Talat Pasa’dan Elaziz vilayetine génderilen sifrede vilayetin “sia-
1istiabindan” dolay1 kalan Tiirk miiltecilerinin Urfa, Zor, Marag ve Antep taraflarina;
biitliin Kiirt miiltecilerin ise Kayseri, Yozgat, Ankara ve Canik taraflarina
gonderilecekleri soylenmistir (BOA. DH.SFR. 64/93). Zira Dahiliye Nezareti’nin ve
nezarete bagli AMMU’nun temel yaklasimi Diyarbekir, Urfa ve Musul’da
yogunlasan Kiirt miiltecilerinin giliney vilayetlerine, 6zellikle de Zor, Maras ve
Anteb’in giiney kisimlarma gonderilmemeleri yoniindeydi. Bunun yerine, bulunulan
idari birimin Tiirklerle mesk{in olan mintikalarina hatta imkén dahilindeyse Anadolu
iclerine sevk edilmeleri {izerine calisiliyordu (BOA. DH.SFR. 63/222, 63/224,
63/273).

Ozellikle Diyarbekir, dogudan gelen muhacir ve miilteciler i¢in nemli bir
gd¢ merkeziydi. Buraya gelen Kiirtler batiya yani Anadolu iglerine, Tiirkler ise
ekseriyetle Urfa, Maras ve Antep gibi civar vilayetlere iskan ediliyorlardi. Hatta
sadece savas mintikalarindan kaganlar degil, bolgede niifuz sahibi Kiirt agiretleri,
mollalar, seyhler veya ileri gelen kimseler de goge tabi tutuluyorlardi. Zira Kiirtlerin
iskanlar1 sadece muhacir ve miiltecilerden ibaret degildi. Bu yiizden Osmanli yanlisi
tavir almayan veya bir sekilde tehlikeli goriilen topluluklar goce zorlaniyorlard:
(Ahmed, 1992, s. 47-48; Lazarev vd., 2010, s. 188; Sasuni, 1992, s. 165). Ornegin
Haydaran agiretine mensup olan topluluklar merkezi Anadolu’ya yani Konya,
Eskisehir ve Afyon’a dagitilmislardir (Ciftei, 2022, s. 257-272).°

® Asiretin reislerinden Koér Hiiseyin Pasa ise Konya’da iskan edilmistir (Temel, 2023, s. 253).
Ancak bir siire sonra buradan kagip Hisnimansur’a gelecektir. Hiiseyin Pasa, Konya Valisi
Muammer Bey’in 3 Kasim 1917 tarihli gifresine gore bir ¢iftlikte, ogullar1 Beysehir
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Buradaki amag, sikintiya sebebiyet veren Kiirt topluluklarin lisan ve
kimliklerini kaybetmeleriydi. Bu sayede faydali ve itaatkar bir topluluk olacaklar
veya Tiirk niifusunun iginde eriyecekleri diisiiniiliiyordu (Ungdr, 2015, s. 289;
Diindar, 2008, s. 414-415). Nitekim 2 Mayis 1916°da Dahiliye Nazir1 Talat Pasa’dan
Diyarbekir vilayetine gonderilen sifrede Urfa ve Zor gibi giiney bdlgelerine
gonderilmelerinin  kesinlikle uygun olmadigin1 belirtilmekteydi. Zira burada
Araplagsmalar1 veya milliyetlerini muhafaza ederek zararli bir unsur halinde
kalmalar1 yoniinde bir endise hakimdi. Bu yiizden asagidaki maddeler seklinde sevk
ve iskan edilmeleri gerektigi bildirildi: 1- Tirk miilteciler ile Tiirklesmis olan
kasabalarin ahalisi Urfa, Marag, Antep taraflarmma sevk olunmalidir. 2- Kiirt
miiltecileri, gittikleri yerlerde asiret hayatim1 yasamamalar1 ve milliyetlerini
muhafaza edememeleri i¢in agiret reislerinden hemen ayrilmalidir. Ayrica bunlar
arasinda nafiz kisilerin de Konya ve Kastamonu vilayetleriyle; Nigde, Kayseri
sancaklarina ayr1 ayri sevk edilmeleri gerekmektedir. 3- Hastalar, ihtiyarlar,
kimsesizler, fakir kadin ve ¢ocuklar Tiirk koyleri bulunan yerlerde (Maden, Ergani,
Behremaz gibi) ve Tiirkler arasinda ayr bir sekilde iskan edilmelidir. 4- Sayilan bu
maddeler digindaki miilteciler Amasya, Tokat sancaklariyla Malatya’nin uygun
yerlerinde ayr bir sekilde iskan edilmek iizere bu bolgelere yine ayr olarak sevk
edilmelidir. 5- Sevk edilen yerlerle muhabere edilmekle birlikte, buralardaki sevk ve
iskan hakkinda yapilacak muamele i¢in ne kadar miiltecinin hangi tarihte nerelere
sevk edildigine dair nezarete bilgilendirmede bulunulmalidir (BOA. DH.SFR.
63/172; Diindar, 2002, s. 141).

Pasa, bu talimatin benzerini 4 Mayis 1916’da Sivas, Elaziz ve Erzurum
vilayetlerine gondermistir. Talimatta, digerinden farkli olarak Kiirt miiltecilerin
iskan edilecekleri yerlere Ankara vilayetiyle, Kiitahya ve Eskisehir sancaklar
eklenmis; hasta, kimsesiz ve yashlar vilayet dahilinde bulunan Tiirk kdylerine ayr
olarak iskan edilmeleri gerektigi yoniinde bir ibare konulmustur (BOA. DH.SFR.
63/189).

Talat Pasa, 4 Mayis 1916 tarihinde bu sefer Ankara, Konya, Hiidavendigar
ve Kastamonu vilayetleriyle Kayseri, Nigde ve Kiitahya mutasarrifliklarina bir
telgraf gondermistir. Bu telgrafinda tekraren savas mintikalarindan civar vilayetlere
gelen Kiirt miiltecilerin, Kiirtlerin yogun olarak bulunduklar yerler ile giiney
vilayetlerinde iskan edilmelerinin uygun goériilmedigini sdylemistir. Bu ylizden asiret
hayatin1 terk etmelerini saglamak ve miifid (faydali) bir unsur haline getirmek i¢in
Diyarbekir, Sivas, Erzurum ve Elaziz vilayetlerinde bulunan miiltecilerin Anadolu
iclerine sevk edilmeleri yoniindeki tebligin bulunduklari yerlere bildirildigini ifade
etmistir. Kiirtlerin, Anadolu i¢lerine geldiklerinde ise su sekilde iskan edileceklerini
sOylemistir: 1- Asiret fertleriyle reisleri ayrilacak ve néafiz reisler duruma gore
vilayet, sancak veya kaza merkezlerinde iskan edileceklerdir. Asiret fertleri, ayri

kazasinda, asiret mensuplari ise muhtelif yerlerde iskan edilmistir (BOA. DH.SFR. 79/1,
564/52; BOA. ML.EEM. 1200/20).
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sekilde ve hi¢bir zaman yerli ahalinin yiizde besini asmamak kosuluyla koylere
dagitilip iskan olunacaktir. 2- Seyhler ve imamlar agiret fertlerinden ayrilacak, ayri
sekilde iskan edilecektir. 3- Asiret reisleriyle seyhlerin ve asiret fertlerinin
birbirleriyle miinasebette bulunmalarina izin verilmeyecektir. 4- Biitiin miilteciler
daha sonra memleketlerine iade edilmeyeceklerinden, muhacirler gibi emval-i
metriikkeden ve arazi tefvizinden faydalanabileceklerdir (BOA. DH.SFR. 63/188;
Diindar, 2002, s. 144).

Talat Pasa’nin, Urfa, Maras ve Antep mutasarrifliklaria ¢ektigi ayn tarihli
bir baska telgrafinda ise daha 6nce oraya gonderilmis Kiirt miiltecileri varsa bunlarin
toplu olarak bir arada iskanlarmin caiz olmadigini séylemis; gocebe hayatlariyla
lisan ve adetlerini terk ederek miifid bir unsur haline gelmelerini temin etmek icin
agiret fertlerinden ayrilmalarini ve reislerinin kasabalarda, efradin ise ikiser tiger
haneye ayrilarak sancagin kuzeyine bulunan Tiirk koylerinde iskan edilmeleri
gerektigini bildirmistir. Keza seyh ve imamlarin da agiret fertlerinden ayrilip iskan
edilmesini, reislerle seyhlerin ve asiret fertlerinin birbirleriyle miinasebette
bulunmalarina izin verilmemesi gerektigini sdylemistir (BOA. DH.SFR. 63/187;
Diindar, 2002, s. 142). Zira niifuz sahibi kisilerin asiretlerden ayrilip sevk edilmeleri
durumunda asiretlerin 6teye beriye dagilabilecekleri anlasilmistir (BOA. DH.SFR.
520/7). Pasa, dogu vilayetlerinden gelen Kiirt miiltecilerinin Anadolu iglerine
sevklerine ve ayr1 olarak iskan edilmelerine yonelik bu uygulamay1 3 Mayis 1916
tarihinde Baskumandan Vekili Enver Pasa’ya da bildirmistir (BOA. DH.SFR.
63/190; Diindar, 2002, s. 142).”

Ancak go¢, hala tam manasiyla belli bir diizene oturmus degildi. Bu ylizden
1916°’da (1332) AMMU tarafindan bir talimatname hazirlandi ve 29 Mayis’da ilgili
vilayetlere gonderildi (Ozkan, 2020, s. 222). Mendtik-1 Harbiyyeden Viiriid Eden
Miiltecilerin Sevk, Iskan, Idse ve Ikdarlarim Miibeyyin adindaki bu talimatnameye
(Miilteci Talimatnamesi) gore savas mintikalarindan civar vilayetlere go¢ eden Tiirk
miilteciler i¢in tahsis edilen yerler sunlardi: Adana vilayetinde Merkez, Mersin,
Cebel-i Bereket (Osmaniye), Kozan; Sivas vilayetinde Merkez ve Karahisar-1 Sarki
(Sebinkarahisar); Haleb vilayetinde Merkez ve Antep; Elaziz vilayetinde Merkez ve
Malatya; Diyarbekir vilayetinde Merkez, Mardin, Siverek, Ergani; Musul
vilayetinde Merkez, Kerkiik, Siileymaniye; Van vilayetinde Hakkari sancagi. Yine
Van’1n giiney ve bat1 taraflari ile miistakil sancaklardan Urfa, Canik (Samsun), Zor
ve Maras da iskén alanlar1 arasindaydi. Bu arada Tiirk miiltecilerinin sevki,
sonrasinda memleketlerine donmeleri iizerineydi. Buna karsin Kiirt miiltecilerinin

7 Fakat askerlik vazifelerinden istifade edilen Kiirt agiretleri ve reislerinin firka
kumandanliklarindan gosterilen lizum iizerine miilteci kafilelerinden ayrilarak cepheye
yakin yerlere gecici olarak iskén edilmeleri uygun goriilmiistiir. Kumandanliklarca giivenilir
bir heyet tarafindan bu asiret fertleriyle reislerinin ayrilip 15 giin i¢inde isimlerinin miilkiye
memurlarina verilmesi gerektigi 20 Mayis 1916’da Talat Pasa tarafindan Erzurum, Sivas,
Elaziz ve Musul vilayetlerine bildirilmistir (BOA. DH.SFR. 64/80; Ungoér, 2015, s. 287).
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memleketlerine geri donmemeleri iizerine bir program hazirlanmigti. Kiirtler i¢in
tahsis olunan iskan mintikalar ise Ankara vilayetinin Merkez, Yozgat, Kirsehir ve
Corum sancaklari; Konya vilayetinin Merkez, Burdur ve Hamidabat sancaklari;
Sivas vilayetinin Amasya ve Tokat sancaklar1; miistakil sancaklarda ise Igel, Teke,
Karahisar-1 Sahib, Kayseri ve Nigde’den olusuyordu. Ayrica Ankara vilayetine bagh
Haymana ile Mecidiye (Cicekdagi) kazalarinda bulunan Kiirtlerin kimliklerini
korumalarindan dolay1 buralara yeni Kiirt kafilelerinin iskan edilmeleri istenmedi.
Yine talimatnameye gore sevk edilecek Kiirtlerin oran1 gidecekleri yerin niifusunun
en fazla ylizde besi kadar olacakti. Ayrica agiret reisleri, seyhler, mollalar ve niifuz
sahibi kisiler ilk basta agiret fertlerinden ayrilmayacaklar, toplu olarak belirlenen
yerlere sevk olunacaklardi. Sonrasinda sevk olunduklari mahallerde asiret
fertlerinden ayrilarak iletisimde bulunmayacaklar1 sekilde ayr1 ayr1 uzak yerlere
iskan edileceklerdi. Yine reis, seyh ve niifuz sahibi kisiler tercihen sehir ve
kasabalara yerlestirilip hiikiimetin nezareti altinda bulundurulacaklard: (Ipek, 2022,
s. 173-175; Erdem, 2018, s. 184-186; Bozkurt, 2022, s. 70-71; Diindar, 2002, s. 272;
Bozkurt, 2013, s. 73-74; Ozkan, 2020, s. 222-224; Bozkurt, 2023, s. 720-721;
Menatik-1 Harbiyeden Viirud Eden Miiltecilerin Sevk, Iskan, Iase ve Ikdarlarini
Miibeyyin Talimatname, 1332).

Dogu Anadolu’da isgalden kagan miiltecilerin yogun olarak toplandiklar
yerler Diyarbekir vilayetiyle Urfa sancagiydi. Ornegin sadece Bitlis’e bakildiginda,
17 Ekim 1915°ten 10 Subat 1916 tarihine kadar 26.973 kisinin 6nce vilayet dahiline
geldigi, sonrasinda bir kisminin Diyarbekir’e gegtigi goriilmektedir (BOA. DH.SFR.
508/100). Hakeza Heyet-i Teftisiyye Miidiir-i Umimisi Hamid Bey’in 13 Mart 1916
tarihinde Dahiliye Nezareti'ne gonderdigi sifresinde, Diyarbekir’de 150 bin
miiltecinin bulundugunu sdylemistir. Hatta miiltecilerin iagesi i¢in gonderilen {i¢ bin
liranin yetersizligine dikkat ceken Hamid Bey, bu miktarin 15 bin liraya ¢ikarilmasi
gerektiginin vilayetten talep edildigini bildirmistir. Ayrica vilayette muhacir
miidiiriiniin bulunmadigini séylemis, muhacirlerin biiyiik kisminin Van ile Bitlis’in
“hagin Kiirtlerden” ibaret oldugu yoniinde bir tespitte bulunmustur (BOA. DH.SFR.
512/117). Aym sekilde Diyarbekir vilayetinden 18 Ocak 1916 tarihinde Dahiliye
Nezareti’ne ¢ekilen telgrafta bolgeye Tiirk muhacirlerinin iskan edilmesiyle beraber
“gdyet hagin” olan asiret ve kOy ahalisinin tarim, zanaat ve terakki anlaminda olumlu
gelismelere yol agacagi sdylenmistir. Ancak Tirklerden baska muhacirlerin
yerlestirilmesinin etraflica disiiniilmesi gerektigi belirtilmis ve buraya Tiirk
muhacirlerin yerlestirilmesi hususuna vurgu yapilmistir (BOA. DH.SFR. 505/101).
Nitekim AMMU tarafindan 9 Kasim 1916’da Diyarbekir vilayetine ¢ekilen sifreli
telgrafta da iskén edilmis olan Tiirk miiltecilerin hi¢bir sebep ve bahane ile baska bir
yere sevk edilmemesi gerektigi teblig edilmistir (BOA. DH.SFR. 69/219). Zaten
savasin basindan beri Diyarbekir vilayetinin yaklasimi da buraya -6zellikle bosalan
Ermeni koylerine- Tiirk muhacirlerinin yerlestirilmesi yoniindeydi. Nitekim Vali
Resid Bey, 29 Haziran 1915’te Dahiliye Nezareti'ne cektigi sifreli telgrafinda
Arnavut ve Bognak muhacirlerin yerlestirilmesinin uygun olmayacagina deginmis,
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bunlarin yerine Tiirk muhacirlerin iskan edilmesi gerektigini sdylemistir (BOA.
DH.SFR. 477/108).

Bu arada Miilteci Talimatnamesi geregince idari birimlerden Dabhiliye
Nezareti'ne yani AMMU’ya bilgilendirmeler yapilmaktaydi. Ornegin 26 Temmuz
1916 tarihinde Halep vilayetinden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen sifrede 8§
Temmuz’dan itibaren Halep vilayetine 60 Tiirk, 116 Kiirt miiltecisinin geldigi bilgisi
verilmigtir (BOA. TSR.HL. 3/140). Ancak o6zellikle Diyarbekir’den Anadolu’nun
iclerine veya Kiirt niifusunun nispeten az oldugu yerlere Kiirt muhacir ve miiltecinin
gonderilmeye baslandigi goriilmektedir (BOA. DH.SFR. 534/69). Tablo 1’de
gosterildigi lizere vilayetten yapilan sevkiyatin yogunlugu dikkat ¢ekmektedir.

Tablo 1. Diyarbekir Vilayetinden Sevk Edilen Miilteciler

Telgraf Tarihi ve Kaynak  Miilteci Bilgisi Sevk Edilen Yer
11 Mayis 1916 37 hanede 182 Kiirt miilteci Konya
(BOA. DH.SFR. 667/62) .

34 hanede 167 Tiirk miilteci Maras
16 Mayis 1916 Viransehir’den 29 Kiirt miilteci Malatya
(BOA. DH.SFR. 520/22)
18 Mayis 1916 77 hanede 394 Kiirt miilteci Igel
(BOA. DH.SFR. 520/26)
18 Mayis 1916 100 hanede 496 Kiirt miilteci Konya
(BOA. DH.SFR. 520/40)
20 May1s 1916 69 hanede 394 Kiirt miilteci Konya
(BOA. DH.SFR. 520/56)
21 Mayis 1916 Maden’den 339 hanede 2.866 Kiirt miilteci Malatya
(BOA. DH.SFR. 520/63)
24 May1s 1916 31 hanede 163 Kiirt miilteci Konya
(BOA. DH.SFR. 520/99) 5 hanede 17 Kiirt miilteci Ergani
30 May1s 1916 178 hanede 1.102 Kiirt miilteci Kayseri
(BOA. DH.SFR. 521/50)
31 Mayis 1916 30 Kiirt miilteci Anteb
(BOA. DH.SFR. 521/64)
1 Haziran 1916 7 hanede 47 Kiirt miilteci Sivas®
(BOA. DH.SFR. 521/76)
2 Haziran 1916 40 hanede 274 Kiirt miilteci Konya
(BOA. DH.SFR. 521/96)
4 Haziran 1916 14 hanede 62 Tiirk, iki hanede 11 Kiirt miilteci | Anteb
(BOA. DH.SFR. 667/71)
7 Haziran 1916 Viransehir kazasindan 54 hanede 204 Kiirt | Tokad
(BOA. DH.SFR. 522/40) miilteci

Bir hanede bulunan dért Tiirk miilteci Anteb
11 Haziran 1916 25 hanede 151 niifus Kiirt miilteci Kastamonu
(BOA. DH.SFR. 522/74) 11 hanede 39 Tiirk miilteci Anteb
11 Haziran 1916 41 hanede 197 Kiirt miilteci Kayseri
(BOA. DH.SFR. 522/101)

8 Amasya ve Tokat sancaklarma iskan edilmek {izere.
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11 Haziran 1916 46 hanede 246 Kiirt miilteci Kastamonu
(BOA. DH.SFR. 522/103) 9 hanede 43 Tiirk miilteci Anteb
24 Haziran 1916 7 hanede 32 Kiirt miilteci Icel
(BOA. DH.SFR. 523/119) 13 hanede 49 Tiirk miilteci Urfa

5 Agustos 1916 57 hanede 241 Kiirt miilteci Igel
(BOA. DH.SFR. 527/53)

16 Agustos 1916 65 hanede 322 Kiirt miilteci Icel
(BOA. DH.SFR. 528/105)

21 Agustos 1916 109 hanede 447 Kiirt miilteci Teke
(BOA. DH.SFR. 529/48)

26 Agustos 1916 57 hanede 329 Kiirt miilteci Teke
(BOA. DH.SFR. 530/4)

28 Agustos 1916 555 Kiirt miilteci Konya
(BOA. DH.SFR. 530/32)

29 Agustos 1916 60 hanede 274 Kiirt miilteci Konya
(BOA. DH.SFR. 530/40)

2 Eyliil 1916 Iki kafile olmak iizere 1.541 Kiirt miilteci Konya
(BOA. DH.SFR. 530/88)

4 Eyliil 1916 2.083 Kiirt miilteci Konya
(BOA. DH.SFR. 531/9)

1 Ekim 1916 371 hanede 1.580 Kiirt miilteci Adana
(BOA. DH.SFR. 533/103)

1 Ekim 1916 21 Eyliil tarihinde 136 hanede 487 ve 26 Eyliil | Adana
(BOA. DH.SFR. 533/105) tarihinde 260 hanede 1.018 Kiirt miilteci

5 Ekim 1916 82 hanede 288 Kiirt miilteci Adana
(BOA. DH.SFR. 534/63)

10 Ekim 1916 5 Ekim tarihinde 181 hanede 596 Kiirt miilteci | Adana
(BOA. DH.SFR. 534/93)

15 Ekim 1916 125 hanede 481 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 535/16)

15 Ekim 1916 140 hanede 828 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 535/21)

22 Ekim 1916 218 hanede 823 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 535/81)

23 Ekim 1916 92 hanede 219 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 535/89)

24 Ekim 1916 104 hanede 484 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 535/92)

28 Ekim 1916 227 hanede 1.139 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 536/13)

30 Ekim 1916 353 hanede 290 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 536/54)

4 Kasim 1916 317 hanede 1.526 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 536/96)

6 Kasim 1916 212 hanede 1.178 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 536/104)

7 Kasim 1916 114 hanede 439 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 536/111)

9 Kasim 1916 84 hanede 258 Kiirt miilteci Urfa

(BOA. DH.SFR. 537/20)
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12 Kasim 1916 387 hanede 1.534 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 537/44)

16 Kasim 1916 178 hanede 427 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 537/72)

19 Kasim 1916 136 hanede 463 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 537/102)

25 Kasim 1916 1.062 hanede 6.441 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 538/42)

26 Kasim 1916 518 hanede 2.088 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 538/62)

28 Kasim 1916 146 hanede 1.057 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 538/78)

30 Kasim 1916 167 hanede 290 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 538/99)

4 Aralik 1916 112 hanede 472 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 539/48)

7 Aralik 1916 110 hanede 298 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 539/58)

9 Aralik 1916 28 hanede 146 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 539/91)

9 Aralik 1916 380 hanede 2.054 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 539/97)

11 Aralik 1916 813 hanede 4.506 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 540/6)

12 Aralik 1916 146 hanede 315 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 540/18)

17 Aralik 1916 476 hanede 2.965 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 540/71)

18 Aralik 1916 67 hanede 261 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 540/85)

18 Aralik 1916 Siverek’ten 6.286 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 540/86)

20 Aralik 1916 200 hanede 745 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 540/116)

26 Aralik 1916 143 hanede 421 Kiirt miilteci Urfa
(BOA. DH.SFR. 541/51)

Telgraflarda dikkat ¢ceken husus, sevkiyatin 1916 Ekim’inin ortalarindan
itibaren Urfa’ya yonelmis olmasidir. Bunda Urfa’nin istasyon bolgesi olmasinin pay1
biiyiiktiir. Yine drneklem olarak verilen yukaridaki bilgiler disinda sevk ve iskanla
ilgili toplu say1 vermek miimkiin degildir. Ancak Diyarbekir vilayetinden bildirildigi
iizere sadece 15 Temmuz - 16 Kasim arasinda Van, Bitlis, Erzurum vilayetlerinden
buraya 158.418 miiltecinin geldigi ve mubhtelif belgelere bakildiginda bu
miiltecilerin bir kisminin diger vilayetlere gonderildigi anlagilmaktadir. Nitekim 28
Eylil 1916°da 1.507, 1 Ekim’de 1.018, 2 Ekim’de 1.580, 7 Kasim’da 439, 23
Kasim’da 1.128 Kiirt miilteci Urfa’ya gonderilmistir. 4 Eyliil 1916°da ise 2.083 Kiirt
miiltecisinin Konya’ya gonderildigi anlasilmaktadir (Hakan, 2019, s. 33-34). Keza 1
Mayis 1916 itibariyla sadece Silvan’da biiyiik kismi Bitlis ve Van’dan gelen 40 bin

kadar miiltecinin oldugu tahmin edilmektedir (BOA. DH.SFR. 518/48).
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Stikrii Bey’in 25 Agustos 1916 tarihinde Diyarbekir’den Dahiliye
Nezareti’'ne gonderdigi telgrafinda ise Diyarbekir merkezine simdiye kadar 40 bin
miilteci geldigini soylemis, bunlardan 25 bininin Siverek ve Elaziz yoluyla merkezi
Anadolu’ya sevk edildigini bildirmistir. Ayrica merkez ile kazaya bagli kdylerde 16
bin miiltecinin mevcut oldugunu, bunlardan 12 bininin Tiirk olmasi nedeniyle
merkez ve buraya bagh koylerde iskan edildigini sdylemistir. Buna karsin 4-5 bin
Kiirt’iin de sevk edildigi bilgisini vermistir (BOA. DH.SFR. 529/101).°

Konya Valisi Sami Rifat, 2 Eyliil 1916 tarihinde Dahiliye Nezareti’ne
gonderdigi telgrafinda ise isgal edilen vilayetlerden ii¢ giin i¢inde dort bin muhacir
geldigini sdylemistir (BOA. DH.SFR. 530/91). Kayseri mutasarrifligindan 28 Eyliil
1916°da ¢ekilen bir telgrafa gore de Subat 1916’dan beri buraya 37.295 miilteci
gelmis, bunlardan 24 bin 546°s1 sancak dahilinde iskan olunurken, kalam diger
vilayet ve sancaklara sevk edilmistir (BOA. DH.SFR. 533/73). Ancak idari
birimlerin miilteci ve muhacirlerle dolmaya baglamasi nedeniyle yeni sevk ve
iskanlarm yapilmasi imkansiz hale gelmeye baslamistir. Ornegin 3 Eyliil 1916°da
Nigde Mutasarrifi Nazim Bey, sancagin dolu olmasindan dolay1 gelecek miiltecilerin
iskan ve iagesinin zor olacagini bildirmistir (BOA. DH.SFR. 667/87). Keza Kasim
1916’da Ankara vilayeti tarafindan da doluluk ve sefalet nedeniyle miilteci
gonderilmemesi istenmistir (BOA. DH.SFR. 537/10). Ne var ki bu tiir talepler bir
siire dikkate alinmadi ve miilteci iskAnina devam edildi. Ornegin 14 Haziran 1916°da
Maras Mutasarrifi Kemal Bey, Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi sifreli telgrafinda
sancaga gelen muhacir ve miiltecilerin kasaba ve kdylere yerlestirildigini, bundan
fazlasimin iskanina imkan kalmadigini bildirmesine ragmen ¢ok sayida miiltecinin
gelmekte oldugunu belirtmistir. Ayrica sancak merkezinde kolera hastaliginin ortaya
ciktigin1 ve yeni muhacir ile miiltecinin gonderilmesinin sefaletlerine yol acacagi
uyarisinda bulunmustur (BOA. DH.SFR. 523/38). Ancak 14 Haziran’dan 27
Haziran’a kadar savas mintikalarindan Maras sancagia 64 Tiirk, 405 Kiirt, 63 Iranli
olmak tizere 532 miilteci gelmistir (BOA. DH.SFR. 524/62). Bunun {izerine Talat
Pasa, 1 Kasim 1916’da Diyarbekir vilayetine ¢ektigi telgrafinda Maras sancaginin
Kiirt miilteciler igin belirlenen iskan mintikalarindan olmadigini ve talimatnamede
acikca belirtilmesine ragmen binlerce Kiirt miiltecisinin bu sancaga gonderildiginin
anlagildigini sGylemistir. Ayrica talimatnameye aykir olarak sevkiyat yapilmasinin
masraf c¢ikaracagi ve miiltecilerin sefaletlerine sebebiyet verecegi gerekceleriyle
bunun Oniine gecilmesi gerektigini bildirmistir (BOA. DH.SFR. 69/141). Fakat
Diyarbekir vilayetinden ¢ekilen cevabi telgrafta ¢coktan beri Marag’a miilteci sevk
edilmediginin soylenmesi dikkat ¢ekicidir (BOA. DH.SFR. 536/79).

1916 sonbaharina gelindiginde sadece Maras degil, Konya, Kayseri, Yozgat
ve Corum gibi yerler de dolmus, miiltecilere iagse destegi saglanamayacak diizeye
gelmigtir (BOA. DH.SFR. 537/31). Dolayisiyla hem iagse hem de barinma sorunlari

 Muhtelif sevk ve iskan verilerine bakildiginda talimatnamede yer alan iskn mintikalar:
disindaki yerlere de miilteci gonderildigi anlasiimaktadir.
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nedeniyle Marag gibi diger baz1 yerlere miilteci gonderilmemesi kararlagtirilmistir
(BOA. DH.SFR. 70/198). Nitekim sadece Kayseri’ye, mutasarrifin Dabhiliye
Nezareti’ne gonderdigi 30 Temmuz 1916 tarihli telgrafa gore iglerinde Kiirtlerin de
bulundugu 11.130 miilteci gelmistir (BOA. DH.SFR. 527/1). Boylelikle Kayseri,
alabilecek miilteci ve muhacir sinirin1 doldurmustur (BOA. DH.SFR. 526/25).

Ekim 1916 itibariyla Sivas vilayetindeki miilteci miktar1 da 50 bine ulagmis
vaziyetteydi (BOA. DH.SFR. 534/11). Dahasi Talat Pasa’nin 2 Kasim 1916 tarihinde
Ankara, Sivas ve Diyarbekir vilayetleriyle Kayseri ve Nigde sancaklarma g¢ektigi
telgrafinda Adana’nin tamamen dolmasi nedeniyle burayla muhabere edilmeden
miilteci gonderilmemesi gerektigi bildirilmistir (BOA. DH.SFR. 69/162). Ancak
vilayetler sevk edilmeyi bekleyen muhacir ve miiltecilerle doluydu. Ornegin
Diyarbekir vilayetinden 23 Kasim 1916°da gekilen telgrafta Van, Bitlis ve Erzurum
vilayetlerinden Diyarbekir’e gelen ve miiracaat eden miilteciler disinda miiracaat
etmeyen 50 bin miiltecinin mevcut oldugunun tahmin edildigi bilgisi verilmekteydi
(BOA. DH.SFR. 538/25).

Biitiin bu gelismelerin aksine Asiret Siivari Alaylarina ihtiyag duyulmasi
yasanan goclerin artmasinin Oniine gegmekteydi. Tehcir edilen Ermenilerin
bosalttiklar1 bazi arazi ve miilkler i¢in Kiirtlerin yerlestirilmesi de buradaki gog
yogunlugunu nispi olarak azaltiyordu (Ungér, 2015, s. 287; BOA. DH.SFR. 60/136,
54/189, 54/203). Ayrica muhacir ve miiltecilerin sevki birtakim sorunlari beraberinde
getiriyordu. Bu baglamda Siverek’te bulunan Siikrii Bey’in 20 Agustos 1916’da
merkeze ¢ektigi sifreli telgrafinda memurlarin tiirlii olumsuz davraniglar igerisinde
olduklarin1 sdylemesi dikkat cekicidir. Siikrii Bey, bu olumsuz davraniglarin
miiltecilerin dayanilmayacak derecede sefalete diismelerine yol actigini sOylemis,
memurlarm degistirilmesi ve miiltecilerin sikintilarinin hafifletilmesi yoniinde bazi
tedbirler almmas1 igin Siverek mutasarrifligiyla Diyarbekir vilayetine bir
talimatnamenin gonderildigi bilgisini vermistir (BOA. DH.KMS. 41/18).

Go6¢ meselesinde karsilagilan bir diger sikintt Talat Paga’nin 1 Kasim
1916’da Diyarbekir vilayetine gonderdigi telgrafinda goriilmektedir. Telgrafta,
Mardin sancagiyla Karacadag’a gelen Kiirt miiltecilerinin 6nemli bir kisminin dahile
sevk edilecekleri isitilerek Virangehir’deki Milli, Besiri’deki Receban ve Ramman
agiretleri arasina karigtiklar1 sdylenmis, ayrica Viransehir, Besiri ve Savur taraflarina
savusmakta olduklar1 haberinin alindig1 bilgisi verilmistir (BOA. DH.SFR. 69/156).

Sevk ve iskan sirasinda iage i¢in ciddi caba sarf edilmesine ve bu hususta
mutasarrifliklarla vilayetlere miikerrer tebligatta bulunulmasina ragmen miilteci ve
muhacirlerin ihtiyaglar1 tam manasiyla giderilemiyordu (BOA. DH.SFR. 66/154,
66/199). Ayrica 10 Agustos 1916 tarihinde AMMU tarafindan Ankara, Sivas, Konya
ve Diyarbekir vilayetleriyle Igel, Teke, Karahisar-1 Sahib, Kayseri ve Nigde
sancaklarina gekilen sifreli telgrafta Bitlis ve Mus’un geri alindig1 haberini alan
Kirtlerin memleketlerine donmeye basladiklar1 bilgisi verilmekteydi. Ancak
miidiiriyet, miilteciler hakkindaki talimatnamede yazildig1 iizere bunlarin hicbir
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sekilde doniislerine izin verilmemesi ve iskdn mintikalarina sevk edilmeleri gerektigi
sOylenmeye devam edilmekteydi (BOA. DH.SFR. 66/206, Diindar, 2002, s. 148).

19 Agustos 1916 tarihinde Ankara, Sivas, Trabzon, Konya, Elaziz,
Diyarbekir, Musul, Kastamonu, Adana, Halep ve Van vilayetleriyle Nigde, Canik,
Kayseri Karahisar-1 Sahib, Igel, Teke ve Urfa mutasarriflarina génderilen bir bagka
sifreli telgrafta ise miiltecilerin kafilelerle toplu olarak isk&n mahallerine sevk
edilmeyip ayri olarak gilizergahlarina denk diisen kdy ve kasabalarda eglenmekte
(oyalanmakta) olduklar1 ve pek yavas bir sekilde iskdn mahallerine gittikleri
soylenmekteydi (BOA. DH.SFR. 67/51). Bunlara ek olarak iskdn mintikasi olmadig:
halde baska yerlere de miilteci génderilmesi isleri karistirtyordu. Ornegin talimata
aykir1 olarak Halep’e miilteci gonderildigi haberi alininca, Talat Pasa tarafindan 3
Agustos 1916’da Halep’e gonderilen sifrede miiltecileri gonderen idarl birimin
bildirilmesi ve bunlardan Tiirklerin Anteb’e, Kiirtlerin ise Igel’e sevk edilmesi
gerektigi soylenmistir (BOA. DH.SFR. 66/127).

Iskan edilmesi gereken g¢ok sayida miilteci mevcut oldugu igin sevkiyat
islemlerinin kigtan Once bitirilmesine gayret gosterilmekteydi (BOA. DH.SFR.
534/30). Kisin yaklagsmaya basladigi Ekim ay1 itibariyla da sark vilayetlerinden Urfa
sancagma yonelik muhacir sevkiyatinda karar kilinmaya baglandi. Ancak Talat
Pasa’nin 24 Eylil 1916 tarihinde Dordiincii Ordu Kumandanligina gonderdigi
sifresinde Diyarbekir ve civarindaki miiltecilerin sevk edilmeleri hususunun
Bagkumandan Vekili ile kararlastirildigi ve sevk edilecek yerler hakkinda Dordiincii
Ordu Kumandaniyla miizakere edilecegi vilayetlere teblig edilmistir. Ayrica
miiltecilerin Dordiincii Ordu Kumandani1 tarafindan belirtilecek yerlere sevk
edilmesi tabii ise de bunlarin Kiirt mintikalarinin ortasinda bulunup Kiirt kdylerini
ihtiva eden Urfa’ya sevklerinin izlenilen politikaya uygun olmayacagi
hatirlatilmistir. Ancak Doérdiincii Ordu Kumandaninin, Kiirtlerin Anadolu iglerine
sevkleri yerine, dagitilmayarak Urfa’da kalmalar1 yoniindeki goriigli miimkiin
goriililyorsa gereginin yapilmasi ve sonrasinda malumat verilmesi istenmistir (BOA.
DH.SFR. 68/213). Akabinde 3 Ekim 1916’da Dérdiincii Ordu Kumandan1 Ahmed
Cemal Paga, Dahiliye Nezareti'ne ¢ektigi sifreli telgrafinda kisin miilteci ve
mubhacirlerin sancak dahilinde iskan edilmelerini teklif etmistir. Zira Ermeni
sevkiyati sirasinda ¢ok sayida zayiat yasanmis, cesitli hastaliklar ortaya ¢ikmisti. Bu
yiizden gegici olarak Urfa’ya sevk edilmeleri, sonrasinda da gelecek ilkbaharda
Anadolu iglerine nakledilebilecekleri bildirilmistir (BOA. DH.SFR. 534/101).
Neticede bu yonde bir karar alind1 ve Enver Pasa’nin da oluruyla Diyarbekir, Halep,
Zor ve Resulayn gibi yerlerdeki Kiirt miilteci kafilelerin gegici olarak Urfa’ya sevk
edilmeleri kararlastirildi (BOA. DH.SFR. 534/118, 69/7, 69/18, 69/22, 69/224;
Diindar, 2002, s. 149; Ungér, 2015, s. 289). Bunun iizerine Urfa’ya ¢ok sayida Kiirt
miilteci geldi. Oyle ki Urfa Mutasarrifi Ali Haydar’in 28 Kasim 1916°da nezarete
cektigi sifreli telgrafinda o tarihe kadar sadece Harran’a 927 hanede 13.422 miilteci
yerlestirildigi, bundan sonra geleceklerin de Surug ve Birecik kazalarina nakledilip
orada iskén edilecegi sdylenmekteydi (BOA. DH.SFR. 538/68). Ancak miilteciler
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sonraki siiregte Harran ve Surug’ta birlestirilmis ve Mutasarrif’in 27 Aralik 1916’da
cektigi bir baska telgrafinda birka¢ glinden beri Birecik’e sevkiyat yapildigi;
Harran’da 13 bin, Surug’ta ise 10 bin miiltecinin iskan edildigi bilgisi verilmistir
(BOA. DH.SFR. 541/72).

1917-1918 Yillarinda Yasanan Gelismeler

1915 yilinda baglayan sevk ve tehcir politikas1 1917°de de devam etmigtir
(Muhammed Emin Zeki Beg, 2012, s. 242; Lazarev vd., 2010, s. 188). Nitekim Mart
1917°de Diyarbekir vilayetinden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen mubhtelif sifreli
telgraflara gore: “28 hanede 187 niifus Kiird miiltecisinin Nigde 'ye” (BOA. DH.SFR.
518/110), “65 hanede 620 niifus Kiird miiltecisinin Konya’ya, 91 hanede 392 Tiirk
miiltecisinin Maras’a” (BOA. DH.SFR. 519/34), “14 hanede 45 wiifus Tiirk
miiltecisinin Marag, 56 hanede 350 Kiirt miiltecisinin Konya’ya” (BOA. DH.SFR.
519/45), “130 niifus Kiirt miiltecisinin Palu kazasindan Malatya’ya” (BOA.
DH.SFR. 519/76), “62 hanede 315 niifus Kiirt miiltecisinin Konya’ya” (BOA.
DH.SFR. 519/84), “24 hanede 98 niifus Kiirt miiltecisinin Kayseri’ye” (BOA.
DH.SFR. 519/98), “17 hanede 95 niifus Tiirk miiltecisinin merkez vilayetten
Marag’a, Evgani’den 242 Kiirt miiltecisinin Malatya 'ya” (BOA. DH.SFR. 519/100)
sevk olundugu goriilmektedir.

Ancak muhacir ve miiltecilerin sorunlar1 1917 yilinda da devam etmistir
(BOA. DH.SFR. 77/45, 77/77, 79/206). Hatta 10 Nisan 1917 tarihinde Van
vilayetinden ¢ekilen sifreli telgrafta Van muhacirlerinin biitiin glizergahta perisan bir
vaziyette olduklari sOylenmis, yollarda agliktan vefat edenlerin cenazelerinin
bulundugu ifade edilmistir. Bu ve diger sorunlardan &tiirii de Siirt ile Miikiis’te
bulunanlarin eski topraklarma donmek istedikleri bilgisi verilmistir (BOA.
DH.I.UM. 20/12). Keza 25 Aralik 1917°de Talat Pasa’nin Diyarbekir vilayetine
cektigi sifreli telgrafinda 9 Aralik’ta Diyarbekir’den agik otomobillerle sevk edilen
bir miilteci kafilesinden 14 kisinin vefat ettigi, kalanlarin ise a¢ ve cirilgiplak bir
halde geldikleri bilgisi verilmistir. Sonrasinda kis nedeniyle istasyonlara ve sevk
merkezlerinde toplanan kisilerin gonderilmesiyle iktifa edilmesi gerektigi 25 Kasim
1917 tarihli telgrafla bildirilmesine ragmen bu sevklerin devaminin niifus kaybina
sebebiyet verdigi soylenmistir. Dolayisiyla sevkiyatin hemen durdurulmasi, mevcut
miiltecilerin civar kOy ve kasabalara iskan edilmesi ve iasenin saglanmasi
emredilmistir (BOA. DH.SFR. 82/180).

1918 yilinin baglarinda ise artitk merkezi Anadolu’ya Kiirt muhacir ve
miilteci sevk edilmesi imkansiz hale gelmis, merkeze pek ¢ok idari birim tarafindan
iskdna imkan olmadigina dair telgraflar ¢ekilmeye baslanmistir (BOA. DH.SFR.
576/3, 83/108). Hal boyle olunca 10 Ocak 1918 tarihinde AMMU tarafindan
Diyarbekir, Halep, Adana ve Konya vilayetleriyle Urfa ve Karahisar
mutasarrifliklarma ¢ekilen telgrafta Anadolu’ya miilteci sevkiyati yapilmasinin
uygun olmamasi nedeniyle miilteci sevkinin ertelenmesi istenmistir (BOA. DH.SFR.
83/81; Diindar, 2002, s. 153). Hatta bu emre ragmen Kochisar gibi baz1 yerlere
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mubhacir gelmeye devam edince, miisamaha ve miisaade gosterenler hakkinda hizh
bir tahkikat yapilmasi ve sevkiyatin durdurulmasi gerektigi bildirilmistir (BOA.
DH.SFR. 83/182).

Ote yandan 1918 ilkbaharindan itibaren -asiret reisleri hari¢ olmak {izere-
hiikiimete ihtiyaci kalmayan bazi muhacirlerin memleketlerine doniis taleplerine izin
verildigi goriilmektedir (BOA. DH.SFR. 88/112, 588/126). Tasvir-i Efkar
gazetesinin 11 Mayis 1919 tarihinde yayimlanan sayisina gore Trabzon, Erzurum,
Bitlis, Van ve Erzincan miiltecilerinden 902.865 kisiden 300 bin kadari memleketine
donmiistiir (Bozkurt, 2023, s. 724). Bunda ciddi niifus kayiplarinin yasandigi
yerlerin doldurulmaya calisilmasinin da etkisi séz konusudur. Nitekim Van’a
dénmeye baslayan miiltecilerin i¢inde ¢ok sayida kimsesiz yetim g¢ocugu
bulunuyordu. Ayrica hem go¢ edenlerin hem de sehirde kalanlarin biiyiik kismi telef
olmus vaziyetteydi. Van Valisi Haydar Bey, 13 May1s 1918’de Dahiliye Nezareti’ne
cektigi sifreli telgrafinda bu duruma deginmis, vilayetin mevcut niifusunun eski
niifusun ancak 15°te birini teskil ettigini sdylemistir (BOA. DH.SFR. 582/56,
584/46).

Biitlin bu ifadelerden hareketle miilteciler Kiirt ve Tiirk olarak ayrilmislar,
sonrasinda mecburi olarak merkezi yonetimin tayin ettigi sekilde iskan edilmislerdir.
Ornegin merkezin belirledigi karar g¢ergevesinde Diyarbekir’de toplanan
miiltecilerden Tiirkler Diyarbekir’de kalip daha ¢ok Ermenilerin biraktiklar
arazilere yerlestirilirken, Kiirtlerin 6nemli bir kism1 bagka yerlere sevk edilmigtir
(Diindar, 2008, s. 415). Ancak miilteci ve muhacirlerin, sevk edildikleri yerlere her
zaman gitmedikleri goriilmektedir. Ornegin Teke mutasarrifigindan génderilen 6
Eylil 1917 ve 22 Ocak 1918 tarihli telgraflara gore seferberlikten sonra buraya
gelmis muhacir ve miilteci bulunmamaktaydi. Oysa Diyarbekir’den buraya belli
donemlerde miilteci sevk edildigi goriilmektedir (BOA. DH.SFR. 564/109,
576/60)."° Muhtemelen buraya sevk edilen miilteci kafileleri yolda dagilmislardi ya
da giizergah tlizerinde bagka yerlere yerlesmislerdi.

Neticede Birinci Diinya Savasi nedeniyle ¢ok sayida Kiirt ahalisi ekseriyetle
Tiirk olan Anadolu’nun i¢ ve bat1 taraflarina gog ettirilmistir. Yine go¢ sirasinda ¢ok
saylda insan agliktan ve cesitli salgin hastaliklardan dolayr hayatini kaybetmistir
(Muhammed Emin Zeki Beg, 2012, s. 242; Lazarev vd., 2010, s. 188). Ne var ki
1916 ile 1918 arasinda yasanan iskan politikasi, ITC ileri gelenlerinin iilkeyi terk
etmesiyle son bulmus ve iskdn ettirilen agiret mensuplarinin bir kismi
memleketlerine donmiistiir (Ciftgi, 2022, s. 268). Ancak ilgili makamlara ait
defterlere kayit yapilmadigi i¢in miiltecilerle muhacirlerin toplam sayilarma dair bir
veri vermek miimkiin gérinmemektedir. Buna ragmen Siikrii Bey’den sonra AMMU
miidiirii olan Hamdi Bey’in (Arpag) Meclis-i Ayan’in 24 Mart 1918 tarihindeki

10 Teke Mutasarrifligindan 15 Eyliil 1916’da gonderilen telgrafa gore bu tarihe kadar higbir
miiltecinin gelmedigi bilgisi verilmistir (BOA. DH.SFR. 532/35.
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oturumunda 825.991 miilteci oldugunu sdylemesi; Tasvir-i Efkar’m 4 Ocak 1919
tarihinde ¢ikan sayisinda 704.905, AMMU nun 24 Mayis 1920 tarihli bir raporunda
ise 868.962 miilteci bulundugunun belirtilmesi dikkat ¢ekicidir (Bozkurt, 2023, s.
724).M

SONUC

Gog, birtakim sikimtilar1 beraberinde getirse de muhacir ve miiltecilerin
iskanlarmin belirlendigi yerler ve go¢ eden topluluklar 6zelinde gesitli stratejik
hamlelere zemin olusturabilmektedir. Nitekim Abdiilhamid doneminde &zellikle
dogu vilayetlerinde Miisliiman niifusun sayisini artirmak ve devlet nezdinde daha
giivenli bir cografya olugturmak adina 1877-1878 Osmanli Rus Savagi’ndan itibaren
ilkeye gelen yogun Miisliman muhacir akinina olumsuz bakilmamistir, Zira
ekseriyetle Kafkasya’dan gelen bu muhacirlerin Ermenilerin biraktiklar topraklara
iskan edilmeleriyle burada daha giivenli bir bolge olusturulmak istenmekteydi.

Miisliiman niifusun say1sini artirma yoniindeki politikaya sonraki yillarda da
devam edilmis, 6zellikle 20 Ekim 1895 tarihli 1slahat projesinin ilanina giden siireg
bu hususta etkili olmustur. Ciinkii s6z konusu projede, hatta 6ncesinde Avrupali
devletlerin hazirladiklar birtakim raporlarda niifus oranina gore 1slahat yapilmasi
yoniinde ibareler yer aldigi i¢in Miisliiman niifusun fazla olmasi devlet nezdinde
biiylik bir 6nem arz etmistir.

Abdiilhamid doéneminin Kiirt niifus politikasina bakildiginda, sadece
gbcebe-yar1 gogebe veya asayisi bozan bazi agiretlerin bagka yerlere iskan edilmeleri
temelinde bir anlayisin bulundugu goriilmektedir. Dolayistyla Tiirk niifusunun
artirilmasindan ziyade, huzursuzluk yaratan asiretlerin etkisinin kirilmasi ve
Miisliiman sayisinin fazlalagtirilmasi yoniinde bir ¢aba sarf edilmistir.

Dogu vilayetlerinde Miisliman niifusun fazlalagtirnlmasi y&niindeki
politikaya Mesrutiyet’in ilanindan bir siire sonra da devam edilmistir. Fakat bu
politika biirokraside Tiirk¢iilik diisiincesinin hakim olmaya baslamasi ve dogu
vilayetlerinde asayigin temini i¢in uzun zamandir yerlesik hayata gecirilmeye
caligilan Kiirtlerden bir kisminin farklh yerlere iskan edilmesi yoniindeki diisiincenin
hakim olmasiyla eksenini degistirmeye baslamistir. Ozellikle Birinci Diinya
Savagi’nda Dogu Anadolu’nun bir kismmin Ruslar tarafindan isgal edilmesi ve
Van’da Ermeni hadiselerinin bas gdstermesi nedeniyle ¢ok sayida Kiirt’iin savas
mintikasindan kagmak zorunda kalmasi bu eksenin degismesinde tetikleyici bir rol
oynamugtir. Nitekim Dahiliye Nezareti biinyesinde teskil edilen TAMM/AMMU
tarafindan hem bu kalabaliklar hem de bolgedeki diger gogebe/yar1 gocebe Kiirtler,

1 Mesela 30 Nisan 1919 tarihli Serbesti gazetesinde Burdur’a 2.675, Isparta’ya ise 2.070
Kiirt muhacirin geldigi bilgisinin yer almasi dikkat ¢ekicidir. Serbesti, 30 Nisan 1919, s. 1;
Bozkurt, 2023, s. 724.

1262



Kiirt Muhacir ve Miilteciler ... DEU Journal of GSSS, Vol: 26, Issue: 3

Tiirklerle meskiin yerlere (batiya, I¢ Anadolu’ya) iskan edilip yerlesik hayata
gecirilmek istenmistir.

Bu ifadelerle Kiirtlerin batiya, dzellikle de I¢ Anadolu’ya sevk edilmesi
yoniindeki politikanin temel amac1 Abdiilhamid déneminden, hatta daha 6ncesinden
miras kalan bir yaklagimin {irlinliydii. Zira asiretlerin yerlesik hayata gecirilmesiyle
asayisin saglanacagi ve bu sayede Kiirtlerin vergi, askerlik gibi miikellefiyetlerinin
temin edilecegi yoniindeki diisiince II. Mesrutiyet ddnemine miinhasir degildi. Oyle
ki ilgili donemde genisletilerek uygulanan sevk ve iskan politikasiyla da esas olarak
agiret fertlerinin/reislerinin bdlgeden uzak yerlere dagitilip yerlesik hayata
gegirilmesi amaglanmaktaydi. Zira -tipki Abdiilhamid déneminde oldugu gibi- dogu
vilayetlerinde asayis, ekonomi ve egitim gibi Onemli baslklarda ilerleme
saglanmasinin agiretlerin yerlesik hayata gecirilmesine bagli oldugu diisiiniiliiyordu.

Ancak II. Mesrutiyet/iITC déneminde biitiin bu uygulamalara ek olarak,
gbcebe/yar1 gogebe Kiirtlerin kimliklerini korumalart durumunda yagsam tarzlarini
degistirmeyecekleri ongoriilmiis ve bu yaklasimin sonucunda mubhtelif yerlere iskan
edilen topluluklarin (asiret ferdi, reis, aga, seyh vb.) Tiirklesmesi temelinde bir
program takip edilmistir.

Yazar Katki Oranlar1 ve Cikar Catismasi1 Beyami: Calisma tek yazarli olup katki
oran1 %100'diir ve herhangi bir ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.
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