TUZEL KiSILERIN DAVADA TEMSILI

Seyithan Deliduman”
GIRIS
~ Davada taraflarin temsili iki sekilde olur: 1) Kanuni temsil, 2)
Iradi Temsill.
. Kanuni Temsil: Dava ehliyeti olmayanlarin davada kanuni

temsilcileri tarafindan temsil edilmesidir. Kanuni temsil gictina
kanundan alir ve yetkiler kanunla belirlenmigtir2.

Iradi temsil: Taraflarin (veya kanuni temsilcilerinin) iradelerine
dayanan temsildir. Dava ehliyeti olan kisi (taraf) davasini kendisi
agip takip edebilcegi gibi3, atadif (sectigi) bir temsilci (vekil)t
aracitliy ile de agabilir ve takip edebilirHUMK. m. 59, I; AK. m. 35,
II).

Kanuni temsil yalmiz dava ehliyeti bulunmayanlar igin
sozkonusu oldugu halde, iradi temsil kanuni temsil hallerinde de
miimkiindiirS. Séyle ki, kanuni temsilci, temsilcisi oldugu kisinin
taraf bulundugu bir davay: kendisi takip edebilecegi gibi, davamin
takibi igin bir vekil de (avukat da ) atayabilir (segebilir} (HUMK. m.
59, ID.

Hukukumuzda davaya vekalet igiyle asil gorevli kigiler

avukatlardir®. Bagka bir ifade ile, tilkemizde kaza mercilerinde dava
acmak, savunmak, ig takip etmek iglemleri ruhsatnameyi haiz ve

* AU. Erzincan Hukuk Fakiiltesi.

1 Kuru/Arslan/Yilmaz, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabr, Ankara 1997, s. 234,

2. Walter Z., Zivilprozessrecht, Tiibingen 1971 s. 58.

3 Guldener, M, Schweizerisches Zivilprozessrecht, Ziirich 1979, s. 132.

4. Vekil taraflar disinda bir dgiincii kigidir (Holzhammer, R., Osterreiches
Zivilprozessrecht, Wien New York 1976, s. 79).

5. Schénke/Schréder/Niese, Lehrbuch des Zivilprozessrechts, Karlsruhe 1954 s.
125. .

6. Onen, [.E., Medeni Yargilama Hukuku, Ankara 1979, s. 81; Alman Hukukunda
da davaya vekalet ehliyeti (iradi temsilci olabilme ehliyeti) kural olarak
avukatlara tamnmustir (bkz. Kummer Max, s. 65).
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baroda kayith avukatlara hasredilmigtir’. Avukatlar diginda dava
vekilleri ve dava takipgilerinin dava takip yetkileri, bagka bir ifade
ile, davaya vekalet ehliyetleri vardir (Avukathik Kanunu-AK- gecici
17. m.). Kisaca belirtmek gerekirse, Avukatlik Kanunu'nun gegici 17.
maddesi hitkmii hari¢, davada temsil baroya kayith avukatlarin
tekelindedir®.

Yukarida gorildiigi gibi, yalmz avukatlar ve davavekilleri ile
dava takipcileri vekil sifatiyle dava takip edebilirler. Fakat
Avukathk Kanunu (AK. m. 35 son fikra) "diger kanun hitkimlerini
sakll" tutmugtur.

Ozel bir kanun hiikmiinde, belirli kigilerin temsilcisi olduklan
kisileri mahkemelerde de temsil edebilecekleri belirtilmis ise, o kisiler
(temsilciler) avukat olmadiklar halde, temsilci olarak mahkemelerde
usul iglemlerini yapabilirler yani dava acip takip edebilirler.

I- Genel olarak

Tiizel kisiler, davay: yetkili organlari araciif ile takip ederler
(HUMK. m. 39, I, MK. m. 48). Tuzel kisilerin organlar1 davada
kanuni temsilci durumundadirlar®. Baz1 durumlarda da tizel
kigilerin (ozellikle kamu tuzel kisilerinin) organ durumunda
olmayan baz1 personeli {(memurlar1), avukat olmadigt halde, tiizel
kisiyi mahkemede temsil edebilir?®. :

Tiizel kiginin davada kanuni temsilcisi durumunda olan orgam
ile akdi temsilci (vekil) arasinda 6nemli mahiyet farky vardir:

7. Postaciogly, 1. E., Medeni Usul Hukuku Dersleri, Istanbul 1978, s. 319; Erman,
E. §., Avukat, Dava Vekili ve Dava Takibine Yetkili Sair Kigiler, (Adalet
Dergisi 1971/4), s. 171; Bilge/Onen, Medeni Yargilama Hukuku Dersleri,
Ankara 1978, s. 239,

8. Ustiindag, S., Medeni Yargilama Hukuku, Istanbul 1997, 5. 399. Bu tekelin
kapsam konusunda bkz. Aday, N., Avukathk Hukukunun Genel Esaslart,
Istanbul 1994, s. 66.

9. Bkz. Rosenberg- Schwab, Zivilprozessrecht, Miinchen 1986, § 53, I. Fakat
organtn hukuki niteligi, kanuni temsilcilik degildir. Sadece, organin davadaki
islevi kanuni temsilciliktir (Kuru, B,, Hukuk Muhakemeleri Usulit, C. I,
Istanbul 1990, s. 719, dp. 576).

Bkz. Ucul [hsan, Yargi Mercilerinide Idarenin Avukat Olmayan Kisiler
Tarafindan Temsili Meselesi ABD. 1967, s. 46 vd.; Kuru, s. 803.

10_
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Yargitay icra iflas Dairesi verdigi bir kararinda!! bu hususu su
sekilde belirtmistir "Ttlizel kisi, bilumum muamelelerini organlan
marifetiyle yiriittir. Mahkemelerde organlar veya bunlarin tevkil
edecekleri avukatlar marifetiyle temsil olunur. Temsil bakimindan
organ ile vekilin durumu farkhdir. Organ, haiz oldugu yetkileri tlizel
kisilige viicut veren statiiden aldig, hareketleri tiizel kiginin hareketi
sayildigi halde vekil bdyle degildir. Vekilin yetkisi vekalet akdi
hiikiimleri ile sinirhdir. Hareketleri vekalet akdine dayanmnr”.

Tiizel kiginin orgam, AK. m.35'teki biitiin islemleri kendisi
yapabilir (takip edebilir); bunun i¢in organ durumundaki gergek
kisinin avukat olmas: gerekli degildir. Fakat, tiizel kisinin organi
olan gergek kisi, AK. m. 35'teki isleri (6rnegin bir davayi) takip
etmek igin bir bagka kigiyi vekil tayin etmek isterse, bu vekilin
baroda yazih avukat olmas: gerekir!2,

Tiizel kisinin organi, ancak tuzel kisi ile ilgili davalan takip
edebilirler; iyeleri ile 1lgili davalan takip edemezler!3,

Tiizel kisilerin davada temsilini 0zel hukuk tizel kisileri ile
kamu hukuku tiizel kisileri seklinde bir ayrnum yaparak incelemek
gerekir.

f1- Ozel Hukuk Tiizel Kigilerinin Davada Temsili

Ozel hukuk tiizel kigileri, taraf bulunduklan davalar1 organlan
arac111;g1 ile takip ederler (HUMK. m. 39, [; MK. m. 48; TTK. m.
138)14,

Tuazel kisilerin dava takibine yetkili organlari, dis organlaridir;
yani tiizel kigiyi Gglincli kigileri (disariya) karsi temsil eden
organlardir. Ornegin yonetim kurulu ve mudtirler gibil5.

Kimlerin organ oldugu (ve bu nedenle tiizel kisiyi disariya kars:
temsil edebilecegi) kanuna ve tiizel kisinin tizigiine gore
belirlenir(MK. m. 47). Kanuna ve tiiziige gore, organ durumunda

L jiD. 12.11.1964, 12964 /12773 (AD 1967/2 s. 96, AD 1965/2 s, 257-258; ABD
1964/6 s. 760-761; IKID 1965/50 s. 3557-3558).

12, Kuru/Arslan/ Yilmaz, s. 228,
15 10 HD. 16.6.1976, 4750/ 4467 (ABD 1977 /3 5. 553-5354).
4. Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 228.

15, Ozsunay Ergun, Medeni Hukukumuzda Tiizel Kisiler, istanbul 1978, s. 75.
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olmayan (dolayisiyla tiizel kisiyi temsil yetkisi bulunmayan) kigiler,
tiizel kisinin taraf bulundugu bir davay: takip edemezlerl®. Fakat
tuzel kigiler, organ durumunda olmayan (temsil yetkisi
bulunmayan) kisiler tarafindan (tiizel kisi adina) aqilmis olan
davaya icazet verebilirler!”.

Tiizel kisinin orgam olan gergek kisi, tiizel kiginin taraf oldugu
davayr kendisi takip edebilir. Bunun igin, organ durumundaki
gercek kisinin avukat olmasi gerekli degildir. Fakat tiizel kisinin
organt olan gergek kisi, bir davanin takibi i¢in bagkasini vekil atamak
isterse, bu vekilin mutlaka baroda yazili avukat (veya davavekili
veya dava takipgisi) olmasi gerekir. (AK. m. 35)18,

Ozel hukuk tiizel kigilerinin subelerinin tiizel kisiyi temsil
edebilmeleri igin, tlizel kiginin . tiiztigiinde subenin de organ
oldugunun kabul edilmis olmasi gerekir. Ornegin, banka ana
sozlegmesinde subenin de organ oldugu yazih ise, subenin iglemleri
ile 1ilgili davalarda, banka sube miiduri (avukat olmasa bile)
bankay: (merkezi) mahkemede temsil edebilir!®.

16. Dernek tiiztigline gore, dernegin organlarindan olmayan, yani dernegi temsil

yetkisi bulunmayan dernek sekreteri, (avukat degil ise) dernegi mahkemede
(davada) temsil edemez. (Bkz. 4. HD 18.1.1965, 1513/192 (AD 1966/2 s. 162-
163); " Davali sendikanin tiiziigiiniin 28. maddesine gore sendikayi temsil
etmek yetkisi genel bagkana aittir. Bu durumda aqlan davada sendikay:
temnsil etmek iizere genel baskanin gagirilmas: gerekmektedir. Buna ragmen
dava dilekgesinde sendikay1 temsil etmek yetkist bulunmayan sendikanm
Adana subesi bagkanmin ¢agwrtlip ve tebligatin da sézli gecene yapilmast
usule aylandn” (9. HD 29.1.1968, 9547 /902 (Isveren 1968/VI/5 s, 20).
17, Kury, C1,s.721.

18, Bir komandit sirketin baz1 hususlar icin genel (umumi ) vekili olan ve fakat
avukat olmayan bir kimsenin, icra dairesinde komandit sirket adina yaptig
iglem gecersiz sayilmigtir (Bkz. TID. 12.11.1964, 12964/12773 (AD 1967/2 s.
96; AD 1965/2 s. 257-258; ABD 1964/6 s. 760-761; [KID 1965/50 s, 3557-
3558).Tiizel kiginin orgam olan gercek kisi sonradan defisse bile, onun
avukata vermis oldugu vekalet son bulmaz (Kuru, s. 721).

19. TC. Ziraat Bankast K. i. 48'de bu konuda acik hitkiim vardir: «<T.C. Ziraat
Bankas: sube ve ajanslart gerek kendilerine ve gerekse diger sube ve ajanslara
taalluk eden her tirlii dava agmaga ve takibati ifaya ve bu bapta vekaletname
itasina ehildirlers>, Gorildiigi gibi, Ziraat Bankas: subeleri(ve ajanslari)
yalniz kendi iglemleri ile ilgili davalan degil, baska subelerin islemlerine
iligkin davalart da takip etmeye yetkilidirler (Bkz. HGK 30.12.1953, T/108-
106 (51 1954/79 5. 2113-2115; Kuru, s. 726, dp. 609).
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Tiizel kisinin tiiziigiinde subenin organ oldugu (ttizel kisiyi
temsil edebilecegi) yazili olmasa bile, subenin iglemleri ile ilgili
davalarda, sube ( bagh oldugu) tiizel kisiyi davada temsil
edebilmelidir; ciinkii bu, subenin o iglemleri yapabilmesinin dogal
sonucudur2? .

II1- Kamu Tizel Kigilerinin Davada Temsili

Kamu tiizel kisileri medeni haklari kullanma (fiil) ehliyetine
sahip olduklarindan, bunlarin dava ehliyeti de vardir. Kamu tiizel
kisileri de, taraf bulunduklari davalari yetkili organlan araciligy ile
takip ederler (HUMK m. 39, D.

Kamu tiizel kisileri adma dava takip edilmesini (kamu tiizel
kigilerinin davada temsilini) kamu fiizel kisilerinin gesitlerine gore
ayri ayr1 incelemek gerekir.

1- Devletin Taraf Bulundugu Davalar

Buradaki Devlet davalarindan maksat, ayr bir tiizel kisgiligi
bulunmayan bitiin Devlet dairelerine, bagka bir ifade ile
bakanliklara ve genel biitge igindeki diger dairelere ait davalardir
(4353 5. K m. 2/C).

a- Hazine Avukat: Bulunan Yerler

Genel biitce icindeki dairelere ait hukuk ve ceza davalarinda ve
her tiirli icra takiplerinde, bu daireleri, mahkemeler, hakemler, icra
(ve iflas) daireleri ve dava ve icra igleriyle ilgili diger merciler?!

20_ "Dava hesab cari sézlesmesini yapan .... Ankara Subesi tarafindan agiimistir.
Bir banka subesinin yapmis oldugu sbzlesmeden dolay: dava agmak hakkinn
kabulii gerekir. Cilinkii, banka namma muameleyi yapmak yetkisi verilmis
olan gubenin haiz oldugu bu yetki, yaptigr hukuki tasarrufun biittin icaplarin
ifa yetkisini de kapsar, bu arada ikraz edilmig bir paramin veya davada
oldugu gibi agilmug bir hesabr cari bakiyesini talep ve tahsil etmek, borglarm
odemeyenler hakkida icrada ve mahkemelerde takibatta bulunmak ve dava
agmak yetkisinin mevcudiyeti derkardir” {TD 1.10.1963, 1638/3600 : ABD

1964/1, s 93). :
idari yargi mercileri hari¢. Ciinkii, idari davalarin agtlmast, idarelere kargt
agrlan idari davalarm takip ve savunmasi, idare amirlerine veya bu dairelerin
bagli bulunduklart bakanliklar hukuk miisavirlerine ait olup Damgtaydaki ve
(AYIM'deki) durusmalarda bu daireler kendi amirleri veya hukuk misavirleri
ve hukuk miigaviri olmayan dairelerde ilgili sube amiri tarafindan temsil

21,
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nezdinde temsil gorevi, malive bakanhgma baglt Hazine avukat ve
yardimel avukatlar: tarafindan gorilir. Hukuk migavirleriyle
misavir avukatlar ve muhakemat miidiirleri de bu yetkiyi
kullanabilirler (4353 s. K. m. 18, II).

Buna gore, bakanhklara ve genel biitge igindeki diger dairelere ait
davalarda, bu daireleri temsil gérevi Hazine avukatlar tarafindan
goriliir. Bu davalarin asil tarafi ilgili dairedir (8rnegin bir
bakanhktir); Hazine avukati onun davadaki temsilcisidir.

b- Hazine Avukah Bulunmayan Yerler

Hazine Avukati bulunmayan yerlerdeki dava ve icra (ve iflas)
iglerinde, bakanliklar (ve genel biitce igindeki diger daireler) amirleri
tarafindan temsil olunur (4353 s. K. m. 18, III).

Buna gdére, her bakanlik veya daire, o yerdeki kurulugunun amiri
(en yiiksek dereceli memuruw) tarafindan temsil olunur; drnekler:

Tarim Bakanhifini davada ilgedeki tarim teknisyeni temsil eder;
kaymakam temsil edemez?2,

Milli Savunma Bakanlhg: adina (Hazine avukati bulunmayan
verlerdeki) Askerlik subesi Bagkam tarafindan dava agilmas: gerekir;
mal miidiirii béyle bir davay1 acamaz?23.

Koy Isleri Bakanhg (Toprak ve Iskan Igleri Genel Mudtirlagii)
adma (Hazine avukati bulunmayanyerdeki) Bu Bakanligin en
yliksek memuru tarafindan dava acilmas: gerekir; mal miidiirii
boyle bir davay: agip takip edemez?4,

edilir. Yalmz Hazineyi (maliye bakanlhgim) ilgilendiren islerde bu gérev
Hazine avukatlar: tarafindan yapilir (4353 s. K. m. 22).

22. Bkz. 4. HD 22.10.1964, 3300/4543 (Kuru, C.L, 5. 735 dp. 639).

23. Bkz Ornegin: HGK 24,10, 1962, T/2736 (SI 1963/138 s. 5532-5534); 4. HD
8.9.1953, 4585/3356 (SI 1954/71 s. 1863x1864; AD 1954/2 s. 185-186). Bu
kararlar ile, mal miidiirii tarafindan (Milli Savunma Bakanlig1 adina) acilan
davalanin reddine karar verilmistir. Burada dava reddedilmeyip, davaya
Askerlik $ubesi Bagkanimin huzuru ile devam edilmesi gerekirdi (Kuru, s, 735,
dp. 640).

24. Bkz. Srnegin, 5. HD 9.10.1967, 3459/4461 (DAS 1970/2 5. 26); 5. HD 9.7.1969,
393474097 (RKD_1969/12 s. 189-190). Bu kararlar ile, mal miidiirii
tarafindan (K8y Isleri Bakanlhigt adina) agilan davalarin reddine karar
verilmistir. Burada dava reddedilmeyip, davaya K&y Isleri Bakanliginin
oradaki en yiiksek memurunun huzuru ile devam edilmesi gerekirdi (Kuru, s.
735, dp. 641)
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Hazine avukati bulunmayan yerlerde, jandarma dairesine ait
davalarda, Icisleri Bakanligimi temsil yetkisi jandarma komutanina
aittir; bu davalarda mal midiiriiniin temsil yetkisi yoktur25.

Milli Egitim Bakanliginin taraf bulundugu davalarda, Bakanhig:
milli egitim miidiirii (veya memuru) temsil eder; mal mudiirt
temsil edemez26. o

Emniyet teskilati ile ilgili bir davada, Igisleri Bakanligini emniye
amiri temsil eder; mal madirii temsil edemez?”.

~ Bu 6rneklerde gérilldiigii gibi, Maliye Bakanhg: disindaki diger
bakanliklarin ve dairelerin taraf bulunduklari davalarda , bu
bakanliklan ve daireleri mal midirii temsil edemez28,

Mal mudiirii, bakanbklan ve diger daireleri temsil edemez ise
de, Hazinenin (Maliye Bakanhgimn) taraf bulundugu davalarda,
Hazine avukati bulunmayan yerlerde, Hazineyi mal muidiirt temsil
eder; ciinkii o yerlerde mal miidiirii Maliye dairesinin amiridir2?,
Bundan baska, bir yerde davanin tarafi olan bakanlhik veya idarenin
hig bir tegkilati yok ise, 0 zaman o bakanlig1 veya idareyi o yerdeki
mal miudirt temsil eder. Buna uygun olarak, Askerlik subesu
bulunmayan bir ilgede, Milli Savunma Bakanliginin taraf bulundugu
bir davada Bakanli mal mudirinin temsil etmesi gerektigine
karar verilmigtir30.

25, Bkz. HGK 16.9.1953, 3/177/101 (AD 1954/1 s. 54-55).,C.IL.

26.  Bkz. 4. HD 29.11.1951 (ABD 1952/103-104 s. 81).

27. 4. HD 15.2.1966, 2217/1818 (IBD 4 HD/2 s. 8). Hig degilse, burada Icisleri
Bakanligimun (emniyet amirinin) yetkisiz mal miidiiriiniin agmig oldugu
davaya icazet verebileceginin kabul edilmesi gerekir (Kuru, s. 638 dp. 164).

28_ Yargitay, mal midirinin diger bakanliklar veya daireler adina dava agmug
olmast halinde, bu davanin reddi gerektigine karar vermektedir {Bkz. érnegin,
4. HD 15.2.1966, 2217/1818; HGK 24.10.1962, T/2736 (SI 1963/183 s. 5532-
5534). Esasen, burada dava Devlet'in bir memuru (mal miidiri) tarafindan
Devlet adina agildifina gore, tarafta degil, temsilcide yaruima sézkonusudur.
Bu nedenle, mal miidiiriiniin actifi dava reddedilmemeli, davaya ilgili
bakanlik veya dairenin o yerdeki amiri (en yiiksek memuru} tarafindan devam
edilmelidir (Kuru, s. 736).

29. Bkz. 43535 K. m. 18, TIL

30, Bkz. HGK 1.12.1954, 3/145-146 (DAS 1970/2 s.25). Hazine avukah
bulunmayan yerlerde, dava davact bakanlifin veya idarenin o yerdeki amiri
tarafindan agtlir ve takip edilir (bu halde, daire amiri, davanir takibi icin bir
serbest avukata vekalet de verebilir (bkz. 4353 s. K. m. 21 c. 2}). Daire amiri,
bir davanun agilmasint gerekli gdrmezse bu konudaki goriigtinii (miitalasin)
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Hazine avukat: bulunmayan bu gibi yerlerde, daire amirleri,
temsil yetkilerini, sifatlarin1 séylemek ve gerektifinde kimlik
belgelerini gosteremek suretiyle kullanyrlar (4353 s. K. m. 21 ¢. 1).

Yukarida goriildiigii gibi, Hazine avukati bulunmayan yerlerde
her daire kendi amiri tarafinda temsil edilir. Daire amiri, bu temsil
yetkisini baska bir memura devredemez. Yani, daire amiri yerine,
ayni dairedeki bagka bir memur davada o idareyi temsil edemez31.

2- Ayr1 Kamu Tiizel Kisiligi Olan Genel Midiirliiklerin Taraf
Bulunudugu Davalar

Bakanhklara baglt bazi1 genel muidiirliiklerin ayn tiizel kisiligi
vardir. Bu genel miidurliiklerin ayr bir hukuk miigavirligi orgitii ve
buna baglt avukatlan vardir. Bu genel midiirliikler, taraf olduklari
davalari kendi avukatlan araciligy ile takip ederler. Bu genel
miidiirliklerin taraf olduklari davalarda, Hazine avukatlarimin
temsil yetkisi yoktur. Ciinkii, bu genel miidiirliiklerin ayr1 katma
bitgeleri vardir. Hazine avukatlarinin adli yarg: alanmdaki temsil
yetkisi,ancak bakanliklara ve genel biitge igindeki diger dairelere ait
davalara miinhasirdir32,

Buna gére, ayn tiizel kigili§i ve katma biit¢esi bulunan genel
mudirluklerin taraf bulunduklarn davalar, Hazine avukatlan ile
degil, her genel miidiirligtin kendi avukatlar1 aracilif: ile takip
edilir. Ornegin, 3204 sanli Orman Genel Miidirligti Tegkilati
Kanunu jle buna ek olan 3904 sayili Kanuna gore, Orman Genel

Maliye Bakanlimna (bagh bulundugu bakanlhga degil) bildirir ve alacag:
talimata gore hareket eder (4353 s. K. m. 26, III).

3 Kury, s 737. Ornegin, Hazine avukat: bulunmayan bir yerde Hazinenin taraf
oldugu bir davada Hazineyi (Maliye Bakanhgmi) mal madiirii temsil eder;
oradaki milli emlak memurunun Hazineyi temsil yetkisi yoktur. Ancak, o
yerdeki mal madira izinli (veya raporlu) olup da, milli emlak memuru
resmen mal midiirine vekalet ediyorsa, o zaman milli emlak memuru {mal
mudirliniin vekili olarak Hazinevi davada temsil edebilir (bkz. HGK
8.6.1968, 7/491-423 (ABD 1968/4 s. 753-754; RKD 1968/9-10 s. 159-161;
Kuruy, s. 737 dp. 652).

3. Bkz. Ornegin, 7.1.1948 giin ve 16/19-1 sayih IBK (RG 12.6.1948 say1 6930).
Yalruz, bazen agik bir kanun hiikmii ile bu yetki verilmig olabilir. Orn. 3909 s,
K.m. 2,1V,
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Miidtrlagtinin taraf oldugu c‘l\:':ivalar orman avukatlan tarafindan
takip edilir33.

Orman avukati (veya davavekili) bulunmayan yerlerde ve
zamanlarda, Orman Genel Mudiirligiinii yargt mercileri éntinde
temsil ve orman avukatlarina ait gorevleri, o yerin en yiiksek dereceli
orman memuru®* veya bu memur tarafindan gorevlendirilecek diger
herhangi bir orman memuru®? yapar (3904 s. K. m. 2, III).

Aymn tiizel kigiligi bulunan diger genel mudirlikler (Vakiflar
Genel Midiirliagi, Karayollar: Genel Miidurligi, Devlet Su Isleri
Genel Midiirhigii, Devlet Uretme Ciftlikleri Genel Midirligii)
davada avukatlari tarafindan temsil edilir36. -

3- 11 Ozel Idaresinin Davada Temsili

_ 1 6zel idaresini vali temsil eder. Bu nedenle, il dzel idaresinin
taraf bulundugu davalarda 6zel idareyi vali temsil eder®”.

11 6zel idaresine karsi agilan davalarda dava dilekgesinin valiye
teblig edilmesi gerekir.

Ozel idare mudiirtiniin veya memurunun ve kaymakarmn il 6zel
idaresini temsil yetkisi yoktur. Fakat, vali, uygun gorecegi
memurlara (6rnegin 6zel idare memuruna veya kaymakama) temsil
yetkisi (vekaletname) verebilir. O zaman, kendisine temsil yetkisi

33 1 HD 28.3.1978, 1938/3414 (ABD 1978/5 s. 828-829).

34 Ornegin, orman igletme midiirii (bkz. 9. HD 10.7.1969, 4919/8063: IKiD
1969/107 5. 8185-8186); 4. HD 13.2.1965, 8040/700 (AD 1965/11-12 s. 1391~
1392).

35 Ornegin, orman igletme miidiiri tarafindan goérevlendirilen orman miihendis
muavini; bu memur (mithendis muavini), avukat olmadift halde, Orman
Genel Miidiirliigii adina mahkemede dava takip edebilir ve verilen hikmi

” temyiz edebilir (bkz. 3. CD 25.12, 1973, 446/39:YKD 1975/1 s. 120).

Bu tiizel kisilerin davada avukatlan tarafindan temsil edilecegine iligkin
Yargitay Kararlar: igin bkz. Kuru, C.1, s. 740 vd.

37_ Bkz. 13 Mart 1329 giinlii idarei Umumiyei Vilayat Kanunu m. 76, 94.

38, Dava il 6zel idaresine karsi acilir ve temsilci olarak vali gosterilir. Fakat,
davali olarak valiligin gosterilmesi halinde, dava bu nedenle reddedilemez;
davali il ozel idaresi davada vali tarafindan temsil edildigine gére, davaya
devam edilmesi gerekir; bkz. érnegin: 15. HD 5.7.1978, 1351/1491 (Yasa
1978/9, 5. 1616).
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verilen memur, 6zel idarenin taraf bulundugu davalar takip
edebilir®?.

Bir Yargitay kararinda, " avukat sifatim haiz olmayan 6zel idare
midfirii mahkemede 6zel idareyi temsil edemez; 6zel idareyi vali
temsil eder" denilmektedir#?. Ancak, valinin kendisine temsil yetkisi
verdigi idare midiriniin, dava takip edebilmek i¢in avukat
olmasina gerek yoktur. Clinkd, valinin bir memuru temsil yetkisi
(vekalelname) verebilmesi kanuna dayanmaktadir!.

4- Belediyelerin Davada Temsili

Belediyenin taraf bulundugu davalarda, belediyeyi beledive
bagkan1 temsil eder (1580 sayih Belediye K. m. 100/D).

Belediye baskani bagkasini tevkil edebilir (Belediye K. m.
100/D); yani vekil atayabilir. Ancak atanacak vekilin, baroda yazili
avukat (veya davavekili veya dava takipgisi) olmas1 gerekir (AK. m.
35).

Belediye bagkani, mahkemelerde belediyeyi temsil yetkisini,
belediye bagkan yardimcisina devredemez42.

5- Kéytn Davada Temsili

Koyiin taraf bulundugu davalarda, kdyii muhtar temsil eder®>.
K&y halkindan baz: kigiler, koy adina dava agamaz; davanin muhtar
tarafindan agumasi gerekirt* Fakat muhtar, baskasinin agtif
davaya icazet verebilirgs. '

39, Kuru,Cl,s. 742,

40. HGK 28.6.1939

4L Bz idarei Umumiye Kanunu m. 94.

42, Bkz. Danugtay 7. Daire 25.1.1961, 212/538 (Kuru, s. 743, dp. 685).

43. Bkz. 442 sayii Kéy Kanunu m. 37/7; ayrica bkz. HGK 12.7.1967, 6/273-333
(IKID 1967/83 s. 5714-5715).

44 Bkz HGK 9.2.1938,1/66/8/10 (YK. 1938, 5. 68-69).

45 Ky Kanununa gore kéyii muhtar temsil eder, kogullan varsa kéy dernefince
secilen temsilci de davayr takip edebilir. Koy ihtiyar heyetinden iki iiyenin ve
kdy bekgesenen imzastm tastyan tutanaga istinaden lye sakir'in davay takip
yetkisi yoktur. Bununla beraber, bilahare muhtar durgmaya istirak etmis ve
sectifi vekile davay: takip ettirmis oldufundan yetkisiz kiginin yaptg:
usulsiiz igleme icazet vermis demektir, Icazet geriye dogru yiirir” (14, HD
16.11.1976, 5036/5601 (YKD 1977/4 5. 546-547)..
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Muhtar mahkemede koyii kendisi temsil edebilecegi gibi, yerine
k&y halkindan biri vekil olarak génderebilirt®, Muhtaryn vekil olarak
gorevlendirdigi kisinin kdy adyna dava takip edebilmesi igin avukat
olmasina gerek yoktur; ¢unkii, bu yetki kanuna (Koy K. m. 37/7)
dayanmaktadir.

6- Vakiflarin Davada Temsili

. a- Mazbut vakiflar

Mazbut vakiflar Vakiflar Genel Miidiirligtince idare ve temsil
olunur?. '

Vakiflar Genel Miidirliigiinin idare ve temsil vazifelerini
gormek (zere gereken vilayet ve ilce merkezlerinde Genel Mudurlige
bagh midiir veya miistakil memurlarla bunlara tabi memurlar
bulunur. Vilayet vakiflar miidiir veya miistakil memurlanyle ilge
memurlar1 mahkemelerde Genel Mtidiirliigii temsil edebiléceklir gibi
bu sifatla bagkalarimi da tevkil edebilirler (Vakiflar Nizamnamesi m.
10, II; m. 11).

b- Miilhak Vakiflar

Miilhak vakiflar miitevellileri tarfindan idare ve temsil
olunurlart®. Bu nedenle, miilhak vakif miitevellisi temsil ettigi vakif
adina tek basma dava acabilirt?. Buna karsilik,, miilhak vakfa kars:
agilacak davalarda miitevelli ile Vakiflar Genel Midurligiinin
birlikte hasim gosterilmesi gerekir.

Bundan bagka, her ne suretle olursa olsun miitevelligi bos kalan
miilhak vakiflarin iglerine miitevelli tayin oluncaya kadar Vakiflar
Genel Midirluglince bakilir (Vakiflar Niz. m. 10 10, II). Yani, bu
halde miilhak vakif adina dava Genel Miidiirlik tarafindan
acilacag gibi, miilhak vakfa karsi agilacak davalarda da vakfi Genel
Mudiirliik temsil eder.

46, Ky Kanunu, m. 37/7.

47. Bkz. 2762 sayih Vakiflar Kanunu m. 1,6, 1I; Valaflar Nizamnamesi m. 10 (RG.
7.7.1936 S. 3371; 3. tertip Diistur C. 17 5. 1433 vd).

48. Bkz. Vakiflar Kanunu m. 1 ve m. 23.

9. Bkz. 4.3.1959 giin ve 3/18 sayih IBK (RG 26.6.2959, 5. 10237, s. 21984);
Vakiflar Niz. m. 46, I; m. 47/C.

0. Bkz. Vakiflar K. m. 40 ve yuk. dp. 776'daki 4.3.1959 giinlii {BK.
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. Mitevelli davayi avukatla takip edebilmek icin Vakiflar
Idaresinden izin almak zorundadir (Vakiflar Niz.m. 46, II).

7- Iktisadi Devlet Tesekkiillerinin Davada Temsili

Iktisadi devlet tesekkiillerini mahkemelerde (davada) genel
miidiir temsil eder. Genel midiir, bu temsil yetkisini gerektiginde
genel hitkiimlere gére bagkasina devredebilir®!.

Tesekkiiliin 6zel kanunda yetki devri konusunda 6zel hiikiim
varsa, genel miidir yetkisini 6zel kanundaki (6zel) hitkme gore de
devredebilir 2.

Bir tesekkiiliin 6zel kanununda, genel miidiiriin temsil yetkisini
tesekkiiliin diger organlarina (rnegin subelerine) devredebilecegi
hakkinda 6zel bir hikim varsa, genel mudiir, tesekkiiliin taraf
oldugu bir davada tegekkiilii temsel etmek tlizere o kisiye (sube
miidiiriine) yetki verebilir. Bu halde, genel midurin temsil yetkisi
verdigi kisi (sube miidiirii), avukat olmasina gerek bulunmadan,
davay1 tesekkil adina takip edebilir.

Buna karsilik, tesekkiliin 6zel kanununda yetki devri hakkinda
bir hiikiim yoksa, genel mudir, temsil yetkisini ancak genel
hiikiimlere gore (bagkasina) devredebilir (440 sayih K. m. 10, [;
Tuziak m. 35, D).

Genel hiikiimlere gore, gercek ve tiizel kigileri mahkemelerde
ancak avukatlar (veya davavekilleri veya dava takipcileri) temsil
edebileceginden®3, bir iktisadi devlet tegekkiiliiniin genel miidiirti,
kendisini (tegekkiilii) mahkemede temsil igin ancak bir avukata®*
yetki verebilir. Genel midiir, bir sube mudirine temsil yetkisin
devredemez ve sube mudirii tesekkili mahkemede temsil
edemez3,

51. Bkz. iktisadi Devlet Tesekkiillertyle Mitesseseleri ve fstirakler hakkinda 440
, sayih Kanun m. 10. IL

Bkz. Tktisadi Devlet Tesekkiilleriyle Miiesseseleri ve Istirakler Hakkinda
Ttiziik, m. 35 (RG 9.8.1966 S. 12370).

3. Bkz. AK.m. 35, I; HUMK. m. 61.

54. Veya dava vekiline veya dava takipgisine.

55, Bkz. 4. HD 3.10.1967, 4924/7049; aym sekilde bkz. [iD 10.5.1973; 4. Hd
29.4.1967, 1903/3740: ABD 4. HD/2 s. 260-261 (Kuru, s. 747-748).

52,



