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Oz

Deprem ve sellerde hem can hem de mal kaybt gerceklesmektedir. Afetlerin ardindan
afetzedelerin bannma, hijyen gibi hayati ihtiyaclanmin karsilanmasinda ilk durak
toplanma alanlandiwr. Afetler ardindan agik ve yesil alanlar ile parklar toplanma alan
olarak kullanilmaktadir. Ihtiyaclar karsilamast beklenen toplanma alanlarinin
planlanmast niifusun ve yapilh alanlann yogunlugu gibi parametreler gbéz o6ntinde
bulundurularak yapimaldir. Bazen depremlerden sonra binalann yikilmasiyla hem
toplanma alani olarak belirlenmis olan alanlar kullanilamaz hale gelmekte hem de ulasim
aglan zarar gérebilmektedir. Bu nedenle toplanma alanlanimin belirlenmesinde kolay
erisilebilirlik, kapasite ve altyapt g6z éntinde bulundurulmaldar.

Mevcut calisma, temelde toplanma alanlarint konu edinmis olan arastirmalarin bulgulart,
sonuclar ve 6nerilerini ele almaktadir. Yapiulan arastirmalar, kentlerdeki yesil alanlar ve
parklann afet sonrast toplanma alam olarak yeterli olup olmadiklari tartisirken bir
yandan da betonlasma ytiztinden acitk alanlann azalmasina vurgu yapmaktadir.
Arastirmalann sonuglari, toplanma alanlarmn niifusa oranla yetersizliginin yant sira
kimi kentlerin her mahallesinde mevcut olmadiklarint géstermektedir. Toplanma
alanlanimin yetersizlikleri tilke genelinde benzerdir. Arastirmalann ortak Onerileri,
toplanma alanlannin eksiklerin belirlenerek giderilmesi ve niifusa oranla yetersiz olan
alanlann tespit edilerek yeni alanlann olusturulmasidir. Arasturmalar, afet ardindan akla
gelen ilk seylerden birisinin gtivende hissetmek icin acik alanlar ya da parklann tercih
edildiginin yamn sira kentler ve kent sakinleri icin destek sistemi olarak hizmet eden bu
alanlann yetersizlik durumunun afete hazir olmamakla esdeger oldugu vurgulamaktadar.

Abstract

Earthquakes and floods cause both loss of life and property. After disasters, assembly
areas are the first destination for meeting the basic needs of disaster victims, such as
shelter and hygiene. After siasters, open green areas and parks are used as assembly
areas. Planning for assembly areas that are expected to meet the needs should be done by
considering parameteres such as the density of the population and build areas.
Sometimes, when building collapse after earthquakes, areas designated as assembly
areas become unusable and transportation networks may be damaged. Therefore, easy
accessibility, capacity and infrastructire should be taken into consideration when
determining assembly areas.

The current study presents the findings, results and suggestions of studies that primarily
focus on assembly areas. Studies have discussed the sufficiency of green areas and parks
in cities as post-disaster assembly areas, while also highlighting the decrease in open
spaces due to concreting. The results of studies showed that assembly areas are
insufficient compared to the population and are not available in every neighborhood in
some cities. Common recommendations of the studies are to identify and eliminate
deficiencies in assembly areas and to create new areas by identifying insufficient areas
compared to population. While studies indicate that open spaces or parks are preferred to
feel safe after a disaster,they emphasize that the inadequacy of these areas, which serve
as a support system for cities and city-dwellers, is equivalent to not being prepared for a
disaster.
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Giris

Munich Re reasuror sirketil, 2023 yilinda meydana gelen dogal afetlerde 74 binden
fazla insanin hayatini kaybettigi ve maddi kaybin 250 milyar dolar oldugunu
aciklamistir. 6 Subat 2023te gerceklesen Turkiye ve Suriye'deki depremlerin
ardindan Kuzey Amerika ve Avrupa’da meydana gelen firtinalar en yikicit insani
felaketlerdir. Buyuk kentlere ulasmamis olsa da Kanada’daki birkac hafta stren
orman yanginlarinda 18,5 milyon hektar orman yok olmustur (URL, 1). Meteorolojik
uyarilar sayesinde sellere karsi 6nlem alinmasi mimkin olsa da depremlerin ne
zaman gerceklesecegine dair net bir 6n bilgi s6z konusu degildir. Bununla birlikte
afetin yaratacagi yikimi en aza indirebilmek icin planlama hayati 6nem tasimaktadir
(Yticel Caymaz ve Komar, 2021, s. 89). Kentler doganin disindaymis gibi distntlse
de kendi ekosistemine sahiptir ve sanildigi kadar da dogadan uzak degildir.
Betonlasma, gecirimsiz ylizeyler gibi kentsel dokularin sicak hava dalgalar: ve kentsel
1s1 adasit etkisi ile iliskilidir, bu nedenle kentlerde park sogutma etkisi yaratmasi icin
daha fazla yesil alana ihtiya¢ vardir (WHO, 2022, s. vii). Agac dikimi, parklarin ve
acik alanlarin insasi veya var olanlarin iyilestirilmesi, seller icin tutma havuzlari,
nehirlerin iyilestirilmesi, yesil catilar veya yagmur bahceleri ve kentsel tarim gibi
dogaya dayali ¢coziimlerle sadece su dongiisu ve su tedariginde degil ayni zamanda
afet ardindan kentsel dayanikliligin arttirilmasina katkida bulunacaktir (WHO, 2022,
s. 36). 11 Mart 2011’de Japonya'da gerceklesen 9.0 buyukligindeki deprem
ardindan deniz seviyesi 9 metre ylUkselmis ve bazi bolgelerde 40,5 metre dalga
yuksekligine ulasan tsunamiye neden olmustur. Deprem 24 bin kayitlh 6lim ve
yaklasik 280 bin binanin yikimina sebep olurken kent parklar ve yesil kusaklarin bir
nevi savunma hatti olarak kullanilmasi1 6nerilmistir. Sadece binalarin iyilestirilmesi
degil ayn1 zamanda kentsel alanlardaki parklarin ve yesil alanlarin iyilestirilmesi de

kritik bir 6neme sahiptir (Masuda, 2014, s. 57).

Aciklamali Afet Yonetimi Terimleri Sozligi’nde afet “Toplumun tamami veya
belli kesimleri icin fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar doguran, normal hayat1 ve
insan faaliyetlerini durduran veya kesintiye ugratan, etkilenen toplumun bas etme
kapasitesinin yeterli olmadig1 doga, teknoloji veya insan kaynakli olay. Afet bir olayin
kendisi degil, dogurdugu sonuctur.” seklinde tanimlanmistir (URL, 2). Kimi zaman
seller kimi zaman ise depremlerle, tilkemizin gercegi olan afetlerde toplanma alanlar

kentler icin hayati 6nem tasimaktadir. Bir afetin ne zaman olacagi belli olmadig gibi

1 Dlnyanin en buyuk reastiror (sigorta yapan sirketlerin sigortalanmasi) sirketlerinden birisi olan
Munich Re sirketi 160 tilkede hizmet vermektedir (URL 1).
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nasil sekillenecegini de tahmin etmek kolay degildir. Aciklamali Afet Yonetimi
Terimleri So6zlugti’'nde afet ve acil toplanma alani tanimi mevcut degildir. Resmi
Gazete 24.02.2022 tarihli ve 31760 sayili Afet ve Acil Durum Mudahale Hizmetleri
Yonetmeligi’nde afet ve acil durum toplanma alani “Afet ve acil durumlar sonrasinda
gecici barinma merkezleri hazir olana kadar gececek stire igcerisinde yasanacak panigi
onlemek ve saglikli bilgi alisverisini saglamak amacwyla halkin tehlikeli bélgeden
uzaklasarak toplanabilecegi gtivenli alanlar” (Resmi Gazete, 2022) olarak ifade
edilmistir. Afet bélgesinde yasayanlarin ilk soku atlatarak gtivenli alana ge¢meleri ve
yetkilerin ilk yardim hizmetlerini afetzedelere ulastirmalari i¢cin acil toplanma alanlari
belirlenmistir. Afetlerde, gecici barinma alani ve afet ve acil durum toplanma alani
olarak kullanilabilecek mevcut pazaryeri, park, bahce ve yesil alanlarin altyapilari,

belediyeler tarafindan, kullanilabilir hale dontsttruliur (Resmi Gazete, 2022).

«

Istanbul Deprem Master Plani’nda acik alanlar “.. [a/cil erisim ve toplanma,
havadan erisim, acil kurtarma malzemelerinin stoklanmast ve dagitimi, acil barinma
amaclh cadwr ya da gecici konut alant olarak 6nem kazanwr” seklinde vurgulanmistir.
Yerlesim yerlerine yakin ve yeterli alana sahip olan bos alanlarin yapilasmamasi
gerektigi de belirtilmistir (IBB, 2003, s. 752). Acik alanlar depremler ardindan birkac

«

giin veya birkac ay sUreyle binlerce insanin yasadigi gecici “ev’ haline
gelebilmektedir. Siddeti yiksek depremler ardindan acik alan agi bir tir “ikinci sehir”
gibi toplanma ve barinma, mal ve hizmetlerin dagitimi, gecici yerlesim, depolama gibi
cok sayida karmasik islevi Gistlenmektedir (Allan ve Bryant, 2010). Parklar ve yesil
alanlarin esnekliginin altin1 cizen Unkaracalar ve Ayc (2023, s. 347), 6 Subat
depremi ardindan Hatay, Kahramanmaras ve Gaziantep'teki parklarin deprem parki
olarak analizini yapmislardir. Gaziantep’teki Masal Park kent merkezindedir ve genis
bir alana sahiptir. Kent merkezinde olan parkin marketlere yakinligi yiyecek teminini
kolaylastirmis ve afetzedelerin parka yaya veya arabayla gelmesini saglamistir.
Depremde kamusal binalarin yikilmasi sonucunda afet yonetimi Hatay’daki Atattirk
Parki’nda strdturtlmustiir. Nehir kenarinda olan park kentin her yerine yakindir,
sagladigr  avantajlar  sayesinde  barmmma  alani1 olarak  kullanilmistir.
Kahramanmaras’taki Atatiirk Parki, seyyar duslar, tuvaletler ve cok sayida cadirla
birlikte kisa zamanda kalabalik bir afetzede grubuna barinak olmasi saglamaistir.
Unkaralar ve Ayci'ya goére park cadir kent olarak tasarlanmamistir ancak deprem
ardindan kent sakinlerinin temel ihtiyaclarini karsilayabilecek altyapiya sahip olmasi
parkin esnekligini kanitlamaktadir (s. 347). Gingor ve Dikgéz (2023), Konya Selcuklu
ilcesindeki Sakura Parki ile ilgili yaptiklar1 ankette kullanicilarin COVID-19’da

oldugu gibi deprem ardindan da kendilerini rahat ve glivende hissettiklerinden ve
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yesil alan ihtiyacini karsiladig icin acik ve yesil alanlar daha fazla kullandiklarini
saptamislardir. Toplanma alani olarak uygun buyuklikte olan parkin hastanelere

yakinligi ve merkezi bir yerde olusunun erisimi kolaylastirdig: belirlenmistir.

Mevcut calisma, toplanma alanlarini konu edinmis olan calismalari temel
almaktadir. Calismalarda “afet sonrasi acil toplanma alan1” (Cinar vd., 2018), “afet ve
acil durum toplanma alani” (Kurt Konakoglu ve Celik, 2021), “afet sonrasi toplanma
alan1” (Gunaydin ve Sahin, 2023) ve “toplanma alani” (Zengin Celik vd., 2018)
seklinde farkhh kullanimlar yer almaktadir. Bu nedenle metinde s6z konusu
alanlardan kisaca “toplanma alani” olarak bahsedilecektir. Makalenin ilk bélimunde
toplanma alanlariyla ilgili calismalarin bulgular1 verilmektedir. Ikinci béliim
calismalarin Onerilerine odaklanmaktadir. Sonu¢ boélimutinde ise calismalarin
sonuclar irdelenerek acik alanlar, yesil alanlar ve parklarin kentler icin 6nemi

Uzerinde durulmaktadir.
Toplanma Alanlarinin Yeterliligi Uzerine Literatiire Kisa Bir Bakis

Son on yildir ytrttilen calismalar genel itibariyle bir kentteki ya da bir ilcedeki
toplanma alanlarinin yeterliligini degerlendirmektedir. Calismalar, genel itibariyle bir

kentteki ya da bir ilcedeki toplanma alanlarinin yeterliligini degerlendirmektedir.

Celik ve Erduran (2011), Kocaeli icin deprem parki olarak kullanilabilecek
parklar1 arastirmiglardir. Toplanma alanlari olabilecek parklarin sahile yakin
olduklarini, kiy1 seridindeki parklarin ise btiytikltik acisindan uygun olsalar da olasi
bir depremde en c¢ok etkilenen yerler olacaklarini belirlemislerdir. Mahalle
parklarinin buyuklikleri yetersizdir ve deprem parkina dénustirilmeleri mtimkuiin
degildir. Gerdan ve Sen (2019), Kocaeli'nin Izmit ilcesinde toplanma alanlarinin
tamaminda su altyapisinin oldugunu, buyuk bir kisminda elektrik (%80,30) ve WC
(%63,64) oldugunu belirlemislerdir. 6 mahalledeki 14 toplanma alani metrekare
acisindan uygunken 17 mahallede 35 toplanma alani ise kisi basina 2 m2’nin altinda
oldugunu tespit etmislerdir. Gerdan ve Sen (2020), Kocaeli'nin Basiskele ilcesinde
toplanma alanlarinin kisi basina disen alan acgisindan yeterli olduklarini ve
neredeyse timunun denize ve ¢cogunun yuksek binalara uzak konumda oldugunu
belirlemislerdir. 35 alandan 24’0 ana caddeye cephedir ve 32’sinde yaya yolu

mevcuttur. Toplanma alanlarinin 27’si su altyapisi ve 26’s1 WC altyapisina sahiptir.

Maral vd. (2015), Izmir 6zelindeki acil yardim planinda, toplanma ve cadir kent
alanlarinin mevcut sartlara gore belirlendigini ve muhtemelen bu nedenle

uluslararas1 standartlara uymadigini saptamislardir. Belirlenmis olan toplanma
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alanlarindan bazilarinin imara acildigi ve konutlarin veya aligveris merkezleri
insasiyla dénustiartldiikleri tespit edilmistir. Zengin Celik vd. (2018), Izmir’in
Bayrakli ilgesinde kimi bolgelerde acik ve yesil alanlarin binalar arasinda kaldigini,
mevcut 15 toplanma alaninin dagiliminin dengeli olmadigini ve ntfusa kiyasla
yetersiz olduklarini saptanmislardir. Cinar vd. (2018), Karsiyaka ilcesinde toplanma
alanlart say1 ve buyuklik acisindan yetersiz oldugu, bazi toplanma alanlarinin ise
bitki 6rttistine sahip olmadigl veya drenaj sorunlar: oldugu belirlemislerdir. Silaydin
Aydin vd. (2020), Izmir’in 11 ilcesinde yurtttiikleri calismada, potansiyel toplanma
alanlar1 olarak sosyal altyap: alanlarini degerlendirmis ve benzer sonuclara
ulasmislardir. Turizm, sosyo-kulttirel tesis gibi kullanim degisikligi sonucunda acik
ve yesil alanlarin toplanma alani islevini yitirdigi ve acik spor alanlari ile meydanlarin
bir kisminin mevcut kullanimlarini kaybettikleri saptanmistir. Egitim, saglhk gibi
sosyal altyap: alanlarinin imar plani acisindan degismedigi ve baz: ilcelerde birden
fazla kullanima acilan veya yesil alan olarak doénustirilen alanlar mevcut oldugu
tespit edilmistir. Park, rekreasyon ve acik pazar yerlerinin buytk kisminin imar
planlarindaki durumunun korundugu ve afet durumunda toplanma alani olarak

kullanilabilecegi belirlenmistir.

Korgavus ve Ersoy (2015, s. 406), Istanbul Kadikéy’de acik ve yesil alanlarin
homojen dagilmadig: ve olasi bir deprem ardindan bazi mahallelerde toplanma alani
olarak kullanilabilecek bir acik ve yesil alan olmadigina dikkat cekmislerdir. 2020
yilinda ayni ilcede yapilmis olan bir diger calismada ntifusun %57’°sinin 73 toplanma
alanindan bir ya da birkacinin 500 m yakininda ikamet ettigi ve kalan niifus icin yeni
toplanma alanlarn planlanmasi gerektigi belirlenmistir. Nufusun %Untn (500 m
icinde) alan acisindan yetersiz olan toplanma alanlarina erisebildigi saptanmaistir.
Bazi mahallelerde toplanma alanlarina ulasmak icin kullanilan yollarin 7 m’den daha
dar olmasi1 nedeniyle alternatif toplanma alanlari ve erisim glizergahlar: belirlenmesi

gerektigi vurgulanmistir (Bektas ve Sakarya, 2020, s. 765).

Sirin ve Ocak (2020), Gumushane’de yuruttikleri arastirmada toplanma
alanlarinin 6zellikle ntfus bakimindan kriterlere uymadigini ve doért toplanma

alaninin akarsu kiyisinda oldugunu tespit etmislerdir.

Palazca (2020), Denizli'nin Pamukkale ve Merkezefendi ilcelerinden secilen 64
mahalledeki toplanma alanlarini degerlendirmistir. Toplanma alanlarinin 13
mahallede olmadigi, 16 mahallede kapasite acisindan yeterli oldugu ve 48
mahalledeki alanlarin ihtiyaca cevap verecek kadar bliytik olmadiklarini belirlemistir.

Doért toplanma alanin ise acik ve yesil alan fay hatlariyla baglantili oldugu
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saptanmistir. Denizli’de yurttilmus olan bir diger calismada Partigoc (2023),
Merkezefendi ilcesindeki toplanma alanlarinin mevcut kapasitesini arastirmistir.
Calisma sonucuna gore, yapili alanlar diger bolgelere nazaran daha azdir, merkezde
ve glneyde nufus daha yogunlugu ylzinden daha ylksek kapasiteli toplanma
alanlarina ihtiyac duyulmaktadir. Ilcenin 50 mahallesinden 15’inin toplanma alani
yoktur, mevcut olan toplanma alanlar1 ise sadece 16 mahallede yeterlidir. Toplanma
alanlarinin kullanilabilirliginin tartismali olduguna vurgu yapan Partigoc bu

alanlarin ne denli giivenli olduklarinin da sorgulanmasi gerektigini de eklemektedir.

Kurt Konakoglu ve Celik (2021), Amasya Merkez ilcesindeki parklarin deprem
parki olabilirligini degerlendirmislerdir. Her mahallede bir cocuk park: veya mahalle
parkinin olmadigini ve bazi mahallelerde birden fazla parkin oldugu tespit edilmistir.
40 mahalleden sadece 8’inde belirlenen toplanma alani vardir, 17 parktan yalnizca
bir tanesi deprem parki olabilecek oOzelliktedir. Parkin kamu kurumlari, saglik
tesisleri, konut ve egitim alanlarina yakin olmasi nedeniyle deprem o6ncesinde ve

sonrasinda deprem parki olarak kullanilabilecegi belirtilmistir.

Asikkutlu vd. (2021), Burdur kenti icin acil toplanma alanlarinin yer secimini
incelenmislerdir. 56 toplanma alanindan 5’inin ytiz6él¢ciimu yetersizdir, 35 mahallenin
11l’inde toplanma alani yoktur ve var olanlar belirlenmis olan kriterleri
karsilamamaktadir. Bazi mahallelerde toplanma alanlar yeterlidir ancak erisebilir
mesafede olmadiklar1 belirtilmistir. Arastirmada, kent merkezindeki toplanma
alanlarinin  ayrintili  bir degerlendirme yapilmaksizin belirlendigi sonucuna

varilmistir.

Bitek vd. (2022), Edirne kent merkezindeki 19 toplanma alanindan 6’sinin
tahliye ve erisim acisindan uygun olmadigini, 17 alanin ikincil tehlike barindirdigini
ve konutlara yakin oldugunu, 3 alanin engelli ve yash bireylerin erisimine uygun

olmadigi ve 7 alanin buyukligtintin uygun olmadigini saptamislardir.

Saygili ve Akpinar (2022), Aydin’in Efeler ilcesinde yer alan toplanma alanlarinin
nufusa gore yeterli olduklari ancak mahalle 6lceginde kendine yetebilecek kapasitede
toplanma alani olmadigini saptamislardir. Toplanma alanlar1 ntifusa gére yeterliymis
gibi gérinse de 10 mahallede kisi basina diisen alan yetersizdir ve bir mahallenin ise
toplanma alani yoktur. Yasadiklari mahallede toplanma alani yeterli olmayan

afetzedelerin sorun yasayacaklarina dikkat cekilmistir.
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Kalkan (2022), Usak’ta toplanma alani olarak belirlenmis 43 parkin ulasim,
altyap1 ve kapasite acisindan uygunlugunu arastirmistir. Calisma sonucunda, su ve
elektrik parklarda mevcut olsa da kanalizasyon baglantisinin cogu parkta yeterli
olmadigi, kisi basina diisen alan 8 mahallede yeterliyken 9 mahallede yetersiz
olduguna ulasilmistir. 32 park ana caddede iken 11 park ara sokaktadir, ara sokakta
olan parklarda afet ardindan yardim araglarinin sorun yasayabilecegi
vurgulanmistir. Bunun yani sira, toplanma alani olarak belirlenen bazi parklarin
artik park niteligi tasimadig1 ve Ui¢ 6lctitil de karsilayan bir mahalle bulunmadigi

saptanmistir.

Meral vd. (2021), Bingol’deki yesil alanlari nitelik, miktar ve konumu acisindan
depremde kullanilabilirligini arastirmislardir. Calisma alaninda yesil alanlarin
tasima kapasitesinin yeterli oldugu ancak planlama yasayanlarin %39,141 yesil
alanlara erisemeyecegi belirlenmistir. Meral vd. (2023), Bingoél’deki acik yesil
alanlarin afete hazirligin1 degerlendirmislerdir. Yapilan anketle kullanicilarin
gorusleri alinmis ve kullanicilar, parklarda cesme, tuvalet gibi altyapilarin yeterli
olmadigini, var olanlarin ise bakimsiz oldugunu ve su, cay, ekmek gibi temel
ihtiyaclarin karsilanabilecegi alisveris alanlarinin olmadigini belirtmislerdir. Gerdan
ve Sen (2019), rekreasyon amaciyla kullanilan agik ve yesil alanlarin “siradan bir
gun” icin yeterli olsalar da olas1 bir depremde giivenligin saglanmasi, acil ihtiyaclarin
giderilmesi ve erisilebilirlikleri acisindan gbézden gecirilmesi gerektigine dikkat

cekmislerdir.

GuUnaydin ve Sahin (2023), Malatya’da kentsel cekirdek sinirlarinda kalan 10
toplanma alanindan sadece birisinin kapasite, erisilebilirlik ve anayol baglantilar:
acisindan yeterli oldugunu ve diger alanlarin bu Uc¢ kriteri karsilamadigini, afet
ardindan toplanma alanina erigemeyen boélgelerin oldugunu saptamislardir. Aydogdu
(2023), Malatya’da 13 ilcede belirlenmis olan 75 toplanma alaninin mevcut oldugunu
ve sayilari belirlenirken ntfusun dikkate alinmadigini saptamistir. Dlistik nifuslu
bir ilge yiksek ntifuslu olana gére daha fazla kisi bas1 alana sahiptir ve ntifusa oranla
yeterli alana sahip olan ilce sayisi ise sadece birdir. Calismada, kamu binalar ile
bahceleri, cami 6nleri, cocuk oyun alanlari, kavsak noktalar: gibi alanlarin toplanma

alani olarak belirlenmis olmasi da elestirilmistir.

Guizel ve Yesil (2023), Ordu kent merkezindeki toplanma alanlarinin disinda
kalan acik ve yesil alanlarin potansiyelini degerlendirmislerdir. En iyi senaryoda,
kent merkezi sakinlerinin %32,5’ine yetecek olan gecici barinma birimi kurulacagini

tahmin etmislerdir. Kent merkezinde toplam 43 toplanma alaninin mevcut oldugunu,
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21 mahalleden sadece 4 tanesi kisi basina disen 2 m?2 standardini1 karsiladigini ve
toplanma alanlarinin kent merkezi 6lceginde gecici barinma icin yetersiz oldugunu

saptamislardir.

Ocal ve Yildiz (2023), Hatay’in Antakya ve Defne ilcelerindeki 48 mahallenin
18’inde toplanma alani oldugu, 26’sinda olmadigi ve 14intin ise akarsu kenarinda
oldugu tespit etmislerdir. Toplanma alanlarinin cogunun ana yollara uzak ve ntifusa
gore yetersiz oldugunu belirlemislerdir. 6 Subat depreminin ardindan toplanma
alanlarinin en buyugli olan Hatay Buyuksehir Fuar Alani yetersiz kaldigi icin
cevresine 4 kat fazla cadirkent veya konteyner kent insa edildigini aktarmislardir.
Deprem  ardindan  Antakya’daki toplanma  alanlarinin neredeyse  hic

kullanilamadigini vurgulamislardir.
Arastirmalar Ne(ler) Oneriyor?

Cinar vd. (2018), kentsel déntisimun firsata cevrilebilecegini, toplanma ve
barinma alanlarinin planlamasi ve uygulanmasinin zorunlu olmasi gerektigine dikkat
cekmislerdir. Sirin ve Ocak (2020), akarsu yakini gibi hatali yer secimlerinden
kacinilmasi gerektigini belirterek cografi bilgi sistemleri analizi ve saha calismasiyla
26 alternatif toplanma alani belirlemislerdir. Béylece hem alan sayisinin hem de kisi
basina disen alanin artacag vurgulanmistir. Guzel ve Yesil (2023), Ordu kent
merkezinde bir “afet ya da deprem parki” insa edilebilecegi ya da var olan bir parkin
dontsturilebilecegini belirtmislerdir. Mevcuttaki toplanma alanlarina eklenebilecek
acik ve yesil alanlarla beraber 8 mahalle icin kisi basina diisen alanin standarda
uyacagini belirlemislerdir. Aydogdu (2023), toplanma alanlarinda afet ardindan
gereksinim su, yiyecek, battaniye, cadir gibi ihtiyaclar1 iceren bir konteyner yer

almasini 6nermistir.

Asikkutlu vd. (2021), bolgesel toplanma alanlarinin 6énemli oldugu kadar
mahallelerde yeterli buytkltige sahip, erisilebilir sahip toplanma alanlari belirlenmesi
gerektigini belirtmislerdir. Arastirmacilar daha afet gerceklesmemisken belirlenen
toplanma alanlarinin kent sakinlerine duyurulmas:  ve sakinlerin
bilin¢lendirilmesinin 6nemini vurgulamislardir. Ayrica toplanma alanlarinin
standartlara uymasi icin gézden gecirilmesi ve standartlara uygun olmayan parklarin
eksiklerinin tespit edilerek giderilmesi 6nerilmistir (Bitek vd., 2022; Gerdan ve Sen,
2019; Kalkan, 2022). Kalkan (2022), engelli bireylerin kolay kullanabilecekleri uygun
egimli yaya akslar1 yapilmasinin altini ¢izmistir. Parklarin yakininda yuksek
binalarin bulunmasinin sakincali oldugunu, yikilmalar1 sonucunda toplanma

alanlarinin gutvenligini tehlikeye atabilecegini bu nedenle mecbur kalinmadikca
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toplanma alanlarinin daha gtivenli bolgelerde yapilmasinin gerekliligi vurgulanmistir.
Uyar ve Ozkan (2023), Istanbul’da acik ve yesil alanlarin azalmasina bagh olarak
belirlenen toplanma alanlarinin otopark, pazar yeri, mezarliklar gibi yapisal acidan

uygun olmayan alanlar olduguna dikkat cekmislerdir.

Saygili ve Akpinar (2022), toplanma alanlarinin genis alanlara yayilmamasi i¢in
mahalle 6lceginde degerlendirilmesi Onerisini getirmislerdir. Toplanma alanlarinin
artirtlmasi veya nifusun gerektigi gibi dagitilmasinin tesvik edilmesi Onerilmistir.
“Nufusun gerektigi gibi dagitilmas1” énerisi cevap bulursa, ev sahibi olan ve olmayan
mahalle sakinlerinin baska yerlere tasinmasiyla sorunun ¢oéztilmesi mtimkuin olacak
midir? Insanlarin alistiklari mekanlardan, buiytidikleri mahallelerden (belki de
rizalar1 olmaksizin) tasinmasi ¢6zUmun parcasi olmali midir tartisma konusudur.
Meral vd. (2023), acik veya yesil alanlarin planlanmasi ve uygulamasinda mahalle
bazinda yetersiz alan, yogun carpik kentlesme gibi olumsuz durumlara dikkat
cekmislerdir. Kentlerde afet parklar tasarlanmasinin gerekliligine vurgu yaparken
parklarda donati, sosyal imkan ve altyap: agisindan gerekli iyilestirmelerin de
yapilmasina ihtiya¢c duyuldugundan bahsetmislerdir. Arastirma sonucunda
kullanicilar mahallelerdeki parklarin afet durumunda yetersiz kalacagini bu nedenle
kentin disinda olan bélgelere daha buiytik 6lcekli yesil alanlar ve parklar yapilmasi
gerektigini vurgulamislardir. Kullanicilarin bu 6nerisi akla baz1 sorulan
getirmektedir. Bolge sakinlerinin afet sonrasinda kent disindaki alanlara ulasmasi
muUmktlin olacak mi1? Kendi arabasi olmayan sakinler bu alanlara nasil erisebilecek?
Bu noktada énemli olan sakinlerin kendi mahallelerinde ya da en yakin mahalledeki
toplanma alanlarina erisilebilmesi ve alanin kapasitesinin yeterli olmasidir. Afet
ardindan yasanan sok ile yasanilan mahallede veya yakin bir mahalledeki alana

gitmek erisim acisindan kolay olmasinin yani sira ilk akla gelen sey olacaktir.
Sonuc¢

Kentlerdeki parklar sadece rekreasyon amaciyla kullanilan, ekolojik, ekonomik,
sosyal yararlari olan kamusal alanlar degildir. Parklar, 1. ve II. Dlinya Savasi’nda
askeri egitim, rehabilitasyon, hastane ve tarim icin kullanilmis (Seifalian, 2016;
McDonnell, 2015), Buyuk Buhran sirasinda cadir kent olarak evsiz kalan iscilerin
“yuva”s1 olmus (Dooling, 2009, s. 622; Rosenzweig ve Blackmar, 1992, s. 440-442),
II. Dlinya Savasi’nda kereste ihtiyaci, madencilik ve tarim faaliyetleri sonucunda
“istismar” edilmistir (McDonnell, 2007). Benzer bir sekilde Ingiltere’de II. Diinya
Savas: sirasinda parklarin kapilar1 ve korkuluklar1 savasa katkida bulunmak ve

vandalizme karsi korunmak icin kaldirilmistir, kaldirilmayanlar da calinmistir
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(Conway, 1996, s. 38). Parklar ve yesil alanlar yalnizca islevsel ve yararh degil aym
zamanda afet sonrasi toplanma alanlar olusturmas: acgisindan kentler icin
vazgecilmezdir. Dogal afetlerde, kent sakinleri acik ve yesil alanlara siginma ihtiyac1
hissetmektedir. Ozellikle, deprem ardindan gerceklesen artci sarsintilar tedirginligin
devam etmesine ve can guvenliginin korunmak istenmesine neden olmaktadir (Ytcel
Caymaz ve Komar, 2021, s. 89). Bu ylUzden deprem aninda kapali mekanlarda olan
bireyler, yasadiklar1t mekan zarar géormese de disar: ¢cikar ve olabildigince acik havada
kalmay: tercih ederler. Akla gelen ilk yer binalarinin bahcesi veya en yakin kentsel
acik ve yesil alanlardir. 2010 yilindaki Sili depremi ardindan afetzedeler giinduiz
evlerinde olsalar da geceleri parkta uyumuslar ve su, kanalizasyon gibi temel
hizmetlerin saglanmasi nedeniyle parklar siginak olarak tercih edilmistir. Kolektif
bellek de bu secimde rol oynamistir, kentin bazi énemli parklarinin bir yerlesim
gecmisinin olmasi topluluklarin bu alanlara yénelmesinin sebebidir (Allan vd., 2013,
s. 257).

Korgavus ve Ersoy (2015, s 402), acik otoparklar ve spor alanlarinin deprem
ardindan yardim malzemelerinin toplandigi, toplanma, gecici barinma gibi
ihtiyaclarin karsilandigi alanlar olduklarini belirtmislerdir. Leén ve March (2014, s.
257) hem afetlerde hem de ginltik hayatta parklar, meydanlar gibi acik alanlarin
gerekliliginin altini cizmisglerdir. Afetlerde (bahsi gecen calisma 6zelinde tsunamide)
gerekli dlizenlemelerin yapilmasindan sonra bu kamusal alanlarin toplanma alani
olarak kullanilabileceklerini belirtmislerdir. Talcahuano kentinin 2010’da yasadigl
deprem ardindan 17 hafta boyunca deniz seviyesinde anomaliler kaydedilmistir, bu
nedenle kentteki 12 acik alanin afet durumunda bir barinak islevini saglamasi
onerilmistir (Leon ve March, 2014, s. 257). Allan ve digerlerinin (2013), kentsel
dayaniklilik baglaminda 2010 Sili depremi vaka calismasi bu gerekliligi destekleyen
bir 6rnek olarak ele alinabilir. 27 Subat 2010’da saat 03:34’te 8.8 siddetindeki
depremi izleyen dort tsunami dalgasi ardindan Concepcion kentinin acik alanlar
afetzedelere barinak saglamistir. Meydanlar, sokaklar, parklar, atil ve imara
acilmamis alanlar ilkin gtiivenli alanlar olarak sonraki giinlerde de yardim dagitima,
acil yardim ve barinma gibi islevleri destekleyen gecici yasanabilir alanlar haline
gelmigtir (Allan vd., 2013, s 250). Depremden etkilenen bazi kentlerde kamusal
alanlar, 6zellikle de tatli su kaynaklarina yakin ve ana iletisim yoluna bitisik olan
parklar iyilesme icin kilit alanlar olmustur. Liman kentlerinde, hizli bliylime ve
kamusal alan yetersizligi s6z konusu oldugundan imara acilmamis dogal alanlar
gecici yerlesim icin en hazir ve uygun toplanma alanlar1 olarak kullanilmistir. Bazi

kentlerin banliy6lerinde parklar, bos arsalar ve evlerin yakinindaki ortak alanlar
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barinma ihtiyacini karsilamistir (Allan vd., 2013, s. 254). S6z konusu calisma direkt
olarak belirlenmis olan toplanma alanlarindan bahsetmemektedir ancak depremden
etkilenen kentlerde kent sakinlerinin ilk tercihlerinin parklar, imara acilmamis
alanlar gibi kamusal acik ve yesil alanlar olmas1 dogal toplanma alani olduklarinin

kanitidir.

Bingoél’de, 2021 ve 2023 yillarinda yapilan iki arastirma sonucunda yesil alan
ve parklarda olumlu bir degisim olmadigi, hatta parklarin daha kéti hale geldigi
belirlenmistir (Meral vd., 2021; Meral vd., 2023). Calisma sonucunda, kentsel yesil
alanlardaki peyzaj calismalarina harcama yapilmasinin kimi zaman “bos
harcamalar” olarak gortilmesinin hatali bir bakis oldugunun alt1 cizilmekte ve bu
durumun 6 Subat depreminde kayiplara neden olduguna dikkat cekilmektedir (Meral
vd., 2023, s. 70). Sahin vd. (2024, s. 127), 6 Subat depreminin kentsel acik ve yesil
alanlarin toplanma alanlar1 olarak kullanilmasinin 6énemini acikca gosterdigini
vurgulamislardir. Depremden sonra konteyner ve cadirkentlerin kapladigi alan
toplanma alanlarindan 100 kat daha fazladir. Bu durumun mevcut toplanma
alanlarinin yetersizligini ortaya koyduguna dikkat cekilmektedir (Ocal ve Yildiz,
2023). Kent merkezindeki ¢ok katli binalar yikilmasi ana ulasim aglarinin ¢ékmesine
neden olmus ve arama-kurtarma calismalarn ile yardim koordinasyonu sekteye
ugramistir. Ana ulasim aglarina kurulan konteyner kentler, erisilebilir toplanma
alanlarinin énemini gézler dnline sermistir. Cok katli binalarla cevrili olan acik ve

yesil alanlar depremde yikilan binalar yltiztinden islevini kaybetmistir.

Calismalarin sonuclari, kentlerde yesil alanlarin yetersizliginin toplanma
alanlarindan bagimsiz distntlemeyecegini carpicit bicimde géstermektedir. Farkl
kentlerde yurittilmutis olan calismalarin ortak noktasi, toplanma alanlarinin ntfusa
oranla yetersiz olmasidir. Bu nedenle toplanma alanlarinin bir afet ardindan ne
derece yeterli ve erisilebilir olduklarinin yeniden degerlendirilmesi gerekmektedir.
Afet calismalari, afetlerin her glin bir yenisi gerceklestigi/gerceklesebilecegi icin
guncelligini korumaktadir. Belki dogal bir afetin gerceklesmesi engellenemez ve /veya

cok 6nceden 6ngortlemez ancak énlem almak her zaman mUmkUindur.

Kent sakinlerinin sagliklari, yasadiklart cevreyle iliskili iken kentlerin direncli
olmasi1 yalnizca kent sakinlerini ilgilendiren bir konu degildir. Kentle ilgili her konu,
ayni1 zamanda kentlerde yasayan insan olmayan canlilar1 da ilgilendirmektedir. Bu
yuzden de afetlere karsi alinacak her tedbirde insanmerkezci yaklasmayarak diger
canlilar1 da diisinmeyi gerektirir. Insanmerkezci her eylemin sonucu cevreyi de

etkilemektedir. Insanmerkezciligin bencilligi cevreyi, cevredeki diger canlilarin yagsam
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alanlarini sinirlayacak/yok edecek sekilde gerceklesen kentlesmenin yine ve yeniden

distnulmesi gerektigini bariz bir sekilde ortaya koymaktadir.

Sonugc olarak, yapilan calismalarin sonuclari ve 6nerileri yerel yonetimler veya
diger kurumlar icin rehber olarak kullanilabilir. Calismalarda belirlenen eksiklikler
dikkate alinarak nasil giderilecegi planlanarak uygulanmalidir. Toplanma alanlariyla
ilgili calismalar her kentte yUrttiilmemistir, bazen bir veya birkac ilce calisma alani
olarak secilmistir. Ozellikle kent sakinlerinin diistinceleri alinarak, genis kapsamli,
farkl disiplinlerin is birligi ile ytirtitilecek olan calismalar veya projelerin daha etkili

olabilecegi ve kent sakinlerini bilin¢clendirmeye de yardimci olabilecektir.
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Summary

Disasters cause devastating consequences in every region of the world, at all times. Both
worldwide and in our country, especially earthquakes and floods cause loss of life and
property. News of an earthquake at distant corner of the world deeply affects even people who
have never been to that country/city. Disasters, which we remember as a part of our lives
even if they are not always on our minds, show the vulnerability of cities in particular. Dense
construction causes a decrease in "empty" spaces in urban areas, making cities vulnerable.
What is meant by empty spaces is not only idle areas but also public spaces such as squares,
green areas and gardens of public institutions. These areas to meet different needs such as
post-disaster assembly areas and sheltering areas. City-dwellers, who are afraid to enter their
homes especially during aftershocks following earthquakes, feel safe in open and green
spaces. It is a common point that all people go to open spaces and spend the night in parks
after disasters in different parts of the world. The benefits of green areas and parks are greater
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than supposed. It should not be neglected that trees and water contribute to public health
with their cooling effect, trees’ removal of pollutants, providing users with socialization and
mental relaxation, as well as enabling physical activity. Apart from their countless benefits,
open spaces, green areas and parks in cities are assembly areas both in terms of potential
and collective memory. Studies showed that after disasters, public spaces are the areas that
disaster victims use or have to use. After the Kahramanmaras earthquake on 6th February
2023, tents could be set up and became new living spaces for earthquake victims, thanks to
the parks in the city centres spread over large areas and easily accessible. This example truly
proves that parks and green areas can have flexible use. The gardens of public institutions
such as education and health were also designated, as assembly areas, but the alternative to
the buildings damaged in the earthquake were parks.

Assembly areas should be accessible, with sufficient infrastructure and capacity.
According to the implementary development plans, the areas determined as open or green
areas have completely lost their function as they have transformed over time. With unplanned
urbanization, the capacity of the parks between the buildings is not suitable for being an
assembly area in case of disaster. Although the studies evaluating the assembly areas in our
country seem sufficient when looking at the city or district in general, they refer to the
insufficiency of assembly areas on a neighborhood basis. In some studies, it has been
determined that the distribution of assembly areas is uneven and does not have enough
capacity for the population. It is important that the assembly areas in the side streets are
used according to the floor height of the buildings. Assembly areas between high-rise
buildings may become unusable in a devastating earthquake. It is critical that all kinds of
"disaster scenarios" are taken into account when planning. Considering that an earthquake,
flood or other disaster may occur, it is essential to re-plan open and green areas and parks in
cities, to identify insufficient assembly areas, and to implement the areas that are determined
to be deficient or inadequate with the necessary arrangements. Assembly areas should not be
on fault lines, should be close to evacuation routes, and should be large enough to meet the
basic needs of disaster victims until temporary shelters are created. The fact that the results
of studies conducted in different cities are similar showed that we live in a country that is not
yet ready for disasters.

Research conducted in our country reveals the insufficiency of green spaces on cities or
districts scale. This inadequacy is also reflected in the assembly areas. Studies suggested that
inaccessible and insufficient gathering areas compared to the population should be reviewed
and redetermined. Studies showed that the area per capita was not sufficient, and the
assembly areas that were sufficient throughout the city or district were insufficient based on
neighborhoods. It was pointed out that the parks should have water, electricity, WC
infrastructures, and roads and equipment for disabled people. While the absence of disaster
or earthquake parks was mentioned, the fact that the assembly areas were insufficient
according to capacity or criteria emerges in almost every research. One of the most important
recommendations is to take the necessary precautions before the disaster, not to heal the
wounds after the disaster. While emphasized in the studies that our country is not very
successful in disaster management, it is underlined that lessons should be learned after the
earthquakes. The data obtained as a result of the studies can be used as a guide for local
governments or other decision-makers, so that there is a deficiency in a city or neighborhood,
how it can be corrected, and in line with the recommendations, it will help to avoid delays in
responding to disasters. It is also important to carry out more comprehensive studies in more
cities, to carry out these studies in cooperation with different disciplines, and to take the
opinions of the people living wherever the research is carried out about the assembly areas.
Earthquakes should not be expected to occur in order to raise awareness of city-dwellers who
do not know where their assembly areas are and do not have an assembly area in their
neighborhood. It should not be forgotten that we need green spaces as assembly areas until
disasters occur where there are buildings that do not collapse, goods that are not damaged,
and people who are not injured.
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