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KIBRIS’TA iKi DEVLETLI ¢6ZUM ONERISINiN iINCELENMESI

Ali Said CIMEN*
Oz

Kibris Cumhuriyeti'nin kurulmasinin akabinde Tirk ve Rum halklar
arasinda adada birgok gatisma yasanmistir. Bu gatismalarin sebebi Turk
toplumuna yonelik hayata gegirilen asimilasyon eylemleri ve Rum
egemenligini hayata gegirmek igin yiritilen siddet eylemleridir. Yaganan
gatismalar durdurmak igin 1974’te hayata gegcirilen Baris Harekati
neticesinde Kibris sorunu farkli bir asamaya déntusmustir. Adada yasanan
sirece Birlesmis Milletler (BM) de dahil olarak Genel Sekreterler
aracihgiyla birgok ¢6zim oOnerileri sunulmustur. Bu ¢6zim Onerileri
federatif devlet esasli, ayni devlet ¢atisi altinda iki toplumlu dizen
cercevesinde olmustur. Fakat bu gayretlerin timi basarsizlikla
neticelenmistir. Bazen silahli ¢gatismalarla bazen de diplomatik ihtilaflarla
uzun yillardir uluslararasi sistemin glindeminde yer alan bu probleme
artik farkh bir bakis agisiyla yaklasmanin vakti gelmistir. Bu ¢alismanin
amaci ginimize dek teklif edilen ¢6zim o6nerilerinin basarisiz olmasi
sebebiyle iki devletli ¢6zim 6nerisinin basarili olup olamayacaginin
degerlendirilmesidir. Boylece vyillardir ¢6zim bulunamayan soruna
alternatif Uretilecektir. Sosyal bilimlerin esas arastirma usullerinden nitel
arastirma usullyle hazirlanan ¢alismamizda Kibris Sorunu’nun taraflarinin
sundugu belgeler, tutanaklar, raporlar ve beyanlar analiz edilecektir.
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REVIEW OF THE TWO-STATE SOLUTION PROPOSAL IN CYPRUS

Abstract

Following the establishment of the Republic of Cyprus, there have been
conflicts between the Turkish and Greek communities on the island. The
reason for the conflicts was the assimilation against the Turkish
community and the violence to realise Greek sovereignty. As a result of
the Peace Operation in 1974 the Cyprus problem turned into a different
phase. The United Nations was involved in the process and proposals
were presented through the Secretaries General. The proposals were
based on a federative state, within the framework of a bi-communal
order under the same state roof. However, the efforts resulted in failure.
The problem, which has been on the agenda of the international system
for many years, should now be approached from different perspective.
The aim of the study is to evaluate whether the two-state proposal can
be successful or not due to the failure of the proposals so far. Thus,
alternative will be produced to the problem that has not been solved for
years. In our study, which is prepared with the qualitative research
method, one of the main research methods of social sciences, the
documents, minutes, reports and statements submitted by the parties to
the Cyprus Problem will be analysed.

Key Words: Cyprus Problem, Turkish Republic of Northern Cyprus, Greek
Cypriot Administration of Southern Cyprus, United Nations Security
Council, European Union.

1. GiRis

1570-1878 yillarinda Osmanli egemenliginde bulunan Kibris’ta uzun yillardan
sonra ilgili taraflarin anlagsmasiyla 1960’ta kurulan Kibris Cumhuriyeti, Yunan-
Rum ikilisinin yayllmaci politikalari sebebiyle uzun 6murlid olmamistir.
Tirkiye’nin 1974’te hayata gecirdigi Baris Harekati ile adaya baris, huzur ve

given hakim olmustur.
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Bir 6nceki doneme nispeten adada huzur ortami saglanarak Kibris Tirk halkinin
can glivenligi tesis edilmistir. Fakat iki toplumun yasadigl adada devlet idaresi
bakimindan kimi belirsizlikler bulunmaktadir. 1968’den giinlimize yuratilen
milletlerarasi gorisme ve mizakerelerde BM’nin farkli organlari araciligiyla
taraflara birgok ¢6ziim onerisi sunulsa da herhangi bir anlasma saglanarak
belirsizligi ortadan kaldiracak bir basariya erisilememistir(Tirkiye Cumhuriyeti
Disisleri Bakanligi, a). Bununla birlikte BM Genel Sekreterleri ihtilafin ¢oziimi
kapsaminda iyi niyet girisimcisi ve arabulucu olarak diplomatik ¢6zim arayisinda

bulunmuglardir.

Bu c¢alismanin temel konusu Kibris'ta giiniimize dek teklif edilen ¢6zim
Onerilerinin  basarisiz olmasi sebebiyle iki devletli ¢6zim &nerisinin
degerlendirilmesidir. Kibris Sorununun taraflarindan Giiney Kibris Rum Yénetimi
(GKRY), Yunanistan, BM Giivenlik Konseyi (BMGK), BM Genel Kurulu, AB ve
Tirkiye’nin sundugu belgeler ve beyanlar analiz edilecektir. Kibris Sorunu,
1960’li yillardan giinlimiize kadar diplomatik krizler ve silahli g¢atismalarla
mevcudiyetini devam ettirmistir. Sorunun BM’ye tasinmasinin akabinde de
Tirkiye yalniz birakilip problem baski ve tehditlerle Kibris Trkleri ile Tlrkiye’nin
aleyhine sonuglandiriimaya c¢alisilmistir. BM’nin soruna iliskin sundugu ¢éziim
onerileri federal devlet modeli kapsamindadir. Bahse konu modelin ileri
striilmesindeki gaye, Kibris Turklerinin 1960’ yillarda maruz kaldiklari soykirim
ve sistemli katliamlarin yeniden yasanmasini engellemektir. Fakat taraflar ayni
goruste olmadigl igin ¢dzim elde edilememistir. Kibris Tirk halkinin maruz
kaldigi ambargolarin kaldiriimasi, can givenliginin saglanmasi, Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti (KKTC) ve Turkiye’nin Dogu Akdeniz’'deki glvenliginin tesisi
amaciyla, uzun vyillardir var olan problemin gesitli ¢6ziim segeneklerinin
irdelenmesi zorunlu olmustur. Hal béyle iken Kibris Sorununda iki devletli ¢6ziim

modelinin iki topluma ¢dzim olup olamayacaginin degerlendirilmesi gereklidir.
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Glnimize kadar toplumlararasi mizakerelerde basarisiz olan ¢6ziim
tasarilarina mukabil, iki devletli ¢6zim segenegi adada daimi baris ortamini ve
istikrari saglayacaktir. Fakat buna karsilik olarak iki devletli ¢6zim modeli,
oncelikle Avrupa Birligi (AB) olmak Uzere Yunanistan ve GKRY tarafindan
onaylanmayip desteklenmeyecektir. Ancak iki devletli ¢ézim modeli tatbik
edildigi zaman adada daimi gliven ortam tesis edilecek, normallesme sireci
hizlanacak, adanin turizm basta olmak Uizere uluslararasi ekonomiden aldigI pay

artacaktir(Ertugrul, 2012, s. 296).

Birinci bolimde, Kibris Sorunu mizakerelerinin kisa tarihi hakkinda bilgi
verilmistir. ikinci béliimde ise GKRY, Yunanistan, AB, BMGK, BM Genel Kurulu ve
Tirkiye’nin soruna yaklasimina deginilmistir. Uclincii bélimde ise yaklasik elli
yili askin siredir yiuritilen mizakere siireci neticesinde ulasilamayan ¢6ziime
farkli bir alternatif degerlendirmesi yapiimistir. Calismanin nihayete erdigi sonug

bolimiinde bir degerlendirme yapilmistir.

2. KIBRIS SORUNU MUZAKERELERINiIN KISA TARiHi

Kibris probleminin kokeni, “Megali ldea” fikrinin pargasini olusturan ve
Yunanistan’in da Kibris siyasetinin esasini meydana getiren “Enosis”tir(ismail,
1998, s. 6). Temel kaynag ise Bizans Imparatorlugu’nun baskenti
Konstantinopolis’in 1453 yilinda Osmanli Devleti tarafindan fethedilmesidir.
Temel gayeleri ise tarihi olarak deger iceren Yunan topraklarinin batini
kapsayacak bigcimde Yunanistan sinirlarini genisletmektir. Enosis fikri Kibris
Cumbhuriyeti Eski Cumhurbaskani Makarios’un beyanlarinda da bariz bir sekilde
yer almaktadir. Zira 20 Ekim 1950 tarihinde gayelerinin milli bagimsizliklari igin
calisip Kibris’t anavatanlari Yunanistan topraklarina dahil etmek oldugunu beyan
etmistir(Orek, 1997, s. 21). Yunan Ortodoks Kilisesi’nin, Yunanistan’in ve

GKRY’nin kabul ettigi yontemde esas unsur ilk bastan beri milliyetgilik olmustur.
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Yunan Ortodoks Kilisesi, 1821 yilinda Yunanistan’la birlesme hususunda Kibrish
Rumlar tahrik edip Osmanli Devleti’'nin tesirini kirmak icin ayaklanmaya
kiskirtmistir. Kibrish Rumlar 1878-1960 vyillari arasinda ingiliz idaresine yénelik
isyanlar baslatip Enosis micadelelerini devam ettirmislerdir. Oysaki Tirklerin
adanin siyasi istikbaline dair kararlarda her iki tarafin da ayri ayri s6z hakki
olduguna iliskin inanglari vardir(Stavrinides, 1976, s. 100). Kibrish Rumlar igin
“Enosis” kurtulus ve hirriyet manasindadir. Ancak Kibrish Tirkler igin Enosis,
Kibris’t fiziki olarak terk etmelerine neden olacak insan haklarina aykiri bir

kolonilestirme hareketidir.

Kibris Adasi, Rus hedeflerine yonelik Osmanli Devleti’nin toprak bitunliginin
muhafazasi amaciyla 1878 senesinde, Iingiltere ve Osmanl Devleti arasinda
imzalanan savunma anlasmasi sonucunda ingiltere’ye devredilmistir. 1. Diinya
Savas’nda Osmanli Devleti’'nin ittifak Devletleri yaninda savasa girmesiyle
beraber ingilizlerce ilhak edilmistir. Adanin yénetimi 1923 yilinda Lozan
Antlagmasi’'nin imzalanmasiyla Tirkiye'ye devredilmis ve 1925 yilinda adanin
statiisli, Ingiliz Kraliyet Sémirgesi olmustur(Reddaway, 1986, s. 3-26). 1950’li
yillara kadarki siirecte Rum tarafinin hem ingiliz niifusuna, hem de Kibrisli

Tirklere yonelik provokatif eylemleri stirmustir.

ingiltere, Ortadogu’daki siyasetini degistirmesiyle birlikte Rum yanlisi
politikalardan vazgeg¢mistir. Bunun akabinde Vergi Kanunu’nu mazeret gosteren
Rumlar, 21 Ekim 1931 tarihinde ayaklanip ingiltere’nin Kibris Valisi’nin konutunu
atese vermiglerdir. Kibrisli Rumlarin bu ilk isyani Misir'dan getirilen destek
giclerle bastinimistir. 2. Diinya Savasi esnasinda Yunanistan’in Kibris Adasi’ni
ilhak etmesini isteyen Rumlar, ingilizlerin anayasa teklifini reddedip “Enosis”
fikrinin icermeyen her éneriyi reddedeceklerini bildirmislerdir(Ozmen, 2005, s.
70). ingiltere, 1931 yilindan beri tatbik ettigi sikiydnetim siyasetini, 2. Diinya

Savasl akabinde gevsetip Ozerk bir ydnetim meydana getirme gayretinde
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olmustur. Bu maksatla, “1947 Lord Winster Plani”, “1948 Jackson Plani”, “1955
1. Mac Millan Plani”, “1955 1. ve 2. Harding Planlari”, “1956 Radcliff Plani”,
“1958 2. Mac Millan Plan1” ve “1958 Spaak Plani” hazirlatildi. Bahse konu
planlarin esas noktasi, Kibris Adasi’ndaki ingiliz hakimiyetinin sirdirilmesi
fikridir. Bahse konu planlar “Enosis” fikrini icermedigi gerekgesiyle Rumlarca
reddedildi(ismail, 1998, s. 48). Kibris Adasi’'nda Tiirk-Rum ¢atismasinin artmasi
neticesinde taraflar bir araya getirilip 11 Subat 1959 tarihinde Ziirih Antlagmasi
ve 19 Subat 1959 tarihinde Londra Antlasmasi imzalanmistir(Bozkurt, 2002, s.
14). iki toplumun esitligi temelinde Tirkiye, ingiltere ve Yunanistan’in
garantorligiinde Kibris Cumhuriyeti kurulmustur. 16 Agustos 1960 tarihinde
Kibris Anayasasi’nin yirdrlGglyle birlikte Kibris Cumhuriyeti, resmi olarak

kurulmustur(Sezer ve Terzioglu, 2004, s. 339).

Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasinin akabinde, Kibris Rumlarinca, Kibris sorunu
alevlendirilmistir.  Oncesinde aralarinda silahli ¢atismalarin  yasandig
toplumlarin, tek bir idare c¢atisi kapsaminda hayat sirmesi zorluklar
barindirmaktadir. Bununla beraber Rum tarafi, Kibris Cumhuriyeti’ni meydana
getiren antlagsmalari esasindan degistirmek icin eylemlerde bulunmustur.
Tarklerin ayri belediyeler olusturmalari, memuriyette %30 oraninda Turk
bulundurulmasi, Tirk Cumhurbaskani Yardimcisi’nin veto yetkisi gibi hususlara
Rumlar itiraz etmistir. 30 Kasim 1963 tarihinde Eski Cumhurbaskani Makarios,
Kibris Anayasasi’nin 13. maddesinin degistirilmesine dair onerisi, Tirk tarafina
ve garantor devletlere sunulmustur. Kibrish Tarkleri azinhk durumuna disiiren
ve Tirklerin haklarina dair diizenlemelerin degistirilmesini kapsayan bahse konu
degisiklik ©nerisi, garantdr devletlerden Tirkiye ve Kibrish Tirklerce kabul
edilmemistir(Bilge, 1969, s. 400-403). Dolayislyla, Kibris Cumhuriyeti’ni, “Enosis”
hedefinde bir arag olarak diistinen Eski Cumhurbaskani Makarios ve Rum tarafi,
Ug yillik bir “bekleme ve hazirlanma” silrecinin akabinde, uzlasma zeminini,

tekrardan probleme c¢evirmistir(Bulung, 2004, s. 155). Bahse konu &nerinin
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reddedilmesiyle, Tirklerin Kibris Adasi’'ndan gonderilmesini ve éldirilmelerini
iceren “Akritas Plani” devreye sokulmustur. Kibrish Tirkler, 21 Arahk 1963
tarihinde “Kanh Noel” adiyla isimlendirilen soykirima maruz kalmislardir.
ikametlerinden siiriiliip haberlesme olanaklarindan yoksun birakilarak Kibris
Adasi’'nin %3’lik bir kesiminde hayat siirmek mecburiyetinde kalmiglardir.
Emniyetin tesisi maksadiyla Lefkosa “Yesil Hat” olarak isimlendirilen bir hatla
ikiye bolinmistir(Sezer ve Terzioglu, 2004, s. 339). 1 Ocak 1964’de Eski
Cumhurbaskani Makarios, 1959-1960 Antlagmalarini tek tarafli feshettigini
beyan etmistir. Akabinde, Kibris Adasi’'nin farkh bélimlerinde Tirkler saldirilara
maruz kalmigtir. Garantor devlet Tirkiye, 13 Subat 1964 tarihinde BMGK'ne
basvuru yapmistir. BMGK 4 Mart 1964 tarihli ve 186 sayili karari(BM Giivenlik
Konseyi, 186/1964) ile Kibris Adasi’'na, BM Baris Glici konuslandirilmasina karar
vermistir(ismail, 1998, s. 87; Manisali, 2003, s. 45).

Sonraki siregte Yunanistan, Kibris Adasi’'na gizli bir sekilde asker getirmeye
baslamistir. 1968-1974 yillarinda, taraflar arasinda barisin tesisine dair ilgili tim
taraflarin  yer aldigi tesebbiisler olmussa da bu eylemlerden netice
alinamamistir. 15 Temmuz 1974’te, Yunan Cuntasinin destegini alan Nikos
Sampson, Eski Cumhurbaskani Makarios’a darbe yaparak iktidar ele
gecirmistir(Sezer ve Terzioglu, 2004, s. 340). Garantér devlet Tiirkiye; ingiltere,
ABD ve SSCB ile temasa gecerek tepkisini ortaya koyup darbecilerin Kibris
Adasi’ndan bir an 6nce ayrilmasini ve Kibris Adasi’nin bagimsizliginin teminat
altina alinmasini  bildirmistir. Bu yolla netice alamayan Tirkiye, Garanti
Antlagmasi’'nin 4. maddesi uyarinca, 20 Temmuz 1974’te Kibris’a miidahalede
bulunmugtur. Bdylece Kibris Adasi’ndaki Nikos Sampson yodnetimi
sonlandiriimistir(Ozmen, 2005, s. 290-291). 22 Temmuz 1974 tarihinde Girne’ye

ulasan Tirk kuvvetleri, BMGK’'nin ateskes karariyla ilerleyisini durdurmustur.
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25-30 Temmuz 1974 tarihlerinde 1. Cenevre Konferansi toplanmistir. Konferans
sonucunda, 1959-1960 Antlagmalarinin yurirlikte bulundugu ve garantér
devlet Turkiye’nin midahalesinin antlagsmalara uygun oldugu kabul gérmistar.
8-12 Agustos 1974 tarihlerinde, Kibris'ta anayasal rejimin tesisi maksadiyla bir
araya gelen 2. Cenevre Konferansi’nda, Rum ve Yunan tarafinin negatif tutumu
nedeniyle neticeye ulasilamamistir. Zaman kazanma stratejisi giduldigini
distinen Tirkiye, 14 Agustos 1974 tarihinde Kibris Adas’’na ikinci
miidahalesinde bulunmustur. Midahaleyle Kibrish Tirkler igin yasanabilir bir
bolge kontrol altina alinip 16 Agustos 1974'te ateskes ilan edilmistir (Serter ve
Fikretoglu, 1988, s. 88-89). Hem Yunanistan, hem ABD, hem de AB ile olan
iliskilerde, glinimuze dek devam edegelen Kibris Sorunu ortaya ¢ikmistir. Kibris
Adas’'nda hukuken problem ¢o6ziilemedigi igin, Kibris Sorunu giinimizde

uluslararasi toplumun glindemindedir (Firat, 2005, s. 749).

Kibris Baris Harekat’'nin akabinde Kibris'ta iki kesim arasinda miizakerelerin
baslamasi hususunda BM’ce adimlar atilmistir. BMGK 12 Mart 1975 tarihinde,
iki tarafin liderlerini acil sekilde mizakerelere baslamaya davet etmistir
(Ertekiin, 1984, s. 37). Kibris Tiirk tarafi, iki tarafli bir yonetim talep ederken,
Rum tarafi iki bolgeli ¢6zimi reddetmektedir (Coskun, 2018, s. 119-143). BM
Genel Sekreteri Kurt Waldheim baskanliginda, 28 Nisan-2 Mayis 1975
tarihlerinde Viyana mizakerelerinin ilk turu gerceklesmistir (Denktas, 1988, s.
81). Daha ziyade merkezi hikimetin islevleri hakkinda olan Viyana
miizakerelerinin ikinci turu 5-7 Haziran 1975 tarihlerinde gerceklesmistir. Tiirk
tarafi bahse konu mizakerelerde gecis hikiimeti kurulmasi fikrini sunmustur
(Denktas, 1988, s. 81). Viyana mizakerelerinin Gglinci turu 31 Temmuz-2
Agustos 1975 tarihlerinde gergeklesmistir. Dérdiinci tur miizakereleri ise New
York’ta 8-10 Eylil 1975 tarihinde gergeklesmistir. GKRY Eski Cumhurbaskani
Klerides miizakerelere Turk tarafinin somut teklif sunmamasi sebebiyle devam

etmemistir (Denktas, 1988, s. 82). GKRY Eski Cumhurbaskani Klerides basina
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verdigi demegte Tiirk birliklerinin adadan g¢ekilmesinin gérismelerin 6n sarti
oldugunu belirtmistir (Ertekin, 1984, s. 42). Dordlncl tur miizakerelerinden bir
netice alinamamasi sebebiyle miizakereler bir middet askida kalmistir. Taraflar
Briiksel’de 12 Aralik 1975 tarihinde bir araya gelerek mizakerelere devam
edilmesi hususunda anlagsmislardir. Bu anlasma sonucunda 17-21 Subat 1976

tarihlerinde miizakerelerin besinci turu gergeklesse de bir sonug alinamamistir.

27 Ocak 1977 tarihinde Denktas-Makarios goriismeleri baslamigtir. Ancak Eski
Cumhurbaskani Makarios’un 3 Agustos 1977 tarihinde 6limi ile gérismeler son
bulmustur. Denktas-Makarios goériismelerinin kesilmesinin akabinde 19 Mayis
1979 tarihinde gergeklesen Denktas-Kipriyanu gérismesinde belirtildigi Gzere
miizakereler 15 Haziran 1979 tarihinde Lefkosa’da baslamistir. Problemin
¢ozlimiine dair meselelerin giindeme dahi gelmedigi sirecte herhangi bir
gelisme olmayip 22 Haziran 1979 tarihinde mizakereler ertelenmistir (Ertekiin,
1984, s. 77). Akabinde BM Ozel Temsilcisi Hugo Gobbi'nin devreye girmesiyle
miizakereler 9 Agustos 1980 tarihinde yeniden baslamistir. BM Genel Sekreteri
Kurt Waldheim 1980 yilinda taraflara gegici bir anlasma metni iletmistir. Bahse
konu anlagsmada mizakereleri olumlu olarak etkileyebilecek, Kibris Tiirk tarafina
uygulanan ambargonun kaldirilmasi, Lefkosa Uluslararasi Havaalani’nin yeniden
acllmasi benzeri konular vardir. Fakat burada da herhangi bir ilerleme
olmamustir. Tirk tarafi gérismelere devam edilmesi ¢agrisinda bulunmustur. Bu
kapsamda Rauf Denktas tarafindan Kibris Sorununun ¢6ziimiine ydnelik
hazirlanan 6neriler 2 Ocak 1984 tarihinde BM Genel Sekreteri Javier Perez de
Cuellar’e sunulmusgtur. Kibrisli Tarklerin iyi niyet énerileri adi altinda sunduklari
belgede, Kibrisli Rumlarin mizakerelere devam etmeyi kabul etmesi halinde,
Lefkosa havaalaninin sivil kullanimina agilacagi, 1974’ten beri sivil hayata kapal
olan Maras Bdlgesi’nin BM yonetimine devredilecegi ve iki toplum arasinda bir
anlasmaya varilirsa 1974 6ncesinde Maras Bolgesi’nde yasayan Kibrish Rumlarin

yeniden evlerine dénmesine miisaade edilecegi belirtiimektedir (Tamgelik,
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2013, s. 748). BM Genel Sekreteri Javier Perez de Cuellar, Tirklerin adanin
%29’unda yasadigl, Senatoda %50’ye %50 Mecliste ise %70’e %30 temsil oranini
haiz Cumhurbaskaninin Rum, Cumhurbaskani yardimcisinin ise Tirk oldugu
Kibris Federal Cumbhuriyeti teklifi hazirladi (Firat, 2015, s. 119). BM onerisi ve
Kibrish Tirklerin onerileri Eski Cumhurbaskani Spiros Kiprianu’ya sunulmustur.

Ancak oneriler reddedilmistir (Firat, 2001, s.118).

25 Temmuz 1989 tarihinde Fikirler Dizisi olarak anilan bir plan taraflara
sunulmustur. Buna gore Kibris Federal Cumhuriyeti anayasal diizeyde iki kesimli
ve iki toplumlu olacak, adadaki asker sayisinda indirime gidilecek, yonetim
paylasimh olmasina ragmen Turk tarafinin talep etmedigi bir sekilde merkezi
yonetim gicli kilinacakti. Ayrica federasyonun yeni anayasasi olacak ve bu
anayasa her iki toplumda ayri olarak oylanacakti. Anayasada degisiklik iki federe
devletin onayiyla yapilabilecekti. 1960 Antlasmalari gegerliligini koruyacakti.
Takvimler 12 Subat 1990’1 gosterdiginde BMGK aldigi bir kararla Kibris
konusunda taraflardan esneklik ve ¢6ziim gabalari gérmek istedigini belirterek
BM Genel Sekreteri Javier Perez de Cuellar’t bu konuda yetkilendirmistir (BM
Genel Sekreteri, 1990). 26 Subat-02 Mart 1990 tarihlerindeki gériismeler, GKRY
Eski Cumhurbaskani Yorgos Vasilliou’nun Kibris Tirk tarafini halk degil de
toplum olarak goriip self-determinasyon hakkini kabul etmemesiyle son
bulmustur. GKRY Eski Cumhurbaskani Vasilliou tarafindan tek tarafli olarak 04
Temmuz 1990 tarihinde o zamanki adiyla Avrupa Toplulugu’na basvurulmasi ile
Kibris Sorunu yeni bir boyut kazanmistir. Kendisinden sonraki BM Genel
Sekreteri Boutros Ghali déneminde de gériisme glindeminin temelini olusturan

Cuellar Fikirler Dizisi, Annan Plani’nda da esas alinmistir (Tamgelik, 2015, s. 396).

BM Genel Sekreteri Boutros Ghali “Giiven Artirici Onlemler” bashg ile
hazirladigl pakette su hususlar yer almaktadir: “37. Maras’la ilgili éneri, New

York’taki gériismelerde eklendigi sekliyle, Kibris Sorununa karsilikli olarak
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lizerinde mutabik kalinacak genel bir ¢éziim bulununcaya kadar BM idaresine
verilmesidir. Burasi, iki toplumlu temas ve ticaret igin ézel bir alan, her iki tarafin
da mal ve hizmetlerini sunabilecedi bir tiir serbest ticaret bdlgesi olacaktir. 43.
Lefkosa Uluslararasi Havaalani, lizerinde mutabik kalinan bir tarihten itibaren ve
Kibris sorununa karsilikli - mutabik kalinan bir ¢éziim bulunana kadar,
Uluslararasi Sivil Havacilik Orgiitii ile isbirligi icerisinde BM idaresinde sivil yolcu
ve kargo trafigine agilacaktir. Lefkosa Uluslararasi Havaalani’ndan Kibris’a giris
yapan yabanci ziyaretgiler, adada kaldiklari siire boyunca iki taraf arasinda
sinirsiz seyahat edebileceklerdir.” (BM Genel Sekreteri, 1993, s. 10, 12). BM
Genel Sekreteri Boutros Ghali, selefi Javier Perez de Cuellar’dan miras kalan
Fikirler Dizisi'ni taraflara sunabilmek igin taraflarla 18 Haziran ve 15 Temmuz
1992 tarihinde ikili gdriismeler gerceklestirmistir (ismail, 1998, s. 181). Taraflar
arasinda gergeklesen goriismeler neticesinde anlasma saglanamamistir. Bunun
Uzerine BM Genel Sekreteri Boutros Ghali strecin sonlanmasini 6nlemek adina,
28 Ekim 1992 tarihine dek ara verilmesi igin taraflari ikna etmistir (Ertugrul,
2012, s. 287). 28 Ekim-11 Kasim 1992 tarihlerinde taraflar arasinda BM Genel
Sekreteri Boutros Ghali baskanhginda ‘Fikirler Dizisi’ Uzerine gergeklesen
gorusmelerde Tirk tarafi, ‘Fikirler Dizisi'nde yer alan 100 basliktan 91’ini kabul
edebilecegini belirtmistir. Rum tarafi ise “Fikirler Dizisi”nin temel bir anlasma
sahasi olabilecegini belirtiyor ancak daha korumaci bir yaklasimla gérismeleri
kilitlenme noktasina getiriyordu (Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanhgi, b).
Secimi GKRY Eski Cumhurbaskani Glafkos Klerides’in kazanmasiyla birlikte Rum
tarafi ‘Fikirler Dizisi'ni ¢6ziim araci olarak gérmeyip iliskilerin yoni Yunanistan

ve AB Uyelik ¢calismalarina gevirmistir (Ertugrul, 2012, s. 292).

KKTC Eski Cumhurbaskani Denktas, KKTC Meclisinin onayini almaksizin bu
onerileri imzalayamayacagini belirtmistir. KKTC Eski Cumhurbaskani Denktas’in
“Giiven Artirici Onlemler” paketini imzalamak icin ambargolarin kaldiriimasi

sartini ileri slirmesiyle goriismeler ¢ikmaza girmistir. BM Genel Sekreteri
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Boutros Ghali’nin taraflari tekrar bir araya getirme girisimleri basarisiz olmustur.
KKTC Meclisi “Gliven Artirici Onlemler” paketini yetersiz bulmustur. Rumlarda
bu paketin KKTC'ye wuluslararasi taninma saglayacagi endisesi hakimdi.

Dolayisiyla bu paketle de ¢6ziime ulasilamamistir (Tamgelik, 2015, s. 434).

Aralik 1999-Kasim 2000 tarihlerinde BM Genel Sekreteri Kofi Annan’in
girisimiyle Kibris probleminin ¢6zimu adina Tirk lideri Denktas ve Rum lideri
Klerides arasinda dolayli goriismeler yapilmistir. Dolayli goriismeler sonrasinda
Kibris Tiirk lideri Denktas, Kasim 2001'de GKRY Eski Cumhurbaskani Klerides’e
yazdigl mektupta higbir 6nkosul olmaksizin dogrudan gorismeleri teklif etmistir
(Vatansever, 2010, s. 1520-1521). Gérismeler sonucunda iki lider Ekim 2002’de
Kofi Annan ile New York’'ta anlasmaya vardilar. Varilan anlasmaya gore,
taraflarin Gye atayacagi iki ayri komite kurulacak, bu komite adadaki sorunlar
icin gelecekte ¢6zlim zeminini olusturacak, adadaki yeni olusum federal devlet
yapisinin hukuki ve idari anlasmalarini hazirlayacaktir. Ancak Denktas’in
rahatsizligi sonucu ABD’de kalp ameliyati gegirmesi bu komitenin Uyelerinin

belirlenmesini engellemistir (Ozersay, 2017, s. 636).

BM Genel Sekreteri Kofi Annan, taraflara “Kibris Sorunun ¢6ziimii igin Kapsamh
Bir Antlasma Temeli” belgesini iletmistir. Onceki dénemlerde sunulan &neriler
“taslak”, “fikir” gibi kavramlarla isimlendirilirken bahse konu BM belgesi “plan”
olarak adlandiriimistir. 24 Nisan 2004’te Kibris'ta yapilan referandum adadaki
halk igin blylk 6nem arz etmistir. Kibris'in birlesip AB’ye lye olmasi igin
yapilacak referandum Kibrish Tirkler ve Rumlar igin bu zamana kadarki tim
girisimler arasinda en somut ¢6zUmlerden birisi niteligindedir. Oylama
sonucunda Turk tarafi plana % 64,9 oraninda “Evet” derken, Rum tarafi %75,8
oraninda “Hayir” diyerek plani reddetmistir (Tlrkiye Cumbhuriyeti Disisleri
Bakanhgi, h). Uzun siredir devam eden sorunlardan biri olan Kibris Sorunun

yillarca siiren mizakerelerle son bulacagina ve adaya huzur gelecegine dair
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beklentiler sona ermistir. Rum Tarafinin Annan Plani’ni bu kadar yiksek bir
oranla reddetmesi, Kibris Sorununda siyasi esitlige, iki topluma ve iki bélgeye

dayal kapsamli bir ¢6ziim yolunu segmedikleri gergegini ortaya koymustur.

3. TARAFLARIN YAKLASIMLARI

3.1. GKRY-Yunanistan’in Yaklasimlari

AB Uyesi GKRY ve Garantor devlet Yunanistan ikilisi KKTC'yi GKRY Ulkesine dahil
olan, ancak fiilen ‘isgal edilmis’ bir alan olarak kabul etmektedir (Andrew ve
Leal-Arcas, 2013, s. 17). Hal boyle iken, AB lyesi GKRY’ye gore, esasinda
Tirkiye'nin KKTC'yle hayata gecirdigi eylemler, GKRY onay vermedigi igin,
uluslararasi hukuka aykiri nitelik tasimakta, GKRY’nin kara, hava ve deniz
Ulkesindeki hakimiyetini isgalci gli¢ olarak ihlal etmektedir (Kalayci, 2019,s. 219).
GKRY petrol ve gaz arama faaliyetlerine iliskin sdzlesme ve onay islemlerinde,
Kibris Adasi’nin ve adada yasayan halkin bltininQ uluslararasi arenada temsil
ediyormuscasina hareket etmektedir (Kiiglikkuray, 2019, s. 120-121). GKRY Eski
Cumhurbagkani Nikos Anastasiadis, Tirkiye’nin GKRY’'ne ait oldugunu one
strdigli minhasir ekonomik boélgede eylemlerini devam ettirmesi durumunda,
taraflar arasinda gergeklestirilen miizakerelerin yeniden baslamasinin imkan
dahilinde olmayacagini ifade ederek, Tirkiye’'nin bahse konu alandaki

eylemlerini tasvip etmedigini beyan etmistir (Kibris Gazetesi, 2020).

3.2. BM Giivenlik Konseyi’nin Yaklagimi

BMGK'nin aldigi kararlar genel hatlariyla incelendiginde BM’nin, Rum
idaresindeki Kibris Cumhuriyeti’ni adadaki insanlarin salt yasal temsilcisi olarak
gordiginl ve 1960 Antlasmalari (Turkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanhgi, c) ile
olusturulan statiinlin askeri bir harekat ve kuvvet kullanilmasi ile degistirilmesini

onaylamadigini beyan edebiliriz. Adada yer alan Tiirk gtigleri, BMGK kararlarinda
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“Kibris Cumhuriyeti'ne yapilan yabanci askeri miidahaleye derhal son verilmesi”
(BM Guvenlik Konseyi, 353/1974, s. 7, para. 3) ifadeleriyle dolayl bigimde
“yabanci birlikler” seklinde zikredilmektedir. Ayrica “Kibris Cumhuriyeti
Cumhurbaskani Makarios tarafindan 2 Temmuz 1974 tarihli mektubunda geri
cekilmeleri talep edilenler de dahil olmak (izere, uluslararasi anlasmalarin yetkisi
disinda Kibris Cumhuriyeti‘'nde bulunan yabanci askeri personelin gecikmeksizin
geri ¢cekilmesi” (BM Glvenlik Konseyi, 353/1974, s. 7, para. 4) ifadeleriyle de
Tirk gliglerinin adadan ayrilmalari gerektigi séylenmektedir. Bununla birlikte
BMGK, olusturulacak yeni bir Kibris devletinin “askerden arindiriimis” bir
pozisyonda bulunmasini da istemektedir. 12 Mart 1975 tarihli 367 sayili
karariyla Konsey, “Kibris Cumhuriyeti’nin bir béliimiiniin Federe Tiirk Devleti
olacadini ilan eden 13 Subat 1975 tarihli tek tarafli karari, diger hususlarin yani
sira, iki toplumun temsilcileri arasinda esit temelde siirdiiriilen ve amaci siyasi
bir ¢é6ziim ve karsilikli olarak kabul edilebilir bir anayasal diizenleme 6ngéren bir
¢6ziime ézgiirce ulasmak olmaya devam etmesi gereken miizakereleri tehlikeye
atma egiliminde oldugu igin esefle karsilar ve ilgili BM kararlarinin
uygulanmasini tehlikeye atan veya atabilecek olan taraflarin tiim tek tarafl
eylemlerinden duydugu endiseyi ifade eder.” (BM Glvenlik Konseyi, 367/1975, s.
1, para. 2) seklindeki beyaniyla “adanin egemenligine zarar verecek her tiirlii
eylemden kaginilmasi” (BM Guvenlik Konseyi, 367/1975, s. 1, para. 1) talebini
yinelemis ve boylelikle Kibris Tirk Federe Devleti'nin 6li dogumuna sebep
olmustur. BMGK, KKTC'nin ilan edilmesi sirecinde de benzer davranisi
gbstermigtir. “18 Kasim 1983 Tarihli 541 Sayil Karar”la BMGK, KKTC'nin ilaninin
hukuki olarak gecersiz oldugunu beyan etmis, “Giivenlik Konseyi, Kibris Tiirk
makamlari tarafindan 15 Kasim 1983 tarihinde yayinlanan ve Kuzey Kibris’ta
bagimsiz bir devlet kurmayi amaglayan deklarasyondan endise duymaktadir.
KKTC yaratma girisimi gegersizdir. Kibris’taki durumun kétiilesmesine katkida

bulunacadgini géz éniinde bulundurulmalidir.”(BM Guvenlik Konseyi, 541/1983,

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 17, Sayi: 47, Ajustos 2024

425




Ali Said GIMEN

s. 15) seklinde ifade etmis ve tiUm devletlere davette bulunarak adada “Kibris
Cumbhuriyeti disinda herhangi bir Kibris Devletini tanimamalarini”(BM Guvenlik
Konseyi, 541/1983, s. 16, para. 7) talep etmistir (BM Guvenlik Konseyi,
541/1983). Ustelik BMGK, “550 Sayili Karar”iyla Tiirkiye Cumhuriyeti ile KKTC
arasinda biyiikelgi atanmasini kinayip “Kibris Cumhuriyeti'nin isgal altindaki
kesiminde, 541 sayili karari ihlal eden, Tiirkiye ile hukuken gegersiz KKTC
arasinda s6zde bliyiikel¢i dedisimi, anayasa referandumu ve segcimler yapilmasi
gibi ayrilikgi eylemlerin yani sira sézde bagimsiz devleti ve Kibris'in
béliinmisliigiinii daha da pekistirmeyi amaglayan diger eylemler veya eylem
tehditlerinden ciddi endise duydugunu” ifade ederek hukuki olarak gegersiz olan
KKTC’'nin taninmamasi kapsamindaki talebini tekrarlamistir(BM Givenlik

Konseyi, 550/1984, s. 12).

Zikredilen BMGK kararlari genel hatlariyla incelendiginde, adada KKTC'nin
mevcudiyetinin yok sayildigl bariz bir sekilde goriilmektedir. AB lyesi GKRY
adanin salt yasal temsilcisi olarak kabul edilmekte, garantér devletlerden
Tirkiye Cumhuriyeti’'nin  KKTC'nin taninmasi minvalindeki fiilleri tenkit
edilmekte ve diger devletler KKTC'nin taninmamasi ¢ergevesinde
baskilanmaktadir. BMGK’nin Kibris'ta ¢dzimin esasini meydana getirecegini
ileri strdigu fikirleri farkh kararlarinda ve bilhassa 649(BM Giivenlik Konseyi,
649/1990), 716(BM Glvenlik Konseyi, 716/1991), 750(BM Guvenlik Konseyi,
750/1992), 774(BM Guvenlik Konseyi, 774/1992), 939(BM Gulvenlik Konseyi,
939/1994) ve 1179(BM Guvenlik Konseyi, 1179/1998) sayili kararlarda
zikredilmistir. Bunlara gore: “Kibris’ta ¢éziimiin, bagimsizligi ve toprak
biitiinliigi korunmus, tek egemenlige ve uluslararasi kisiliGe ve tek vatandashga
sahip bir Kibris Devleti’ne dayanmasi gerektigi yéniindeki gériisiinii teyit eder.
iki toplumlu ve iki bélgeli bir federasyonda siyasi olarak esit iki toplumdan
olusmasi ve béyle bir ¢6ziimiin baska herhangi bir iilkeyle tamamen veya kismen

birlesmeyi veya herhangi bir béliinme veya ayrilma seklini icgermemesi.”
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Kisacasi, BMGK adada her iki halkin birleserek federasyon temelinde yeni bir
devlet kurmalarini talep etmektedir. KKTC'nin devlet olma talebi ve tezi kabul
edilmemekte, Tirk kesimine “iki bdlgeli-iki toplumlu” bir ¢dzim teklif
edilmektedir. Esitlik kavramina iliskin olarak esitligi, Rum tarafi ve uluslararasi
toplum genel kapsamiyla teoride siyasi esitlik olarak yorumlarken, Tirk tarafi ise
bahse konu esitlik fikrinin teoride kalmamasi gerektigini savunmaktadir. BM’nin
bahse konu teklifleri Tirk kesiminin devlet olarak var olma talebini
yanitlamaktan ¢ok uzaktir. Turkiye’'nin BM’ce adada “dis gii¢” seklinde kabul
edilmesi, Turk askeri giiclerinin “yabanci birlikler” olarak adadan ayrilmalarinin
talep edilmesi ve adanin askerden temizlenmesi maksadi da goéz 6niinde

bulunduruldugunda, BMGK kararlarinin Kibrisli Tirklerin givenlik kaygilarina

care bulamadigi ve bahse konu kaygilarin artmasina sebep oldugu soylenebilir.

3.3. AB’nin Yaklagimi

Garantor devletlerden Yunanistan ve AB Uyesi GKRY’nin glnimuzdeki
stratejilerinin temelleri BM kararlari, AB kararlari ve AB Uyelik stirecidir (Arikan,
2003, s. 116-140; Arikan, 2004, s. 153-162) AB’nin Kibris Sorunu hakkindaki
genel tutumu; AB adada salt yasal idare olarak kabul ettigi GKRY’ni en kisa
zamanda AB’ne tam Uye yapma kapsaminda ciddi mesafe kat ederek KKTC'nin
mesruluk tezini ve taninma talebini dikkate almamistir(Arikan, 2003, s. 123; Tan,
2016, s. 40-47; AB Yayinlar Ofisi, 1993). Hal béyle iken Kibris Sorununun ¢dziime

kavusturulma ihtimali hayli azalmistir (Tan, 2016, s. 44).

Bununla birlikte AB, BM’'nin fikirlerine ters disecek herhangi bir karar
almamistir (AB Konseyi, 1997; AB Konseyi, 1998; AB Konseyi, 1999; AB Konseyi,
2000a; AB Konseyi, 2000b; AB Konseyi, 2001a; AB Konseyi 2001b; AB Adalet
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Divani, 1994".) Tam tersine, problemin ¢6zimii adina BMGK kararlarina

uyulmasinin zorunlulugunu beyan ederek KKTC'nin menfaatlerine zit olan bu
kararlarin tatbiki ¢ercevesinde ciddi bir baski vasitasi haline gelmistir

(Somuncuoglu, 2002, s. 22-23; Akbayrak, 2021, s. 44).

3.4. BM Genel Kurulu’nun Yaklagimi

BM Genel Kurulu kararlari genel olarak incelendiginde, BMGK kararlarina ters
herhangi bir kararin s6z konusu olmadigl ve Ustelik bu kararlari onaylar bir
dzellik tasidigi sdylenebilir(Sahoglu, 2023, s. 1-12). Ustelik bununla birlikte, 1983
yilindan sonra Kibris Sorunu giindemden c¢ikarilmis, sadece adadaki BM Baris
Glcl’'nlin finansmani meselesi lizerinde durulmus ve problemin ¢6zimini
bitinldyle BMGK'ya birakilmistir. Diger bir ifadeyle, “iki devletlilik” ¢6zim
tasarisinin mesrulugunun goristilmesi gerekli esas organ, meseleye butlniyle

ilgisiz durumdadir.

iki BM Genel Kurulu karari, Kibris probleminin ¢éziimii hususunda alinan diger
bitin kararlarin genel olarak esasini igermektedir. Bu kararlardan ilki, 1 Kasim
1974 tarihli ve BMGK’'nce de tasvip edilerek onaylanan 3212 sayili(BM Genel
Kurulu, 3212/1974) karardir. Bahse konu karar su sekildedir: “1) Tiim Devletleri
Kibris Cumhuriyeti’nin egemenligine, bagimsizligina, toprak biitiinliigiine ve
baglantisizligina saygi géstermeye ve Kibris Cumhuriyeti’ne yénelik her tiirlii
eylem ve miidahaleden kagcinmaya c¢adirir. 2) Kibris Cumhuriyeti’'ndeki tim
yabanci silahli kuvvetlerin ve yabanci askeri varlik ve personelin siiratle geri

cekilmesi ve igislerine yénelik her tiirlii yabanci miidahalenin sona erdirilmesi

* Bahse konu kararda Avrupa Teskilati Adalet Divani uluslararast toplumca kabul
edilmeyen KKTC tarafindan olusturulan belgelerin kabul géremeyecegine karar vermistir.
Ayrica 16 Nisan 2003 tarihinde Atina’da imzalanan ve 1 Mayis 2004 tarihinde yiirtirlige
giren 2003 Katilim Antlasmasinin 10. Protokolii ile KKTC, AB nezdine yeni bir statii
kazanmustir. Protokol’de KKTC topraklarindan, “Kibris Cumhuriyeti hiikiimetinin etkin
kontrol uygulamadig1 Kibris Cumhuriyeti bélgeleri” olarak s6z edilmektedir.
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¢adrisinda bulunur. 5) Tiim miiltecilerin giiven iginde evlerine dénmeli ve ilgili

taraflari bu amagla acil tedbirler almaya ¢agirmaktadir.”

Kibris’ta ¢6ziim adina verilen ehemmiyetli kararlardan ikincisi “16 Mayis 1983
Tarihli 37/253 Sayili Karar”dir(BM Genel Kurulu, 37/253/1983). Bahse konu
karar, yukarida zikredilen tiim hususlari yineleyerek ilgili taraflara “11) Dolasim
Ozgdirliigi, yerlesme ézgiirliigii ve miilkiyet hakki da ddhil olmak iizere tim
Kibrislilarin insan haklarina ve temel ézgiirliiklerine saygi gdsterilmesi ve
miiltecilerin giivenli bir sekilde evlerine géniillii olarak dénmeleri igin acil

tedbirlerin alinmasi ¢agrisinda bulunur.”

Dolayisiyla BM Genel Kurulu kararlarinin Turk tarafinin taleplerine cevap
vermekten c¢ok uzak durumda oldugunu sdyleyebiliriz. ilk olarak BM Genel
Kurulu ayni BMGK gibi, AB iyesi GKRY’ni adadaki milletlerin salt yasal temsilcisi
olarak kabul etmektedir. Bahse konu devletin istiklaliyetine ve toprak
bitinligine miudahalede bulunulamayacagini, Turk tarafinin meydana getirdigi
siyasi tesekkillin tasvip edilemeyecegini ve garantor devletlerden Turkiye

Cumbhuriyeti’nin KKTC'ye yardiminin yanlis oldugunu beyan etmektedir.

3.5. Turkiye’nin Yaklasimi

Kibris Sorunu Turkiye bakimindan uluslararasi alanda daimi giindem haline
gelerek problemin muzakerelerle hakkaniyetli bir neticeye baglanamadigindan
ortaya ¢ikan problemler, Tirkiye'nin dis politikadaki stratejisini etkilemistir.
Garantor devlet Tirkiye'nin stratejisi mitekabiliyettir. GKRY’nin AB’yle yakin
iliskiler yiritmesine mukabil Turkiye de KKTC ile yakin iliskiler yuriterek, 21
Ocak 1997'de ehemmiyetli kararlar almistir (Turkiye Cumhuriyeti Disisleri
Bakanlgi, d). Bu kapsamda misterek savunma diizeni meydana getirilip Agustos
1997'de “Tirkiye-KKTC Ortaklik Konseyi” (Turkiye Cumhuriyeti Disisleri

Bakanlhgl, e) olusturulmasi karari alinmistir(Bozkurt ve Demirel, 2004, s. 215).
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Buna ek olarak “28 Ocak 1998 Devlet Yardimlari Antlasmasi” (TBMM, b), “26

Subat 1998 Ticaret ve Ekonomik ishirligi Antlasmasi”(TBMM, c), “23 Ekim 1998
iligkilerin Diizenlenmesi Hakkinda Uygulama Antlasmasi” imzalanmistir(Bozkurt

ve Demirel, 2004, s. 215).

Tirkiye ile AB arasinda ortaklik kuran “1963 Ankara Antlagsmasi”ni(Tlrkiye
Cumbhuriyeti Disisleri Bakanhgi, f) Mayis 2004 tarihinde AB’ye dahil olan 10 yeni
Uyeyi de icerecek bicimde genisleten ve Tirkiye ile gdriismelerin baslatiimasi
adina AB’nce 6n kosul olarak éne sirillen “Ek Protokol”(Tirkiye Cumhuriyeti
Disisleri Bakanhgl AB Baskanhgl, a) 29 Temmuz 2005'te imzalanmistir. AB’ye
dahil olan 10 yeni Uye igerisinde GKRY’nin bulunmasi ve Tirkiye'nin tanimadig
GKRY’den “Kibris Cumhuriyeti” seklinde bahsedilmesi lzerine, Turkiye bahse
konu protokolli imzalarken bildirge yayinlamistir (Tlrkiye Cumhuriyeti Disisleri
Bakanlgi, g). Bu bildirgede, Ek Protokol’iin imzalanmasiyla, “Kibris Cumhuriyeti”
olarak bahsedilen GKRY’nin taninmadigl ifade etmistir. Tirkiye liman ve
havaalanlarini  GKRY’ne agmayi kabul etmemistir. Tirkiye Ek Protokoll
imzalamasiyla AB’nce talep edilen bitin sorumluluklari yerine getirmistir.
Garantor devlet olan Tirkiye Kibris Sorunu’nda karsisinda diger garantor devlet

olan Yunanistan'la birlikte AB tyesi GKRY’ni bulmustur.
4. iKi DEVLETLI ¢0zUM

Uzun yillardir devam eden mizakerelerde BM arabulucu roliini Ustlenmistir.
Fakat muzakerelerde herhangi bir neticeye erisilememistir. Halihazirda AB’nin
GKRY’ni adanin timiinln temsilcisi olarak gérmesi, GKRY’ni lye kabul etmesi ve
Tirkiye’nin AB’ye Uyelik miizakerelerinde 6n kosul olarak Kibris Sorunu ileri
stirmesi gorismelerin basarisizhiginin bir yansimasidir. Bu husustaki basarisizlik,
BM’nin sayginligini kétl yonde etkilemektedir. Dolayisiyla Kibris'ta federatif bir
sistemle meydana getirilen ¢6zim o6nerileri olumlu yénde neticelenmemistir.

ileriki yillarda da iki toplum arasinda giivenlik endiseleri sebebiyle bu model
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kapsaminda bir ¢dziimiin hayata ge¢mesi mimkiin gézikmemektedir (Akgiin,
2018, s. 105). Yillardir benzer ¢6ziim onerileri denenerek farkli netice meydana
getirilmeye calisiimistir. Fakat 50 yili askin siiredir devam eden miizakereler ve
iki tarafin gorts farkhliklari  hali hazirdaki ¢ercevede uzlasmanin
gerceklesmeyeceginin en biylk isaretidir. Bu sebeple artik ¢ikmazda olan
problemin ¢dziminu farkli bir yénden irdelemek ve uluslararasi toplum ile
orgitlerin diretmeye ¢alistigl hali hazirdaki ¢6zim segeneklerinin disina gikarak
distinmek gerekmektedir. Bu kapsamda alternatif fikirler ileri surilmesi,
Kibris'ta taraflar arasinda 50 yili askin siiredir yiritilen fakat neticeye
varilamayan mizakereleri ge¢mis c¢abalarin egemen goris acilarinin disina

cikararak slreci aktiflestirip taraflarda heyecan uyandiracaktir.

isbirligi, giiven ve dostluk cercevesinde olusturulmasi beklenen federasyonlar,
milll gaye ve ¢ikarlari kesisen toplumlar arasinda meydana getirilmektedirler
(KKTC Cumhurbagkanligl Arsivi, 1990). Kibris'ta uzun zamandir birbirlerine
yonelik hiddet ve siiphe barindirmis iki milletin millT gayeleri kesismekten ¢ok
catismaktadir. Kibris’ta 1960 yilinda olusturulan ve fonksiyonel bir federasyon
amaglanarak planlanan Kibris Cumhuriyeti’'nin kabul ettigi sosyal diizen 3 yil
sirmistlr. Kibris Sorununda Uniter ve federatif bir diizenin ¢6ziim olmayacagi
ortadadir. Federal devlet adi gergevesinde Uniter bir devlet dizeni tatbik
edilmekte olan Kibris Cumhuriyeti bu duruma 6rnektir. Kibrisli Rumlara gore en
son gaye, Kibris'ta adanin tek gergek milleti olan Elen milletinin hayat siirecegi
ve Kibrish Tirkleri azinlik statlisiine disiiren bir Uniter devlet dizeni
kurulmasidir(Eroglu, 1975, s. 250). Rum tarafi, Yunanistan’a baglanma fikriyle
adayr Rum hegemonyasinin hikim sirdiglu tek bir yonetim sekline

donistirmeye calismaktadir.

Kibris’ta iki milletin mevcudiyetini devam ettirebilecegi giivenlik ortamindan s6z

edebilmek igin, geg¢mis olaylardan c¢ikarilan dersler gergevesinde iki milletin
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birbirinden bagimsiz yonetimlerin idaresi altinda yasayacaklari bir ¢6zim
olmahdir(Hiirsoy, 2013, s. 261). Ustelik Kibris Tiirkleri, Kibris Cumhuriyeti’nin iki
kurucu 6gesinden biri olmalarina ragmen gliniimize kadar ileri striilen ¢6ziim

modellerinde ihmal edilen millet olarak karsimiza ¢gikmaktadirlar.

Kibris’ta iki millet arasinda olmasi umulan karsilikli sempati, hosgorii ve bir
toplumun digerine hakimiyet kurmamasina dair teminatin yerine toplumlararasi
iliskilerde glvensizlik hakimdir. Bu glivensizlik miizakerelerde ve akabinde kriz
olarak karsimiza gcikmaktadir. Ustelik iki millet belki de yizyillardir ayni adada
hayat slirlyor olmalarina karsin bilhassa “Kanli Noel” siirecinde ve akabinde
yasadiklari olaylar sebebiyle birbirlerine sempati ve hosgori ile degil, kin ve
nefret ile bakmaktadirlar. Bir arada gegirilen bunca seneye karsin toplumlar
kendi dil, din ve irk niteliklerini muhafaza ederek ortak bir kimlik ve gliclu
iliskiler gelistirememislerdir (Clement, 1999, s. 45). “Diinya (zerindeki
federasyonlar incelendiginde su unsurlarin bulunmasi durumunda saglkl bir
sekilde isledigini, uzun émiirlii oldugunu ve federasyon ¢atisi altinda yasayan
toplumlarin  huzur igerisinde  yasamlarini  sirdirdigini gézlemlemek
miimkiindiir: a. Federasyon altinda bir araya gelen birimlerin birbirine hosgoriilii
olmasi, dstiinliik sadlayamamasina yénelik giivence, b. Bir araya gelen
unsurlarda ortak tehdit algisi, c. Birbirlerine ihtiyag duymalari, ¢. Federe
devlet/kanton/eyaletlerin  biyiikligl, sayisi ve homojen dagihmi, d.

Federasyonun jeopolitigidir.”(Onbas, 2021, s. 76)

Kibris 6zelinde dusinildigiinde glg farkliliginin mevcut olmasi, federal devlet
sisteminde ¢ok ehemmiyetli bir problem olacaktir. Zira Kibris’a iliskin énerilerin
bitlininde Rum tarafi sahip oldugu nifusun fazlaligi sebebiyle bir adim 6nde

bulunmaktadir. Bu da Tiirk tarafi adina siireg icerisinde bilyiik bir tehdittir.

Kibris problemine BM’nin Genel Sekreterler araciligiyla ileri stirdGgl ¢6zim

onerilerinin bltlnine yakininda federasyon modeli 6ngorilmis, Ustelik 1960
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yilinda kurulan Kibris Cumhuriyeti'nde de federasyon modeli tasarlanmigtir.
Fakat 1960’da kurulan federasyonun hayati Ug¢ yil slirmigstir. Hal boyle iken
uluslararasi hukuk bakimindan gegerliligi olmasa da 1963’ten bu giine dek gasp

PN

ettigi “cumhuriyet” araciligiyla Rum tarafi Gniter devlet amacini elde etmisken
iki toplumlu federasyon sisteminin uygulanabilirligi stphelidir. 50 yili askin
stredir herhangi bir neticeye ulasilamayan federasyon modeli {izerinde daha

fazla vakit kaybetmeden ¢6ziime ¢esitli bir bakis agisi getirmek gerekmektedir.

iki toplumun fiili ayriig ve iki bélgeli organizasyonlarin olusturulmasinin
akabinde Rumlarin eski milkleri igin tazminat almasinin en kolay yolu Kibris Tirk
mercilerine yapacaklari basvuru ve bu basvurularin  onaylanmasiyla
gergeklesecektir (Isiksal, 2021, s. 231). Hal béyle iken KKTC'nin taninmasi Kibrish
Rumlarin gikarlarina hitap edecektir. ingiltere eski Disisleri Bakani Jack Straw,
Kibris'ta bir federal devlet diizeninin ¢6ziim olmayacagini, mevcut sartlar altinda

adada iki devletli ¢éziimiin tek ¢are olacagini belirtmistir (CNN Tirk, 2021).

KKTC Eski Cumhurbaskani Denktas sahsi fikirlerini iceren metni 31 Agustos
1998’de kamuoyuna sundu. “Kibris’ta Kalici Bir C6ziim icin Teklif” ismini verdigi
metinde Denktas, Kibris probleminin yalnizca KKTC ve GKRY arasinda
olusturulacak bir konfederasyon ile ¢oziilebilecegini ifade etmektedir (Denktas,
1998). Bir konfederasyon meydana getirmek adina gériismelere baslayacak Tirk
ve Rum taraflari, haliyle KKTC ve GKRY’nin “egemen ve esit iki devlet” oldugunu
onaylayacaklardi. Kisacasi, Denktas’a gore Kibris'ta ¢éziim, KKTC'nin bir devlet
olarak taninmasina ve bahse konu devletin GKRY ile esit oldugunun
onaylanmasindadir. iki devletin birleserek meydana getirecegi miisterek bir
Kibris devleti oldugunca gevsek bir birliktelik olmalidir. Taraflar konfederasyon
cercevesinde birlesmelidir. Tirk kesiminin 1970’lerdeki “federe” devlet olma
dislincesi, simdi “konfedere” devlet olma diisiincesine donlsmistlr. Denktas,

Tirkiye ve Yunanistan’in yeni olusturulacak “Kibris Konfederasyonu” ile
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baglarini nasil ayarlayacagini belirtmektedir. Adada her iki kesimin de kendi
anavatanlariyla “6zel bir iliski” olusturan sézlesmeler akdedebilmesi ve 1960
Garanti Antlasmaslyla olusturulan dizenin devam etmesi gerekir. Denktas’a
gobre, adada sadece her iki kesimin de talebiyle “Kibris Konfederasyonu” AB’ne
tam Qye olma siyasetini giidebilecektir. Hal boyle iken Tirkiye Cumhuriyeti'nin
AB’ne tam Uye olana dek gegen zamanda Kibris Konfederasyonu Ustiinde diger
AB Uyesi devletlerin haiz oldugu haklara sahip olabilmesi adina spesifik bir
anlasma imzalanmasi gerekmektedir. Denktas, bu siyasi sistemin, adada sadece
emniyetini tesis etmekle yetinmeyip her iki kesimin “kimligini ve mutlulugunu”
da muhafaza edecegini ifade etmistir. Denktas’in bahse konu iki devletlilik fikri,
Tirkiye Cumhuriyeti’'nce de onaylanmaktadir. Bu destek, yalnizca Turk Disisleri
Bakanhgi ya da belli bir hilkiimet tarafindan degil, devlet temelinde ve genel
kapsamda siyasi ihtilaflardan uzak bir bigimde verilmektedir. Ornegin, Tirkiye
Biyiik Millet Meclisi 15 Temmuz 1999 tarihli kararinda Denktas’in iki devletlilik
fikrini onaylayarak su fikirlere yer vermistir: “Kibrisli Rumlarin Ziirih ve Londra
Antlasmalarini ihlal etmeleri ve Kibrish Tiirkleri yok etme planlari sonucunda,
Kibris’ta iki devlet ortaya ¢ikmustir. Bu gercek taninmadikga ve iki devlete esit

muamele yapilmadikga, bir ¢6ziime ulasilamayacaktir.”(TBMM, a).

Bltiin bu gelismeler 1siginda, Kibris'ta iki devletli ¢6zim modeli devlet
baskanlari seviyesinde oncelikle 01 Eylil 2014 tarihinde Tirkiye Cumhuriyeti
Cumhurbagkani Recep Tayyip Erdogan tarafindan beyan edilmistir. Erdogan’in
Cumhurbaskani  secgilmesinin  akabinde ilk resmi yurtdisi ziyaretini
gergeklestirdigi KKTC'de basina verdigi demegte Kibris'ta federal bir olusumun
bahse konu olamayacagini, artik iki devletli ¢d6zimiin giindemde bulunmasi
gerekliligini beyan etmistir (Tlrkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanhigi, 2014).
Beyanlarin akabinde 2017 yilinda isvicre Crans-Montana’da gerceklestirilen
Kibris Konferansi’'nin da basarisizlikla neticelenmesinin ve 6zellikle Ekim 2020’de

Ersin Tatar'in KKTC Cumhurbaskani segilmesinin akabinde iki devletli ¢6zim
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modeli Tlirk tarafinda oldukga yiiksek sesle dillendirilmeye baslanmistir. Bunlara

ragmen Rum tarafi ve Yunanistan iki devletli ¢ozime sicak bakmamaktadirlar.

Tirkiye Cumhuriyeti Eski Disisleri Bakani Mevlit Cavusoglu 18 Eylial 2020
tarihinde verdigi demegte; “Kibris meselesinde artik federasyon icin miizakere
etmeyecedimizi defalarca séyledik. Tiirkiye Cumhuriyeti olarak iki devletli
¢6ziim, konfederasyon basta olmak (izere diger segenekleri miizakere edecediz.”
ibarelerini beyan etmistir (Anadolu Ajansi, 2020). Miizakerelerin neticesinde
Tirk tarafinin iki devletli ¢6zim modelini savunacagini ve bu modelin artik
yegane ¢6ziim yodntemi oldugu hususundaki israrina, BM Kibris Ozel
Temsilcisince, Denktas zamanindaki gibi Turk tarafinin ¢6zimsiiz ve uzlasmaz bir
tutum sergiledigi minvalinde bir elestiri getirilememektedir. Bu da dnceki ¢6zim
yontemlerinde yasananlarin ilerleme saglanan bir kazanim degil, tecriibe edilmis
fakat hayata gecirilememis basarisiz girisimler oldugunun kabulldir(Kibris

Postasi, 2021).

5. SONUC

Kibris probleminin kokeni, “Megali ldea” fikrinin pargasini olusturan ve
Yunanistan’in da Kibris siyasetinin esasini meydana getiren “Enosis”tir(ismail,
1998, s. 6). 1878 sonrasi ingiliz idaresi altindaki adada yasanan olaylar ve Tiirk-
Rum c¢atismasinin artmasli neticesinde taraflar bir araya getirilip Zirih
Antlagmasi ve Londra Antlasmasi imzalanarak Kibris Cumhuriyeti kurulmustur
(Bozkurt, 2002, s. 14). Ancak sonraki siirecte de Rum tarafinin “Enosis” fikri
temelindeki provokatif eylemleri neticesinde soykirima varan fiilleri olmustur.
Bunun Uzerine garantor devlet Turkiye bu olaylara sessiz kalmayip miidahalede

bulunarak adaya huzur ve refahi getirmistir.

Hal boyle iken Kibris'ta bagimsiz musterek bir devlet idaresi altinda iken

yasanmis acl tecriibeler cercevesinde, Uniter ve federal bir sistemde iki
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toplumun gliven ve huzur igerisinde hayat slirmesinin mimkin olmadig
gorilmektedir (S6zen ve Ozersay, 2007, s. 126). Lozan Antlasmasi sonrasinda
Tirk toplumuna yodnelik hayata gegirilen asimilasyon eylemleri ve Rum
egemenligini hayata gecirmek icin yirutilen siddet eylemleri iki toplumun bir
arada yasamasini zorlastirmistir (Kasim, 2007, s. 69). Ayrica Rum Tarafinin
Annan Plani'ni yiksek bir oranla reddetmesi, kapsamli bir ¢6zim yolunu
segmedikleri gercegini ortaya koymaktadir (Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri
Bakanhgi, h). Gerek GKRY-Yunanistan ikilisinin tutumlari gerek BMGK’'nin
tutumu, gerek AB’nin tutumu ve gerekse de BM Genel Kurulu’nun tutumu
degerlendirildiginde KKTC'nin yok sayilip AB Uyesi GKRY’ni adadaki milletlerin

salt yasal temsilcisi olarak kabul edildigi gorulecektir.

Tim bunlar dikkate alinarak Kibris konusu degerlendirildiginde, iki devletli
¢6zlmiin, farkli kdltir ve kimlige sahip iki toplum adina en iyi alternatif oldugu
sdylenebilir. Adanin ingiliz idaresinden ¢ikmasinin akabinde milli suurun
artmasiyla misterek bir paydasi olmayan iki toplumun ayni devlet idaresi
altinda hayat stirmeleri imkansizdir. Ayni adada hayat siirmelerine karsin dil, din
ve millet aidiyeti bakimindan misterek bir noktayi haiz olmayan iki toplumun
“Kibrishhk” kimligi cercevesinde bir araya getirilmesi adanin tarihi bakimindan
imkan dahilinde degildir. Hal boyle iken siyasi ve ekonomik istikrarin

yakalanmasi bakimindan alternatif ¢6zliimin tartisiimasi zorunludur.

Bu kapsamda yarim asirdan fazladir federal sistem cergevesinde siirdirilen
miizakerelerde herhangi bir netice alinamamigstir. Problemin ¢6zimi adina
farkli fikirlerin tartisiimasi ihtiyaci ortaya ¢ikmistir. Bu fikirlerin en basinda ise
adada iki devletli ¢6zim fikri hem Turkiye hem de KKTC tarafindan bir stredir
dile getirilmektedir. Bu fikir, ginimize dek mizakere edilen ¢dziim fikirlerinin
aksine, iki toplumun birlikte yasamasi gayretiyle degil komsu Ulkeler olarak bir

araya getirilmesi tarafini 6n plana gikarmistir.
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Adanin biitiiniine egemen olma disiincesindeki GKRY, self-determinasyon hakki
cercevesinde adanin giineyinde bagimsiz bir devlet ilan etmek istese, bugiline
dek Kibris problemi hususunda sergiledigi tutum dikkate alindiginda, BM bu
karari taniyacaktir. Ancak bunu ilan eden Tirk tarafi olmasi sebebiyle self-
determinasyon hakkinin olmadigindan so6z edilerek KKTC, yersiz uygulamalara ve
ambargolara maruz kalmistir. Hal boyle iken ¢6ziim igin Tirkiye ve KKTC'nin
Annan Plani temelinde ¢o6ziime iliskin ortaya konulan ¢abanin neticesini
alamamasi ve yarim asirdan uzun siredir sirdiriilen mizakerelerin neticesizligi

Uzerinden etkili ve saygin bir dis politika ylritmeleri gerekmektedir.

KKTC Annan Referandumu (Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, h) neticesiyle
¢ozlime iliskin samimiyetini bariz bir bigcimde sergilemesine ragmen karsiliginda
olumlu netice alamamistir. Adada hayat siren iki halkin kendi bagimsiz
devletlerine sahip olarak mevcudiyetlerini devam ettirmesi, ihtilafli alanlarin
paylasimi ve fiziki sinirlarin daha net bir bigcimde belirlenmesiyle birbirine
yonelik daha saygili bir iliskiye sahip olacaklardir. Bu sekilde uzun siireli problem
bariscil bir bicimde ¢oéziimlenecektir. Bu kapsamda Annan Plani ¢ergevesinde
gergeklestirilen “2004 Kibris Referandumu”ndan(Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri
Bakanligl, h) ¢ikan netice basta olmak tizere yarim asri askin siiredir devam eden
miizakerelerin bir neticeye erisememesi 6ne siiriilerek Kibris'ta farkl bir ¢oziim
modelinin zorunlulugu uluslararasi topluma kabul ettirilmelidir. Kibris Tirk
tarafinin Kibris Anayasasi ve uluslararasi hukuk kapsaminda sahip oldugu self-
determinasyon hakki kaynakli ilan edilen KKTC’nin taninmasinda uluslararasi

destek temin edilebilir.

KKTC'nin uluslararasi toplumda bir devlet olarak taninmasinin 6niindeki en
onemli mani BMGK’'nin “18 Kasim 1983 tarihli ve 541 sayilh karar”dir(BM
Guvenlik Konseyi, 541/1983). Bu kararla KKTC'ye haksizlik yapildigi beyan

edilerek uluslararasi destek saglanmalidir. Bu gayretler gergevesinde BMGK
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Uyesi devletlerden bir ya da birkagi da dahil olmak tizere devletlerin KKTC'yi

devlet olarak tanimasi ehemmiyetlidir.

Cikar Catismasi Bildirimi
Bu makalenin arastirilmasi, yazarligi ve/veya yayinlanmasina iliskin herhangi bir
potansiyel gikar gatismasi yoktur.

Destek/Finansman Bilgileri
Bu makalenin arastirilmasi, yazarligi ve/veya yayinlanmasi icin herhangi bir
finansal destek alinmamistir.

Etik Kurul Karan
Bu arastirma igin etik kurul kararina ihtiyag yoktur.
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EXTENDED ABSTRACT

From the 1960s to the present day, the Cyprus problem has continued to exist,
sometimes with diplomatic crises and sometimes with armed conflicts, and
after the Cyprus problem was brought to the UN, Turkey was left alone and the
problem was tried to be finalised against the Turkish Cypriots and Turkey with
pressure and threats. It is necessary to evaluate whether the two-state solution
model proposed by the KKTC and supported by the Republic of Turkey can be a
solution for the two communities, since the solution proposals put forward by
the UN Secretaries General have not been successful so far in the Cyprus
problem.

In the first part, a brief history of the Cyprus Problem negotiations is given. In
the second part, the approach of the SCGA, Greece, the EU, the UN Security
Council and the UN General Assembly to the problem is mentioned. In the third
part, a different alternative to the solution that could not be reached as a result
of the negotiations carried out for more than fifty years was evaluated. An
evaluation is made in the conclusion section.

A Brief History Of The Cyprus Problem Negotiations

Following the Cyprus Peace Operation, steps were taken by the UN to start
negotiations between the two sides in Cyprus. "The Basis for a Comprehensive
Agreement for the Settlement of the Cyprus Problem" submitted by UN
Secretary-General Annan to the Turkish and Greek Cypriot sides and the
guarantor countries, the efforts to reach a solution on the island have been
stronger.

On 24 April 2004, the referendum, which was to be held for the reunification of
Cyprus and its membership to the EU, has been one of the most concrete
solutions among all the initiatives made so far for Turkish Cypriots and Greek
Cypriots. As a result of the voting, the Turkish side said "Yes" to the plan by 64.9
per cent, while the Greek Cypriot side rejected the plan by saying "No" by 75.8
per cent. The expectations that the Cyprus problem would end and peace
would come to the island came to an end. The rejection of the Annan Plan by
the Greek Cypriot side with such a high rate has revealed the fact that Greek
Cypriots have not chosen a comprehensive solution to the Cyprus problem.
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Approaches Of The Parties

Southern Cyprus-Greece Approaches
The Southern Cyprus-Greece duo recognises the KKTC as a de facto 'occupied'
area that is part of its territory.

UN Security Council Approach

The Council demands that both peoples on the island unite and establish a new
state on the basis of a federation. The TRNC's demand and thesis for statehood
is not accepted and the Turkish side is offered a "bi-zonal-bi-communal"
solution.

Although the UN proposals are accepted as an improvement on the example of
the Republic of Cyprus established by the 1960 agreements, they are far from
answering the Turkish side's demand to exist as a state. Considering that Turkey
is recognised by the UN as a "foreign power" on the island, that Turkish military
forces are demanded to leave the island as "foreign troops" and that the aim is
to demilitarise the island, it can be said that the UNSC resolutions have failed to
address the security concerns of the Turkish Cypriots.

EU Approach

The EU has not taken into account the KKTC's legitimacy thesis and recognition
demand by making significant progress in the scope of making the Southern
Cyprus, which it accepts as the only legal administration on the island, a full
member of the EU as soon as possible.

UN General Assembly Approach

When the resolutions of the General Assembly are analysed, it can be said that
there are no resolutions contrary to the Security Council resolutions and,
moreover, they have a feature that approves these resolutions.

Turkey’s Approach

The Cyprus Problem has become a permanent agenda for Turkey in the
international arena and the problems arising from Cyprus in its relations with
states have affected Turkey's foreign policy strategy. As a guarantor state,
Turkey has responded to the steps of the Southern Cyprus within the scope of
reciprocity strategy until today.

Two-State Solution

In the negotiations the UN has assumed the role of mediator between the two
nations. However, no result has been achieved in these negotiations. The failure
has a negative impact on the reputation of the UN. However, the differences of
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opinion of the two sides in the negotiations, where there is no issue that has
not been discussed for more than 50 years, is the biggest sign that the basis of
reconciliation will not be realised in the current framework. For this reason,
perhaps it is necessary to examine the solution of the problem, which is now at
an impasse, from a different perspective and to think differently by going
beyond the current solution options that the international community and
organisations are trying to insist on. It would be beneficial to put forward
alternative ideas that will activate the process and arouse excitement and
confidence in the parties by going beyond the dominant viewpoints of past
efforts with the current diplomatic procedures of the negotiation processes that
have been carried out between the parties in Cyprus but have not reached a
conclusion.

Conclusion

Within the framework of the bitter experiences of Cyprus under the
administration of an independent joint state, it is seen that it is not possible for
the two communities to live in security and peace in a unitary and federal
system. When the Cyprus issue is evaluated, it can be said that a two-state
solution is the best alternative for two communities with different cultures and
identities. It is important to ensure that the KKTC is recognised as a state by
some countries, including one or more of the UN Security Council member
states.
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