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Research Article Bu c¢alismada, ‘olagandisi teslim’ insan haklar1 baglaminda degerlendirilmistir. Caligmanin
Makale Gelis Tarihi / temelini; ‘Olagandis1 teslim, in§aq l}aklarma aykirt mudir?” sorusu olusturmaktadir.
Article Arrival Date Caligmanin amaci, qugandlsl teshmm insan haklarma aykir1 oldugunu ortaya koymaktir.
11/05/2024 Boylece olagan teslimin nasil yapilabilecegi sorusunun yanitina ve sonucuna ulasilacaktir.
Calismada, nitel arastirma yontemi kullanilmigtir. Bu baglamda; c¢alismanin birinci
Makale Kabul Tarihi / béliimiinde, olagandl§1 tqslimin tanumi, - ortaya ¢ikist ve yasa@ .dayanaglnln if;e.rig.i
Article Accepted Date (Memorandum of Notlﬁca‘Flon .b.elg.esm.m igerigi) ele ahmp 1rde1enm1$t1r". Caligsmanin ikinci
10/09/2024 boliimiinde, olagandisi teslime iligkin bir adet vaka drnegi sunulmustur. Ornek vaka, Avrupa

Insan Haklar1 Mahkemesinde goriilen ‘El Masri Davasi’dir. Bu davada; magdur konumunda
Makale Yayim Tarihi / b?lunan El %\_/Iasri’nin yasft(zlklarl, Avrupa_insan Haklar1 Sfizlesmes.i,’n_in 3. maddes@nde
. s diizenlenen ‘igkence yasagl’ ve Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 5. maddesinde
Atrticle Publication Date - o - . RO A
31/12/2024 diizenlenen “6zgiirlik ve giivenlik hakki’ baglaminda ele alinmugtir. Iigili vaka ele alinirken,
Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin ‘iskence yasagi’ ile ‘6zgiirlik ve giivenlik hakkina’
iliskin belirledigi insan haklar ilkeleri tespit edilmistir. Tespit edilen bu ilkeler, E1 Masri
R vakasina uygulanmistir. Calismanin sonu¢ bdliimiindeyse, daha onceki béliimde (ikinci
KA'RADENIZ SOS‘\/A.L bolim) elde edilen verilerle, olagan teslimin insan haklarina uygun bigimde nasil
BILIMLER DERGISI yapilabilecegi tartisimistir.
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Abstract
In this study, ‘extraordinary rendition’ has been evaluated in the context of human rights. The
basis of the study is the question ‘Is extraordinary rendition contrary to human rights?’ The
aim of the study is to reveal that extraordinary rendition is contrary to human rights. Thus,
the answer and conclusion to the question of how ordinary rendition can be made will be
reached. In the study, qualitative research method was used. In this context; In the first part
of the study, the definition of extraordinary rendition, its emergence and the content of its
legal basis (the content of the Memorandum of Notification document) are discussed and
examined. In the second part of the study, a case example of extraordinary rendition is
presented. The exemplary case is the 'El Masri Case' heard in the European Court of Human
Rights. In this case; the experiences of El Masri, who was a victim, were discussed in the
context of the ‘prohibition of torture’ regulated in Article 3 of the European Convention on
Human Rights and the ‘right to liberty and security’ regulated in Article 5 of the European
Convention on Human Rights. While discussing the relevant case, the human rights principles
determined by the European Court of Human Rights regarding the ‘prohibition of torture’
and the ‘right to liberty and security’ were determined. These identified principles were
applied to the El Masri case. In the conclusion part of the study, how ordinary rendition can
be done in accordance with human rights is discussed with the data obtained in the previous
part (second part).
Keywords: Terrorism, Extraordinary Rendition, European Convention on

Human Rights, Prohibition of Torture, Right to Liberty and Security.
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Giris

Terorle miicadele, temel degeri “insan haklar’” olan biitiin devletlere, teori ve
uygulamada biiyiik zorluklar yasatmaktadir. Teoride akademisyenler, devletler ve uluslararasi
orgiitler; “terdr, terOrizm, terorist” kavramlari tizerinde uzlagiya varamamaktadir. Devletler;
ilgili uzlas1 saglanamadiginda, bir terdr orgiitiinii “ittifak edilen yasal bir orgiit” gibi, yasal bir
Orgiitiiyse “teror Orgiitii” gibi gorebilmektedir. Bunun yaninda, terérle miicadelenin en zorlu
asamasi, uygulama asamasidir. Insan haklarini temel deger olarak goren bir devletin, terdrle
miicadelesini de bu degere gore yapmasi beklenmektedir. Devlet, ilgili durumda, terdre iliskin
gercek bir ihbar almasindan infaz agsamasinin bitimine kadar hukuk i¢inde hareket etmelidir
(“Kaya”; 2022). Terér, diger taraftan, insanlarin canina, malina zarar verilerek devletlerin
boliinmesine yol acabilir nitelikte eylemler igermektedir. Bu sorunlara karsin, terdrle, hukuka
uygun bir sekilde miicadele etmek gerekir. Hukuk devleti olabilmenin en gecerli karsiligi;
terorle, hukuka uygun bigimde miicadele etmek ve ona karsi bu yolla basart saglamaktir. Aksi

durumda, insan haklar1 ihlalleri ortaya ¢ikabilmektedir.

Devlet erklerinin; terdrist bir saldirt gerceklestiginde sert, koktenci sekilde hareket
etmesi ve onlemler almas1 sasirtict degildir. Ornegin; yasama erki, daha kat: normlar1 igeren
yasalar diizenleyebilmektedir. Yiiriitme de aym yonde kararnameler g¢ikarabilmektedir. Bu
anlamda; Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki (ABD) bazi uygulamalar, birer 6rnek olarak
gosterilebilir. Bunun acik bir o6rnegi, 17.09.2001 tarihinde imzalanan “Memorandum of
Notification” (MON) adli belgedir. Bu belge, Baskanlik Direktifi’dir (United States Senate,
2014: 11). MON’la birlikte konsept degisikligine giden ABD, insan haklarma aykir1 bir sekilde,
olagandis1 teslimler ve sorgulamalar gerceklestirmistir. Teror siiphelisi olarak yakalanan birgok
kisi, olagandis1 teslim edilmistir. Bu kisiler, insan haklarina aykir1 bir sekilde, sorgulama
tekniklerine maruz kalmistir. Aradan yirmi yil gecmesine karsin, ilgili sorgulama tekniklerinin
uygulanmaya devam edildigi diisiiniilmektedir. Guantanamo hapishanesi buna ornek olarak

gosterilebilir (Connell, Pradhan, Lander, 2017: 78; Bodnar ve Pacho, 2011: 239).

Bu c¢alismada, “olagandisi teslim”, insan haklar1 baglaminda degerlendirilmistir.
Calismanin amact; Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) kararlar1 baglaminda, olagandisi
teslimin, insan haklarina biitiiniiyle aykir1 oldugunu ortaya koymaktir. Metodolojik olarak;
¢alismanin birinci bolimiinde, “olagandis1 teslim” kavrami tanimlanmis, olagandisi teslimin
ortaya cikist ve yasal dayanagi degerlendirilmistir. Degerlendirmede oncelikle, 17.09.2001
tarihli MON belgesine dayanilarak hazirlanan kilavuz irdelenmis ve bu kilavuzda yer alan

sorgulama tekniklerine iliskin kavramlar agiklanmigtir. Calismanin ikinci boliimiinde,
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olagandis1 teslime iligkin, “El Masri Vakas1” drnek olarak sunulmustur. Ilgili vaka; AIHM
kararina bagh kalinarak aciklanmis ve iskence yasagi, oOzgirlik ve giivenlik haklar
incelenmistir. Bu incelemede 6ncelikle, ATHM’in usul ve esasa iliskin belirledigi ilkeler tespit
edilmistir. E1 Masri Vakasi, bu ilkelere uygulanmaya calisilmistir. Caligmanin sonug
béliimiindeyse, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi (AIHS), AIHM kararlar1 ve El Masri Vakasi

dikkate alinarak, “insan haklar1 baglaminda olagan teslim” tartisilmistir.
Olagandisi Teslim

Olagandisi teslim, literatiirde kavram karmasasina yol agmis (Frankopan, 2008: 661) bir
kavramdir. Murray’e gore; olagandisi teslim, bir devletin kacak olan birisini yakalayarak bagka
bir devlete teslim etmesidir (Murray, 2011: 16). Bu goriise katilmak pek miimkiin degildir.
Ciinkii olagandis1 teslim kavramini yalnizca kagaklarla sinirlandirmak, “farkli statiide bulunan
kisilerin olagandisi teslim edilemeyecegi” seklinde yorumlara ve bunlar dogrultusunda

uygulamalara yol agma potansiyelini tasir.

D’arcus’a gore olagandisi teslim, Central Intelligence Agency’in (CIA), uluslararasi
insan haklar1 normlarini etkisizlestirme ve norm ihlallerinin géz ardi edilmesi i¢in kullandigi bir
taktiktir (D’arcus, 2014: 80). CIA’nin kullandigi olagandisi teslim yontemi, yalnizca
uluslararast insan haklar1 normlarma aykir1 degildir. Uluslararast insan haklari normlari;
olagandisi teslim yonteminin esasa iliskin unsurlarindan biri olabilirken, olagandisi teslim

yontemi, olagan teslim usuliine de aykiridir.

Nadya Sadat olagandisi teslimi ABD’yle simirhi tutmaktadir (Sadat, 2006: 309).
Olagandis teslimin, resmiyette, ABD’de basladig1 s6ylenebilir (Bodnar ve Pacho, 2011: 233).

Olagandis1 teslim iskence, insanlik dis1 ve asagilayict muamele riski barindiran yasal
stire¢ disinda, kisilerin yakalanip zorla nakledilmesi olarak tanimlanabilir (“House Commons”,

2009: 17).

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi; ikili veya goktarafli iade sdzlesmelerini, iadeye
iligkin gegici diizenlemeleri ve bu sdzlesme ile diizenlemelere dayanilarak yapilan biitiin
transferleri, olagan teslim olarak kabul etmektedir. S6zlesme veya gegici diizenleme baglaminda
yapilmayan tiim transferleri, olagandis1 teslim olarak kabul etmektedir (“House Commons”,
2009: 17).

Olagandis1 teslim, doktrinde yapilan tanimlar dogrultusunda; siiphelinin, sanigin veya

hiikiimliintin teslimi veya smirdis1 edilmesi ikili, ¢oktarafli iade sdzlesmelerine veya iadeye
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iliskin gegici diizenlemelere dayanmayan, uluslararasi insan haklari normlarina aykiri bir teslim

tiirii olarak tanimlanabilir.
Olagandis1 Teslim Program

Olagandisi teslim programinin yasal zemini ABD’de ortaya ¢ikmistir (Bodnar ve Pacho,
2011: 233; European Court of Human Rights (ECHR), Nashiri v Poland App no 28761/11,
2014). CIA; “black sites” adini verdigi hapishanelerin yer aldig1 elli dort iilkede, kisilere iskence
uygulamis ve bu iilkelerden yasa dis1 nakiller yapmustir. Tiirkiye de bu {ilkelerden biridir.
Tiirkiye’nin so6z konusu oldugu ornekte; Bosna Hersek’te yasadisi tutuklanan alti kisi, 6nce
Tuzla’da bulunan NATO karargahina getirilmis, sonra Incirlik Ussii’ne nakledilmistir. Oradan
da Guantanamo’ya gotiiriilmiistiir (Open Society Foundations, 2013: 113). CIA, olagandisi
teslim nedeniyle 2001-2006 yillar1 arasinda Avrupa hava sahasini da kullanmustir (Hillebrand,
2009: 4). Bu program, 17.09.2001 tarihinde imzalanan MON adli Bagkanlik Direktifi’ne
dayanmaktadir (Huq, 2006: 25; United States Senate, 2014: 11).

Amerika Birlesik Devletleri’nin terdre karsi savas (war on terror) konseptiyle baglattig
olagandisi teslim programi; olagandisi teslim Oncesi, teslim zamani ve teslim sonrasiyla
ilintilidir (Duffy, 2017: 89). Programin biitiin agamalarinda; El Masri 6reginde de goriilecegi
iizere, iskence, insanlik disi ve asagilayici muamele vardir. Program “Central Intelligence
Agency’s Detention and Interrogation Programme” bi¢iminde (adiyla), mevzuatta ve literatiirde
yerini almistir (“CIA”, t.y.). Tiirkgeye; “Merkezi Istihbarat Teskilatinin Gdzalt1 ve Sorgulama
Programi1” adiyla g¢evrilmektedir. CIA kayitlarinda; "Sunum ve Sorgulama Grubu", "Sunum
Grubu”, "Sunum, Gozalt1 ve Sorgulama Grubu", "RDI" ve "RDG" olarak ge¢mektedir (United
States Senate, 2014: 15). Programa iliskin bircok bilgi ve belge CIA’in internet sitesinden
kaldirtlmigtir (“CIA”, t.y.).

Senato Segilmis Istihbarat Komitesi raporuna halen erisim saglanmaktadir. Bu rapor,
Merkezi Istihbarat Teskilatinin “Gozaltt ve Sorgulama Programi™yla ilgilidir. Rapor,
13.12.2012 tarihinde Komite tarafindan onaylanmus, 03.04.2014 tarihinde gizliligi kaldiriimak
iizere ABD Bagkani’na gonderilmistir. Nihayetinde, 09.12.2014 tarihinde yaymlanmustir.
Raporun orijinal ad1 “Report of Senate Select Committee on Intelligence Committee Study of
the Central Intelligence Agency’s Detention and Interrogation Program together with Foreword
by Chairman Feinstein and Additional and Minority Views”tir. Tiirk¢eye; “Baskan Feinstein'in
Onsozii, Ek ve Azinhik Goriisleri ile birlikte Senato Secilmis Istihbarat Komitesi Raporu,

Merkezi istihbarat Teskilatinin Gézalti ve Sorgulama Programi Calismasi” (United States
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Senate, 2014: 1) olarak ¢evrilebilir. SSCI Raporu literatiirde, “Senate Select Committee on
Intelligence Report” olarak ge¢mektedir ve Tiirkcede “Senato Secilmis Istihbarat Komitesi
Raporu” anlamina gelmektedir. Bu rapor, olagandisi teslim siirecini ve CIA’in uygulamalarini

en agik bicimde ortaya koyan resmi bir rapordur (Blakeley ve Raphael, 2017: 1).

Senate Select Committee on Intelligence Report’a gore, s6z konusu gelismeler, 11 Eyliil
saldirilarindan sonra Baskan George Walker Bush’un 17.09.2001 tarihinde gizlice imzaladig:
MON belgesiyle baslamistir (Huq, 2006: 25). Rapora goére, MON belgesi, 6zel kategoride
bulunan kisilerin yakalanmasina ve gozaltina alinmasina iliskin CIA’ya yetkiler vermektedir
(United States Senate, 2014: 11). Belgeye dayanarak hazirlanan uygulama kilavuzu, 13.06.2016
tarihinde CIA tarafindan agiklanmistir. Kilavuzda yer alan diizenlemeler, sorgu tekniklerini

icerir. Kilavuzun igerigi sdyledir (“CIA”, 2016):

a. Sorgulama teknikleri iki boliimden olusmaktadir. Bunlar standart ve gelismis sorgu

teknikleridir.

b.Standart sorgulama teknikleri, fiziksel veya ©Onemli psikolojik baski i¢ermeyen
tekniklerdir. ABD kolluk kuvvetlerinin ve askeri sorgulama personelinin biitiin yasal
sorgulamalarmi da kapsayan teknik bir sorgulamadir. Bunlarin disinda tecrit, yetmis iki saati
gegmeyecek sekilde uykusuz birakma, kiginin sagliginin bozulmamasi sartiyla kalori azaltimu,
okunabilir materyallerden yoksun birakma, kisinin isitme kaybima yol agmayacak sekilde
yiiksek sesli miizik (beyaz giiriiltii)* dinletmek ve yetmis iki saate kadar bebek bezi kullanimina
izin vermemek, standart sorgulama teknikleri arasinda yer almaktadir. Standart sorgulama

esnasinda doktorlar hazir bulunmalidir.

C. Geligmis sorgu teknikleri ise yukarida ifade edilen standart sorgulama tekniklerinin
otesinde, fiziksel ve psikolojik baski igeren bir yontemdir. Gelismis sorgu teknikleri ve
sorgulama yapacak kisi(ler) merkez tarafindan onaylanmalidir. Gelismis sorgu teknikleri,
gozaltinda bulunan herkes i¢in degil, belirli kisiler i¢in uygulanmalidir. Bu tiir sorgulamalar
esnasinda doktorlar hazir bulunmalidir. Sorgulamanin yapildigi yerde hazir bulunan bir saglik
ekibi yoksa, sorgulamanin yapildigi yere hizlica gitmek iizere bir saglik ekibi
gorevlendirilmelidir. Gelismis sorgu teknikleri devam ederken gozaltinda bulunan kisi

yaralanirsa, fiziksel veya zihinsel ac1 ¢ekerse, bu durum merkeze bildirilmelidir.

'MON belgesinde yer alan beyaz giiriiltii gdzaltinda bulunan bir kisiyi asir1 uyarmak, sinirlendirmek ve zekanin
isleyisini bozmak i¢in kullanilmaktadir. Beyaz giiriiltii tek basina igkence sayillmamaktadir. Buna karsin uykudan,
yemekten ve igmekten yoksun birakma, bacaklar1 agtirarak ayakta durdurma, baslik takma ve beyaz giirtiltii kiimiilatif
olarak insanlik dis1 ve asagilayici muamele oldugu kabul edilmistir. Bkz. ECHR, Ireland v The United Kingdom App
no 5310/71, 1978.
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d. Gelismis sorgu teknikleri; dikkat ¢gekme, duvar 6rme, yiiz tutma, yilize hakaret tokadi,
karin tokadi, sikigik hapsetme, duvarda ayakta durma, stres pozisyonlari, yetmis iki saatten fazla
uyku yoksunlugu ve bebek bezi kullanilamamasi, zararsiz boceklerin ve su tahtasinin kullanimi

ile MON’un dordiincii paragrafi uyarinca onayli diger 6zel tekniklerden olugmaktadir.

e.CIA personeli ve CIA adma hareket eden gorevliler, genel merkez tarafindan

onaylanmadikga, sadece izin verilen sorgulama tekniklerini kullanabilirler.

f. Gelismis sorgu tekniklerinin kullanimiin uygun olduguna dair, doktorlarin onay1
aranmaktadir. Ozellikle sorgulama sonrasinda, kiside fiziksel ve zihinsel ac1 beklenmedigine
dair, doktor onay1 gerekmektedir. Ayrica ilgili personelin, MON’un ekinde yer alan egitimi

tamamlamas1 da gerekir.

Gelismis sorgu tekniklerini anlayabilmek icin dncelikle Sekil 1 verilecektir. Daha sonra

bu teknikler agiklanacaktir.

“Enhanced interrogation” techniques

In 2009 US Justice Department released a memo detailing interrogation techniques, proposed by-the ClA; that have been widely condemned as torture

The attentiongrasp | Facial hold

) ’ Waterboarding Cramped confinement
Grab by collars, / N\ 7 Palms on either ; \
and draw Y side of face - ! Cloth covers nose and mouth
to interrogator I i tohold head i as water poured over it f ‘ @
\ immobile .
“...produces the perception ‘ *
. of ‘suffocation and [
| Walling Facial slap incipient panic, i.e., |
\ (0 $ | i )
; Slamagainst | | “the purpose...  the perception y
. afalse flexible ‘ is to induce of drowning” -
s wallmadeto | shock, surprise, ; .
i createloud | andjor Lo :"t'::“.onl Larg:. d orsit
L noise b humiliation” \ g 08 oY) san ssans o Sl
| max2hours  max 18 hours
Wall standing . Stress positions T
Designed to make Includes sitting, [ | ‘ ‘ 7| Withinsect:
fingers support with legs straight % = for detainee
body weight out, and kneeling | Yy i . 4 knownto
“not permitted to positions t w [ have phobia
move or reposition” - VA [ !
¢ o 4
Source: Justice Department OAFP

Sekil 1. CIA’in Kullandig1 Gelismis Sorgu Teknikleri.

Bkz. https://www.theborneopost.com/2017/08/18/cia-torture-psychologists-avoid-trial-with-
secret-settlement/.

Sekil 1°den anlasilacagi tizere; dikkat ¢ekme, sorguyu yapan gorevlinin iki eliyle
gbzaltinda bulunan kisinin yakasindan tutarak kendine dogru ¢ekmesidir. Duvar 6rme, sorguyu
yapan gorevlinin gdzaltinda bulunan kisiyi duvara c¢arpmasidir. Yiiz tutma; sorguyu yapan
gorevlinin, gozaltinda bulunan kisinin kafasini, arkasindan iki eliyle, hareket ettiremeyecek
sekilde (mengene gibi) sikistirmasidir. Yiize hakaret tokadi; sorguyu yapan gorevlinin,

gozaltinda bulunan kisinin ¢enesiyle kulak memesi arasina agik bir sekilde olan parmaklariyla
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birlikte tokat atmasidir. Karin tokadi; sorguyu yapan gorevlinin, gozaltinda bulunan kisiye
bitisik parmaklariyla birlikte elinin tersiyle karmia dogru tokat atmasidir. Sikisik hapsetme;
sorguyu yapan gorevlinin, gozaltinda bulunan kisiyi ya on sekiz saat boyunca yalnizca ayakta
kalabilecegi bir kutuya ya da iki saate kadar kivrilarak durabilecegi bir kutuya, segenek
yaptirimla birlikte zararsiz bocek koymasidir. Duvarda ayakta durma; sorguyu yapan gorevlinin,
gbzaltinda bulunan kisiyi bir buguk metre uzakliktaki bir duvara yaklastirip yalnizca parmak
uclarin1 duvara degdirmesinden olusur. Stres pozisyonlari, gozaltinda bulunan kisinin kollarini
kafasinin veya ensesinin iizerinde olacak sekilde tutmasi (bu sekildeki ellerin arkadan duvara
kelepcelenmesi gerekir), kirk bes derecelik bir aciyla yere oturmasi ve basinin oniine egik
olmasindan olusur. Su tahtasindaysa, gozaltinda bulunan kisi bir masaya yatirilir, agzin1 da
kapsayacak sekilde yiiziine bir bez konulur ve {izerinden bu beze dogru su akitilir (Marks, 2018:

1).
Ornek Olagandis1 Teslim Vakasi

Caligmanin bu boliimiinde, olagandist bir sekilde teslim edilen Khaled El Masri’nin
AIHM huzurunda ileri siirdiigii iddialar, Makedonya Eski Yugoslav Cumhuriyeti’nin
savunmasi, uluslararasi orgiitlerin hazirladiklart raporlar ve i¢ hukuk yargilamalar1 ele
alimacaktir (ECHR, El Masri v The Former Yugoslav Republic of Macedonia App no 39630/09,
2012). El Masri’nin iddialari, su sekilde agiklanmaktadir:

Alman vatandagt olan El Masri, tatil yapmak {izere, 31.12.2003 tarihinde Ulm’dan
Uskiip’e dogru yola ¢ikmistir. Pasaportundan siiphelenilen E1 Masri, Tabanovce karakolunda
sorguya cekilmistir. Tabanovce karakoluna saat 15.00’a dogru gelen El Masri, sorgudan saat
22.00’da ¢ikmistir. Pasaportuna, Makedonya Eski Yugoslav Cumbhuriyeti’ne giris kasesi
vurulmustur. Sorgu bittikten sonra sivil ve silahli birileri tarafindan otele gotiiriilmiistiir (Para.
17). El Masri, bu otelde yirmi ii¢ giin kalmistir. Otelin en st katina ¢ikarilmis ve baginda
nobetciler beklemistir. Almanya biiyiikel¢iligiyle iletisimi engellenmistir. Gitmek istediginde,
oldiiriilmekle tehdit edilmistir. Sonunda El Kaide iiyesi oldugunu ikrar etmesi kosuluyla serbest
kalabilecegi teklif edilmistir (Para. 18). El Masri, yirmi {i¢ glinliin son on giiniinde, maruz
birakildigi durumu protesto etmek amaciyla aclik grevine baglamistir (Para. 19). El Masri,
23.01.2004 tarihinde Uskiip havalimanina gotiiriilmiistiir (Para. 20). Burada CIA ekibine teslim
edilmistir. Teslim edilmeden hemen dnce, kotii muamele gormedigine dair kameraya alinmustir.
Kamera kapatildiktan sonra bir odaya gotiiriilmiis ve burada tiirlii iskencelere maruz kalmustir.
Kendisi kelepgelenmis, zincirlenmis, soyulmus, antisiinden bir cisim (act veren bir fitil)

sokulmus ve doviilmiistiir. Sonrasinda siiriiklenerek, kendisini Afganistan’a gotiirecek ugaga
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bindirilmigtir. Bu olaylar ve eylemler, Makedonya Eski Yugoslav Cumbhuriyeti kolluk
gorevlilerinin korumasi altinda yapilmistir. Pasaportuna, Makedonya Eski Yugoslav
Cumhuriyeti’nden ¢ikis kasesi vurulmustur (Para. 22). Ucak Almanya’ya degil Afganistan’a
gitmistir (Para. 23). Ugak inis yaptiktan sonra, El Masri yerde siiriiklenmis, doviilmiis, 6zellikle
bas ve boyun kisimlari ayakla ezilmistir. Daha sonra, CIA ’nin Kabil’deki merkezi olan ve Salt
Pit ismiyle anilan hapishaneye gotiiriilmiistiir (Para. 24). Burada da hakaretler ve tehditler
devam etmistir. El Masri, Alman makamlariyla goriismeyi talep etse de bu talebine cevap
alamamugtir (Para. 25). Diger tutuklularla birlikte aglik grevine katilmistir. El Masri, saglik
durumu kotiilesmesi iizerine tedavi olmak istemis, ancak bu istegi reddedilmistir. Devam eden
iskence ve acglik grevinin sonucunda agir bir sekilde hastalanmistir. Sonug olarak, tedavi gorse
de uzun siire yataktan kalkamamustir. E1 Masri, 16.05.2004 tarihinde, Almanca konusan Sam
isimli bir kigiyle goriistiiriilmiistiir. 21.05.2004 tarihinde tekrar aglik grevine girmistir (Para. 26-
30). 28.05.2004 tarihinde Arnavutluk sinirina birakilan El Masri, terorist zannedilerek,
Arnavutluk makamlarinca Tiran’dan Almanya’ya gonderilmistir. Pasaportuna, Arnavutluk’tan
cikis kasesi vurulmustur. El Masri, 29.05.2004 tarihinde Almanya’ya varabilmistir (Para. 31-
33).

Uluslararas1 orgiitlerde, El Masri Vakasi’yla ilgili arasgtirmalar yapilip raporlar

hazirlanmigtir. Vakaya iligkin tespitler asagida agiklanmigtir:

Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi, El Masri Vakasi’ni aragtirmak iizere “Hukuk
Isleri ve Insan Haklar1 Komisyonu”nu gérevlendirmistir. Dick Marty, 6zel raportdr olarak
secilmigtir. Dick Marty, arastirmasinin ardindan bir rapor hazirlamistir. Rapor, 12.06.2006
tarihinde “Marty Raporu” adiyla ve 10957 belge numarasiyla yaymlanmistir. Raporda,
Makedonya Eski Yugoslav Cumhuriyeti Igisleri Bakani’na ait bir mektupla birlikte, Makedonya
Eski Yugoslav Cumhuriyeti Cumhurbaskani’nin ve gizli servis bagkanimin beyanlar1 vardir.
Mektup ve beyanlara gore, El Masri’ye rutin prosediir uygulanmistir. Uygulamalar, Avrupa
normlarina uygun bir sekilde yerine getirilmistir. 31.12.2003 tarihinde gozaltina alman EIl
Masri, 23.01.2004 tarihinde Blace sinir kapisindan Kosova’ya gegmistir. Ancak Makedonya
Eski Yugoslav Cumhuriyeti gizli servis baskaninin beyanma goére, El Masri, Blace sinir
kapisindan iki defa gecmistir. Kendisine sinir gegisi sirasinda pul verilmemistir. Marty
Raporu’nda, Hukuk Isleri ve Insan Haklar1 Komisyonu’nun elde ettigi bilgilere de yer
verilmistir. Komisyon, bilgi veren kisilerin kimliklerini gizli tutmustur. Bu nedenle, raporda,
bilgi verenlerin adi, soyads, iinvani vb. bilgilere yer verilmemistir. Hukuk isleri ve insan Haklar1

Komisyonu’nun elde ettigi bilgilerde, Makedonya Eski Yugoslav Cumhuriyeti gizli servisinin,
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bu tiir konulari, CIA’ya sistematik bir sekilde damistigi ifade edilmektedir. Gizli Servis, El
Masri’ye iliskin konuyu da CIA’ya damigmistir. CIA, Makedonya Eski Yugoslav Cumhuriyeti
gizli servisinden, El Masri’nin yakalanmasimi, tutulmasini ve kendilerine teslim edilmesini
istemigtir (Para. 37). Raporda, heniiz somut bir delil olmamasma karsin, EI Masri’nin
beyanlarini destekleyen unsurlarin bulundugu da ifade edilmistir (Para. 43-45). Hukuk Isleri ve
Insan Haklar1 Komisyonu, 2007 tarihli ikinci Marty Raporu’nu Avrupa Konseyi’ne sunmustur.
Bu rapora gore, bazt Avrupa devletleri, devlet sirr1 kavramini ileri siirerek gercegin ortaya
cikmasimi engellemektedir. Otoriteler, vaka temelinde, gercegi gizlemek ig¢in yanls
yonlendirmelerde bulunmaktadir. El Masri Vakasi da boyledir. Komisyon, El Masri’nin CIA
tarafindan Uskiip’ten Bagdat’a oradan da Kabil’e gbtiiriildiigiinii ispatlamustir (Para. 46). Bunun
disinda, 28.02.2006 tarihli Avrupa Konseyi Genel Sekreteri Raporu’nda da El Masri’ye iligkin
bilgiler vardir. Marty Raporu’nda yer alan mektup ve beyanlar ile Avrupa Konseyi Genel
Sekreteri Raporu’na beyan edilen mektubun igerigi aymidir. Makedonya Eski Yugoslav

Cumhuriyeti, ATHM karsisinda da ayn1 savunmayi1 yapmustir (Para. 38-41).

Avrupa Parlamentosu da olagandisi teslimi arastirmak tizere gecici bir komisyon
kurmustur. Claudio Fava raportor olarak secilmistir. Raportdr, “Fava Raporu” adiyla anilan bir
rapor hazirlanmigtir. Fava Raporu’nda, 2001-2005 yillar1 arasinda bin iki yiiz kirk bes CIA
ucagmin Avrupa’dan havalandigi bilgisine yer verilmistir. Komisyon, Makedonya Eski
Yugoslav Cumhuriyeti’ne ziyarette bulunmustur. Olagandisi teslimle ilgili yetkililerle
goriigmiiglerdir. Bunun iizerine, Avrupa Parlamentosu bir karar almistir. Avrupa Parlamentosu
bu kararda, El Masri’nin CIA tarafindan kagirilmasin1 ve yaklasik dort ay kadar, yasadisi bir
sekilde Afganistan’da tutulmasimi kinamaktadir. Fava Raporu, 30.01.2007 tarihinde
yaymlanmistir. Bu raporda da ayni tiirden bir kinama vardir. Raporun en énemli kismini, Miinih
Savcisinin, sorusturma sonucu ulastifi  kanaate gecici komisyonunda yer verilmesi
Olusturmustur. Ayrica, gizli tutulma yeri olarak cezaevlerinin yani sira otel odalari, sahsi

daireler ve polis biirolarinin kullanildig1 da raporda vurgulanmustir (Para. 47-51).

Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komisyonu’nun, 03.04.2008 tarihinde yayinlanan ve
genel gbzlem igeren kararinda, Makedonya Eski Yugoslav Cumhuriyeti’ne bazi tavsiyelerde
bulunulmustur. Komisyon, davada biitiin delillerin dikkate alinmasini, davanin El Masri’yle
birlikte ve daha derinlikli yiiriitiilmesini tavsiye etmistir. Tavsiye karar, Avrupa Konseyi Insan
Haklar1 Komiseri tarafindan yayinlanan raporda da destek bulmustur. El Masri, Amerikan

Devletleri Insan Haklar1 Komisyonu’na da basvurmustur. Komisyon, goriis almak iizere
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Amerikan hiikiimetine durumu bildirmistir. Komisyon’dan AIHM’e ulasan bilgiler bu kadarla

sinirlidir (Para. 52-54).

El Masri Vakasi, i¢ hukuk yargilamalarma da konu olmustur. Miinih Savciligi
tarafindan 2004 yilinda, iddialara iliskin bir sorusturma baglatilmistir. Taniklar dinlenmis,
bilirkisi raporu hazirlanmistir. Radyoaktif izotop incelemesinin sonucunda, El Masri’nin iki
defa aglik grevine girdigi ortaya c¢ikmistir. El Masri’nin beyanlariyla, elde edilen laboratuvar
sonuglar1 da yiiksek oranda uyumlu goriinmiistiir. Miinih Savcisi, bu gelisme iizerine, olagandisi

teslim olayina karisan CIA ajanlari i¢in tutuklama miizekkeresi hazirlamigtir (Para. 55-58).

Alman Meclisi, istihbarat faaliyetlerini arastirmak icin, 07.04.2006 tarihinde bir
komisyon kurmustur. Komisyon, ii¢ yil boyunca yiiz kirk bir tanik dinlemistir. Ulasilan
sonuglar, 18.06.2009 tarihinde agiklanmigtir. Komisyonun raporunda; Alman Federal Kriminal
Dairesi’nin sorusturmasi, taniklar ve ucak kayitlari, El Masri’yi dogrulamaktadir. Makedonya

Eski Yugoslav Cumhuriyeti’nin resmi agiklamalari ise agik¢a yanlistir (Para. 59-60).

Amerikan Sivil Ozgiirliikler Birligi; El Masri adma 06.12.2005 tarihinde sikayette
bulunmustur. Ancak Bolge Mahkemesi, devlet sirr1 nedeniyle davayr reddetmis, istinaf

mahkemesi bu karar1 onamis ve Yiiksek Mahkeme de davayi incelemeyi reddetmistir (Para. 62-
63).

El Masri Vakast’yla ilgili olarak, Makedonya Eski Yugoslav Cumhuriyeti’'nde de
sorusturma yiiriitiilmiistiir. Makedonya Eski Yugoslav Cumhuriyeti Igisleri Bakanligi Meslek
Kurallar1 ve I¢ Denetim Dairesi, i¢ sorusturma yiiriitmiistiir. Meslek Kurallar1 ve I¢ Denetim
Dairesi ile Makedonya Eski Yugoslav Cumhuriyeti I¢isleri Bakani’na ait mektup, Makedonya
Eski Yugoslav Cumhuriyeti Cumhurbaskani’nin ve gizli servis bagkaninin beyanlariyla aynidir
(Para. 26). El Masri, Uskiip Savciligina avukati araciliiyla sikayette bulunmustur. Meslek
Kurallar1 ve I¢ Denetim Dairesi, savcilik makamia daha 6nce sundugu bilgileri tekrarlanustir.
Savcilik makami, bu bilgilere dayanarak 18.12.2008 tarihinde, kovusturmaya yer olmadigina
dair karar vermistir. Savci tarafindan, sorusturma evresinde, El Masri’nin ve otel ¢alisanlarinin
ifadeleri alinmamistir. Hilkiimetce, otel calisanlarinin ifadelerinin daha once alindigi ifade
edilse de buna iliskin herhangi bir delil ortaya konulmamgtir. AIHM’de goriilen isbu dava
itibartyla, Makedonya Eski Yugoslav Cumhuriyeti'nde agilan tazminat davasi ise devam

etmektedir (Para. 67-73).
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Vakanin Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi Baglaminda Degerlendirilmesi

Olagandis1 teslim, AIHM tarafindan tiimiiyle reddedilmektedir (“Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi”, 2016). Ciinkii olagandisi teslim, hukuka tiimiiyle aykir1 bir iade tiiriidiir. ABD; El
Masri Vakasi’nda goriildiigii iizere, neredeyse yasa dist bir orgiite benzer bicimde yaptirimlarda
bulunmus, CIA ajanlar1 da bu érgiitiin yaptirimeilar1 gibi davranmustir. Ilgili durumun sebebi
olarak, 11 Eyliil saldirilarindan sonra Baskan George Walker Bush tarafindan gizlice ¢ikarilan
memorandum goriilmektedir. Memorandum, maddi gergege ulasmak amaciyla hazirlansa da
insan haklarina aykiridir. Ozellikle iskence, insanlik dis1 ve asagilayict muamele ile 6zgiirliik ve
giivenlik haklarini ihlal eder niteliktedir. Caligmanin bu boliimiinde, El Masri Vakasi, AIHS

baglaminda degerlendirilecektir.
Iskence Yasag

Yasama, yiiritme ve yargi erklerinin normlarla bagli olmasi, hukuk devletinin bir
geregidir. Ancak salt normlarin varligi, bir devletin hukuk devleti oldugunu tek bagina
gostermez. Bu normlar kanunla 6ngoriilmeli, mesru amag¢ tasimali ve demokratik toplumda

gerekli olmalidir (ECHR, Moreira Ferreira v Portugal App no 19867/12, 2017).

Yasama organimin bir konuda diizenleme yapmasi, kanunla 6ngdriilme ifadesini tam
olarak agiklamamaktadir. Bu diizenleme, ayni zamanda, insanlar1 keyfi uygulamalara karst
korumalidir (ECHR, Ljaskas v Croatia App no 58630/11, 2016). Bagskan Bush’un gizlice
imzaladigt memorandumda, insan haklarin1 korumanin aksine, insan haklarina aykiri
diizenlemeler goriilmektedir. ilgili diizenlemelerin basinda, olagandisi teslim ve sorgulama
teknikleri gelmektedir. AIHM’nin, olagandis1 teslim ve sorgulama tekniklerine dair ortaya
koydugu ilkelerden birincisi, iskence yasagina iliskindir. AIHS’in 3. maddesinde yer alan bu

diizenleme, ATHM tarafindan hem usul hem de esas bakimindan irdelenmektedir.”

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi; iskence ve insanlik disi, asagilayict muameleyle
ilgili olarak, devletlerin yiikiimliilikkleri oldugunu birgok kararinda dile getirmistir. Devletlerin
yiikiimliiliigii, incelemenin usul boyutunu olusturmaktadir. E1 Masri Vakasi1 6rnek olmak {izere;

bir devletin gorevlilerinin insan haklarina yonelik fiilleri, etkili bir sekilde sorusturulmalidir.

Etkili bir sorusturma, devlet gorevlilerinin fiillerinin ne anlama geldigini ortaya

cikarabilir. Diger taraftan, ortada gercekten iskence veya insanlik dis1 ve asagilayici muamele

AIHS’in 3. maddesi soyledir: “Hig kimse iskenceye veya insanhk dist ya da asagilayict muamele veya cezaya tabi
tutulamaz.”
Bkz. Anayasa Mahkemesi, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi, https://www.anayasa.gov.tr/media/3542/aihs_tr.pdf .
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varsa, etkili sorusturma, gorevlilerin cezasiz kalmasmi da onleyebilir (ECHR, Labita v Italy
App no 26772/95, 2000). Etkili bir sorusturma, hizli ve derinlemesine olmalidir. Kararlar
temellendirilebilir olmalidir. Farkli nedenlerle, sorusturmanin tizeri kapatilmamalidir (ECHR,
Indelicato v Italy App no 31143/96, 2001). Ornegin; siyasi nedenlerle veya yiiriitmenin
hiyerarsisi altinda, sorusturmanin {izeri kapatilmamali ve sorusturmanin bagimsizlig
zedelenmemelidir (ECHR, Ergi v Turkey App no 23818/94, 1998). Gerekli tiim deliller
muhafaza altina alinmali ve toplanmalidir (ECHR, Giil v Turkey App no 22676/93, 2000).
Sorusturmadaki her eksiklik, etkili sorusturma ilkesini karsilamamaktadir (ECHR, Tanrikulu v
Turkey App no 23763/94, 1999). El Masri Vakasi’nda da etkili bir sorusturma olmamustir. El
Masri, bes aya yakin siirede, kotii muameleye maruz kalmistir. Kotii muamele, 29.05.2004

tarihinde sona ermistir.

Dikkat edilirse; E1 Masri, 20.07.2009 tarihinde AIHM’de dava agnus, ancak bes yillik
stire igerisinde, adalete kavusamamistir. Bu siirecte, E1 Masri’nin ABD’de actig1 dava, devlet
sir1 nedeni ileri  siiriilerek reddedilmistir. Uskiip Savcisi ise delil yetersizliginden,
kovusturmaya yer olmadigina karar vermistir. Savci, Afganistan’a gotiiriilen ugakla ilgili gerekli
aragtirmalar1 yapmamus, yalnizca bakanlik belgelerine gore karar vermistir. Yani igisleri
bakanligi belgelerinin kurgusal olup olmadigini dikkate almamustir. AIHM bu nedenlerle, 3.
maddenin usuli boyutunun ihlal edildigi kararina varmistir (ECHR, El Masri v The Former
Yugoslav Republic of Macedonia App no 39630/09, 2012).

Devletlerin; igkenceye, insanlik dis1 ve asagilayict muameleye ilgili yiikiimliiliiklerinin
ikinci boyutu, esas1 kapsar. Iskencenin, insanlik dis1 ve asagilayict muamelenin olaganiistii
hallerde dahi istisnas1 yoktur. Yani olaganiistii halde dahi kimseye iskence yapilamaz, insanlik

dis1 ve asagilayict davranislarda bulunulamaz (ECHR, Labita v Italy App no 26772/95, 2000).

Bir fiilin iskence sayilabilmesi i¢in belli bir yogunlukta olmasi ve 6zel kastin varligi goz
oniine alinmaktadir. Devletler, iskencenin dnlenebilmesi i¢in etkili 6nlemler almalidir. EI Masri
Vakasi’'nda s6z konusu kisi; otele gotiiriildiikten sonra, digartyla iletisimin kesilmis, silahla
tehdit edilmis, sorgulamalarda basina neler gelebilecegini tahmin edememis ve aclik grevine
girmistir. E1 Masri, psikolojik olarak kirilgan bir duruma gelmistir. Yasananlar, El Masri’nin
insanlik dis1 ve agagilayici muamele gordiigiiniin birer kanitidir. Kendisine CIA ¢alisanlarinca,
Uskiip Havalimaninda da iskence yapilmustir. Zorla soyularak, Afganistan’a gidecek ugaga
gotliriilmiistir. Kotii muamele, Makedonya Eski Yugoslav Cumhuriyeti kolluk gorevlilerinin
korumasi altinda yapilmistir. AIHM’e gére zorla soyulma ancak zorunlu bir ihtiyag halinde

olmalidir (ECHR, Wieser v Austria App no 2293/03, 2007). Aniisten sokulan fitil vb. seylerin
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tibbi bir ihtiyac1 karsilamasi gerekir (ECHR, Jalloh v Germany APP no 54810/00, 2006).
Ayrica, Makedonya Eski Yugoslav Cumhuriyeti kolluk gorevlilerinin, iskence veya insanlik dist
ve asagilayict muameleye izin vermemesi (ECHR, Cyprus v Turkey App no 25781/94, 2001)
gerekmektedir. Ancak bu, miimkiin olmamustir.

El Masri’'nin maruz kaldigi kotii muamele, sirayla yapilmis iskence eylemlerini
icerdiginden, buna yonelik sistematik bir hazirhigin varligini hissetirir. Sistematik hazirlik
icerisinde; El Masri’nin El Kaide iiyesi oldugunu itiraf ettirmek i¢in yogun maddi ve manevi aci
cektirilmek amaciyla, 6zel kast da bulunur. Kolluk gorevlilerinin iskenceye izin vermesi de
Makedonya Eski Yugoslav Cumhuriyeti’nin iskence yapilabilme olasiligina karsin tedbir
almadigin1 gostermektedir. Diger taraftan, AIHM; teslimin hukuka uygun (ECHR, Ocalan v
Turkey App no 46221/99, 2005) ve uygulamalarin teslim eden devletin bilgisi dahilinde
olmasinit (ECHR, El Masri v The Former Yugoslav Republic of Macedonia App no 39630/09,
2012), kisinin teslim edildiginde gergek bir tehlikeyle karsi karsiya kalip kalmayacagini
(ECHR, Saadi v Italy App no 37201/06, 2008), teslim edilen devletin, siipheli, sanik veya
hiikiimliiniin k6tli muameleye maruz kalmayacagina dair giivence vermesini, igkencenin esasa

iliskin boyutuyla degerlendirmektedir (ECHR, Al Moayad v Germany App no 35865/03, 2007).

El Masri Vakasi’'nda s6z konusu kisinin, olagandisi bir sekilde teslim edildigi
anlasilmaktadir. Makedonya Eski Yugoslav Cumhuriyeti yetkilileri, dikkate almasalar da ugagin
ABD’ye degil Afganistan’a gittigini bilmektedir. Kendileri buna karsm, El Masri’yi CIA’ya
teslim etmistir. ABD’de, terdr siiphelilerini goézaltina almay1 saglayan memorandum, 2001
yilinda vyiiriirliige girmistir. Uluslararas1 Af Orgiitii dahil birgok orgiit ve komisyon, bu
memorandumun insan haklarina aykir1 oldugunu yazil olarak beyan etmistir. Bu baglamda, El
Masri’nin gergek bir tehlikeyle karsi karsiya oldugu ve kendisine kotii muamele yapilabilecegi

ongoriilebilen bir durumdur.
Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki

AIHM nin olagandis1 teslim ve sorgulama teknikleriyle ilgili, ortaya koydugu ilkelerden
bir digeri, 6zgiirliik ve giivenlik haklarim kapsar. AIHS’in 5. maddesindeki diizenlemeye gore,

AIHM hem usul hem de esas bakimindan irdelemektedir.

SAIHS’in 5. maddesi soyledir: “I. Herkes dzgiirliik ve giivenlik hakkina sahiptir. Asagida belirtilen haller diginda ve
yasanin ongordiigii usule uygun olmadan hi¢ kimse ozgiirliigiinden yoksun birakilamaz: a) Kisinin, yetkili bir
mahkeme tarafindan verilmis mahkumiyet karar sonrasinda yasaya uygun olarak tutulmasi; b) Kiginin, bir mahkeme
tarafindan yasaya uygun olarak verilen bir karara uymamasi sebebiyle veya yasanin ongérdiigii bir yiikiimliiliigiin
uygulanmasini saglamak amaciyla yasaya uygun olarak yakalanmasi veya tutulmasi; ¢) Kisinin bir sug islediginden
siiphelenmek igin inandirict sebeplerin bulundugu veya sug islemesine ya da sucu isledikten sonra kagmasina engel
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Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne gore, kisilerin keyfi olarak tutuklanmamasi, en
temel haklarindandir. AIHS’e taraf devletler, i¢ hukukta yer alan bu tiir diizenlemelere uymak
zorundadir (ECHR, Chahal v The United Kingdom App no 22414/93, 1996). Diizenlemeler,
insan hak ve Ozgiirliiklerini korudugu icin dar bir sekilde yorumlanmasi gerekir (ECHR,

Wassink v The Netherlands App no 12535/86, 1990).

Ozgiirliik ve giivenlik haklarini tehlikeye atabilecek her tiirlii durum, hizli bir adli
denetimle 6nlenebilir. Adil ve hizli bir adli denetim, ayni zamanda kotii muameleleri engelleyici
bir Ozellik de tasimaktadir (ECHR, Brogans and Others v The United Kingdom App no
11209/84, 1988). Bununla birlikte, siipheli olan her kisinin terérist oldugu anlami
cikarilmamalidir. Diger ifadeyle; 6zgiirliik ve glivenlik haklar1 baglaminda adli denetim yapan
savcl veya hakimin, her teror siiphelisini tutuklayabilecegi anlami ¢ikarilmamalidir (ECHR,
Murray v The United Kingdom App no 14310/88, 1994). AIHM’e gére kabul edilemeyen bir

tutukluluk, ATHS’in 5. maddesinin ihlali anlamina gelmektedir.

Bu ilkeler dogrultusunda; El Masri’nin, herhangi bir savcinin veya hakimin emriyle
tutuklanmadigini en basta sdylemek gerekir. Kendisi otelde tutulurken, hakkinda herhangi bir
adli karar yoktur. El Masri’ye uygulanan kotlii muamele goz oniine alindiginda, kendisinin keyfi
olarak gozaltinda tutuldugu sdylenebilmektedir. Ayrica Makedonya Eski Yugoslav
Cumhuriyeti, ABD’nin yakalama ve gozaltina iligkin programimi bildigi halde, yani El
Masri’nin bilyiik bir tehlikeyle karsi karsiya kalacagimi bildigi halde, O’nu tutuklanmak {izere
CIA’ya teslim etmistir. Bu durum, ozgiirlik ve gilivenlik haklarinin agir bir bigimde ihlal
edildigini gostermektedir. Makedonya Eski Yugoslav Cumhuriyeti’nin; iskence, insanlik dis1 ve
asagilayict muamele kisimlarinda, etkili bir sorusturma yiiriitmedigi ifade edilmistir. Bu iki
nedenle, Makedonya Eski Yugoslav Cumhuriyeti, AIHS’in 5. maddesini hem usul hem de esas

bakimindan ihlal etmistir.

olma zorunlulugu kanaatini doguran makul gerekgelerin varligi halinde, yetkili adli merci éniine ¢ikarilmak tizere
vakalanmasi ve tutulmasi; d) Bir kiiciigiin gozetim altinda egitimi icin usuliine uygun olarak verilmis bir karar geregi
tutulmas1 veya yetkili merci oniine ¢ikarilmak iizere yasaya uygun olarak tutulmasi; e) Bulasici hastaliklarin
yayilmasint engellemek amaciyla, hastaligr yayabilecek kisilerin, akil hastalarmmin, alkol veya uyusturucu madde
bagimlilarmin veya serserilerin yasaya uygun olarak tutulmasi; f) Kisinin, usuliine aykir1 surette iilke topraklarina
girmekten alikonmasi veya hakkinda derdest bir simir dist ya da iade igleminin olmasi nedeniyle yasaya uygun olarak
vakalanmasi veya tutulmasi; 2. Yakalanan her kisiye, yakalanma nedenlerinin ve kendisine yoneltilen her tirlii
suglamamn en kisa siirede ve anladig bir dilde bildirilmesi zorunludur. 3. Isbu maddenin 1.c fikrasinda éngoriilen
kosullar uyarinca yakalanan veya tutulan herkesin derhal bir yargi¢ veya yasayla adli gorev yapmaya yetkili kilinmig
sair bir kamu gorevlisinin éniine ¢ikarilmasi zorunlu olup, bu kisi makul bir siire i¢inde yargilanma ya da yargilama
siiresince serbest birakilma hakkina sahiptir. Saliverilme, ilgilinin durusmada hazir bulunmasimi saglayacak bir
teminat sartina baglanabilir. 4. Yakalama veya tutulma yoluyla ozgiirliigiinden yoksun kilman herkes, tutulma
isleminin yasaya uygunlugu hakkinda kisa bir siire i¢inde karar verilmesi ve, eger tutulma yasaya aykirt ise, serbest
bwrakilmasi i¢in bir mahkemeye bagvurma hakkina sahiptir. 5. Bu madde hiikiimlerine aykir1 bir yakalama veya tutma
isleminin magduru olan herkes tazminat hakkina sahiptir.” Bkz. Anayasa Mahkemesi, Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi, https://www.anayasa.gov.tr/media/3542/aihs_tr.pdf
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Sonu¢

Herhangi bir birey; ¢esitli sebeplerle, terdr siiphelisi, sanig1 veya hiikiimliisii olabilir. Bu
konuda karsilasilabilecek en kotii durum ATHM’inde kararlarinda vurguladig: iizere birey(ler)in
teroér siiphelisi veya sanigt olmasidir. Birey(ler), mahkeme hiikmii kesinlesinceye kadar
masumdur. Buna karsin lekelenmeme hakkinin ihlali sonucunda terdr siiphelisi veya sanig1 olan
birey(ler) iskenceye maruz kalabilir. Olagandisi teslim edilebilir. Olagandis1 teslim siirecinde
yasanan (ceza hukuku baglamindaki) haksizliklar, insan hak ve ozgiirliiklerine tiimiiyle aykiri
olabilir. Halbuki adil yargilanma hakk: temel bir haktir. Herkes i¢in gecerlidir. Bu nedenle terdr

stiphelisi, sanig1 veya hiikiimliisii asagida verilen uygulamalar dogrultusunda teslim edilebilir:

Terdr siiphelisinin olagan teslimi i¢in Oncelikle bir devletin, diger devletten talepte
bulunmasi gerekir. Sinirdisi islemlerinde de resmi bir talep olmalidir. Talep belgesiyle birlikte
mahkeme karar1 da iletilmelidir. Diger devlet belgeleri teslim alinca, bunlar yetkili ve gdrevli
mahkemeye iletmelidir. Mahkeme, kisinin iadesini yalnizca matbu evraklar inceleyerek
yapmamalidir. Oncelikle, terdr siiphelisinin iade edildigi takdirde agir bir tehlikeyle karsi
karsiya kalip kalmayacagini incelemelidir. Bunun i¢in uluslararast saygm kuruluslarin
goriislerini ve gazete makalelerini dikkate almalidir. E1 Masri Vakasi’'nda oldugu gibi; Avrupa
Konseyi, Avrupa Komisyonu, Avrupa Parlamentosu ve Birlesmis Milletler Insan Haklar
Komitesi gibi uluslararas1 orgiitler veya onlara bagli organlar, saygin kuruluslar olarak
degerlendirilebilir. Mahkeme tiyeleri, daha sonra, terdr siiphelisinin gergek bir tehlike karsisinda
olup olmadigina karar vermelidir. Mahkeme tyeleri; teror siiphelisinin agir ve gercek bir

tehlikeyle karsilasacagina kanaat getirdiklerinde, olagan teslimin reddine karar vermelidir.

Mahkeme; agir ve gercek bir tehlike olmasa da terdr siiphelisinin 6lim cezasi bagta
olmak f{izere, kotii muameleye maruz kalmayacagina ve insan haklar1 sozlesmelerine atifta
bulunarak uluslararasi her tiirlii mevzuattan faydalanabilecegine dair giivence almalidir. Bu

giivencelerin en basinda, teror sliphelisinin, avukati ve ailesiyle goriisebilme hakki gelmektedir.

Mahkeme bu giivencelere ek olarak; teror stiphelisinin ayni fiilden ikinci kez yargilanip
yargilanmadigina dair giivence almalidir. Ayrica, terdr siiphelisi ilk defa sorusturma
gecirecekse, teslim sonrasi sorusturmanin yalnizca talep edilen konuyla ilgili olmas1 gerektigine
dair gilivence almalidir. Sug, sikayete tabi olabilir. Bu nedenle, belgeler incelenirken sugun

kovusturulabilirligine de dikkat edilmelidir.

Kisi teror siiphelisiyse, kesin ve somut deliller olmadan veya teslim talebinde bulunan

devletin boyle bir talebi olmadan tutuklanmamalidir. Yakalama, gozalt1 ve tutuklama
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islemlerine iliskin belgeler, mahkeme tarafindan dar bir yoruma tabi tutulmalidir. Bu tiir koruma
tedbirlerinde, belirli bir siire uygulamasi olmalidir. Teslim talebi uygun goriiliirse, diger devlete
yazili bir sekilde bildirilmelidir. Teror siiphelisinin teslimi i¢in yer, tarih ve saat belirlenmelidir.
Terdr siiphelisinin, teslim edilene kadar, haklarma riayet edilmelidir. Bu baglamda, terdr
siiphelisinin tizerinde ac1 verecek tibbi yontemler kullanilmamali, basina ¢uval gecirilmemeli;
bu kisi(ler) beyaz giiriiltiiye tabi tutulmamali, doviilmemeli, “Filistin “Askis1”’na asilmamalidir.
Ek olarak, bu siiphelilere elektrik verilmemeli ve kendilerine uyku, yeme ve i¢me yoksunlugu

yasatilmamalidir.

Teslim talebinde bulunan devletin yetkilileriyle, teslim edecek devletin yetkilileri,
belirlenen yer ve saatte bulugmalidirlar. Talepte bulunulan devlet, terdr siiphelisini teslim
etmelidir. Terdr siiphelisi teslim edilirken, daha oOnce belirlendigi sekilde hangi aragla
gotiiriilecekse, gidilecek yerin bilgileri tekrar alinmalidir. Ornegin; terdr siiphelisi ucakla
gotiiriilecekse, ucagin, talepte bulunan iilkeye gidip gitmeyecegi teslim aninda teyit edilmelidir.

Miicbir sebeplerle olagan teslim gergeklesmezse, yukaridaki usulle tekrar teslim gerceklesebilir.

Kisi terér samg@iysa, “Ceza Kovusturmalarinin Aktarilmasina Dair Avrupa
Soézlesmesi’ne gore teslim edilebilir. Bu durumda, kovusturmayi yiiriiten devlet de talepname
gonderebilir. Devletler, Ceza Kovusturmalarinin Aktarilmasina Dair Avrupa Sozlesmesi’ne

taraf degillerse, ikili sdzlesmelere gore olagan teslim gerceklestirebilir.

Kisi teror hiikiimliisiiyse, “Hikiimliilerin Nakline Dair Avrupa Soézlesmesi”ne gore
teslim edilebilir. Bu durumda kovusturmayi yiiriiten devlet de talepname gonderebilir.
Devletler, Hiikiimliilerin Nakline Dair Avrupa Sozlesmesi’ne taraf degiller ise ikili sdzlesmelere

gore olagan teslim gergeklestirebilir.

Oneride, terdr siiphelisi ile terér sam@1 ve hiikiimliisii arasinda tek fark vardir. Siipheli
durumunda, yalnizca sorusturma yiirliten devletin yasal siireci baglatmasi gerekir. Devletler;
sanik veya hiikiimlii olunan durumlarda, karsilikl1 olarak yasal siireci baglatabilir. Onerilen usul,

her ti¢ durum iginde gecerlidir.

Yazar Katkilari: Metnin tamamu tek yazar tarafindan olusturulmustur.

Cikar Beyami: Bu calismada ¢ikar ¢atigsmasi bulunmamaktadir.
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