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Oz

Anayasa m.72 de belirtildigi iizere vatan hizmeti, bir hak oldugu gibi ayni
zamanda bir ddevdir. Askerlik hizmeti seklindeki bu yiikiimliiliigiin yerine geti-
rilebilmesi icin belirli kogullarin varligi aranmaktadir. Bunlardan birisi yiikiim-
liintin saghk agisindan askerlik hizmetine elverigli olmasidir. Yiikiimliiniin saglk
muayenesi genel olarak ilk defa yoklama siirecinde yapilarak yiikiimliiniin as-
kerlige elverisli olup olmadigi tespit edilmektedir. Yapilan muayene sonucunda
yiikiimlii hakkinda “askerlige elverigli degildir” seklinde karar verilmesi duru-
munda yiikiimlii silahaltina alinmamaktadir. Iste askerlik hizmetini yerine getir-
mek istemeyen yiikiimliiniin bagvurdugu hukuka aykirt yollardan birisi de bu
karara iliskindir. Belirtilen amag dogrultusunda yiikiimlii, kendisini askerlige
elverissiz bir hale getirebilmektedir. Yiikiimlii her ne kadar kendisine zarar ver-
mis olsa da Tiirk Silahli Kuvvetleri de bu sonugtan olumsuz yonde etkilenebil-
mektedir. Bu nedenle yiikiimliiniin kendisini askerlige elverigsiz bir hale getir-
mesi, 1632 sayili Askeri Ceza Kanunu m.79 da kendini askerlige yaramayacak
hale getirme su¢unu olugturmaktadir. Caliymamizda anilan sug¢, Fransiz Askeri
Adalet Kanunu’nda yer alan diizenlemelerle de kiyaslanmak suretiyle doktrin-
deki goriisler ve yargt kararlari 1518inda ele alinmaktadir.
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THE CRIME OF MAKING HIMSELF UNUSEFUL FOR
MILITARY SERVICE (Art.79 of CMP)

(Research Article)
Abstract

Article 72 of the Constitution states that national service is both a right
and a duty. In order to fulfill this obligation in the form of military service,
certain conditions are existed. One of them is that the obligor must be healthy.
During the determination process, the obligor undergoes a medical checkup. At
the end of the medical checkup, it is determined whether he is fit for military
service. If the medical checkup concludes that the obligor is "unfit for military
service", the obligor cannot be recruited into the army. Those who do not wish
to perform their military service may resort to unlawful methods to obtain this
decision. For this purpose, the obligor may render himself unfit for military
service. Even if the obligor has directly harmed himself, the Turkish Armed
Forces may be negatively affected by this outcome. Therefore, it is a crime for
the obligor to render himself unfit for military service. This crime is defined as
the crime of making himsef unuseful for military service in article 79 of the Code
of Military Penal numbered 1632. This article discusses that crime within the
scope of doctrinal opinions and judicial decisions and compares with the
articles in the French Code of Military Justice.

Keywords
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GIRIS

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olan her erkek askerlik hizmetini yap-
makla yiikiimliidiir. Bu hizmet, genel olarak yiikiimliiniin 6grenim durumu,
fiziksel 6zellikleri ve meslegi gibi kriterler ile o an mevcut olan ihtiyaca gore
belirlenmektedir. Yapilan degerlendirme sonucunda yiikiimliiniin askerlik
hizmetini yapacagi kuvvet veya genel komutanlik belirlenmektedir. Yii-
kiimlii askerligini genel olarak yedek subay, yedek astsubay, erbas ya da er
statiisiinde ifa etmektedir. Bununla beraber askerlik hizmeti bagka sekillerde
yerine getirilebilmektedir. Ornegin 7179 sayili Askeralma Kanunu' (AsK)
m.11°de diizenlendigi iizere emniyet hizmetleri sinifinda on yi1l boyunca go-
revde bulunmug olanlar askerlik hizmetini yerine getirmis kabul edilmek-
tedir. Yine bedellik askerlik ve dovizle askerlige bagvurulmasi durumunda
silahaltina alinan siire¢ acisindan askerlik hizmetinin daha kisa bir zamanda
yerine getirilmesi miimkiindiir. Bu ve benzeri yollardan yararlanmak i¢in ge-
reken kosullar1 tagimayan veya tagimakla birlikte bunlardan yararlanmak
istemeyen yiikiimliilerin hukuka aykir1 yollara basvurdugu goriilebilmekte-
dir. Oyle ki askerlik hizmetini daha kisa bir siirede yerine getirmek isteyen
ya da hicbir sekilde yerine getirmek istemeyen yiikiimliiler, su¢ teskil eden
fiilleri isleyebilmektedir®. Bu yollardan bir kismi genel olarak 1632 sayil
Askeri Ceza Kanunu’nda’® (AsCK) diizenlenmektedir. iste bu sug tiplerinden
birisi, AsSCK m.79’da diizenlenen kendini askerlige yaramayacak hale ge-
tirme sucudur.

I. GENEL OLARAK

! 25.06.2019 kabul tarihli ve 7179 sayili Askeralma Kanunu, 26.06.2019 tarihli ve 30813
sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
Esasen bu istek sadece askerlik yapmakla yiikiimliiler agisindan s6z konusu degildir.
Benzer sekilde cezaevinde olanlar da buradan kismen veya tamamen kurtulmak ama-
ciyla kendilerine zarar verebilmekte veya intihar1 dahi géze alabilmektedir. Oyle ki ce-
zaevinde hiikiimliiler tarafindan gerceklestirilen bu davraniglara bagli olarak gardiyan-
larin da intihar etme egilimine girdikleri goriilebilmektedir. Yani intiharin bir yayilmaci
etkisi oldugu séylenebilir. Bu bakimdan cezaevinde yasanan intiharlar ordudakine na-
zaran daha fazladir. Bkz. Korsia, Haim: Le Suicide Dans Les Armées: Gérer Un Non-
Dit, Université Paris Saclay, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Paris, 2017, s. 288-292.
3 22.05.1930 kabul tarihli ve 1632 sayili Askeri Ceza Kanunu, 15.06.1930 tarihli ve 1520
say1il1 Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
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AsCK m.79’un madde basligi kendini askerlie yaramayacak hale
getirenlerin cezasi oldugundan doktrin ve yarg: kararlarinda® goriilebilecegi
tizere biz de kendini askerlige yaramayacak hale getirme sugu demeyi tercih
etmekteyiz. Bununla beraber anilan sug i¢in doktrinde® ve yarg: kararlarinda’
kendini askerlige elverigsiz hale getirme sugu da denilebilmektedir. Kani-
mizca anilan hiikiimde yer alan “yaramayacak” kelimesi yerine, “elverissiz”
kelimesinin tercih edilmesi, bu sucun “askerlige elverisli degildir” kararli
saglik raporunun diizenlenmesiyle yakin iligkili olmasindan kaynaklanmak-
tadir. Nitekim anilan raporun verilmesi durumunda yiikiimlii silahaltina
almmamaktadir. Bu nedenle askerlik hizmetini yerine getirmek istemeyen
yiikiimliilerin kendilerini bu duruma getirdikleri goriilebilmektedir. Ozellikle

Erman, Sahir: Askeri Ceza Hukuku Umumi Kisim ve Usul, Yeniden G6zden Gegirilmis
ve Genisletilmis 7 nci Basi, Ucdal Nesriyat, Istanbul 1983, s. 156; Kangal, Zeynel T.:
Askeri Ceza Hukuku, Genisletilmis ve Giincellenmis 2. Baski, Se¢kin Yayincilik,
Ankara 2012, s. 96; Degirmenci, Olgun: Askeri Ceza ve Disiplin Hukuku, Giincel-
lenmis ve Genisletilmis 3. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 2016, (Askerl), s. 240;
Demirag, Fahrettin: Tiirk Ceza Kanununun Genel Hiikiimleri Isiginda Askeri Ceza Ka-
nunu, Gilincellenmis 5. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 2022, s. 519; Duran, Gékhan
Yasar: “Askeri Ceza Kanununda Kendini Askerlige Yaramayacak Hale Getirmek Sugu
(AsCK m.79)”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi,
Cilt 13, Say1 2 (Prof. Dr. Nur Centel’e Armagan Ozel Sayisi), 2013, (Yaramayacak), s.
1031.

3 AYM, T. 11.04.2012, E. 2011/111, K. 2012/56, RGT:06.10.2012, RGS:28433; Yar. 7.
CD, T. 20.02.2023, E.2021/5710, K.2023/1390, (Legalbank, Erisim Tarihi:04.03.2024);
Calismamizda yer verilen yargt kararlari agisindan bu dipnotta genel bir agiklamada
bulunmanin yararlari olacagini diisiinmekteyiz. Bir bilimsel ¢alismada bagvurulan yargi
kararlarinin tasimasi gereken birtakim dzellikler vardir. Bunlardan birisi giincellikle il-
gilidir. Tlgili konuya dair verilen ilk karar olma 6zelligini tasimasi veya goriis degisiklige
gidilen karar olma vasfin1 tagimasi gibi durumlar disinda, bir bilimsel ¢aligmada kulla-
nilan yargi kararlarinin giincel olmasi gerektigini diistinmekteyiz. Ne var ki diger askeri
sug tiplerinde oldugu gibi AsCK m.79’a dair verilen kararlara 6zellikle internet orta-
minda ulasmanin oldukg¢a gii¢ oldugunu belirtmek isteriz. Aslinda biitiin derece mah-
kemeleri tarafindan verilen kararlarin ticretsiz bir sekilde herkese agik olmasi gerekirken
bu kararlarin yalnizca bir kisminin iicretsiz sekilde paylasilmasi ve yine tamami olma-
yacak sekilde sinirli bir kisminin ise belirli bir iicret karsiliginda iiye olmak suretiyle
erisilmesi kanimizca olumsuz bir durumdur. Iste ¢alismamizda ele alinan Askeri Yar-
gitay ve Yargitay tarafindan verilen kararlara dair karar tarihlerinin son birkag yil igeri-
sinde bulunmamasinin nedeni budur.

Degirmenci, Askeri, s. 306; Burus, Feyyaz: Askeri Ceza Kanunu’nda Diizenlenen Sirf
Askeri Suglar, Adalet Yayinevi, Ankara 2022, s. 99; Duran, Yaramayacak, s. 1043.

! Yarg. 19. CD, T. 10.06.2020, E. 2018/8003, K. 2020/6328, (Legalbank, Erisim
Tarihi:04.03.2024).
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fiil unsuru ag¢isindan 6nem tasiyan elveriglilige dair raporun, sugun ve ce-
zalandirlabilirligin diger kurumlariyla da iliskili olmas1 nedeniyle burada ele
almmasinda yarar vardir.

AsK m.3’e gore her erkegin 20 yasina girdigi yiln ocak aymin birinci
giinii baslayip 41 yasina girdigi yilin ocak aymnin birinci giinii biten siirece
askerlik ¢ag1 denilmektedir®. Bu da kendi icerisinde genel olarak ii¢ dénem-
den olusmaktadir. Bunlar, “askerlik ¢agimin baglangicindan muvazzaflik
hizmetinin baslangi¢ tarihine kadar gecen siireyi” kapsayan yoklama do-
nemi, “ylkiimliiniin sevk belgesinde yazili sevk tarihi ile baglayip terhis
tarihine kadar gegen siireyi” kapsayan muvazzaflik donemi ve “muvazzaflik
déneminin bitiminden askerlik ¢aginin sonuna kadar olan siireyi” kapsayan
yedeklik donemidir.

Yoklama doneminde, yiikiimliiniin saglik muayenesini yaptirarak as-
kerlige elverisli olup olmadigi, 6grenim durumu, meslegi ve nitelikleri tespit
edilmektedir’. Yoklama sonucunda saglik muayenesi sonucundaki tespitlere
bagli olarak yiikiimliiler genel olarak ii¢ gruba ayrilmaktadir. Eger 6ngoriilen
kosullar saglanmazsa yiikiimlii hakkinda askerlige elverisli olmadigina dair
rapor diizenlenmektedir. Bu durumda yiikiimlii silahaltina alinmamaktadir.
Bu kosullar tam olmamakla beraber askerlige elverisli sayilmayacak bir du-
rum da séz konusu degilse yiikiimliiniin gegici rahatsizliginin bulunduguna
dair rapor diizenlenmektedir. Bu rapor kesin olarak silahaltina alinmayacagi
anlamma gelmemektedir. Gegici rahatsizlik durumunda askerligin ertelen-
mesine karar verilmekte, bu siirenin dolmasiyla birlikte yilikiimlii yeniden
muayeneye girmektedir'®. Ayni rahatsizhigin devam ettigi hallerde ii¢ yil
olmus ise yiikiimliiniin askerlige elverisli olmadigina karar verilebilmektedir.

Askerlik ¢agin baska kavramlarla da ele alabilmektedir. Ornegin Anayasa m.76’da
“askerlikle ilisigi olanlar” seklinde yer alan ibareden, ertelemeden yararlanmis olsa bile
askerlik ¢aginda bulunanlarin anlagilmast gerektigin dair degerlendirmeler igin bkz.
Aslan, Giindiiz Alp: “Milletvekillerinin Vatan Hizmeti Yikimlaligi”, ERUHFD, Cilt
XVII, Say1 1, 2022, s. 153.

Ergiil, Ergin: Uygulamada Yoklama Kagagi, Bakaya ve Sakli Suglar ve flgili Mevzuat,
Yetkin Yayinlari, Ankara 1997, (Uygulama), s. 17; Yas hesaplamalari i¢in detayli bilgi
i¢in bkz. Polatcan, Ismet/Erdem, M. Siireyya: Aciklamali-Ornekli-Ictihatl Askerlik
Kanunu ile Yedek Subay Kanunu ve flgili Yonetmelikler Askerligin Temel Kavramlari,
Bayrak Matbaacilik ve Yaymmcilik, Istanbul 1997, s. 21, 22; Yasin istege bagl ve
idarece diizeltilmesine dair detayli bilgi i¢in bkz. Isiklar, Celal: Tiirkiye’de Askerlik
Usilleri ve Askerlik Islemlerine liskin Idari ve Adli Davalar, Adalet Yaymevi, Ankara
2011, s. 50-53.

Siirece dair detayli bilgi i¢in bkz. Isiklar, s. 79 vd.
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Diger yandan gerek ilk muayenede gerek sonraki muayenelerde yiikiimliiniin
saglik acisindan yeterli olmasi1 halinde askerlige elverisli olduguna karar ve-
rilmektedir.

Yikiimlii, yoklamasini yaptirdiktan sonra sevkini yaptirmali ve sevk
belgesinde belirtilen tarihte birligine katilmalidir. Bu tarihte birligine kati-
larak silahaltina alinan yiikiimli muvazzaf olarak kabul edilmektedir. Yii-
kiimliiniin terhis oldugu tarihe kadar gegen bu zamana muvazzaflik donemi
denilmektedir. Bu donemin tamaminda ylikiimliiniin askerlige elverisli ol-
mast gerekmektedir. Eger yiikiimliiniin sagligi agisindan bir sorun ortaya
¢ikar ve bu durum, yiikiimliiniin elverisli olmasina engel bir durum olustu-
rursa yapilan muayene sonucunda askerlige elverisli olmadigia karar veri-
lebilmektedir. Bu ¢ercevede heniiz silahaltina alinmamis olan yiikiimlii as-
kerlige elverigli degilse silahaltina alinmamakta; alinmig ise terhis edilmek-
tedir''. Iste askerlik hizmetini tamamen ya da kismen yerine getirmek iste-
meyen yiikiimliiler, kendilerini sakatlayabilmekte veya bizzat veya baskasini
devreye sokarak kendilerini herhangi bir suretle askerlige yaramayacak hale
getirebilmektedir. Iste AsCK m.79’da yer alan sug ile bu fiilleri isleyenlerin
cezai sorumluluguna gidilebilmektedir'?.

AsCK’nin kabul edildigi ilk metinde yer alan bu sugun diizenlendigi
AsCK m.79’daki madde metni iizerinde yaklasik 84 yillik siire boyunca her-
hangi bir degisiklik yapilmamistir. Ancak bu suca dair cezai sorumlulugun
belirlenmesinde uygulanan diger kanunlarda birtakim gelismeler yasanmis-

" Igiklar, s. 151.

Kendini askerlige yaramayacak hale getirme sugunun idarenin sorumlulugu agisindan da
Oonem arz ettigi soylenmelidir. Nitekim yiikiimliiniin muvazzaflik dénemi igerisinde as-
kerlige elverissiz héle gelmesi durumunda Devletin pozitif yiikiimliligi giindeme gel-
mektedir. Bu ¢ercevede ugranilan zarar i¢in idarenin sorumluluguna gidilmesi miimkiin
olabilmektedir. Bkz. Dan. 10. D, T. 28.09.2022, E. 2018/2826, K.2022/4217, (Lexpera,
Erisim Tarihi:13.03.2024); Ancak yargi kararlarinda goriilebilecegi tizere kural olarak
zarar ile eylem arasinda illiyet baginin bulunmasi gerekmekte olup AsCK m.79’da yer
alan sugun olustugu hallerde illiyet bagindan s6z edilemeyeceginden idarenin sorumlu-
lugu da ortadan kalkmaktadir. Bkz. AYM, 2. B, Harun Aydogan Bas. Bas. No:2016/
3830, T. 20.11.2019, (www kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2016/3830, Erisim
Tarihi:15.03.2024); AYIM, 2. D, T. 03.04.1996, E. 1995/288, K. 1996/418, (Legalbank,
Erisim Tarihi:04.03.2024); Bu sugun iglenmesi durumunda failin sagligi agisindan or-
taya ¢tkan durum nedeniyle fail askerlik hizmetini belirli bir siire de olsa yerine getir-
memektedir. Iste bu siire askerlik hizmetinden say1lmamaktadir.
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tir. Ozellikle 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun" ilga edilerek yerine 5237
sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun'* yiiriirliige konulmasiyla birlikte koklii degi-
sikliklerin oldugu sdylenmelidir. TCK’nin genel hiikiimlerinin, AsCK gibi
0zel ceza kanunlarinda yer alan suglar i¢in uygulanacagini kabul eden TCK
m.5’in arz ettigi onem vurgulanmalidir. Nitekim bu diizenlemeyle genel ola-
rak ceza hukuku ilkelerine uygun hareket edilmesi ve boylece hukuk uygu-
lamasinda birligin ve hukuksal giivenligin saglanmasi gibi hususlar amag-
lanmustir™. Ne var ki aykirilik teskil eden hitkiimler artik yiiriirlikkte olmasa
da AsCK’de bulunmaya devam etmektedir. Ornegin 6liim cezas1 Anayasa
m.38/9 basta olmak iizere bircok diizenleme ile yiiriirliikten kaldirilmis ol-
masina ragmen AsCK m.79/3’te fail hakkinda 6liim cezasi verilecegi ongo-
riilmektedir. Yine anilan maddede agir hapis cezasindan s6z edilmekteyse de
5252 sayili Kanun'® m.6’da agir hapis cezalarmin hapis cezalarina doniise-
cegi belirtilmektedir. S6zii edilen degisikliklerin AsCK m.79’un iizerine is-
lenmemesi uygulamada tereddiitlerin yasanmasina ve hukuka aykiri kararla-
rin'’ verilmesine neden olabilmektedir. Benzer sekilde askeri yargmin kal-
dirilmasimin ardindan iilke genelindeki mahkemelerde ve Cumhuriyet bas-
savciliklarinda ihtisaslagmanin tamamen saglanmamis olmasi da birtakim
karigikliklara neden olabilmektedir. Bu nedenlerden otiirii asagida daha de-

3 01.03.1926 kabul tarihli ve 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu, 13.03.1926 tarihli ve 320
sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak 01.07.1926 tarihinde yiiriirliige girmis ve 5252
sayili Kanun m.12/1-b ile 01.06.2005 tarihinde yiiriirliikkten kaldirilmastir.

4 26.09.2004 kabul tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu, 12.10.2004 tarihli ve 25611

say1il1 Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

Aras Tiiray, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 5. Maddesine iliskin Bir Inceleme”,

Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C:13, S:2 (Prof.

Dr. Nur Centel’e Armagan Ozel Sayisi1), 2013, s. 1735; Ozbek, Veli Ozer: Ekonomi

Ceza Hukuku Birinci Kitap Genel Hilkiimler, Gézden Gegirilmis ve Giincellenmis 3.

Baski, Seckin Yayncilik, Ankara 2023, s. 35.

6 04.11.2004 kabul tarihli ve 5252 sayih Tiirk Ceza Kanununun Yiiriirlik ve Uygulama

Sekli Hakkinda Kanun, 13.11.2004 tarihli ve 25642 sayili Resmi Gazete’de yayimlan-

migtir.

Ozellikle ilk derece mahkemesi tarafindan verilen kararlar incelendiginde zimnen yii-

riirliikten kaldirilmis olan hiikiimlere dayali kararlarin verildigi goriilebilmektedir. Bir-

¢ok karar arasindan bir karardan bahsetmek gerekirse AsCK m.81/1°de yer alan sugun
yaptiriminin on yila kadar agir hapis cezasi oldugu yazili olsa da asagida detayli sekilde
ele alinacagi tizere ilgili Kanun’larda 6ngoriilen hiikiimlere gore yaptirim bir yildan on
yila kadar hapis cezasidir. Ancak ilk derece mahkemesi, TCK m.49/1’i uygulamustir.

Ayrica burada az vahim halden dolay1 indirime gidilmeden yaptirimin dogrudan bir ay

iizerinden ele alindigini belirtmek isteriz. Bkz. Eleskirt AsCM, T. 28.05.2013, E. 2010/

120, K. 2013/124, 6zel arsiv.



1252 Dr. Ogr. Uyesi Veysel Candan CANOGLU

tayli bir sekilde agiklayacagimiz birtakim hususlardan dolayr AsCK m.79’un
gbzden gecirilmesi gerektigini ifade etmek isteriz. Oyle ki amlan hiikiimle
birlikte AsCK’nin yeniden kaleme alinmasinda yarar vardir.

AsCK’de hiikiim altina alinmig olan suglarin bir kismi sirf askeri sug
olarak kabul edilmektedir'®. Bu kabule bagli olarak fail, yaptirrm ve muha-
keme gibi birtakim alanlarda farkli hiikiimlerin uygulanmasi s6z konusu
olabilmektedir. Suga dair bu siniflandirmaya daha genis agidan bakilmasinda
yarar vardir. 2021 yilinda 7329 sayili Kanun m.1 ile degistirilen AsCK ek
m.11°de askeri sug ile sirf askeri suga dair tanimlara yer verilmektedir'.
Askeri sug, AsCK’de diizenlenen suclar ile asker kisilerin askerlik hizmet ve
gorevleriyle ilgili olarak isledikleri suglar olarak; sirf askeri sug¢ ise asker
kigiler tarafindan islenen AsCK’de yer alan belirli suglar olarak tanimlan-
maktadir. Burada sinirlayici bir sayim benimsenmektedir. Anilan hiikme
bakildiginda AsCK m.79’da yer alan suctan AsCK ek m.11’de acik bir se-
kilde bahsedildigi goriilebilmektedir. Hemen belirtmek isteriz ki bu kosul
sucun askeri su¢ sayilmast icin yeterli olmamaktadir. Ikinci olarak sugu isle-
yen kisiye bakilmaktadir. Bu nedenle anilan sugun asker kisi tarafindan isle-
nip islenmemesine bagli olarak sirf askeri su¢ olarak nitelendirilmesi degi-
sebilmektedir. Asker kisi ise AsCK m.3’te “Maresalden astegmene kadar
subaylar, astsubaylar, Milli Savunma Bakanlig1 ile Tiirk Silahli Kuvvetleri
kadro ve kurulusunda caligan sivil personel, uzman jandarma, uzman erbas,

Erman, kendini askerlige yaramayacak hale getirmek sugunun yam sira firar ve iffetsiz
bir kadinla evlenmek gibi fiillerin sug olarak diizenlenmesiyle diger suglari ayr1 tutmak-
tadir. Nitekim bu suglarin unsurlarma bakildiginda TCK’de yer alan suglara, en azindan
bu suglarin unsurlarindan bir kismi agisindan da dahi benzerlik bulunmamaktadir. Bu
nedenle sozili edilen suglar sirf askeri su¢ olarak kabul edilmektedir. Bkz. Erman, s.
156; MSB tarafindan hazirlanan AsCK Taslaginda sirf askeri suglar yine sadece asker
kisi tarafindan iglenebilen AsCK’de yer alan suglar seklinde tanimlanmistir. Gerekgeye
bakildiginda 6rnegin bakaya kalma sugunun AsCK’de tanimlanmis bir su¢ olmasina
karsin asker olmayan yani sivil kisiler tarafindan da islenebilecegi ileri stiriilmiistiir.
Buna gore bu bir askeri su¢ olmakla beraber sirf askeri su¢ olamamaktadir. Bununla
beraber 6rnegin firar sugu hem AsCK’de tanimlanmakta hem de bir asker kisi tarafindan
islendiginden sirf askeri sug olarak kabul edilmektedir. Bkz. Ergutekin, Idris: Askeri
Ceza Hukukunda Emre Itaatsizlik Fiilleri, Seckin Yayncilik, Ankara 2016, s. 52.

S6z konusu degisiklik oncesinde AsCK’de yer alan suglarin, askeri sug¢ veya sirf askeri
su¢ olarak nitelendirilmesi hususunda birtakim belirsizlikler mevcuttu. Getirilen hii-
kiimde hangi suglarin sirf askeri su¢ oldugu tahdidi sekilde sayildigindan bu karma-
sikligm ortadan kalktig1 sylenebilir. Bkz. Oztiirk, Cemal/Cakan, Anil: “Askeri Ceza
Yargilamasi ve 7329 Sayihi Kanunla Yapilan Degisikliklerin Degerlendirilmesi”, ODU
Sosyal Bilimler Arastirmalar1 Dergisi, Cilt 13, Say1 2, 2023, s. 1667.
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sozlesmeli erbas ve er, erbas ve erler ile askeri 6grencilerdir.” seklinde ta-
nimlanmaktadir. Bu ¢er¢evede, anilan sugun asker kisi tarafindan iglenmesi
halinde bu sug artik bir sirf askeri sug olarak kabul edilecek ve fail, yaptirim
ve muhakeme gibi birtakim kurumlarda farkli hiikiimlerin uygulanmasi s6z
konusu olabilecektir.

I1. FRANSIZ HUKUKU BAKIMINDAN

Fransiz hukukunda temel ceza kanunu Fransiz Ceza Kanunu®® (FCK)
iken ceza yargilamasina dair temel hiikiimler Fransiz Ceza Muhakemesi
Kanunu'nda®' (FCMK) bulunmaktadir. Askeri diizene iliskin sug tipleri ile
bu suglarin yargilanmasina dair usul hiikiimleri ise esas olarak Fransiz As-
keri Adalet Kanunu’nda® (FAAK) diizenlenmektedir. Tiirk hukukunda ol-
dugu gibi Fransiz hukukunda da askeri ceza hukukunun, genel ceza huku-
kundan ayr1 bir alan olarak kabul gordiigii ifade edilebilir. Ozellikle 20’nci
ylzyilin sonlarina kadar askeri yargi ile askeri ceza ve ceza muhakemesi
hukukuna dair kanunlarin varligina bakildiginda Tiirk hukuku ile Fransiz
hukukunda benzer sekilde askeri ceza hukukunun genel ceza hukukundan
ayri ele alindig1 soylenebilir. Giiniimiize kadar gelen siirecte sivillesme 6n
plana ¢iktigindan dolay1 askeri yarginin alami daraltilmis ve bazi fiiller sug
olmaktan ¢ikarilmistir. Nitekim Tiirk askeri ceza hukukuna bakildiginda
2010 yilinda yapilan Anayasa degisikligiyle®® savas disinda sivillerin yani
sira asker kigiler tarafindan da islenen belirli suglarin adli yargida goriilmesi
gibi birtakim diizenlemelerle askeri yarginin alan1 daraltilmig, 2017 yilinda
yapilan Anayasa degisikligiyle’® askeri yargi tamamen kaldirilmis ve 2021
yilinda askeri ceza muhakemesi hukukuna dair temel kanun olan 353 sayili

2 Code penal igin bkz. (www.legifrance.gouv.fr/codes/texte 1c/LEGITEXT000006070

719, Erisim Tarihi:15.04.2024).

2l Code de procédure pénale igin bkz. (www.legifrance.gouv.fr/codes/texte lc/
LEGITEXT000006071154, Erisim Tarihi:15.04.2024).

2 Code de justice militaire ig¢in bkz. (www.legifrance.gouv.fi/codes/texte lc/

LEGITEXT000006071360, Erisim Tarihi:15.04.2024).

07.05.2010 kabul tarihli ve 5982 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin Bazi Mad-

delerinde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun, 13.05.2010 tarihli ve 27580 sayili

Resmi Gazete’de yayimlanmistir.

2 21.01.2017 kabul tarihli ve 6771 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun, 11.02.2017 tarihli ve 29976 sayili Resmi Gazete’de yayim-
lanmugtir.
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Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanunu® ilga edilmistir.
Fransiz askeri ceza hukukunda da benzer gelismeler yasanmasina ragmen
askeri mahkemeler ile 6zel kanunlarin halen mevcut oldugu belirtilmelidir®.
Askeri mahkemelerin yeniden yapilandirilmasi nedeniyle mevcut durumda
ozellikle baris zamaninda®’ askeri mahkemeler ile diger mahkemeler arasin-
daki farkin 6nemli 6l¢iide kapandig: ifade edilmektedir®®. Keza FAAK, as-
keri ceza hukukunun alaninin daraltilmasi ve genel ceza hukuku ile arasinda
yasanan birtakim belirsizliklerin giderilmesi amaciyla 11 Mayis 2007 tari-
hinde yiiriirliige konulmustur®. FAAK’ye bakildiginda askeri ceza hukuku-
nun kendine 6zgii kurallar biiylik oranda korunmakla beraber, yargilamaya
dair hitkiimlerde énemli degisikliklerin yapildigi sylenmektedir’®. Sonug
olarak FCMK ile daha uyumlu bir FAAK nin yiiriirliige konuldugu belirtil-
mektedir’",

Tarihsel siire¢ igerisinde Fransiz ceza hukukunun en 6nemli kanunla-
rindan birisi olan ve Napolyon Bonapart doneminde ytiriirliige konulan 1810
tarihli Ceza Kanunu’nda birtakim askeri suclara yer verilmisse de AsCK

2 25.10.1963 kabul tarihli ve 353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii
Kanunu, 26.10.1963 tarihli ve 11541 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

De Andrade, Aurélie: “La Distinction Temps De Paix/Temps De Guerre En Droit Pénal
Militaire: Quelques Eléments De Compréhension”, Les Champs de Mars, Cilt 10, Say1
2, 2001, s. 156; Ozellikle baris zaman1 islenen suclar yoniinden Fransa’da askeri mah-
kemelerin bakabilecegi suglarin kapsami olduk¢a daraltilmistir. Saas, uzmanlagsmanin ve
cezasizligin 6nlenmesi gibi birtakim amaglar dogrultusunda askeri yarginin mevcut ol-
mas1 gerektigini ulusal ve uluslararas: diizeyde ayrica ele almaktadir. Detayli bilgi igin
bkz. Saas, Claire: “La Justice Militaire En France”, Archives De Politique Criminelle,
Cilt 29, Say1 1, 2007, s. 187 vd.

Doaré, Ronan: “La Judiciarisation Des Activités Militaires: Quelles Réponses?”,
Inflexions, Cilt 28, Say1 1, 2015, s. 130; Baris zamaninda askeri ceza hukuku ile genel
ceza hukuku arasindaki fark giderek kapanmaktadir. Bu durum &zellikle sugun bir asker
personel tarafindan yurtdisinda islendigi hallerde daha belirgin olmaktadir. Bkz. De
Andrade, s. 157, 158.

Askeri personel devlete bagli ¢alistif1 i¢in bir memur gibi goriinse de ikisi arasinda
onemli farklar vardir. Memurlara dair diizenlemelerde askeri personelden bahsedilme-
mektedir. Yine askeri personel i¢in memur olarak kabul edilmeyen devlet gérevlisi deni-
lebilmektedir. Milleti i¢in hayatini feda edebilmeyi gorev belleyen askeri personel, diger
insan ve memurlardan farkli olsa da yasanan degisimle bu farkin azaldigi ileri
siiriilebilir. Bkz. Peton, Emmanuel-Marie: “Droit et spécificité militaire”, Inflexions,
Cilt 18, Say1 3, 2011, s. 203-205, 209.

?  Saas, s. 185.

30 SQaas, s. 185.

31 Saas, s. 185.

26
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m.79’da yer alan sugu tam ya da biiyiik oranda karsilayan bir sug tipinin bu-
lundugu sdylenemez’. Ornegin asker kisinin intihar etmesi gibi fiiller bu
Kanun doneminde firar sucu kapsaminda ele alinmaktaydi’. ilerleyen sii-
recte asker kisinin kendisini askerlige yaramayacak héle getirmesi miilga
Fransiz Askeri Adalet Kanunu’nda®* oldugu gibi FAAK’de de miistakil bir
sug olarak diizenlenmistir’. Bu sug, FAAK nin askeri suclar ve silahli kuv-
vetlerin yargi yetkisi kapsaminda uygulanacak cezalar baslikl ti¢lincii kita-
binin askeri suglar baslikli ikinci kisminin goniillii sakatlanma baglikli {i¢iin-
cli bolimiinde 1.321-22 ile L.321-24 arasinda ii¢ madde hélinde hiikiim altina
almaktadir. ilgili boliimiin bashg “De la mutilation volontaire” seklinde
olup ceviriyi*® aslina bagh kalarak yaptigimizdan goniillii sakatlanma olarak
kullanmaktayiz. AsCK m.79’un madde bashigi ile fiil unsuru arasindaki tam
karsilamama durumunun benzer bir sekilde burada da s6z konusu oldugunu
sOyleyebiliriz. Gergekten de “Kendini askerlige yaramayacak hale getirenle-
rin cezast” madde baglikli AsCK m.79’da “Kendisini kasten sakatlayan veya
her hangi bir suretle askerlige yaramayacak bir hale getiren veya kendi riza-
siyle bu hale getirten” ibaresi bulunurken “De la mutilation volontaire” bo-

32 Korsia, s. 365.

3 Korsia, s. 365.

31 Mayis 1983 tarihinde yiiriirliige giren miilga Fransiz Askeri Adalet Kanunu, 12 Mayis
2007 tarihine kadar yirirlikte kalmigtir. Code de justice militaire icin bkz.
(www .legifrance.gouv.fr/codes/texte 1c/LEGITEXT000006070884,  Erisim  Tarihi:
15.04.2024).

S6z konusu fiil sonradan ayri bir sug tipi olarak diizenlenip kabul edilmis olsa bile firar
sucuyla olan iligkisi ve benzer bakis agis1 giiniimiizde de etkisini gostermektedir. Bkz.
Korsia, s. 365.

Mutilation kelimesi sozliikte sakatlama, kirma ve koparma anlamlarina gelirken fiil sekli
olan mutiler ise bir yerlerini koparmak, sakat etmek, bozmak ve kirmak seklinde ta-
nimlanmaktadir. Bkz. Yalt, A. Riza: Grand Dictionnaire Frangais-Turc, Gelistirilmis
Ikinci Baski, Serhat Kitap Yayin ve Dagitim, Gézden Gegirilmis, Istanbul 1984, s. 688;
Mutilation kelimesi kesme anlaminda kullanildig1 gibi disilerin siinnet edilmesi olarak
mutilation sexuelle seklinde de kullanilabilmektedir. Bkz. Lexique Des Termes
Juridiques, 25¢ Editions, Editions Dalloz, 2017-2018, s. 1369, 1370; Bedeni zarar anla-
mina gelen ve daha ¢ok medeni hukukta kullanilan dommage corporel ibaresi tanim-
larken sakatlanma anlamima gelen mutilation kelimesi tercih edilebilmektedir. Bkz.
Lexique Des Termes Juridiques, s. 781; Ikinci kelime olan volontaire kelimesi ise ira-
deyle yapilan, iradi, direngen ve goniillii seklinde tanimlanmaktadir. Bkz. Yalt, s. 1120;
Konuyla ilgisi bulundugundan dolayi, goniillii askerlik hizmeti i¢in service militaire
volontaire denildigini de eklemek isteriz. Bkz. Demiral, Serkan: Tiirkge-Fransizca Sos-
yal Bilimlerde Kullanilan Temel Terimler Sozligii, IOPEC Publication, Londra 2020,
s. 78.

35
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liim baglikli FAAK m.L321-22’de “s’étre rendu volontairement impropre au
service” (Goniilli bir sekilde kendisini askerlik hizmetine uygun olmayacak
bir hale getiren) ibaresine yer verilmektedir. Kanunilik ilkesi agisindan cezai
sorumluluk madde baslig1 yerine maddenin igeriginde yer alan ibarelere gore
belirleneceginden bu tiir bir ¢evirinin uygun diistiigiinii soyleyebiliriz.
Gondilli sakatlanma sugu fail acisindan 6zellik gostermektedir. Bu sug
ancak asker kisi tarafindan iglenebilmektedir. Bu nedenle fail agisindan 6zgii
su¢ oldugu ifade edilmelidir. Su¢un maddi konusu kural olarak insan bede-
nidir. Hemen yukarida ifade edildigi {izere sugun fiil unsuru failin kendisini
askerlik hizmetine uygun olmayacak bir hale getirmektir. Madde metninde
belirtildigi iizere bu hal kalic1 olabilecegi gibi gegici nitelikte de olabilmek-
tedir’’. Yine bu hale gelme agisindan bir smirlandirma bulunmadigindan
serbest hareketli bir su¢ oldugu belirtilmelidir. Hareket ve neticeye dair diger
ozellikler agisindan AsCK m.79’da yer alan fiile benzer oldugu sdylenebilir.

Failin bu sucu islemedeki amaci 6nem arz etmektedir. Madde metninde
“askeri gorevlerini yerine getirmekten ka¢inmak amaciyla” denilmektedir.
Bu nedenle sucun ancak anilan 6zel kastla islenebilecegi ifade edilmelidir.

Bu sug bir zarar sugudur. Ayrica hareket ile netice birbirinden ayrildi-
gindan neticeli bir sugtur. Bu nedenle sugun kural olarak tesebbiise elverisli
oldugu sdylenmelidir. Ancak FAAK m.L321-22"de belirtildigi iizere sug te-
sebbiis asamasinda kalmis olsa da tamamlanmis gibi cezaya hiikmolunmak-
tadir. Esasen failin intihar etmek istemesi fakat intiharin 6liimle sonuglan-
mamasi durumunda sakatlanma s6z konusu olabileceginden su¢ tamamlan-
mus olmaktadir®®. Yine de sug yoluna giren fail askerlik hizmetine uygun ol-
mayacak bir hdle gelmemis ise anilan hiikiimden dolay1 bu héle gelmis gibi
cezai sorumluluguna gidilebilecektir.

37 FCK’ye bakildiginda mutilation kelimesinin ¢ogunlukla “entrainé une mutilation ou une

infirmité permanente” seklinde kullanildigi goriilmektedir. Burada benzer bir anlama
sahip olan infirmité kelimesi, kalic1 anlamina gelen permanente kelimesiyle kullanil-
digindan mutilation kelimesinin gecici sakatlik olarak yorumlanmasi kanimizca miim-
kiindiir. Iste FAAK m.L321-22’de gecici veya kalic1 bir bicimde anlamma gelecek se-
kilde “soit d’une maniére temporaire, soit d’'une maniére permanente” ibaresine yer ve-
rilmesiyle bu belirsizligin Oniine gecildigini sdyleyebiliriz. Hatta benzer bir diizenle-
menin AsCK m.79’da da kaleme alinmasi belirsizligin giderilmesi acisindan isabetli
olacaktir. Ancak bu durumda gegici olmadan ne anlasilmasi gerektigi yoniinde bir belir-
sizlik s6z konusu olacaktir. Bu nedenle sugun olusmasi igin aranan askerlige yaramaya-
cak halin ne kadar siireceginin net bir sekilde belirlenmesi gerekecektir.
3% Korsia, s. 365.
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Yaptinm agisindan farkli diizenlemeler bulunmaktadir. Bu kapsamda
sugun baris zamani iglenmesi durumunda fail hakkinda bes y1l hapis cezasi
ile FCK m.131-26’da yer alan belirli haklar1 kullanmaktan yoksun birakil-
masina hiikmedilmektedir. Failin riitbeli** olmasi durumunda ayrica meslek-
ten ¢ikarilmasina da karar verilebilmektedir. Sugun savas zamaninda islen-
mesi durumunda yaptirim on yil hapis cezas1 olmaktadir. Bununla beraber
silahl1 bir orgiitiin varligi, olaganiistii hal veya kusatma altinda bir yer soz
konusu ise ayni ceza uygulanmaktadir. Su¢un, diismanin kargisinda islen-
mesi durumunda ise miiebbet hapis cezasi ongoriilmektedir. Sug ortaklarinin
doktor veya eczaci olmast durumunda, asker olmayanlar hakkinda uygulanan
4.500 Avro para cezasina ek olarak hapis cezasi iki katina kadar artirilabil-
mektedir.

¥ FAAK m.L321-22°de failin “officier” olmasindan s6z edilmektedir. Subayin yani sira

genel olarak memurlar i¢in de kullanilan bu kelime anilan madde metninde Fransiz Si-
lahli Kuvvetlerinde (Forces armées francgaises) general sinifi da déhil olmak {izere belirli
statiide bulunan asker Kkisiler i¢in kullanilmaktadir. Fransiz Silahli Kuvvetlerindeki
riitbelere dair detayli agiklama i¢in bkz. (www.defense.gouv.fr/terre/grades-larmee-terre,
Erigim Tarihi:15.04.2024).
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III. BENZER SUCLARLA KARSILASTIRILMASI

A. Baskasim1 Askerlige Yaramayacak Hile Getirme Sucu (AsCK
M.80)

Baskasini askerlige yaramayacak hale getirme sugu, kendini askerlige
yaramayacak hale getirme sucuyla aym fasilda, art arda maddelerde diizen-
lenmektedir. Iki sug, korunan hukuki deger, konu, fiil ve manevi unsur gibi
bircok agidan benzer olmakla birlikte, temel farkin fiilden kaynaklandig:
sOylenebilir. Asagida aciklanacag: tizere AsCK m.79’daki {igiincii secimlik
hareket olan kendisini herhangi bir suretle askerlige yaramayacak hale ge-
tirtmek hareketinin iiglincii bir kisi tarafindan iglenmesi durumunda genel
olarak AsCK m.80’den soz edilecektir. AsCK m.79’da yer alan sugun faili
ile sugun maddi konusu ortiismektedir. Gergekten de bu sugun maddi ko-
nusu, failin bedenidir. Buna kargin AsCK m.80 agisindan sugun faili, fiili
baskasina ait bir beden lizerinde gergeklestirmektedir. Keza fail, bu kisiyi
sakatlamakta veya askerlige yaramayacak hale getirmektedir®’. Burada sugun
maddi konusu olan kisinin rizasinin sugun olusumu agisindan bir dnem arz
etmedigi vurgulanmalidir. Nitekim riza olsa da olmasa da failin s6z konusu
fiilleri iglemesi durumunda AsCK m.80’de yer alan su¢ olugsmaktadir. Buna
karsin rizanin varligi sugun maddi konusu olan kisi agisindan AsCK m.79’da
yer alan su¢ agisindan deger tasimaktadir. Eger bu kisinin rizasi yoksa kisi-
nin cezai sorumlulugu olmayacak ancak kisi kendi gostermis oldugu rizayla
bu héle getirilmis ise bu durumda AsCK m.79’de yer alan sugun faili ol-
maktadir. Bu kapsamda Askeri Yargitayin da kararina konu bir olaydan sz
etmek gerekirse sanik (A) aym birlikte askerlik yapan sanik (B)’nin izin
almasi saglamak amaciyla koluna sert bir esya ile vurarak kemigini kir-
mustir. Bunun {izerine sanik (B) bir ay siireyle hava degisimine gonderilmis-
tir. Yiiksek Mahkeme, sanik (A)’nin AsCK m.80’in faili olmasi nedeniyle
AsCK m.79’a gore belirlenen cezanin onanmasina karar vermistir*'.

Iki suc arasindaki bir diger fark sugun niteligine iliskindir. Her iki sug
da AsCK’de diizenlendigi igin birer askeri sugtur. AsCK ek m.11’de yazan
suclarin asker kisi tarafindan islenmesi durumunda sirf askeri s6z konusu
olmaktadir. Bu hiikiimde AsCK m.79 yazili olmasina karsin AsCK m.80’ye

40 Taskin, Rifat: Askeri Ceza Kanunu Serh, Sekizinci Basim, Harp Okulu Basimevi,

Ankara 1946, s. 49; Burus, s. 102.
4 As. Yarg. 4. D, T. 30.03.2004, E. 2004/378, K. 2004/404, (Legalbank, Erigim
Tarihi:11.12.2023).
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yer verilmemektedir. Bu durumda AsCK m.80’in failinin asker ya da sivil
kisi oldugu her durumda bir askeri su¢ oldugu sdylenmelidir. Nitekim AsCK
m.80’de “79 uncu maddede yazil fiilleri bilerek baskasina yapan dahi ayni
ceza ile cezalandirilir.” denilmek suretiyle bu hiikiimde fiil ve yaptirim gibi
hususlara atifta bulunulmaktadir. Bir sugun sirf askeri sug¢ sayilmasi, sanik
veya fail acisindan cezanin ertelenmesi, 6nddeme ve tutuklama gibi kurum-
larda aleyhe hiikiimlerin uygulanmasina neden olabilmektedir. Bu nedenle
AsCK m.80’in kiyas yoluyla sirf askeri su¢ olarak kabul edilmesi hukuk
devleti ve kanunilik ilkesine aykirilik teskil edecektir.

B. Askerlikten Kurtulmak i¢in Hile Yapma Sucuyla (AsCK m.81)
Karsilastirilmasi

Karsilastirmaya konu iki su¢ AsCK’de aymi fasilda birlikte diizenlen-
mektedir. Birgok acgidan benzer noktalara sahip olan bu iki sug¢ genel olarak
askerlik hizmetini yerine getirmek istemeyen yiikiimliiniin bagvurdugu bir-
takim hukuka aykir1 yollar1 konu almaktadir. Bu bakimdan korunan hukuki
deger agisindan her iki sugun da ortak noktaya sahip oldugu soylenebilir*’.
Benzer sekilde sugtan zarar gorenin de her iki su¢ agisindan ortak oldugu
ifade edilebilir®. Yine iki sucun faili genel olarak askerlik hizmetiyle iliskisi
olan kisi oldugundan iki sug¢ da fail agisindan 6zgii suctur. AsCK m.79’dan
farkli olarak AsCK m.81’de failin “askerlik ¢agina girenlerden” oldugu be-
lirtilmektedir. iki su¢ da hem asker hem de sivil kisi tarafindan islenebil-
mektedir*. Bununla birlikte iki suga da AsCK ek m.11°de agik¢a yer veril-
diginden asker kisi tarafindan islenmesi durumunda bu suglarin sirf askeri
su¢ oldugu soylenmelidir.

Iki su¢ arasindaki farkliliklardan birisi manevi unsura iliskindir. AsSCK
m.81°de “askerlikten biisbiitiin veya kismen kurtulmak kasdile” seklindeki
ibareye yer verildiginden bu sugun ancak 6zel kastla islenebilecegi soyle-

42 Degirmenci, Askeri, s. 307; Fahrettin Demirag, Tiirk Ceza Kanununun Genel Hiikiim-

leri Isiginda Askeri Ceza Kanunu, Seckin Yayincilik, Giincellenmis 5. Baski, Ankara,
2022, s. 268, 273; Duran, Yaramayacak, s. 1033; Duran, Gokhan Yasar: “Askeri Ceza
Hukukunda Askerlikten Kurtulmak I¢in Hile Yapmak Sucu (AsCK 81)”, TBB Dergisi,
Say1 105, 2013, (Hile), s. 330.

Duran, Yaramayacak, s. 1039; Duran, Hile, s. 346; Bdliikbas, Tongug: “Askerden
Kurtulmak I¢in Hile Yapma Sucu: (Askeri Ceza Kanunu 81. Madde)”, Terazi Hukuk
Dergisi, Say1 39, Kasim 2009, s. 72, 73.

Duran, Yaramayacak, s. 1037.
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nebilir*®. AsCK m.79°da bu tiir bir ibare bulunmamaktadir. Her ne kadar
Askeri Yargitay*® ve Yargitay” ile doktrindeki hakim gériise gore™ bu sug
icin failin kendisini askerlie yaramayacak hale getirmek gibi belirli bir
saikle hareket etmesi gerektigi belirtilmekteyse de bize gére mevcut diizen-
leme acgisindan sugun genel kastla islenmesi miimkiindiir.

Bir diger fark fiile iliskindir. Iki sugun fiil unsurunu olusturan hareket-
ler farkli olmakla beraber, ikisi de secimlik hareketlidir*’. AsCK m.81’in se-
¢imlik hareketlerinden birisi hile yapmaktir. Burada yer verilen hilenin uy-
gulanma alaniin genis olmasi nedeniyle iki su¢ arasinda hareket agisindan
yakm iliski s6z konusu olabilmektedir. Ornegin yiikiimliiniin askerlik hiz-
metini yerine getirmemek amaciyla kendisini sakatlamasi, duruma gore hile
olarak degerlendirilebilir. Bir karardan s6z etmek gerekirse askeri mahkeme,
sanigin er olarak gorev yaptigi siirecte 6zel asayis timinde gorevlendirilme-
mek amactyla kantinden almig oldugu tirag amach jilet ile sol kolunu alti
cm’lik kesmesi seklinde gerceklesen olayda, sanigin askerlikten kurtulmak
icin hile yapma sugundan mahkiimiyetine karar vermistir’’. Askeri Yargitay,
0zel kastin slipheye mahal birakmayacak sekilde ispatlanamamasindan do-
lay1 hiikmiin bozulmasina karar vermistir. Bize gore bu olayda askerin sol
kolunu jiletle kesmesi seklindeki fiil hile olarak degerlendirilmemelidir.
Kald1 ki hilenin varlig1 diisiiniilse bile bu hilenin aldatmaya yeterli oldugu
sOylenemez. Keza sanik uyusturucu madde kullanmay1 birakmak igin ilag
kullandigin1 ve bu ilaglarin zamaninda kendisine verilmemesi iizerine bilek-

4 Degirmenci, Askeri, s. 320; Béliikbas, s. 69; Kardas, Umit H./Cing1, Mehmet: Askeri
Yargitay, Yargitay Kararlar1 ve Doktrin Isiginda Notlu, Actklamali, Ictihatli, Mevzuath
Askeri Ceza Kanunu Serhi I1. Cilt Madde (66-91), Legal Yayincilik, Istanbul 2014, (II),
s. 449, 450; Yarg. 7. CD, T. 02.12.2014, E. 2013/5526, K. 2014/20716, (Legalbank,
Erisim Tarihi:11.12.2023).

4 As. Yarg. DK, T. 27.09.2001, E. 2001/79, K. 2001/76, (Legalbank, Erigim Tarihi:
04.03.2024).

4 Yar. 7. CD, T. 20.02.2023, E. 2021/5710, K. 2023/1390, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).

48 Celen, Orhan: En Son Igtihatli, Notlu, A¢iklamali Ek ve Ornekli Askeri Ceza Kanunu,

Cantekin Matbaacilik Yayincilik, Ankara 2001, s. 290; Degirmenci, Askeri, s. 311;

Duran, Yaramayacak, s. 1043.

Kangal, s. 8; Degirmenci, Askeri, s. 308, 316; Demirag, s. 273; Bununla beraber kanun

koyucunun hileli davraniglardan bazilarini 6zel olarak belirttikten sonra askerlikten kur-

tulmak sonucunu dogurabilecek hile ve desiseleri de her ne suretle olursa olsun ceza-

landirildig: ifade edilmektedir. Bkz. Celen, s. 303.

0 As. Yarg. 2. D, T. 11.06.2014, E. 2014/632, K. 2014/628, (Legalbank, Erisim Tarihi:
11.12.2023).
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lerini jiletle kestigini sOylemistir. Bu durumda s6z konusu fiil agisindan
AsCK m.81 yerine, AsCK m.79’da yer alan sucun olugmasi kanimizca daha
muhtemeldir. Ancak burada da eylemin belirli bir seviyeye ulagsmasi gerek-
tigi séylenmelidir. Bu husus asagida fiil baslig1 altinda ele alinacaktir.

Baska bir karara konu olayda ise boliikteki spor hizmetine katilmaktan
muaf tutulmayi isteyen sanik, kendisini bdbrek hastasi olarak gostermek
amaciyla on adet tas yutmustur. Akabinde birligin revirine giden sanigin
hastaneye iki kere sevki yapilmis, ilk muayenede tas yuttugu kolay bir se-
kilde fark edilmemisse de sonra yapilan muayene ve tetkikler sonucunda sa-
nigin yabanci cisim yuttugu, sanmigin beyaninin aksine bu cisimlerin iiriner
olmadig1 ve diski yoluyla viicuttan atildigi tespit edilmistir. Bu siiregte sanik
araliklarla kigladan uzaklagmis oldugundan kismen de olsa askerlikten kur-
tuldugu gerekgesiyle Askeri Yargitay ilgili Dairesi, sanigin askerlikten kur-
tulmak igin hile yapma sucunu igledigi yoniinde karar vermistir. Ancak Bag-
savciligin itirazi iizerine incelemede bulunan Askeri Yargitay Daireler Ku-
rulu, sanik tarafindan gergeklestirilen davranislarin AsCK m.81°de bahse-
dilen amaci gerceklestirmeye elverigli diizeyde olacak sekilde hile olarak
kabul edilemeyeceginden sozii edilen sugun unsurlarmin olusmadigi yo-
niinde mahkimiyet hiikmiiniin esastan bozulmasina karar vermistir’'. Bu
olayda sanigin bobreklerinde tas oldugunu gostermek amaciyla on adet tas
yutmasi eger sanigin sakatlanmasina veya askerlige yaramayacak bir hale
gelmesine neden olmussa AsCK m.81 yerine AsCK m.79’a gore cezai so-
rumluluguna gidilmesi daha uygun olacaktir.

Bazi durumlarda yikiimliiniin askerlik hizmetini yerine getirmemek
amaciyla birden fazla suga konu fiili isledigi goriilebilmektedir. Ornegin as-
kerlikten kurtulmay1 amaglayan yiikiimlii, kendisine zarar vermek suretiyle
askerlige yaramayacak bir héle getirmeyi hedeflemesine ragmen, ortaya ¢i-
kan zarar bu seviyede degilse sahte rapor kullanabilmektedir. Burada iki
farkl fiil mevcut olup bunlar AsCK m.79 ve AsCK m.81’de diizenlenen iki
ayri sugu olusturabilmektedir. Bu suglar gercek igtima kurallarina tabi ola-
caktir.

AsCK m.79’daki fiillerin bir bagkasi tarafindan islenmesi durumunda
AsCK m.80’de yer alan baskasini askerlige yaramayacak hale getirme sugu
olusmakta olup benzer bir diizenlemenin askerlikten kurtulmak icin hile

ST As. Yarg. DK, T. 08.11.2007, E. 2007/113, K. 2007/116, (Legalbank, Erisim Tarihi:
11.12.2023).



1262 Dr. Ogr. Uyesi Veysel Candan CANOGLU

yapma sucu agisindan da mevcut oldugu soylenebilir. Nitekim kendini as-
kerlige yaramayacak héle getirme suguna istirak edenlerin de fail gibi aym
cezayla muhatap olmasina dair diisiince, diger su¢ acisindan da mevcuttur.
AsCK m.81/2°de “Yukaridaki fikrada yazili cezalar su¢ ortaklarina da uy-
gulanir.” hitkmiine yer verilmektedir. Bu hiilkmiin, ayr1 bir sug tipi olarak
diizenlenmemesi yerindedir. Bundan dolay1 AsCK m.79’daki su¢un olusma-
dig1 durumlarda AsCK m.80’de belirtilen bagkasini askerlige yaramayacak
hale getiren kisinin cezalandirilmasi miimkiin iken AsCK m.81/1’de kendini
askerlige yaramayacak hale getirme sugunun olusmadigi durumlarda AsCK
m.81/2’de belirtilen sug ortaklarinin cezalandirilmasi miimkiin degildir.

IV. SUCLA KORUNAN HUKUKi DEGER

Doktrindeki bir goriise gore, kanun koyucu belirli sayida askeri perso-
nelin gorevini yapmasi amaciyla hizmet basinda bulunmasini temin etmek
icin bu sugu ihdas etmistir’>. Askeri personelin vatan savunmasina dair hiz-
meti etkin bir sekilde yerine getireceginden bahisle bu sugla korunan hukuki
menfaatin milli savunma hizmeti oldugu ifade edilmektedir™. Benzer sekilde
doktrindeki diger bir goriise gore bu sugla askerlik hizmetinin kanunlarda
yer alan kurallara uygun bir bicimde yapilmasinin saglanmasi ve bu sekilde
milli savunma hizmetinin aksamadan siirdiiriilmesi istenmektedir™*.

Anayasa m.72’de ifade edildigi lizere vatan hizmet her Tiirk’iin hem bir
hakki hem de bir 6devidir. Askeri mevzuata bakildiginda s6z konusu hizme-
tin yerine getirilmesine dair temel hiikiimlere AsK’de yer verildigi goriil-
mektedir. Vatan hizmetinin bu Kanun’da yer alan esaslara gore yerine geti-
rilmesi askerlik hizmeti olarak tanimlanmaktadir. Bu kapsamda askerlik
hizmeti, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olan ve belirli kosullar1 saglayan her
erkegin yapmasi gereken bir hizmettir. Yasi itibariyla askerlik ¢cagina giren
yiikiimlii, saglik muayenesine girerek askerlige elverisli olup olmadigi, 6g-
renim durumu, meslegi ve niteliklerini tespit ettirmek amaciyla yoklama
yaptirmaktadir. Bundan sonra yiikiimliiniin sevk islemlerini yaptirmasi ve
sevk edildigi birlige siiresi i¢inde gitmesi beklenmektedir. Sevk islemleri
yapilirken de yiikiimliilerin yasi, 6grenim durumlari, meslekleri, dil beceri-
leri, saglik durumlan ve fiziksel 6zellikleri gibi birtakim 6zelliklere bakil-
maktadir. Buna gore yiikiimliilerin kuvveti, sinifi ve birligi gibi hususlar be-

52
53
54

Degirmenci, Askerd, s. 307.
Degirmenci, Askerd, s. 307.
Demirag, s. 268.
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lirlenmektedir. Ancak yiikiimliiniin suca konu fiili iglemesi, bu islemler agi-
sindan olumsuz bir durumun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Benzer
sekilde kisinin heniiz silahaltina alinmadig: hatta askerlik cagina girmedigi
bir dénemde bu fiilleri islemesi durumunda, Tiirk Silahli Kuvvetlerinin per-
sonel kaynagi agisindan eksilme meydana gelebilmektedir. Bu nedenlerden
otiirli kendini askerlige yaramayacak hale getirme suguyla korunan hukuki
degerin Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin diizenli bir sekilde isleyisi oldugunu
ifade etmek isteriz. Buna bagl olarak Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin vatan sa-
vunmasini saglamak ve barisi korumak gibi gorevleri de goz oniine alindi-
ginda bunlarin da korunan hukuki deger olarak kabul edilmesi miimkiindiir.

V. SUCUN UNSURLARI
A. Sucun Maddi Unsuru
1. Fail

Kendini askerlige yaramayacak héle getirme sucu herkesin isleyebile-
cegi bir su¢ degildir’. Bu suc ancak askerlik hizmetini yerine getiren veya
yerine getirmekle yiikiimlii olan kisi tarafindan islenebilir. Bu nedenle anilan
sucun fail acgisindan 6zgii sug niteliginde oldugu belirtilmelidir. Yukarida
izah edildigi {izere bu sug bir askeri sugtur. Ancak sugun bir asker kisi tara-
findan iglenmesi durumunda sirf askeri su¢ olmaktadir. Buradan hareketle
sucun asker kisi disinda sivil kisi tarafindan iglenmesi de miimkiindiir’®. Fail,
silahaltina alinmis bir kisi olabilecegi gibi, heniiz sevk islemlerini yaptirmis
ancak birligine katilmamis veya yoklamasini yaptirmakla beraber sevk isle-
mini yaptirmamis bir kisi de olabilmektedir. Hatta yoklama donemine gir-
memis, yani askerlik ¢agina girmemis bir kisi de olabilmektedir. Gergekten
de madde metnine bakildiginda failin yasi1 veya askerlik ¢agiyla iliskisine
dair herhangi bir ibareye yer verilmemistir. Bu bakimdan fail agisindan en
onemli kriterin askerlik hizmetini yapma yiikiimliiliigiine sahip olmak ol-
dugu soylenebilir. Bu tiir bir sinirlama mevcut olmadigindan 6rnegin 17
yasindaki bir erkek Tiirk vatandasinin kendisini askerlige yaramayacak bir
hale getirmesi durumunda bu su¢ giindeme gelebilmektedir. Kanimizca bu-
rada cezai sorumluluk oldukca genis bir alana yayilmaktadir. Alanin daral-
tilmas1 amaciyla belirli sinirlandirmalarin eklenmesi isabetli olacaktir.

55 Yazarlar bu sugun herkes tarafindan islenebilecegini savunmaktadir. Bkz. Kardas/

Cimngy, I, s. 414.
Erman, s. 90; Taskin, s. 149; Kangal, s. 78; Degirmenci, Askeri, s. 309; Demirag, s.
268; Duran, Yaramayacak, s. 1037; Kardas/Cingy, I, s. 414; Burus, s. 99.
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Bu sug¢ askerlik hizmetinin yerine getirilmesiyle iligkili oldugundan
ozellikle heniiz silahaltina alinmayan veya yoklamasini yaptirmayan kisiler
acisindan askerlik hizmetine uygun olup olunmadiginin belirlenmesi dnem
arz etmektedir. Bu kosullar arasinda failin askerlige elverisli olmasi 6n plana
¢ikmaktadir’. Nitekim yapilan saghk muayenesi sonucunda askerlige elve-
risli olmadigina karar verilenler silahaltina alinmamaktadir. Kisinin askerlige
elverisli olmasi, silahaltina alinmasi agisindan bir nevi 6n kosul oldugundan
bu kosul, kendini askerlige yaramayacak hale getirme sugunu dogrudan et-
kilemektedir. Keza bu sugun yani sira, askerlik hizmetinin yerine getirilme-
sini giivenceye alan yoklama kacag1 kalma ve bakaya kalma gibi suglar agi-
sindan da benzer durum gegerlidir'®. Peki, kendini askerlige yaramayacak
hale getirme sugu acisindan failin askerlige elverisli olmasi zorunlu mudur?
Asagida fiil unsuru baslig: altinda ele alinacag iizere bu su¢ se¢imlik hare-
ketli bir su¢ olmasina karsin, uygulamada kisinin kendisini askerlige elve-
rigsiz hale getirdigi hallerde fiil unsurunun olustugu kabul edilmektedir.
Ornegin secimlik hareketlerden birisi olan sakatlamak, askerlige elverisliligi
her durumda dogrudan etkilememektedir. Gegici bir siire istirahat gerektiren
bir sakatlanma durumunda fail askerlige elverissiz sayilmamaktadir. Nitekim
failin kendisini askerlige yaramayacak bir hale getirmesi sugun temel seklini
olusturmakta; bu durumda fail silahaltina alinmasa da baska askeri faaliyet-
lerde kullanilabilmektedir. Ancak sucun islenmesi sonucunda fail her nevi
askeri amaglar icin caligma kabiliyetini kaybetmis ise AsCK m.79/2’de dii-
zenlenen neticesi sebebiyle agirlasmis su¢ s6z konusu olmaktadir. Bu hii-
kiimlerden hareketle 6rnegin bir rahatsizligi nedeniyle hakkinda askerlige
elverisli olmadig1 yoniinde karar verilen kisi, silahaltina alinmasa bile uygun
diistiigii olgiide bagka askeri amaglar dogrultusunda gorevlendirilebilmekte-
dir. Bu tiir bir gérevde yer almak istemeyen kisi, suc¢a konu fiilleri isleyerek
kendisini bu hale sokmasi durumunda sugun faili olabilmektedir. Buna bagli
olarak kisi zaten her nevi askeri amagclar i¢in ¢aligma kabiliyetini kaybetmis
ise bu durumda sucgun faili olamaz. Su bir gercektir ki su¢un olusup olus-

37 Ergiil, Uygulama, s. 18; Demirag, s. 273.

Suca konu fiilin islendigi tarih ile yargilamanin yapildig: tarihte sanigin askerlige elve-
risli olmamasi nedeniyle Yargitay sugun olugsmayacagina karar vermistir. Bkz. Yarg. 19.
CD, T. 12.11.2019, E. 2019/28396, K. 2019/14141, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024); Askerlige elveris olunmasi, sucun olugmast agisindan 6nemli bir husus
oldugundan sanigin saglik muayenesinin yapilmasi ve durumunun titizlikle arastirilmasi
gerekmektedir. Bkz. Yarg. 19. CD, T. 25.09.2019, E. 2019/27984, K. 2019/11728,
(Legalbank, Erisim Tarihi:04.03.2024); Ergiil, Uygulama, s. 18; Demirag, s. 273.

58



Kendini Askerlige Yaramayacak Hale Getirme Su¢u (AsCK m.79) 1265

madigi saptanirken fiilin islendigi an esas almmaktadir”. Nitekim fiilin is-
lendigi an mevcut olmayan ancak fiil islendikten sonra ortaya ¢ikan durum-
lar kural olarak sugun olusmasina sebebiyet vermez®.

2. Suctan Zarar Goren

Kendini askerlige yaramayacak hile getirme sugunun islenmesiyle

birlikte zarar goren kisi failin ta kendisidir. Burada kullandigimiz zarar géren
ibaresini giindelik dildeki anlamiyla kullandigimizi hemen belirtmek isteriz.
Nitekim bir sugun faili ile magduru veya sugtan zarar géreni aynm kisi ola-
maz®'. Diger suglar agisindan da gegerli olan bu kural sozii edilen sug aci-
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Koca, Mahmut/Uziilmez, ilhan: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Gézden Gegi-
rilmis ve Giincellenmis 16. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara 2023, (Genel), s. 822;
Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s. 66.

Koca/Uziilmez, Genel, s. 822.

Benzer sekilde bir kisinin kendi evini yakmasi durumunda sugun magduru fail degildir;
kamunun diizenini koruyan Devlettir. Bkz. Demirbas, Timur: Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, Giincellenmis 18. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara 2023, s. 605, 609;
Soyaslan, Dogan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Giincellenmis 10. Baski, Yetkin
Yayinlari, Ankara 2022, s. 234; Toroslu, Nevzat/Toroslu/Haluk: Ceza Hukuku Genel
Kisim, 26. Baski, Savas Yayinevi, Ankara 2021, s. 114; Nitekim fail ile magdurun ayni
kisi olmasi durumunda kanunilik/tipiklik unsuru gerceklesmemektedir. Bkz. Zafer,
Hamide: Ceza Hukuku Genel Hikiimler TCK m.1-75, 8. Baski, Beta Yaymcilik,
Istanbul, 2021, s. 207; Yokus Seviik, Handan: Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
Genisletilmis ve Giincellenmis 4. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara 2022, 5.209; Ozellikle
taksirle yaralama sugunda da goriilecegi iizere kisinin kendisini taksirle yaralamasi
durumunda faillik ve magdurluk aym kiside birlesemez. Bkz. Koca/Uziilmez, Genel, s.
118; Benzer sekilde kisinin kendi malina zarar vermesi, kendisini sakatlamasi veya inti-
har etmesi gibi fiiller su¢ olarak kabul edilmemektedir. Bkz. Degirmenci, Olgun: “Ceza
ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklar1”, TBB Dergisi, Say1 77, 2008,
(Magdur), s. 39; Bkz. Degirmenci, Askeri, s. 138; Benzer sekilde Kardas ve Cingi da
intihar sug teskil etmediginden bir kisinin kendisini yaralamasinin istisnalar diginda sug
sayllmayacagini belirtmekle beraber bu kuralin istisnasi olarak AsCK m.79’u goster-
mektedir. Bkz. Kardas, Umit H./Cingi, Mehmet: Askeri Yargitay, Yargitay Kararlar1 ve
Doktrin Isiginda Notlu, Agiklamali, Ictihatl, Mevzuath Askeri Ceza Kanunu Serhi III.
Cilt Madde (92-195), Legal Yayincilik, Istanbul 2014, (III), s. 226; Buna karsin AsCK
m.79’un sozii edilen kuralin istisnasi oldugu savunulmaktadir. Bkz. Kocalar, Salih/
Bicen, Yunus: Kasten Yaralama Sucu Orneginde Genel Hiikiimler, Seckin Yaymcilik,
Ankara 2017, s. 20; Diilger, Murat Volkan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Giincellen-
mis 2. Baski, Seckin Yayncilik, Ankara 2023, s. 430; Failin isledigi su¢ nedeniyle zarar
gormesi nedeniyle sozii edilen sifatlarin ayni kigide birlesmesi gogmen kagakeilign ve
insan ticareti gibi suclarda goriilebilse de burada da iki sifatin tek kiside birlesemeyecegi
s6ylenmelidir. Bkz. Tezcan, Durmus/Erdem, Mustafa Ruhan/Onok, Murat: Teorik ve
Pratik Ceza Ozel Hukuku, Giincellenmis 21. Baski, Seckin Yaymecilik, Ankara 2023, s.
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sindan da gecerlidir. Nitekim fail bagkasina ait bir menfaate zarar verdigin-
den dolay1 cezalandirilabilmektedir®.

Doktrindeki bir goriise gore kendisini sakatlayan veya askerlige yara-
mayacak hale getiren kisi bu sugun magduru degildir®. Bunun yerine mag-
dur bilfiil milli savunma hizmeti veya dolayli olarak devletin kendisidir®'.

Bize gore bu sugun magduru bulunmamaktadir. Bilindigi iizere bir su-
¢un magduru veya sugtan zarar goéreninin kim oldugu, sugla korunmak iste-
nen hukuki degere gore belirlenmektedir®. Yukarida ifade buyurdugumuz
tizere bu sugla korunan hukuki deger Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin diizenli bir
sekilde isleyisidir. Yine bu kabule bagh olarak Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin
vatan savunmasini saglamak ve barigi korumak gibi gorevleri de gdz Oniine
alindiginda bunlarin da korunan hukuki deger olarak kabul edilmesi miim-
kiindiir. Oyle ki failin bedeninin deyim yerindeyse orduya ait oldugu soyle-
nebilir®®. Bundan dolay1 failin fiziksel biitiinliigiine isteyerek zarar vermesi
bir tiir ihanet olarak kabul edilebilmektedir®’. Hatta orduya kars: bir saldiri
olarak da goriilebilmektedir®. Bu ger¢evede magdurun Tiirk Silahli Kuvvet-
leri oldugu soylenebilse de bizim de istirak ettigimiz goriise gore tiizel kisiler

49, 70; Ornegin kisinin kendisini yaralamaya yonelik eylemleri yaralama sucu yerine
duruma gore AsCK m.79 gibi baska suglar1 olusturabilir. Bkz. Ozbek/Dogan/Bacaksiz,
s. 208, 209; Koca, Mahmut/Uziilmez, ilhan: Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Goz-
den Gegirilmis ve Genisletilmis 9. Baski, Adalet Yaymnevi, Ankara 2023, (Ozel), s. 240.
Demirbas, s. 605; Toroslu/Toroslu, s.115.

Degirmenci, Askerd, s. 310.

Degirmenci, Askerd, s. 310.

8 Toroslu/Toroslu, s. 114; Zafer, s. 203, 205; Ozgeng, Izzet: Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, G6zden Gegirilmis ve Giincellenmis 19. Basi, Se¢kin Yayincilik, Ankara
2023, s. 223; Oztiirk, Bahri/Erdem, Mustafa Ruhan: Uygulamahh Ceza Hukuku ve
Giivenlik Tedbirleri Hukuku, TCK Degisikliklerine Gore Yenilenmis 23. Baski, Seckin
Yayincilik, Ankara 2023, s. 200; Konu agisindan benzer olmast nedeniyle Koca ve
Uziilmez’in gogmen kagak¢ihigma dair agiklamalarindan kisaca s6z etmekte yarar var-
dir. Gogmen kagake¢iligi sugu agisindan konuyu ele alan yazarlara gore magdur, sugun
islenmesi nedeniyle haksizli§a ugrayan kisidir; gégmenler hukuka aykir1 yollarla iilke
disina ¢ikip yine diger iilkenin kurallara aykiri olarak sinirlardan igeri girdiginden dolay1
bir haksizlik gerceklestirmektedir. Bu nedenle gogmenler sug¢ nedeniyle haksizliga ugra-
mamakta, aksine haksizlik teskil eden fiillerin islenmesini istemektedir. Bkz. Koca/
Uziilmez, Ozel, s. 79.

% Korsia, s. 365.

67 Korsia, s. 365.

% Ayrica bu durumda milleti i¢in kendisini feda etmeye hazir olan askerin aslinda kahra-
manlik duygusunu terk ettiginden sz edilebilir. Bkz. Korsia, s. 365, 366.
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sugun magduru olamaz®. Tiizel kisiler duruma gore ancak sugtan zarar go-
ren olabilmektedir’’. Bundan dolay1 anilan sugtan zarar gorenin Tiirk Silahl
Kuvvetleri oldugunu ifade edebiliriz. Ancak ayr bir tiizel kisiligi olmadig1
icin sonugta sugtan zarar gorenin Devlet oldugunu sdéylemek daha uygun
olacaktir.

3. Konu

Sugun maddi konusu genel olarak fiilin {izerinde gerceklestigi “sey”-
dir”". Bu bir esya olabilecegi gibi bir insanin viicudu da olabilmektedir’.
Ornegin yaralama sugunda sucun maddi konusu fail disindaki bir insanin
bedenidir’’. Buna karsin kendini askerlige yaramayacak hale getirme sugu-
nun maddi konusu dogrudan failin bedenidir. Nitekim sucu olusturan hare-
ketler, failin kendi bedeni iizerinde ger¢eklesmektedir. Bu bakimdan anilan
sugun maddi konusunun failin bedeni oldugu séylenmelidir.

Fail basligi altinda failin saglik agisindan belirli bir seviyede olmasi
gerektiginden s6z etmistik. Belirli kosullar1 saglamayan kisi sugun faili ola-
mamaktadir. Bu kosullar fail unsurunun yam sira konu unsurunu da etkile-
mektedir. Nitekim su¢un maddi konusunun olugsmadig1 hallerde islenmez sug
giindeme gelebilmektedir™. Ornegin Slmiis bir insana silahla ates edilmesi
durumunda &ldiirme sucu agisindan maddi konu saglanmadigindan islene-

0 Ozgenc, s. 227; Koca/Uziilmez, Genel, s. 117; Hakeri, Hakan: Ceza Hukuku Genel
Hiikiim, 28. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara 2023, s. 124; Doktrindeki goriisler ile
mukayeseli hukuktaki durum hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Olgun, Magdur, s. 37-42;
Ozbek, s. 105; Diilger, s. 431; Ayrica doktrinde Demirbas’a gore sugun magduru yal-
nizca gergek veya tlizel kisi olabilmektedir. Bkz. Demirbas, s. 608.

7 Koca/Uziilmez, Genel, s. 1 17, (")zbek, s. 105; Hakeri, s. 124; Diilger, s. 431.

& Ozgenc, s. 222; Demirbas, s. 605; Oztiirk/Erdem, s. 201; Koca/Uziilmez, Genel, s.
118; Soyaslan, s. 318; Toroslu/Toroslu, s. 111; Ozbek, Veli Ozer/Dogan, Koray/
Merakl, Serkan/Bacaksiz, Pmar/Basbiiyiik, {sa: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Giincellenmis ve Gozden Gegirilmis 14. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 2023,
(Genel), s. 221; Zafer, s.208.

2 Ozgeng, s. 222; Demirbas, s. 605; Oztiirk/Erdem, s. 201; Koca/Uziilmez, Genel, s.

118; Soyaslan, s. 318; Toroslu/Toroslu, s. 111; Ozbek/Dogan/Merakli/Bacaksiz/

Basbiiyiik, s. 221; Hakeri, s. 126; Zafer, s. 208; Degirmenci, Askeri, s. 128.

Ozgeng, s. 222; Yokus Seviik, s.210; Uziilmez, ilhan: Viicut Dokunulmazligina Karst

Suglar, Adalet Yayinevi, Ankara 2013, s. 6; Kocalar/Bigen, s. 134; Baz1 suc¢larin maddi

konusu insan olmakla birlikte insan agisindan da belirli 6zellikler aranabilmektedir. Or-

negin TCK m.310’da yer alan sugun maddi konusu sadece Cumhurbaskani olabilmek-

tedir. Bkz. Toroslu/Toroslu, s.112.

™ Ozgeng, s. 537; Oztiirk/Erdem, s. 214; Koca/Uziilmez, Genel, s. 261; Ozbek/Dogan/
Merakli/Bacaksiz/Basbiiyiik, s. 481; Degirmenci, Askeri, s. 128.
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mez su¢ s6z konusu olacaktir””. Bu bakimdan 6rnegin fail, her nevi askeri
amaglar i¢in ¢aligma kabiliyetini kaybetmis biriyse bu kisinin bedeni sugun
maddi konusunu teskil etmemektedir. Keza bu durumda su¢ tamamlanmis
say1lmayacag: gibi tesebbiisten de s6z edilemez’.

4. Fiil

Kendini askerlige yaramayacak hale getirme sugunun temel seklinin
diizenlendigi AsCK m.79/1’¢ bakildiginda ii¢ ayr1 harekete yer verildigi go-
riilmektedir. Bu bakimdan sugun, se¢imlik hareketli bir su¢ oldugu sdylene-
bilir’’. Bu hareketlerden ilki, kisinin kendisini sakatlamasidir. Askeri Yar-
gitay tarafindan yapilan ve Yargitay tarafindan da benimsenen tanima gore
sakatlamak, “viicudun herhangi bir pargasini, bedenden ayirmak veya seklini
bozmak suretiyle islev yapamaz hale getirme” seklinde ele almmaktadir’™.
Kararlarda belirtildigi lizere failin kendisini yaraladigi veya bir sekilde ken-
disine zarar verdigi her durumda failin sakatlandigindan s6z edilememekte-
dir””. Yine fail tarafindan gerceklestirilen davranislar sonucunda yapilan
muayenede failin belirli bir siire istirahat etmesi yoniinde rapor diizenlen-
mesi ve bundan dolay1 failin kisladan uzak kalmasi da AsCK m.79/1 anla-

5 Ozbek/Dogan/Merakly/Bacaksiz/Basbiiyiik, s. 481; Ozbek, Veli Ozer/Dogan, Koray/
Bacaksiz, Pinar: Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Genisletilmis ve Giincellenmis 18.
Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara 2023, s. 209; Tezcan/Erdem/Onok, s. 99;
Degirmenci, Askeri, s. 128; Benzer sekilde insani 6ldiirmek i¢in ates edilir ancak ates
edilen sey bir agag ise 6ldiirme sugu agisindan konu yoktur. Islenemez suca dair teoriler
icin bkz. Soyaslan, s.318 vd.
Ozgeng, s. 537, 574; Tehlike teorisini benimseyen Demirbas’a goére konunun mevcut
olmadigr durumlarin bazilarinda dahi hareketin gergeklestirildigi anda bilinebilen ko-
sullara gore neticenin gergeklesmesi muhtemel goriinmekteyse tesebbiis hitkiimleri uy-
gulanabilmelidir. Bkz. Demirbas, s. 529; TCK’ye bakildiginda islenemez suglarin ce-
zalandirtlmasi hukuka uygun olmayacaktir. Yine de fail, islenemez sugla ilgili olarak
isledigi fiil bakimindan tehlikeli bir kisilik oldugunu sergilemis oldugundan islenemez
suclara tegebbiisiin cezalandirilmasi veya giivenlik tedbirine hiikkmedilmesine dair agik
bir hilkkme yer verilmesi yerinde olacaktir. Bkz. Koca/Uziilmez, Genel, s. 433; Ayrica
islenemez sug ve tesebbiise dair bkz. Ozbek/Dogan/Merakh/Bacaksiz/Basbiiyiik, s.
481 vd.
Degirmenci, Askeri, s. 308; Demirag, s. 268.
®  As. Yarg. DK, T. 27.09.2001, E. 2001/79, K. 2001/76, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024); Yar. 7. CD, T. 20.02.2023, E. 2021/5710, K. 2023/1390, (Legalbank,
Erisim Tarihi:04.03.2024).
P As. Yarg. 4. D, T. 13.11.2007, E. 2007/1833, K. 2007/1824, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).
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minda sakatlanma olarak kabul edilmemektedir®. Bu dogrultuda samgn, sag
eline bez sardiktan sonra sol eline aldig1 demir parcasiyla sag elindeki serce
parmaga vurarak sismesine neden olmasi®' ile tuvalet kabinine giren samgmn
burada sag kolunu yiizeysel bir sekilde jiletle kesmesi*® seklinde gelisen
olaylarda sanigin kendisini sakatlamadigi yoniinde hiikiim kurulmustur.

AsCK m.79/1°de ii¢ tane sec¢imlik harekete yer verilse de doktrindeki
bir goriise gore “kendisini sakatlamak™ ve “askerlige yaramayacak hale ge-
tirme” seklinde iki secimlik hareket vardir®. Yarg: kararlarinda ise bu iig
hareket ayr1 ayr ele alinmamakta, bunun yerine kisinin kendisini askerlige
yaramayacak hale getirip getirmedigine dair bir degerlendirmede bulunul-
maktadir™. Bu degerlendirmede &zellikle askerlige elverislilik agisindan
yapilan muayene sonucu belirleyici olmaktadir. Bu haliyle sug tipinin ilgili
madde metninde yer alan hiikiimden farkli bir sekilde yorumlandigi soyle-
nebilir.

TDK’nin Giincel Tiirkge Sozliigiinde sakatlamak, “sakat bir duruma
getirmek™; sakat ise “dogustan veya sonradan herhangi bir nedenle bedensel,
zihinsel, ruhsal, duyusal veya sosyal yeteneklerini ¢esitli derecelerde kay-
betmis, toplumsal yasama uyum saglama ve giinliik gereksinimlerini karsi-
lama giicliikleri ¢eken (kimse)” olarak tanimlanmaktadir. Kisinin sakatlan-
dig1 disaridan rahatlikla goriilebilecegi gibi ancak 6zel bir muayene ile anla-
silabilecek sekilde de olabilmektedir®. AsCK m.79/1’de yer alan “sakatla-
yan” ibaresi, failin bedeninin zarar gérdiigii her durumu kapsamamaktadir.
Bu zararin belirli bir yogunluga ulasmasi gerekmektedir*®. Bu nedenle 6rne-
gin kisinin terledikten sonra sogukta beklemesi nedeniyle iiglitmesi, spor
yaparken ayagini burkmasi, sinirlendigi i¢in duvara yumruk atmasi sonucu

80 As. Yarg. DK, T. 15.06.2006, E. 2006/135, K. 2006/132, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).

81 Ankara BAM, 9. CD, T. 05.02.2019, E. 2018/5444, K. 2019/763, (Lexpera, Erisim
Tarihi:13.03.2024).

8 Ankara BAM, 9. CD, T. 05.02.2019, E. 2018/7990, K. 2019/769, (Lexpera, Erisim
Tarihi:13.03.2024).

8 Degirmenci, Askeri, s. 308; Demirag, s. 268, 269.

8 As. Yarg. 1. D, T. 04.07.2007, E. 2007/1426, K. 2007/1423, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).

8 Tagkin, s. 148; Kardas/Cingy, 11, s. 415.

8 Ergiil, Ergin: “Askeri Yargitay Kararlari Isiginda Kendini Askerlige Yaramayacak Hale

Getirmek Sugu”, Askeri Adalet Dergisi, Say1 100, Yil 25, 1997, (Yaramayacak), s. 32;

Degirmenci, Askerd, s. 309.
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birkag giin sonra gegen hasarin olugmasi ve aci ¢gekmek i¢in jiletle kesmek
suretiyle kolunda ylizeysel birer santimetre uzunlugunda kesikler olustur-
mas1 hélinde kisinin sakatlandigindan s6z edilemez. Bununla beraber s6zii
edilen yogunlugun, askerlige elverigsizdir raporu alinmasin1 gerektirecek bir
seviyeye ulasmasi aranmamalidir. Nitekim sugla korunan hukuki deger
kisminda da deginildigi ilizere bu sug, askerlik yapmakla yiikiimlii olan veya
yapan kisilerin kendilerine zarar vererek veya verdirerek askerlik hizmetini
tamamen ya da kismen yerine getirmemelerini dnlemek amacina hizmet
etmektedir. Bu nedenle 6rnegin silahaltina alinan yiikiimliiniin, yiiksek bir
yerden atlayarak ayaklarimi kirmasi veya ¢ikik olusturmasi durumunda bir-
kag hafta siire istirahat etmesine karar verilmis ise AsCK m.79/1’e gore sa-
katlamak hareketinin islendiginden s6z edilmelidir.

Ikinci secimlik hareket, “her hangi bir suretle askerlige yaramayacak
bir hale getiren” seklinde diizenlenmektedir. Askeri Yargitay tarafindan ya-
pilan ve Yargitayin da benimsedigi tanim su sekildedir®’: “askerlige yara-
mayacak hale gelmek ise askerlikle ilgili gorevleri yapmaya kismen veya
tamamen engel teskil eden durumlarin ortaya ¢ikmasi olarak kabul edilmek-
tedir”. Yargitaya gore kisinin kendisini askerlige yaramayacak hale getirip
getirmedigi her somut olayin 6zelligine gore belirlenmektedir. Burada zara-
rm belirli bir yogunluga ulasmasi aranmaktadir. Oyle ki bu yogunlugun bir
iist smir1 da bulunmaktadir. Ozellikle kisinin intihar girisiminde bulunmasi
ancak basariya ulasamamasi durumunda bu sinirin agildigr kabul edilmek-
tedir. Ornegin bir karara konu olayda, psikolojik sorunlari olan sanik, belirli
etkin maddeleri iceren ve regeteli olarak kullandigi kirk adet hapi bir anda
icmistir. 1lk derece mahkemesi AsCK m.79/1°de yer alan sucun olustugu
yoniinde sanigin mahkGmiyetine karar vermistir. Ancak Yargitay, sanigin
kirk adet hapt igmesi nedeniyle bu sug icin 6ngoriilen sinir1 astigi gerekee-
siyle hiikkmiin bozulmasina karar vermistir®,

Ucgiincii se¢imlik hareket ise ikinci se¢imlik hareketin failin talebi iize-
rine baskasi tarafindan gerceklestirilmesidir. ikisi arasindaki temel farkin,
faili askerlige yaramayacak hale getiren davraniglarin kim tarafindan ger-
ceklestirildiginden kaynaklandig1 soylenebilir. Ornegin failin tiifek ile ken-

8 As. Yarg. DK, T. 27.09.2001, E. 2001/79, K. 2001/76, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024); Yar. 7. CD, T. 20.02.2023, E. 2021/5710, K. 2023/1390, (Legalbank,
Erisim Tarihi:04.03.2024).

8  yar. 7. CD, T. 20.02.2023, E. 2021/5710, K. 2023/1390, (Legalbank, Erigim
Tarihi:04.03.2024).
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disine ates etmesi durumunda ikinci se¢imlik hareket s6z konusu olmakta;
bir bagkasindan kendisine ates etmesini istemesi durumunda ise li¢iincii se-
¢imlik hareket giindeme gelmektedir.

Sakatlamak, esasen failin bedeni iizerinde gergeklesen bir harekettir. Bu
nedenle psikolojik agidan olusan zararlar diger se¢imlik hareketlerin kapsa-
minda ele alinabilmektedir. Nitekim yiikiimliiniin askerlige elverigli olup
olmadigina bakilirken psikolojik ac¢idan da degerlendirmede bulunulmakta-
dir®.

Herhangi bir suretle askerlige yaramayacak hal seklindeki ibarenin,
AsCK m.79/2°de yer alan ifadeyle birlikte yorumlanmasinda yarar vardir. Bu
hiikiimde, sugun neticesi sebebiyle agirlasmis sekli diizenlenmektedir. Bu-
rada “Fiil her nevi askeri maksatlar i¢in ¢aligmak kabiliyetini mahvetmis”
seklindeki ibareye yer verilmesi, sugun temel seklinde yer alan fiilin sinir-
larin1 da belirlemektedir. Ornegin failin kendisine vermis oldugu zarar ne-
deniyle hakkinda askerlige elverigli olmadigina karar verilmigse artik failin
silahaltina alinmasi miimkiin olmamaktadir. Ancak failin baska birtakim
amaglar dogrultusunda kullanilabilmesi s6z konusu olabilmektedir. Eger fail
bu amaglar dogrultusunda dahi kullanilamayacak bir hale gelmisse iste bu
durumda neticesi sebebiyle agirlasmis su¢ olugsmaktadir. Bu sinirm sugun
olusumu bakimindan gecerli olmadigini, yalnizca sugun temel sekli agisin-
dan g6z Oniine alinmasi gerektigini vurgulamak isteriz.

Suclar genel olarak icrai ya da ihmali hareketle islenebilmektedir. Dok-
trinde bizim de katildigimiz goriise gore kanunda ihmali hareketle islenebi-
lecegi agikga belirtilmeyen bir sugun ihmali hareketle islenmesi miimkiin

¥ Tsiklar, s. 57; Yikiimliniin psikolojik agidan zarar gériip gérmedigini belirlemenin

kolay bir is olmadigini ifade edilmektedir. Bu durumun nedenlerinden birisi askerlerin
psikolojik durumlarinin 6nceden net bir sekilde tespit edilememesidir. Bkz. Saint-
Fuscien, Emmanuel: “Les Mutilations Volontaires Au Cours De La Grande Guerre: Un
Geste Impensable?”, Expériences De La Folie: Criminels, Soldats, Patients En
Psychiatrie (XIXe-XXe Siécles), Editor: Stéphane Tison, Laurence Guignard ve Hervé
Guillemain, Presses Universitaires De Rennes, Rennes, 2013, s. 195, 204.
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degildir’”. AsCK m.79’da agikga bir yiikiimliilikten s6z edilmedigi igin su-
cun ancak icrai hareketle islenebilecegi sdylenebilir®.

Bu sug bir zarar sucudur. Keza hemen yukarida agiklandigi iizere zara-
rin belirli bir boyuta ulasmis olmasi gerekmektedir.

Hareket ile neticenin birbirinden ayrilabilmesi nedeniyle neticeli su¢ da
denilen bu suglarda neticenin olusup olusmadigi belirlenmelidir’. Bu sucta
netice, failin sakatlanmasi veya askerlige yaramayacak bir hale gelmesidir.
Hareketin islenmesine ragmen netice ortaya ¢ikmayabilmektedir. Bu husus
tesebbiis acisindan onem arz ettiginden asagida detaylh sekilde ele alinacak-
tir.

Anilan su¢ kural olarak ani hareketle islenmektedir’. Su¢ tamamlanmus
olmakla beraber sugun islenmesine bagl olarak fail agisindan ortaya ¢ikan
olumsuz sonuglar belirli bir siire devam etmektedir. Yine de bu durumda su-
¢un sona erdigi, devam etmedigi vurgulanmalidir. Doktrinde iz birakan sug
veya durum sucgu olarak da adlandirilan bu suglarda netice tamamlanmasina
ragmen zarar devam etmektedir’. iz birakan suglar, kesintisiz suglarla ka-
ristiriimamalidir®.

5. Cezay1 Agirlastiran Nitelikli Haller
a. Sucun Seferberlikte Islenmis Olmasi

AsCK m.79/3’te sugun seferberlikte islenmis olmasi cezay1 agirlagtiran
nitelikli hal olarak diizenlenmektedir. Sadece askeri diizeni ilgilendiren bir

% TCK’de yer alan suglar kural olarak icrai davranisla islenebilmekte olup belirli kosul-

larn varligi halinde bu suglarin ihmali davranisla islenebileceginin kabulii acisindan
kanunilik ilkesinin bir geregi olarak kanuni diizenlemeye gerek bulunmaktadir. Bkz.
Ozgeng, s. 398; Koca/Uziilmez, Genel, s. 399; Ozbek/Dogan/Merakli/Bacaksiz/
Basbiiyiik, s. 237; Ozbek/Dogan/Bacaksiz, s. 290.

Duran, Yaramayacak, s. 1034.

2 Demirbas, s. 264; Ozgeng, s. 194; Oztiirk/Erdem, s. 213; Soyaslan, s. 245; Ozbek/
Dogan/Merakli/Bacaksiz/Basbiiyiik, s. 239; Hakeri, s. 158; Degirmenci, Askeri, s.
134; Diilger, s. 151; Burus, s. 103.

Duran, Yaramayacak, s. 1035.

% Demirbas, s. 266; Oztiirk/Erdem, s. 214; Koca/Uziilmez, Genel, s. 127; Ozbek/
Dogan/Merakli/Bacaksiz/Basbiiyiik, s. 242; Tezcan/Erdem/Onok, s. 202; Hakeri, s.
163; Degirmenci, Askeri, s. 136; Diilger, s. 330.

Demirbas, s. 266; Oztiirk/Erdem, s. 214; (")zbek/Dogan/Merakll/Bacaksu/
Basbiiyiik, s. 242; Tezcan/Erdem/Onok, s. 202; Hakeri, s. 163; Esasen iz birakan
suglar kural olarak ani sug¢ olup hak ihlali bir anda gergeklesmekte ancak iz veya eser
devam etmektedir. Bkz. Zafer, s. 264; Degirmenci, Askeri, s. 136; Diilger, s. 330.
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kavram olmayan seferberlik, iilkenin giivenligi agisindan olduk¢a 6nem arz
eden bir siireci tarif etmektedir. Bu nedenle mevzuatimizda seferberligi konu
alan birgok diizenlemenin oldugu sdylenmelidir. Bu kapsamda 2941 sayili
Seferberlik ve Savag Hali Kanunu’nda’ seferberlige dair detayl hitkiimlere
yer verilmekte olup m.3’te seferberlik, “Devletin tiim gii¢ ve kaynaklarinin,
basta askeri gii¢ olmak iizere, savasin ihtiyaglarii karsilayacak sekilde ha-
zirlanmasi, toplanmasi, tertiplenmesi ve kullanilmasina iligkin biitiin faali-
yetlerin uygulandigi; hak ve hiirriyetlerin kanunlarla kismen veya tamamen
sinirlandirildigr haldir.” seklinde tanimlanmaktadir. Anilan hiikiimde genel
ve kismi seferberlik tanimlanirken diger maddelerde de ilgili hiikiimlere yer
verilmektedir. AsCK m.8’de ise seferberlik “ordunun veya bazi kisimlariin
seferber olmasini amir olan emirde yazili ve muayyen tarihten baglayarak
ilgasimi miibeyyin nesrolunan emirde yazilan tarihte biten hal” olarak tanim-
lanmaktadir.

Seferberlikte ara¢ ve gerecin yani sira personel kaynagina duyulan ihti-
ya¢ daha da artmaktadir. Bu ihtiyacin giderilmesi amaciyla bedelli askerlik
(AsK m.9) ve sevke dair mazeret nedenleri (AsK m.23) gibi asker alimina
dair hiikiimler seferberlikte uygulanmamaktadir. Benzer dogrultuda yiikiim-
lillerin askerlik hizmetinden kagmalarini 6nlemek amaciyla seferberlik hali,
bazi suglar agisindan cezayi agirlagtiran nitelik hal olarak kabul edilmek-
tedir. Kanimizca sugun seferberlikte islenmesi durumunda cezanin artirima
gidilmesi uygun olsa da madde metninde alt sinira yer verilmemesi hakime
genis bir takdir yetkisi verilmesine, bu da kanunilik ilkesiyle bagdagsmayacak
bir sonucun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

b. Sucun Diisman Karsisinda Islenmis Olmast

Bir iist baslikta sozii edildigi tizere sugun seferberlikte islenmesi duru-
munda fail hakkinda verilecek hapis cezasmin iist siir1 bes yildan on bes
yila yiikselmektedir. AsCK m.79/3’te seferberlikle aym1 climle icerisinde
diizenlenen bir diger nitelikli hal olan sugun diigman karsisinda islenmis
olmas1 halinde ise fail hakkinda 6liim cezas1 verilecegi belirtilmektedir. He-
men belirtmek isteriz ki giiniimiizde uygulanmayan bu cezaya dair agikla-
malar yaptirim bagligi altinda ele alinacaktir.

Sucun diisman karsisinda islenmis olmasinin, seferberlikte islenmis ol-
masina nazaran daha agir bir cezay1 gerektirmesinin nedeni, diigman karsisi-

% 04.11.1983 kabul tarihli ve 2941 sayili Seferberlik ve Savas Hali Kanunu, 08.11.1983
tarihli ve 18215 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.



1274 Dr. Ogr. Uyesi Veysel Candan CANOGLU

nin seferberligi de kapsayabilen veya daha fazla tehlike arz edebilen bir du-
rum olmasidan kaynaklanmaktadir. Nitekim savas gibi lilkenin giivenligi
agisindan tehlike arz eden durumlar farkli hiikiimlerin uygulanmasini gerek-
tirebilmektedir’’. Keza istatistiklere bakildiginda 6zellikle savas halinde bu
sucun islenme sayisinin arttig1 goriilebilmektedir’™.

c. Cezamin Arttirilmasi Icabeden Sebepler (AsCK m.51)

AsCK m.79°da yer alan seferberlik ve diisman karsisinda seklindeki
hallerin yani sira, AsCK’de diizenlenen suclar agisindan ortak hiikiim niteli-
ginde cezanin agirlastirilmasini gerektiren birtakim nitelikli hallere yer ve-
rilmektedir. AsCK m.51°de ii¢ fikra halinde diizenlenen bu haller sunlardir®:
“A) Madunlarla birlikte bir sugu yapmak veya madunlarin bir suguna istirak
etmek; B) Suc silahin veya resmi niifuz ve salahiyetin suistimali suretiyle
hizmetin ifas1 esnasinda yapilmak; C) Sug¢ miiteaddit sahislar tarafindan
toplu olarak veya herkesin gozii 6niinde birlikte islenmek™'®. Iste bu haller-
den birisinin varligi durumunda cezada artirima gidilmektedir. Doktrinde'”’
aksi savunulsa da kanimizca AsCK’de agik bir diizenleme bulunmadigindan

7 Doaré, s. 13; De Andrade, s. 159.

% statistikler i¢in bkz. Saint-Fuscien, s. 198-201; Ayrica savagin yipratici etkisiyle sivil-
lerin yani sira askerlerin de hem fiziksel hem de psikolojik olarak gercekten zarar gor-
diigii bir gercektir. Bkz. Saint-Fuscien, s. 205; Istatistikler agisindan ayrica belirtmek
gerekir ki yazar yaptig1 arastirma sonucunda intihar ile kisinin kendisine zarar verme
isteginin askeri kayitlarda ayni degerlendirildigini tespit etmektedir. Esasen iki yon-
temde de kisi bedeniyle bir seyler anlatmaya ¢alissa da kendini yaralamak intiharin ak-
sine kisinin kendisini 6ldiirme isteginin 6niine gegmek icin bir ara¢ olabilmektedir. Bkz.
Korsia, s. 207, 208.

Sozii edilen ortak nitelikli hallere dair detayli degerlendirmeler i¢in bkz. Degirmenci,
Olgun: “Askeri Ceza Kanununda Diizenlenen Ortak Nitelikli Haller”, Terazi Hukuk
Dergisi, Cilt 9, Say1 100, Aralik 2014, s. 30-33, (Nitelikli).

Madun kelimesi TDK nin sozliigiinde alt ve ast olarak tanimlanmaktadir. Bkz. Giincel
Tiirkge Sozlik, (www.sozluk.gov.tr, Erisim Tarihi:23.02.2024); AsCK m.51°de yer alan
madun kelimesinin gliniimiiz Tiirkgesinde artik kullanilmadigini belirten yazar, benzer
gerekcelerle AsCK’nin dil ve anlatim ydniinden eksiklerine dikkat ¢ekmektedir. Bkz.
Kaska, Hakan: “1632 Sayili Askeri Ceza Kanunu’nun Belirlilik ilkesi A¢isindan Ince-
lenmesi”, Antalya Bilim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 9, Say1 17, Haziran
2021, s. 120.

Erman’a gore bu hallerden birisi suca dair ilgili maddenin bir unsuru veya agirlagtiric
nedeni olarak diizenlenmisse artik bu héllere gore cezada artirnma gidilemez. Bkz.
Erman, s. 205, 206; Duran’a gore AsCK m.51/A’de yer alan hal AsCK m.81°de yer
alan sug¢ agisindan uygulanmamalidir. Bkz. Duran, Hile, s. 357, 358.
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AsCK m.79 ile AsCK m.51°de diizenlenen nitelikli hallerin ayn1 sug agisin-
dan uygulanmas1 miimkiindiir.

Uygulamaya bakildiginda kendini askerlige yaramayacak hale getirme
sucunu igleyen faillerin en ¢ok bagvurdugu yontemlerden birisinin silah kul-
lanmak suretiyle oldugu sdylenebilir. Ozellikle nobet esnasinda tek kalan
fail, piyade tiifegiyle ayak bolgesine nigan alarak ates etmekte ve bunun ka-
zayla oldugu seklinde savunmada bulunabilmektedir. iste bunun gibi olay-
larda sug, silah kullanilarak islendiginden AsCK m.51/B’deki nitelikli hale
gore cezada artirma gidilmektedir'®. Esasen bu sekilde gelisen olayda, ani-
lan hiikiimde yer alan diger nitelikli hal de gerceklesmis olabilmektedir. An-
cak burada failin nobet tutmasindan ziyade, ndbeti tutmakla yiikiimli olma-
sina bakilmalidir. Nitekim nobet ¢izelgesinde bagka bir asker ndbet¢i goriin-
mesine ragmen bu asker yerine nobet tutan sanigin, ndbet esnasinda kendi-
sine zarar vermesi seklinde gelisen olayda Askeri Yargitay, sanigin kendi
inisiyatifiyle bagka bir askere ait nobeti tuttugu, bu nedenle hizmet esnasinda
bulunmadigini belirterek sanik hakkinda ilk derece mahkemesi tarafindan
AsCK m.51/B’deki hiikkme gore cezanin artirilmasini hukuka aykirt bulmus-
tur'®.

AsCK m.51°de yer alan nitelikli hallere gore artirimin nasil yapilacagi
AsCK m.50’de diizenlenmektedir. Buna gore kisi 6zgiirliiglinii sinirlandiran
bir cezanin arttirllmasinin 6ngoriildiigii yerlerde belirlenen ceza iki katina
kadar ¢ogaltilabilmektedir. Ancak bu sekilde belirlenen ceza ilgili sug igin
kanunda yazili olan azami sinir1 gegememektedir. Bu hiikiimde {ist sinir be-
lirtilmekle beraber alt sinira yer verilmemektedir'®. Askeri Yargitay bu du-
rumda asgari artirim miktarimi bir giin olarak kabul etmektedir'®. Ayrica
nitelikli halin gergeklestigi durumlarda mahkeme belirlenen sinirlar arasinda

cezay1 tayin edebilse de bunu gerekgelendirmekle yiikiimlidiir'®.

B. Sucun Manevi Unsuru

12 Tagkn, s. 149; As. Yarg. DK, T. 28.09.2006, E. 2006/163, K. 2006/162, (Legalbank,
Erisim Tarihi:04.03.2024).

1% As. Yarg. DK, T. 15.03.2012, E. 2012/39, K. 2012/37, (Legalbank, Erisim Tarihi:

04.03.2024); Benzer bir karar igin bkz. As. Yarg. 2. D, E. (?)/99, K. 1976/95, Celen, s.

291.

Degirmenci, Nitelikli, s. 30.

195 As. Yarg. 4. D, T. 19.10.2004, E. (?)/1235, K. 2004/1232, Degirmenci, Nitelikli, s. 30.

106 As. Yarg. 4. D, T. 13.11.2007, E. 2007/1833, K. 2007/1824, (Legalbank, Erigim Tarihi:
04.03.2024).
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Failin taksirle igledigi fiilden dolay1 sorumlu tutulabilmesi i¢in bu hu-
susun kanunda agikga belirtilmesi gerekmektedir. AsCK m.79’a bakildiginda
taksirli sorumluluga dair agik bir ibareye yer verilmediginden bu sugun
taksirle islenemeyecegi sOylenmelidir. Bu bakimdan 6rnegin spor yaparken
dikkat ve 6zenli olmadigindan kendisini sakatlayan kisi taksirle hareket etti-
ginden bu sug olusmayacaktir'®. Duruma gore baska suclarin olusmas1 muh-
temeldir'”®. Diger yandan madde metninde acikga “kasten” ibaresine yer ve-
rilmistir. Esasen bu ibare olmasaydi da anilan sugun yalnizca kasten islene-
cegi ifade edilebilirdi.

Anilan sug olasi kastla da islenebilmektedir'”. Ornegin sigortadan para
almak amaciyla siiriiciisii oldugu arabayla somut olayin kosullarina gore ye-
terli bir hizda giderken bir agaca carpan kisi, askerlige yaramayacak héle
gelmisse olasi kastla bu sucu islemekten dolay1 sorumlu tutulabilmelidir.

Yargi mercileri ile doktrindeki hakim gériise gére bu su¢un olusumu
0zel kastin varligina baglidir. Doktrindeki bir gdriise goére bu sucun olusa-
bilmesi icin failin belirli bir saikle hareket etmesi gerekmektedir''. Bu saik,
failin “kendisini askerlige elverissiz hale getirme” seklindedir'''. Tamamen
olmasa bile kismen bu saikle hareket edilmelidir''?. Diger bir goriise gore
kanun koyucu failin kast1 haricinde failin belirli bir saikle hareket etmesini
aramaktadir'”®. S6zii edilen saik AsCK m.79/1°de agik bir sekilde diizenlen-

17 Uygulamada gérdiigiimiiz kadaryla birgok olayda fail savunmasim taksire dayandir-

maktadir. Fail her ne kadar suga konu fiili kasten islese de olaymn kazayla oldugu sek-
linde beyanda bulunabilmektedir. Gegtigimiz birkag¢ yila kadar askerler arasinda yaygin
olan yanlig bilgilerden birisine gore tiifekle ates edildiginde ¢ekirdegin ayak parmak-
larindan birisine isabet etmesi veya bacak ve kol gibi bolgelerin damar ve kemik disinda
kalan bolgelere girip ¢ikmasi durumunda saglik agisindan énemli bir sorun olmadigi gibi
askerlige elverisli degildir raporu verilmektedir. Bilgi kirliligi olarak da tanimlayabile-
cegi bu tiir dayanaksiz ve yanlis agiklamalar, ¢esitli nedenlerle askerlik hizmetini tama-
men ya da kismen yapmak istemeyen muvazzaf yiikiimliilerin AsCK m.79/1°de yer alan
sucu islemelerine neden olabilmektedir. Bu nedenle somut olayda failin kast ya da
taksirle hareket edip etmediginin titiz bir sekilde incelenmesinin yani sira, askerlerin bu
konuda detayli sekilde bilgilendirilmeleri de 6nem arz etmektedir.

AsCK m.80°de yer alan suga gore fail, bir bagkasina karsi AsCK m.79/1’de yer alan
fiilleri islemektedir. Duran, taksirle yaralama eylemleri nedeniyle TCK m.89’da yer alan
sucun olusabilecegini belirtmektedir. Bkz. Duran, Yaramayacak, s. 1034.

199 Tagkin, s. 149.

1o Degirmenci, Askeri, s. 311.

Degirmenci, Askeri, s. 311; Demirag, s. 269; Kardas/Cing, I, s. 417.

12 Kardas/Cingy, 11, s. 417.
13

108

111

Duran, Yaramayacak, s. 1043.
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mektedir'"*. Bundan dolay1 failin belirli bir amaca ulasmak ve neticeyi elde

etmek diisiincesiyle hareket etmesi gerekmektedir'"”>. Bu kabule bagli olarak
sugun olasi kastla iglenmesi de s6z konusu olmadigindan dolay1 cezada in-
dirime gidilmesi miimkiin degildir''®. Doktrindeki diger bir goriise gore
AsCK m.79/1°de yer alan “kasten” kelimesi 6zel kast olarak degerlendiril-
melidir'"’. Askerlikten tamamen veya kismen kurtulmak gibi bir 6zel kastla
hareket etmeyen sanigim isledigi fiil su¢ olarak kabul edilmemelidir''®. Or-
negin sanik intihar etmek amaciyla fiili islemisse 6zel kast bulunmamakta-
dir'™.

Askeri Yargitay ile Yargitaya gore genel kastin varligi yeterli degildir.
Kararlara bakildiginda failin, ‘“kendisini askerlige elverigsiz hale getir-
mek”'?°, “kendisini askerlige yaramayacak hale getirmek™'?', “askerlikten
kismen ve tamamen kurtulmak 6zel kastiyla hareket etmesi”'*? aranmaktadir.
Bu bakimdan failin yagsamak istememesi nedeniyle intihar etmesi ancak ba-
sartya ulasamamasi durumunda, 6zel kastla hareket etmediginden dolay1 su-
cun olusmadig1 yoniinde karar verilmektedir'”. Oyle ki bir kararina konu
olayda, belirli etkin madde igerige sahip kirk adet hapi igen sanik, olaymn
akabinde verdigi ilk ifadede c¢iiriik raporu almak istedigini, askerlik yapmak
istemedigini ve 6lmek istedigini sOylemistir. Mahkemede ise psikolojisinin
bozuk oldugunu, ailevi sorunlar yasadigini1 ve askerlik yapmak istemedigini
beyan etmistir. Ik derece mahkemesi sanigin mahk{imiyetine karar vermisse
de Yargitay, sanigin kendisini askerlige elverigsiz hale getirme eyleminin
siirint asacak sekilde kirk adet hap kullanmasi nedeniyle kendisini askerlige

14 Duran, Yaramayacak, s. 1043.

Duran, Yaramayacak, s. 1043.

Duran, Yaramayacak, s. 1043.

17 Celen, s. 290.

113 Celen, s. 290.

119 Celen, s. 290.

120 yarg. 19. CD, T. 29.05.2019, E. 2018/8135, K. 2019/9182, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).

21 As. Yarg. DK, T. 27.09.2001, E. 2001/79, K. 2001/76, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024); Yarg. 7. CD, T. 20.02.2023, E. 2021/5710, K. 2023/1390, (Legalbank,
Erigim Tarihi:04.03.2024).

12 Ankara BAM, 9. CD, T. 05.02.2019, E. 2018/7990, K. 2019/769, (Lexpera, Erisim
Tarihi:13.03.2024).

123 As. Yarg. DK, T. 06.01.2005, E. 2005/6, K. 2005/4, (Lexpera, Erisim Tarihi:

13.03.2024).

115
116



1278 Dr. Ogr. Uyesi Veysel Candan CANOGLU

elverigsiz hale getirme kastinin olmadigindan beraat karar1 verilmesi gerek-
tigini belirterek hiikmiin bozulmasina karar vermistir'®*. Goriildiigi iizere
sanik hukuka uygun vermis oldugu beyaninda askerlige elverisli degildir ra-
poru almak suretiyle askerlik hizmetinden kurtulmay1 amaglamasima ragmen
Yargitay sanigin 6zel kastla hareket etmedigi yoniinde hitkmiinii kurmustur.

Mahkeme kararlarina bakildiginda 6zel kastin olup olmadig1 tayin edi-
lirken birtakim hususlara 6zellikle dikkat edildigi sdylenebilir. Ornegin he-
men yukarida bahsettigimiz kararda sanigin intihar etmek istemesi 6zel kas-
tin olusumunu engellenmisse de sanigin gergekten intihar etmek isteyip iste-
mediginin titizlikle degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu bakimdan intihar
girisiminde bulunan sanigin, intihar i¢in ne tiir bir yontem belirledigine ba-
kilmaktadir. Silahla ates etmek suretiyle intihar etmek isteyen bir kisinin
gogiis, karm, omuz ve kafa bdlgesini hedef almasi beklenmektedir'>. Bun-
dan dolayi ayak, bacak, el ve kol gibi hayati tehlike dogurmayan yerlere ates
edildigi hallerde sanigin intihar etmekten ziyade askerlige elverissiz raporu
almak igin hareket ettigi ifade edilebilmektedir'®®. Tiifegin hedef alindig:
bdlgenin yani sira bitisik nizam olup olmamasi da dnem arz edebilmekte-
dir'”. Yine de 6zel kastin belirlenmesinde bu bolgenin hayati énemi veya
zarar verilen kismin genel olarak tek basina yeterli olmadigi eklenmelidir'*®,
Bunlarin yani sira bagka hususlara da bakilmaktadir. Bu kapsamda sanigin
geemisi'?’, sam@m meslegi'*’, samg@n terhis edilmesine kalan giin sayisi'*’,

sanigin sahsi ve ailevi sorunlar yasayip yasamadigi'’’, samgm daha once

24 yar. 7. CD, T. 20.02.2023, E. 2021/5710, K. 2023/1390, (Legalbank, Erisim Tarihi:

04.03.2024).

125 As. Yarg. DK, T. 22.11.2007, E. 2007/122, K. 2007/121, (Legalbank, Erigim Tarihi:
04.03.2024).

126 As. Yarg. 1. D, T. 04.07.2007, E. 2007/1426, K. 2007/1423, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).

127 As. Yarg. 2. D, T. 29.03.2006, E. 2006/453, K. 2006/445, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).

128 As. Yarg. DK, T. 28.09.2006, E. 2006/163, K. 2006/162, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).

2 As. Yarg. DK, T. 15.03.2012, E. 2012/39, K. 2012/37, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).

130 As. Yarg. DK, T. 12.10.2000, E. 2000/1499, K. 200/149, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).

BU As. Yarg. 2. D, T. 01.03.2006, E. 2006/276, K. 2006/270, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).

32 yarg. 19. CD, T. 18.02.2019, E. 2018/8035, K. 2019/4446, (Lexpera, Erigsim Tarihi:
13.03.2024).
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kendisine zarar veren davranislarda bulunup bulunmadigi'®”, samgm psiki-
yatrik sorunlarinim olup olmadigi'*, samigin psikiyatrik tedavi goriip gorme-
digi'*”, sam@n psikiyatrik tedavi gérmesi durumunda ne tiir bir tan1 konul-
dugu'*, olayn olus sekli ile gergeklestigi yer ve zaman'?’, hazirlik hareket-
leri'*®, 6zellikle olayim gerceklestigi yere bagli olarak sanigin kendisine zarar
verdiginin diger insanlar tarafindan gériiliip goriillmemesi'”, samgm kendi-
sine nasil bir yontem izleyerek zarar verdigi, bu zararin biiylkligii ve hayati
tehlike gecirip gecirmedigi'’, sam@mn alman beyaninda askerlik hizmetini
tamamen ya da kismen yapmak istemedigine dair agiklamada bulunup bu-
lunmamast'*' ve samgmn bu tiir bir sozii arkadaslartyla muhabbet ederken
sdylemis olup olmamasi'** gibi hususlara bakilmaktadir. iste bu ve benzer
hususlara bakilarak sanigin 6zel kast ile hareket edip etmedigi saptanmakta-
dir. Bunlardan bir ya da birden fazlasi s6z konusu olsa bile 6zel kastin net
olarak saptanmadigi hallerde Yargitay, sugun olugsmadigindan bahisle sani-

gin beraatine karar verilmesi gerektigi yoniinde karar vermektedir'*.

Yargi mercilerinin 6zel kastla ilgili olarak agiklamalar1 bu yoénde ol-
makla beraber, failin askerlik yapmamak amaciyla fiili islemesi durumunda
0zel kastin olustugu kabul edilmekte, failin neden askerlik yapmak isteme-

133 Ankara BAM, 9. CD, T. 05.02.2019, E. 2018/7990, K. 2019/769, (Lexpera, Erisim
Tarihi:13.03.2024).

B34 As. Yarg. DK, T. 06.01.2005, E. 2005/6, K. 2005/4, (Lexpera, Erisim Tarihi:

13.03.2024).

B35 yarg. 19. CD, T. 18.02.2019, E. 2018/8035, K. 2019/4446, (Lexpera, Erigim Tarihi:
13.03.2024).

536 As. Yarg. 1. D, T. 01.02.2006, E. 2006/138, K. 2006/137, (Lexpera, Erisim Tarihi:
13.03.2024).

BT As. Yarg. DK, T. 15.03.2012, E. 2012/39, K. 2012/37, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).

38 As. Yarg. 4. D, T. 13.11.2007, E. 2007/1833, K. 2007/1824, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).

%9 As. Yarg. 1. D, T. 01.02.2006, E. 2006/138, K. 2006/137, (Lexpera, Erisim Tarihi:
13.03.2024).

10 As. Yarg. DK, T. 15.03.2012, E. 2012/39, K. 2012/37, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).

M1 As. Yarg. DK, T. 18.11.1999, E. 1997/207, K. 1999/203, (Legalbank, Erigsim Tarihi:
04.03.2024).

2 varg. 19. CD, T. 18.02.2019, E. 2018/8035, K. 2019/4446, (Lexpera, Erigim Tarihi:
13.03.2024).

3 Yarg. 19. CD, T. 29.05.2019, E. 2018/8135, K. 2019/9182, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).
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digi ayrica arastirtlmamaktadir. Bu bakimdan askerlik yapmak istemeyen
failin, 6rnegin askeri disipline alisgamamasi, zorunlu askerlik gorevine karst
¢ikmasi, ailesini gecindirmek, egitimine devam etmek veya ticari faaliyetine
ara vermemek istemesi gibi durumlar bir farklilik arz etmemektedir.

Yine kararlara bakildiginda bu sugun ancak 6zel kastla islenebilecegine
dair kabuliin bir sonucu olarak bazi durumlarda failin 6zel kastla hareket
etmedigi durumlarda sugun islenmesinde kullanilan aracin tiirii nedeniyle
AsCK m.136’da yer alan sugtan dolayr mahkiimiyet hitkmii verdigi goriile-
bilmektedir. Karara konu bir olayda sanik, ndbet vazifesini yerine getirirken
tiifegiyle ayagina ates etmistir. Ik derece mahkemesi sanik hakkinda kendini
askerlige yaramayacak hale getirme sugunu islediginden dolay1 hiikiim kur-
mustur. Askeri Yargitay Daireler Kurulu, samigin askerlikten kurtulmak
amaciyla hareket ettiginin yani 6zel kastin mevcut oldugunun tam olarak
belirlenememesi nedeniyle anilan sugun olusmadigi ancak nobet esnasinda
s0z konusu fiili isleyerek kendisini nobet tutamayacak bir vaziyete sokmus
olmasi nedeniyle AsCK m.136’da yer alan sugun olustugu yoniinde karar

vermistir'**.

Aciklandig1 tizere her ne kadar bu sugun ancak 6zel kastla islenebile-
cegi belirtilmekteyse de bizce, bu su¢ agisindan bdyle bir zorunluluk bulun-
mamaktadir. Eger kanun metninde sucun belirli bir amag veya saikle islen-
mesi ongoriilmiis ise 6zel kast s6z konusu olmaktadir'®”. Ne var ki AsCK
m.79’a bakildiginda failin fiili islerken giittiigi amag¢ veya saike ayrica

4 flgili konuya dair kararlara baktigimizda su ¢ikarimda bulunabiliriz: Nébet esnasinda

tiifekle kendisine ates etme seklinde gelisen olaylarda 6zellikle ayak ve bacak gibi ha-
yati olmayan bolgelere ates edilmisse intihar amacinin daha diisiik oldugu; buna karsin
hayati bolgelere ates edilmis ise sanigin intihar etmek istedigi sdylenebilir. Iste bunun
gibi somut olayn 6zelliklere gore 6zel kastin olup olmadig1 belirlenmeli, 6zel kast yoksa
AsCK m.79’da yer alan su¢ olusmayacagindan dolay1 artik ndbette tiifekle kendisini
ndbet tutamayacak hale getirme durumunda AsCK m.136’a gére incelemeden bulunul-
malidir. Bkz. As. Yarg. DK, T. 14.10.1999, E. 1999/192, K. 1999/180, (Legalbank,
Erisim Tarihi:04.03.2024); Metinde bahsedilen karar i¢cin bkz. As. Yarg. DK, T.
25.09.2003, E. 2003/73, K. 2003/67, (Legalbank, Erisim Tarihi:04.03.2024).

Demirbas, s. 412; Degirmenci, Askeri, s. 156; Bununla beraber hukukumuza Fransiz
ceza hukukundan girmis olan 6zel kasta TCK’de yer verilmediginden amag¢ ve saik,
kastla 6zdes olmadig: gibi kastin bir tiirii olarak da kabul edilmemelidir. Bkz. Ozgeng, s.
302; Failin belirli bir saikle veya maksatla hareket gegmesi kanunda aranabilmektedir.
Buna 6zel kast denilse de kast ile arasindaki tek ortak nokta failin psigik durumuyla ilgili
olmasidir. Bkz. Zafer, s. 321; Hakeri, s. 218; Soyaslan, s. 448; Toroslu/Toroslu, s.
227.
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madde metninde yer verilmemektedir. Bu nedenle manevi unsur agisindan
genel kastin varlig1 yeterli olmalidir. Bu bakimdan failin birkag giin istirahat
almak, kendisine zarar vererek sigortadan para almak ve askerlik hizmetini
tamamen ya da kismen de olsa yerine getirmemeye iliskin ¢esitli amaclarla
fiili iglemesi durumunda su¢ olusmalidir. Ancak bu kabule bagli olarak cezai
sorumlulugun genisledigi de bir gergektir. Nitekim fail basligi altinda ele
alindig1 tizere bu sugun faili sadece muvazzaf doneminde bulunan yiikiim-
lilerle sinirli degildir. Bu nedenle 6rnegin askerlik ¢aginin yoklama done-
minde bulunan bir kisi askerlik hizmetinden ka¢cinmak amaci bulunmasa bile
kendisini kasten sakatlamasi durumunda bu sug¢ olusabilmektedir. Esasen
sucla korunan hukuki deger agisindan madde metninde 6zel kastin aranma-
masinin bir bakima amaca uygun oldugu soylenebilir. Gergekten de personel
kaynagmin korunmasi amaciyla bu sug tesis edildiginden intihar olaylarinin
artmas1 durumunda personel sayisinda eksiklik meydana gelebilmektedir.
Ancak sahsi veya ailevi sikintilar gibi birtakim sorunlar yasayan bir kisinin
yasamak istemeyip Olimi tercih etmesi durumunda dahi bu kisinin Tiirk
Silahli Kuvvetlerine ne gibi bir yarar1 olabilir sorusunun da yoneltilmesi
gerekebilmektedir. Bu nedenlerden 6tiirii sugun olusumunun 6zel kast yo-
niinden sinirlandirilmasi elzemdir. Ancak bu sinirlandirmanin kanuna uygun
bir sekilde yapilmasi gerekmektedir. Bu nedenle AsCK m.79/1°de degisik-
lige gidilmesi isabetli olacaktir. Nitekim bu sugla ayni fasilda AsCK m.81°de
diizenlenen sug icin “askerlikten biisbiitiin veya kismen kurtulmak kasdile”
kosulu 6ngoriilmektedir. Benzer bir ibarenin AsCK m.79/1’e eklenmesinde
yarar vardir.

C. Sucun Hukuka Aykirihk Unsuru

AsCK m.79’a bakildiginda su¢un hukuka aykirilik unsuruna dair 6zel
bir ibarenin bulunmadigi s6ylenmelidir. Bu bakimdan genel olarak tipe uy-
gunlugun saglandigi héllerde hukuka aykiriligin da mevcut oldugu ifade
edilmelidir. Hukuka aykirilig1 ortadan kaldiran sebepler agisindan bakildi-
ginda da madde metninde 6zel bir ibareye yer verilmedigi goriilmektedir. Bu
nedenle hukuka uygunluk sebeplerinden birisinin varligi halinde fiil sug¢ ol-
mayacaktir. Yine de bu sugun iglendigi somut olaylara baktigimizda hukuka
uygunluk sebebinin mevcut olmasmin daha ¢ok teoride miimkiin oldugunu
sOyleyebiliriz.

Yukarida deginildigi iizere sugun iki se¢imlik hareketini fail bizzat
kendi bedeni lizerinde islemektedir. Buna karsin iigiincii se¢imlik harekette,
failin bedenine zarar verici davranis1 gergeklestiren kisi failin bizzat kendisi



1282 Dr. Ogr. Uyesi Veysel Candan CANOGLU

degildir; fail, ligiincii bir kisiden kendisini askerlige yaramayacak bir hale
getirmesini talep etmektedir. Burada TCK m.26/2’ye gore ilgilinin rizasi
giindeme gelmektedir. Ne var ki sugun olusumu agisindan zararin belirli bir
seviyeye ulasmasi gerektiginden rizanin gegerliligi tartismaya agiktir'®.
Doktrindeki bir goriise gore anilan su¢ agisindan ilgilinin riza gostermeye
yetkisi bulunmamaktadir'*’. Nitekim kisinin kendisini sakatlamasi veya as-
kerlige elverigsiz hale getirmesi agisindan agikladigi riza gegerli kabul edil-

memelidir'*®.

Rizanin gegerli oldugu kabul edilse bile burada kendini askerlige yara-
mayacak hale getirten failin cezai sorumlulugu agisindan bir farklilik s6z
konusu olmayacaktir'*’. Sonugta fail, kendisini bizzat askerlige yaramayacak
hale getirebilecegi gibi bir bagkas1 araciligiyla da kendisini bu héle getirte-
bilmektedir. Bu ¢ercevede ilgilinin rizasinin kendisini askerlige yaramaya-
cak hale getirme sugu a¢isindan bir hukuka uygunluk sebebi teskil etmedigi
sOylenmelidir. Aksine, ilgilinin bu yonde talepte bulunmasinin anilan sugun
olusumu i¢in gerekli oldugu sdylenmelidir.

VI. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI

A. Neticesi Sebebiyle Agirlasmms Su¢ Olarak Sucun Her Nevi
Askeri Maksatlar I¢in Cahsmak Kabiliyetini Mahvetmis Olmasi

Sugun se¢imlik hareketleri ile askerlige elverislilik raporu arasinda
dogrudan ve siki bir iliski bulunmasa da yukarida agiklandig {izere uygula-
mada bu sugun olusabilmesi igin failin kendisini askerlige elverissizdir ra-
poru alinabilecek bir hale getirmesi gerektigi kabul edilmektedir. Bize gore
kendisini sakatlayan fail, yapilan muayene sonucunda hakkinda askerlige
elverigli degildir raporu verilmese bile bu su¢ olusmaktadir. Bu durumda
muvazzaflik doneminde bulunan fail iyilesene kadar istirahat etmeli ve aka-
binde birlige yeniden katilmalidir. Bununla beraber fail hakkinda askerlige
elverigli degildir kararli saglik raporunun verilmesi durumunda, eger bu ra-
por yoklama doneminde verilmisse kisi silahaltina alinmamaktadir. Silahal-
tina alindiktan sonra bu rapor verilmis ise terhis edilmektedir'>’. Muhtemel

146 Ergiil, Yaramayacak, s. 32; Degirmenci, Askeri, s. 309.

Duran, Yaramayacak, s. 1049.

148 Kangal, s. 132.

149 Erman, s. 174; Kardas/Cingy, 11, s. 415.
50 fgiKklar, s. 151.
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bir karisiklig1 6nlemek igin vurgulamak isteriz ki askerlik hizmetinin yapil-
masinin tek yolu silahaltina alinmakla siirli degildir. Bu nedenle yiikiimlii
silahaltina alinmasa bile gesitli sekillerde askerlik hizmetini yerine getirebil-
mektedir. Saglik agisindan elverislilige dair belirlemeler genel olarak Tiirk
Silahli Kuvvetleri, Jandarma Genel Komutanligr Ve Sahil Giivenlik Komu-
tanlig1 Saghik Yetenegi Yonetmeligi'nde'' yer alan hiikiimlere gére yapil-
maktadir. Ornegin yiikiimlii, barista askerlige elverisli olmasa bile savasta
askerlige elverigli olabilmektedir. Bu durum saglik raporuna yazilmaktadir.
Boylece yiikiimlii, savas halinde askerlik hizmetini yapmak zorundadur. Iste
AsCK m.79/2°de “Fiil her nevi askeri maksatlar i¢in ¢aligmak kabiliyetini
mahvetmis” seklinde tanimlanan durum bu sekilde agiklanabilir. Hatta bu
ornek tizerinden sOylemek gerekirse failin islemis oldugu su¢ nedeniyle
hakkinda s6zii edilen rapor verilmis ise sugun temel sekli olugsmaktadir. An-
cak yiikiimliiniin savagta dahi askerlige elverisgli olmadiginin anlasilmasi ha-
linde AsCK m.79/2’de belirtilen neticesi sebebiyle agirlagsmis su¢ séz ko-
nusu olmaktadir. Bu durumda ceza, ortaya ¢ikan agir netice nedeniyle arti-
rilmaktadir'>. Doktrinde AsCK m.79/2°de yer verilen hiikiim sugun nitelikli
hali olarak degerlendirilebilmektedir'”. Biz bu goriise katilmamaktayiz.
TCK m.23’te belirtildigi iizere failin bu agir neticeden sorumlu tutulabilmesi
i¢in netice bakimindan kasten ya da taksirle hareket etmesi zorunludur. Tak-
sir diizeyinde dahi sorumlulugun bulunmamasi durumunda AsCK m.79/2’ye
gore ceza agirlagtirllmamalidir. Bunun yani sira neticesi sebebiyle agirlagmis
sucun olusup olusmadigi esasen fail hakkinda alinan saglik raporuna gore
belirlenmektedir. Bu bakimdan raporun iyi bir sekilde degerlendirilmesi ve
failin askerlik hizmetini yapabilme yetenegini ne sekilde kaybettiginin net
olarak belirlenmesi gerekmektedir. Aksi takdirde failin savas gibi durum-
larda askerlik yapma yetenegini kaybetmemesine ragmen AsCK m.79/2’ye

gore cezasinin agirlastirilmast hukuka aykirt olmaktadir'>.

B. Tesebbiis

51 Anilan Yénetmelik 11.11.2016 tarihli ve 29885 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

Ergiil, Yaramayacak, s. 34.

Degirmenci, Askeri, s. 310; Demirag, s. 269.

134 As. Yarg. 2. D, T. 29.03.2006, E. 2006/453, K. 2006/445, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).
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Fiil baglig1 altinda deginildigi lizere bu su¢ se¢imlik hareketli bir sug
olup her bir hareket agisindan da maddi sug ozelligi gostermektedir'>.
Maddi suglara tesebbiis kural olarak miimkiindiir'”®. TCK m.35’e gore fail,
icra hareketlerine basladiktan sonra elinde olmayan nedenlerden dolay: ta-
mamlayamazsa tesebbiis s6z konusu olmaktadir. Bu durumda fail hakkinda
hiikmolunacak cezada indirime gidilmektedir. Ornegin fail, tiifegiyle gdgiis
bolgesine ates etmek istemesine ragmen tetige bastigi esnada tiifegin nam-
lusu kayip mermi kaba etini siyiracak sekilde bir yol izler ve bu nedenle
sadece basit bir pansuman ile giderilebilecek bir yara meydana gelirse bu

durumda su¢ tamamlanmadigindan tesebbiis hiikiimleri uygulanabilecektir.

Tegebbiisten s6z edilebilmesi i¢in icra hareketlerine baslanmis olmasi
zorunludur. Bu bakimdan anilan sugu islemek isteyen kisinin silah ve ilag
gibi sugun iglenmesinde kullanacagi araglari temin etmesi hazirlik hareketi
olarak degerlendirilmelidir. Bu nedenle sadece temin etmek anilan sug agi-
sindan cezai sorumlulugu dogurmamalidir. Ancak silah ve ilacin temin edil-
mesine dair bu fiil ayr bir sug teskil ediyorsa fail bundan dolay1 cezalandi-
rilabilir,

Askeri Yargitay bir kararinda, piyade tiifegiyle kendisine ates eden fai-
lin, yaralanmasina ragmen bu zararin askerlige yaramayacak bir hal olustur-
mamasi nedeniyle sucun tesebbiis agsamasinda kaldig1 gerekgesiyle failin ce-
zasinda indirime gidilmesi gerektigini belirtmistir'”’. Uygulamaya baktigi-
mizda bu sugun birgok sekilde islenmesine ragmen en ¢ok bagvurulan yon-
temlerden birisinin ndbet esnasinda silahla kendi bedenini hedef alarak ates
etmek oldugunu soyleyebiliriz. Ozellikle ayak bélgesinin daha ¢ok tercih
edildigi goriilebilmektedir'*®. Ornegin tiifekten gikan merminin iki ayak par-
maginin arasindan ge¢mesi durumunda failin askerlige yaramayacak bir héle
geldiginden sdz etmek miimkiin goriinmemektedir. Bu durumda Askeri
Yargitay failin ates etmek suretiyle icra hareketlerine basladigi ancak sugun

155 Kangal, s. 101; Degirmenci, Askeri, s. 313; Duran, Yaramayacak, s. 1035; Demirag,

s. 269; Burus, s. 99.

156 Demirbas, s. 265; Oztiirk/Erdem, s. 368; Koca/Uziilmez, Genel, s. 434; Ozbek/
Dogan/Merakli/Bacaksiz/Basbiiyiik, s. 239; Degirmenci, Askeri, s. 224; Duran,
Yaramayacak, s. 1050; Demirag, s. 269.

57 As. Yarg. DK, T. 25.09.2003, E. 2003/73, K. 2003/67, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).

158 As. Yarg. 4. D, T. 13.11.2007, E. 2007/1833, K. 2007/1824, (Legalbank, Erigim Tarihi:
04.03.2024).
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tesebbiis asamasinda kaldig1 yoniinde karar vermektedir'>’. Baska bir karara

konu olayda ise fail askerlikten sikildigindan dolay1 hava degisimi almak
amaciyla bah¢ivan makasiyla parmagini kesmistir. Yapilan muayene sonu-
cunda failin askerlige elverissiz bir hale gelmedigine karar verilmistir. As-

keri Yargitay burada sugun tesebbiis asamasinda kaldigim belirtmektedir'®.

Tesebbiis durumunda siireli cezalarda, cezanin dortte birinden dortte
licline kadar1 indirilmektedir. Mahkeme belirlenen oranlar arasinda somut
olayn o6zelliklerine gore indirime gitmektedir. Bir karara konu olayda fail,
ndbetteyken tiifegiyle sag ayagina ates etmistir. ilk derece mahkemesi sugun
islendigi yer nedeniyle birlikte bulunan personelin zarar gorebilecegi ihti-
mali nedeniyle cezada {i¢te bir oraninda indirim yapmigtir. Askeri Yargitay
bu gerekgenin ilgili maddeye uygun olmadigimi belirtmis ancak samigin ya-
ralanma sonrasinda bir buguk ay siire hava degisimi almis olmasi ve seken
merminin o civarda bulunan bagka bir personele isabet etmesi ihtimali nede-

. e .. v e 161
niyle indirim oranini1 makul gérmiistiir .

Bu su¢ agisindan goniillii vazgegmeye dair hiikiimlerin uygulanmasi da
miimkiindiir. TCK m.36’da belirtildigi {lizere fail icra hareketini gergekles-
tirmekten goniillii olarak vazgecerse veya icra hareketini gergeklestirdikten
sonra sugun tamamlanmasi veya neticenin gergeklesmesini kendi ¢abalariyla
Onlerse sug tesebbiis asamasinda kalmis olsa bile tesebbiisten dolay1 ceza-
landirilmamaktadir. Ancak bu asamaya kadar olan kisim bir sug¢ olusturu-
yorsa fail bu sugtan dolay1 cezalandirilmaktadir. Ornegin etkin madde igeren
bir¢ok sayidaki hapi yutan fail icra hareketlerini gerceklestirir ancak haplar
etkisini gostermeden kusmak suretiyle bunlar1 digar1 atar ve sagligi belirli bir
dereceye kadar olumsuz yonde etkilenmezse goniillii vazgegme hiikiimleri
uygulanabilecektir. Buna karsin sag eline aldigi jilet ile sol bilegini ve boyun
bolgesine kesik atan fail, gerceklestirdigi hareketten pismanlik duyarak he-
men durumu yetkililere bildirmek veya saglik kurulusuna gitmek suretiyle
daha fazla kan akmasini dnlerse verilen zararin durumuna gore bir tespitte
bulunulacaktir.

9 As. Yarg. DK, T. 15.03.2012, E. 2012/39, K. 2012/37, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024); As. Yarg. 4. D, T. 12.11.2008, E. 2008/2137, K. 2008/2131, (Legalbank,
Erigim Tarihi:04.03.2024).

190 As. Yarg. 4. D, T. 10.11.2012, E. 2012/0021, K. 2012/0008, Askeri Yargitay Dergisi, S:
13, Y: 2013, Ankara, K. K. Basimevi Miidiirliigii, Ankara, 2013, s. 55, 56.

181 As. Yarg. DK, T. 15.06.2006, E. 2006/135, K. 2006/132, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).
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C. Istirak

AsCK m.79’da istirake dair failin 6zgii su¢ olmas1 disinda 6zel bir dii-
zenleme bulunmamaktadir. Suga istirake dair TCK’de yer alan hiikiimlerin
uygulanmas1 miimkiindiir. Ornegin askerlige elverisli degildir raporu almasi
amaciyla yiikiimliiyii kendisini sakatlamasi yoniinde azmettiren kisi TCK
m.38’e gore islenen sucun cezasiyla cezalandirilmaktadir. Yine bu sucu is-
lemeyi planlayan yiikiimliiye silah tedarik eden kisinin yardim eden sifatiyla
cezai sorumluluguna gidilebilmektedir. Bununla beraber faillik agisindan
istirake dair kurallarin 6zellik arz ettigi belirtilmelidir. Nitekim bu sug fail
acisindan 6zgii su¢ niteligini haiz oldugundan dolayr TCK m.40/2’de belir-
tildigi {izere sucun islenisine istirak eden diger kisiler somut olayin 6zelli-
gine gore azmettiren ya da yardim eden olarak sorumlu tutulabilmektedir.

Sugun iiglincili se¢imlik hareketi olan failin kendisini herhangi bir su-
retle askerlige yaramayacak hale getirtme iizerinde durulmasinda yarar var-
dir. Burada su¢un maddi konusu yiikiimliiniin bedeni olup zarar verici dav-
ranis iicilincii kisi tarafindan gerceklestirilmektedir. Bu sug¢ 6zgii su¢ oldu-
gundan TCK m.40/2°de yer hiikmiin uygulanmasi giindeme gelebilir. Ancak
AsCK m.80’ye bakildiginda AsCK m.79°da yer alan fiili bilerek bagkasina
yapan kisi hakkinda ayni cezaya hiikmolunacagi belirtilmektedir. Esasen bu
hiikiim istirake dair bir diizenleme igerse de baskasini askerlige yaramayacak
hale getirme sugu olarak kabul edilmelidir. O hélde yiikiimliiyii kendi tale-
biyle askerlige yaramayacak héle getiren kisi hakkinda AsCK m.79/1°de yer
alan ceza verilmelidir.

D. ictima

Kendini askerlige yaramayacak hile getirme sucu igtima bakimindan
kural olarak bir 6zellik arz etmez. Kisinin 6nce bedenini jiletle kesmesi,
ardindan silahla birka¢ el ates etmesi durumunda, birden ¢ok davranis s6z
konusu olsa da bunlar tek sug isleme amaci kapsaminda tek fiil olarak kabul
edilmelidir. Ancak araya belirli bir siirenin girdigi durumlarda birden fazla
suctan s6z edilebilecektir. Bu durumda kosullar1 varsa zincirleme suca dair
hiikiimler uygulanabilecektir.

Failin sucu islemek amaciyla silah veya uyusturucu veya uyarict madde
temin etmesi durumunda bunlar her ne kadar sugun islenmesinde arag olarak
kullanilsalar da bunlar1 almak veya bulundurmak ayrica sug teskil etmekte-
dir.
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VII. YAPTIRIM

Sugun temel seklinin yaptirimi bir yildan bes yila kadar hapis cezasidir.
Cezay1 agirlagtiran nitelikli hallere bakildiginda sugun seferberlikte islen-
mesi durumunda yaptirim on yila kadar agir hapis cezasi olmaktadir. Hemen
belirtmek isteriz ki 5252 sayili Kanun m.6 ile agir hapis cezasina iliskin
AsCK m.79’i de kapsayacak sekilde genel bir diizenleme getirilmektedir.
Bu hiikiimle beraber agir hapis cezasi, hapis cezasina donistiiriilmektedir.
Bu bakimdan yaptirimin on yila kadar hapis cezasi oldugu sdylenmelidir.
Dikkat edildiginde hapis cezasinin alt sinirindan agikc¢a s6z edilmemektedir.
5329 sayili Kanun'® m.1 ile AsCK ek m.9’da getirilen diizenlemeye gére
AsCK’de yer alan ve alt sinir1 belirtilmeyen agir hapis cezalarimin alt sini-
rinm bir sene olarak uygulanacagi 6ngoriilmektedir. 5560 sayili Kanun'®
m.14 ile 5252 sayili Kanun m.6’da yapilan degisiklikle de 1 Haziran 2005
tarihinden once yiiriirliige girmis olan kanunlarda yer alan ve hapis cezasina
doniigtliriilen agir hapis cezalarinin kanunda aksine bir hiikiim bulunmamasi
durumunda alt smirmin bir yil olarak uygulanacagi ifade edilmektedir.
Mevcut durumda bu sugun seferberlikte islenmis olmasi durumunda yapti-
riminin bir yildan on yila kadar hapis cezasi oldugunu belirtmek isteriz.
Ancak uygulamaya bakildiginda 6zellikle ilk derece mahkemesi tarafindan
sOzii edilen diizenlemeler yerine, TCK m.49/1°de “Siireli hapis cezasi, ka-
nunda aksi belirtilmeyen héallerde bir aydan az, yirmi yildan fazla olamaz.”
seklinde yer alan hitkmiin uygulandig1 goriilebilmektedir'®. Yeri gelmisken
eklemek gerekir ki hakim her ne kadar ilgili hiikiimlere gore bu sinirlar ara-
sinda cezay1 belirlese de araligin fazla oldugunu diistinmekteyiz.

Diger nitelikli hal olan su¢un diisman karsisinda igslenmis olmasi duru-
munda, yaptirrmin 6liim cezas1'® oldugu yazmaktadir. Bu ceza madde met-

162 31.03.2005 kabul tarihli ve 5329 sayili Askeri Ceza Kanunu ile Disiplin Mahkemeleri
Kurulusu, Yargilama Usulii ve Disiplin Su¢ ve Cezalart Hakkindaki Kanunda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun, 06.04.2005 tarihli ve 25778 sayili Resmi Gazete’de yayim-
lanmustir.

16 06.12.2006 kabul tarihli ve 5560 sayili Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina

[liskin Kanun, 19.12.2006 tarihli ve 26381 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanmistir.

AsCK m.81°de yer alan sugun alt smirin bir yil yerine bir ay olarak kabul edilmesine

dair karar igin bkz. Eleskirt AsCM, T. 28.05.2013, E. 2010/120, K. 2013/124, 6zel arsiv.

Yukarida agiklandig: iizere FAAK’de goniillii sakatlanma sugu agisindan siireli hapis

cezasl ile miiebbet hapis cezasi 6ngoriilmektedir. Yine de gegmis donemde 6lim ceza-

sinin da uygulandigi sylenmelidir. Bu noktada 6liim cezasini goze alarak intihar etmek
veya kendisini sakatlamak isteyen bir kiginin gostermis oldugu bu davranis intiharin
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ninde yer almaya devam etse de yiiriirliikte oldugu sdylenemez. Nitekim
Olim cezast Anayasa m.38 ile ilgili Kanun’larla kaldirilmigtir. Bu cezanin
agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi olarak kabulii gerekmektedir'®®. Yine de
madde metni iizerinde ilgili degisikligin yapilmasi isabetli olacaktir.

AsCK m.79/2°nin mevcut oldugu hallerde failin “yedi seneye kadar
agir hapis ile” cezalandirilacagi belirtilmektedir. Hemen yukarida agiklanan
gerekeelerden otiirli yaptirimin bir yi1ldan yedi yila kadar hapis cezas1 olarak
kabul edilmesi gerekmektedir. Ayrica sugun temel seklinde de hapis cezasi-
nin alt siirt bir y1l oldugundan AsCK m.79/2’deki hapis cezasimin alt siniri-
nin artiritlmasi uygun olacaktir.

Ceza yaptirmminin belirlenmesinde agikga istisna tutulmamigsa TCK’-
nin genel hiikiimleri uygulanmalidir. Ornegin hapis cezasmin gereken ko-
sullar1 saglamasi durumunda TCK m.50/1-a’ya gore adli para cezasina ¢ev-
rilmesi miimkiinken'®” sirf askeri su¢ mevcut ise AsCK ek m.8’de yazildig
lizere dort ay veya daha uzun siireli hapis cezasi agisindan bu hiikiim uy-
gulanmamaktadir. Benzer durum hapis cezasinin ertelenmesinde de vardir.
TCK m.51’e gore iki yil ve daha az siireli hapis cezasi ertelenebilse de
AsCK m.47’ye gore sirf askeri sugtan dolay1 verilen hapis cezasi ii¢ ay ve
iizerindeyse ertelenmemektedir. Yukarida deginildigi iizere bu sug bir askeri
su¢ oldugundan bir asker kisi tarafindan islenmesi durumunda sirf askeri sug
s0z konusu olmaktadir. Ertelemeye dair hiikiim sugun sirf askeri sug¢ olup
olmamasina gore degismektedir. Bununla beraber istisna bir hiikiim olmadi-

gindan TCK m.62’ye gére failin cezasinda indirime gidilebilmektedir'®®,

Madde metninde bir ibare olmasa da belirtmek isteriz ki TCK m.61/10
gibi birtakim hiikiimlerde agik¢a ya da dolayli yoldan ifade edildigi {izere,
kanunda agikg¢a belirtilmeyen durumlarda cezalarin artirtlmasi miimkiin ol-
madig1 gibi degistirilmesi veya eksiltilmesi de s6z konusu olamaz. Bu agidan
ornegin failin bu sucu isledikten sonra askerlik hizmetini tamamen yerine

evrimi olarak degerlendirilmektedir. Oyle ki halkin 6liim cezasina nazaran intihar1 daha

fazla anlay1s ve sefkatle karsilamasi orduyu etkilemistir. Bkz. Korsia, s. 366.

Demirag, s. 209; Ergutekin, s. 46, dp.126; Oliim cezasmna dair detayh agiklamalar igin

bkz. Degirmenci, Askeri, s. 239, 240.

7" Yarg. 19. CD, T. 10.06.2020, E. 2018/8003, K. 2020/6328, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).

1% Yar. 7. CD, T. 20.02.2023, E. 2021/5710, K. 2023/1390, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).
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getirmesine dair 6zel bir hiikiim bulunmadigindan ceza, yukarida yer alan

kurala gore belirlenmelidir. Keza Yargitaymn goriisii de bu yondedir'®.

TCK m.58/4’te “sirf askerl suclarla diger suglar arasinda tekerriir hii-
kiimleri uygulanmaz” denilmektedir. Bu bakimdan sugun bir asker kisi tara-
findan islenmesi durumunda sirf askeri sug¢ s6z konusu olacagindan bu yasak
ortaya ¢ikmaktadir. Buna karsin sucun bir sivil kisi tarafindan islenmesi
durumunda diger suglarla tekerriir hiikiimlerinin uygulanmasi1 miimkiindiir.
Bu durumda failin adli sicil kaydinin dosyaya eklenmesi 6nem arz etmekte-
dir'™.

Ceza yaptirimin yan sira AsCK m.79’da agikg¢a sozii edilmemis olsa
bile islenen suctan dolay1 giivenlik tedbirine hiikmedilmesi miimkiindiir.
Oregin TCK m.53’te belirtildigi iizere fail hakkinda belli haklar1 kullan-

maktan yoksun birakilmaya karar verilebilmektedir'”'.

VIII. MUHAKEME

Adli yarg: gibi yargt kollarindan birisi olan askeri yargmin varligina
2017 yilinda yapilan Anayasa degisikligiyle birlikte son verilmistir. Bu de-
gisiklikle birlikte kendini askerlige yaramayacak hale getirme sucuna dair
yargilamalarin genel olarak adli yargida yer alan ceza mahkemeleri tara-
findan goriilecegi sdylenmelidir. Esasen mevcut durumda kural bu olmakla
birlikte, sozii edilen degisiklik dncesi bu sugun askeri yarginin yan sira adli
yargida goriildiigi de eklenmelidir. Miilga 353 sayili Kanun m.13’te,
AsCK’de yer alan belirli suclarin askeri mahkemelerin yarg: yetkisine tabi
olmayan sivil kisiler tarafindan barig zamaninda igslenmesi hélinde bu kisile-
rin adli yargida yer alan mahkemeler tarafindan yargilanacagi belirtilmek-
teydi'’%. Keza sivil kisinin bu sugu asker kisilerle istirak hiikiimleri ¢erceve-
sinde islendigi iddia olunan olaylarda da s6z konusu durum degismemek-

1% Yarg. 7. CD, T. 17.04.2023, E. 2021/5891, K. 2023/3735, (Legalbank, Erisim Tarihi:

04.03.2024).
0 yarg. 7. CD, T. 16.02.2022, E. 2021/17184, K. 2022/2757, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).
' yarg. 7. CD, T. 29.09.2022, E. 2022/3305, K. 2022/12977, (Legalbank, Erisim Tarihi:
11.12.2023).

2 Yarg. 7. CD, T. 30.09.2014, E. 2013/10519, K. 2014/16269, (Legalbank, Erisim Tarihi:
11.12.2023); Detayl1 bilgi i¢in bkz. Ferhanoglu, Ferhat: Yeni Baslayanlar icin Agikla-
mals, I¢tihatli Askeri Yargilama Usul Kanunu, Genel Kurmay Basim Evi, Ankara 2005,
s. 7 vd.; Kardas/Cingy, 111, s. 984.
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teydi'”’. AsCK m.79°da yer alan sug da bu suglardan birisi oldugundan as-

keri yargi kaldirilmadan 6nce de bu sucun adli yargida bulunan ceza mah-
kemeleri tarafindan yargilandigi sdylenmelidir. Bu durumda AsCK hiikiim-
leri ceza mahkemeleri tarafindan uygulanmaktaydi'’*. Bu nedenle diger bir-
takim askeri suglar gibi gorevli yargt kolunun belirlenmesi agisindan ortaya
cikan sorunlarin da ortadan kalktig1 ifade edilebilir. Nitekim bu tiir bir ay-
rima gidilmeksizin s6z konusu sugtan dolay1 adli yargida yer alan ceza mah-
kemelerinin gorevli oldugu belirtilmelidir.

Bilindigi iizere ceza mahkemeleri de kendi icerisinde g¢esitli ayrimlara
tabi tutulabilmektedir. Sorusturma ve kovusturmaya dair gorevli ve yetkili
merciler 5235 sayili Kanun ile ilgili kanunlarda yer alan hiikiimlere gore
belirlenmektedir. AsCK ek m.19’da birtakim 6zel hiikiimlere de yer verildigi
goriilmektedir. Kendini askerlige yaramayacak héle getirme suguna dair so-
rusturma kural olarak sugun islendigi yer Cumhuriyet bassavciliglr ya da
HSK’nin belirledigi ilge Cumhuriyet bagsaveiligi tarafindan yapilmaktadir.
Kovusturma evresinde ise gorevli mahkeme asliye ceza mahkemesi ya da
agir ceza mahkemesi olmaktadir'””. Bunlardan hangisinin gorevli olacag:
5235 sayili Kanun’da yer alan hiikiimlere gore belirlenmektedir. Yer baki-
mindan gorevli mahkeme sugun iglendigi yerin bagl bulundugu ildeki asliye
ceza mahkemesi ile agir ceza mahkemesidir. Ayrica HSK tarafindan ihtisas
mahkemelerinin belirlendigi bir karar mevcuttur'’®. Bu kararda asliye ceza
ve agir ceza mahkemesinin birden fazla dairesinin bulundugu durumlarda
hangi dairenin yetkili oldugu diizenlenmektedir. Keza bu durum temyiz in-
celemesinde de sdz konusudur. Is boliimii kurallarina gére temyiz incele-

mesi, Yargitay 7. Ceza Dairesi tarafindan yapilmaktadir'”’.

7% As. Yarg. DK, T. 04.02.2010, E. 2010/12, K. 2010/10, (Legalbank, Erisim Tarihi:
11.12.2023).

7% yarg. 19. CD, T. 03.02.2016, E. 2015/13889, K. 2016/1125, (Legalbank, Erigim Tarihi:

11.12.2023).

Ayrica belirtilmesinde yarar var ki agir ceza mahkemeleri suca dair yargilamalarin yani

sitra CMK m.142°de yazildigi ilizere koruma tedbirleri nedeniyle tazminat davasina

bakmakla gorevlidir. ASCK m.81’deki sugu isledigi iddiastyla yiiriitiilen ancak KYOK

ile sona eren sorusturma evresinde 3 giin gozaltinda kalan siiphelinin (davacinin) agir

ceza mahkemesinde agmig oldugu dava sonucu lehine hitkkmedilen tazminata dair karar

icin bkz. Yarg. 12. CD, T. 03.06.2014, E. 2014/2656, K. 2014/13654, (Legalbank,

Erigim Tarihi:04.03.2024).

Sozii edilen karar, 29.07.2021 tarihli ve 31552 say1li Resmi Gazete’de yayimlanmuigtir.

77 (www.yargitay.gov.tr/documents/ek-1706165589.pdf, Erisim Tarihi:04.03.2024).
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Kendini askerlige yaramayacak hale getirme sucuna dair yapilan mu-
hakemede uygulanacak olan kurallar 353 sayili Kanun’da yer almaktaydi.
Askeri yargi 2017 yilinda kaldirildiktan sonra yaklagik dort yil boyunca uy-
gulanmaya devam eden bu Kanun, 2021 yilinda yiiriirlige giren 7329 sayili
Kanun m.18 ile yiirtirliikten kaldirilmistir. Boylece 5271 sayili Ceza Muha-
kemesi Kanunu’nda'”™ (CMK) yer alan kurallarin genel olarak kendini as-
kerlige yaramayacak hale getirme suguna dair yiiriitiilen yargilamalarda da
uygulanacagi belirtilmelidir. Bununla beraber birtakim istisnai diizenleme-
lerin oldugu da eklenmelidir. Bu kapsamda yakalamaya C. savcismin yan
sira belirli kosullarda amir ve diger belirli gorevlilerin basvurabilmesi
(AsCK ek m.13), subay ve astsubaylarin ifadesinin C. savcisi tarafindan
bizzat alinmas1 (AsCK ek m.14) ve asker kisilerin isledigi askeri su¢ nede-
niyle sorusturma izninin verilmesine (AsCK ek m.15) dair birtakim hiikiim-
ler bulunmaktadir.

Muhakemeye dair uygulanacak kurallar sugun, askeri su¢ ya da sirf
askeri su¢ olmasina gore degisebilmektedir. AsCK ek m.11’de belirtildigi
iizere bu sugun asker kisi tarafindan iglenmesi durumunda sirf askeri sugtan
s0z edilmektedir. CMK m.231’e gore verilen HAGB karar1 agisindan AsCK
ek m.17°de 6zel bir diizenleme bulunmaktadir. Esasen bu kararin bir kosulu
cezanin st siirinin iki yil olmasidir ancak sirf askeri suglarda bu siire alti
ay olmaktadir. Sucun temel seklinin yaptiriminda hapis cezasinin alt sinir1
bir yil oldugundan failin asker kisi oldugu hallerde bu kararin verilme ihti-
mali olduk¢a azalmaktadir. Yine de tesebbiis hiikiimlerinin uygulandigi hal-
lerde cezada indirime gidildiginden bu sugun sirf askeri su¢ oldugu olaylarda
da bu kararin verilmesi miimkiindiir'”®. Siirenin yan1 sira bir diger kosul da
zararin giderilmesine iliskindir. Somut olayda zarar varsa bu net bir sekilde
belirlenmelidir'™. Ornegin Tiirk Silahli Kuvvetlerine ait bir tiifegin sugun
islenmesinde kullanilmasi durumunda ates etmeye bagli olarak mermi agi-
sindan bir zarar s6z konusu olmaktadir. Failin bu zarar1 gidermesi gerek-

178 04.12.2004 kabul tarihli ve 5271 say1hh Ceza Muhakemesi Kanunu, 17.12.2004 tarihli ve
25673 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

17 Ankara BAM, 9. CD, T. 05.02.2019, E. 2018/5444, K. 2019/763, (Lexpera, Erisim
Tarihi:13.03.2024).

180 As. Yarg. 4. D, T. 13.11.2007, E. 2007/1833, K. 2007/1824, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).
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mektedir. Bu durumda ortaya ¢ikan zararlara dair saniga bildirimde bulu-

nulmalidir™®!,

AsCK m.79’a bakildiginda bir muhakeme kosulu olan sikdyete yer
verilmedigi goriilmektedir. Bununla birlikte AsCK m.48’de askeri suglarin
takibinin sikdyete tabi olmadig1 agikca belirtilmektedir'®. Bundandir ki bu

suc da resen sorusturulmakta ve kovusturulmaktadir'.

Son olarak usul kurallarinin yeniden ele alinarak AsCK yerine CMK’de
diizenlenmesinin uygun olacagini belirtmek isteriz. Nitekim askeri yarginin
kaldirilmasiyla birlikte askeri suglar artik adli yargida sorusturulmakta ve
kovusturulmaktadir. Askeri suglara iligkin yargilama kurallar1 agisindan be-
lirli noktalarda farkliliklar s6z konusudur. Bu kapsamda usul kurallarinin
ayr1 kanunlarda diizenlenmesi yerine temel kanun niteliginde olan CMK’de
yer almasi isabetli olacaktir.

SONUC

Anayasa m.72 ve AsK’nin ilgili maddelerinde belirtildigi lizere Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasi olan ve belirli kosullar1 saglayan her erkek askerlik
hizmetini yerine getirmekle yiikiimliidiir. Askerlik hizmetini yerine getirmek
istemeyenlerin bagvurdugu hukuka aykir1 birtakim yollar bulunmaktadir. Bu
yollardan birisi askerlik yapabilmek i¢in aranan saglikli olma kosulunun
ortadan kaldirtlmasidir. 1930 yilinda AsCK’nin kabul edildigi ilk metinde
yer alan ve yaklagik 84 yil boyunca yiiriirliikte olan bu sucla ilgili olarak
dogrudan AsCK m.79’daki madde metnini etkileyen bir diizenleme getiril-
memisse de cezai sorumlulugun belirlenmesi ve yargilama usuliine dair ilgili
hiikiimlerde 6nemli degisiklikler yapilmistir. TCK m.5’te genel hiikiimlerin
AsCK’de yer alan suglar i¢in uygulanacagina dair kuralin kabul edilmesiyle
AsCK’nin tamamen gozden gegirilmesi artik bir zorunluluk hiline gelmistir.
Nitekim bu diizenleme ile AsCK’de yer alan birgok madde yiiriirliikten kal-
dirilmis olsa da madde metni {lizerinde bulunmaya devam ettiginden anilan

81 As. Yarg. 4. D, T. 12.11.2008, E. 2008/2137, K. 2008/2131, (Legalbank, Erisim Tarihi:
04.03.2024).

TCK’ye bakildiginda sugun sikayete tabi olup olmadig: ilgili madde metninde agikca
belirtilmektedir. AsCK’de diizenlenen sug tiplerinde sikdyet sarti acikca belirtilmedi-
ginden AsCK m.48’de yer alan bu diizenleme olmasaydi dahi sikayet sartinin aranma-
yacagi sOylenebilirdi. Bkz. Giindiiz, Hakan: “Askeri Suglarin Sorusturulmasina ve
Kovusturulmasina Iliskin Istisnai Diizenlemeler”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi,
Say1 44, Y1l 11, Ekim 2020, s. 251, 252.

18 Celen, s. 134.
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su¢ acisindan uygulamada kimi zaman hukuka aykir1 kararlar verilebilmek-
tedir. Oyle ki hukuk bilgisi yetersiz uygulayicilar tarafindan TCK m.5’in
gormezden gelinmek suretiyle karar verilmesi dahi séz konusu olabilmek-
tedir. Iste bu degisikliklerin AsSCK m.79 ile ilgili hiikiimlerin iizerine islen-
memesi uygulamada tereddiitlerin yasanmasina ve hukuka aykir1 kararlarin
verilmesine neden olabilmektedir. Bu nedenlerden &tiirii AsCK m.79 dahil
olmak {izere AsCK’nin, TCK’nin genel hiikiimleri ile degisen askeri mev-
zuata gore bastan gézden gecirilmesi gerektigini diisiinmekteyiz. Keza usule
dair kurallar i¢in de bu diisiincemiz gegerlidir. Ancak askeri yargimin kaldi-
rilmasiyla birlikte askeri suclar artik adli yargida goriildiigiinden usule dair
hiikiimlerin AsCK yerine CMK’de diizenlenmesinde yarar vardir.

Benzer bir diger durum ise kavramlara iliskindir. Su¢a dair kavramlar
yorumlanirken askeri mevzuatta yer alan hiikiimlerden yararlanilmaktadir.
Bu hiikiimlerde yapilan degisiklikler, farkli yorumlarin yapilmasina sebe-
biyet verebilmektedir. Oyle ki yaramayacak ile elverislilik kavramlarmin
kanunilik ilkesini ihlal edecek sekilde farklilastigi soylenmelidir. Doktrin ve
yargi kararlarinda sozii edilen saglik raporuyla iliskisinden dolay1 bu sug i¢in
kendisini askerlige elverissiz héle getirme sugu denilebilmektedir. Yine su-
cun fiil unsurunun da failin kendisini askerlige elverissiz hale getirmesi veya
getirtmesi seklinde ele alindigin1 gérebilmekteyiz. Ne var ki se¢imlik hare-
ketli bir su¢ olan bu sugun se¢imlik hareketlerinden birisi olan sakatlamak,
askerlige elverigliligi her durumda dogrudan etkilememektedir. Gegici bir
siire istirahat gerektiren bir sakatlanma durumunda fail askerlige elverigsiz
sayllmamaktadir. Nitekim failin kendisini askerlige yaramayacak bir héale
getirmesi sugun temel seklini olusturmakta; bu durumda fail silahaltina alin-
masa da bagka askeri faaliyetlerde kullanilabilmektedir. Ancak sugun islen-
mesi sonucunda fail her nevi askeri amagclar i¢in ¢aligma kabiliyetini kay-
betmis ise AsCK m.79/2 s6z konusu olmaktadir. Bu durumda bir rahatsizligi
nedeniyle hakkinda askerlige elverisli olmadig1 yoniinde karar verilen kisi,
silahaltina alinmasa bile uygun diistiigii 6l¢lide baska askeri amaglarda go-
revlendirilebilmektedir. Bu nedenle bu sug, en azindan fiil unsuru a¢isindan,
dogrudan askerlige elverislilik raporuyla ele alinmamalidir.

Sakatlanma ve askerlige yaramayacak halin gegici veya kalici olmasina
dair madde metninde bir agiklik bulunmamaktadir. FAAK m.L321-22de
belirtildigi lizere askerlige yaramayacak hal kalici olabilecegi gibi gegici
nitelikte de olabilmektedir. Belirsizligin giderilmesi amaciyla benzer bir dii-
zenlemenin AsCK m.79’a eklenmesinde yarar vardir. Ancak hemen belirt-
mek isteriz ki gecici ya da kalici seklinde getirilecek bir ibare belirsizligi
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gideremeyecektir. Nitekim gecici ibaresinden ne anlagilmasi gerektigine dair
acik bir diizenleme yoktur. Bu nedenle saglik muayenesine dair siireg goze-
tilerek kelimelerin dikkatli bir sekilde belirlenmesi 6nem arz etmektedir.

Bir kisiyi askerlige yaramayacak hale getiren kisinin cezai sorumlulugu
AsCK m.80’e gore belirlenmektedir. Ilgili kisinin riza gostermesi, daha
dogru bir ifadeyle bu yonde talepte bulunmasi AsCK m.79’a gore kendi
cezai sorumlulugu agisindan etkili olsa da zarar verici davranislarda bulunan
kiginin AsCK m.80’e gore cezai sorumlulugu agisindan rizanin bulunup bu-
lunmasi, en azindan belirli bir noktaya kadar bu sugun olusumu acisindan
onemli degildir. Gergekten de fail, kendisini bizzat askerlige yaramayacak
hale getirebilecegi gibi bir baskasi aracilifiyla da kendisini bu hale getirte-
bilmektedir. Bu ¢ercevede ilgilinin rizasinin kendisini askerlige yaramaya-
cak hale getirme sucu agisindan bir hukuka uygunluk sebebi teskil etmedigi
sOylenmelidir.

AsCK m.80’de yer alan diizenleme, yalnizca AsCK m.79’da yer alan
sucun ictimaya dair bir kurali olarak kabul edilmemelidir. Keza bu kabuliin
temel hak ve Ozgiirliiklerin sinirlandirilmasi agisindan birtakim olumsuz so-
nuglar1 olabilmektedir. O halde AsCK m.80 ayr1 bir sug tipi olarak goriilme-
lidir. Bu gergevede sozii edilen suglar arasinda bir¢ok benzerlik bulunmakla
birlikte, sirf askeri sug¢ agisindan ayr hiikiimlere tabi oldugu sdylenmelidir.
AsCK’de diizenlendigi i¢in iki su¢ da birer askeri sugtur. AsCK ek m.11’de
sadece AsCK m.79’a yer verilmesine karsin, AsCK m.80’den agik¢a bahse-
dilmemektedir. Bu nedenle AsCK m.80’de yer alan sugla ilgili olarak sadece
sirf askeri suglar i¢in ongoriilmiis olan Grnegin cezanin ertelenmesi, 6ndde-
me ve tutuklamaya dair hiikiimler uygulanmamalidir.

Bu sug fail agisindan 6zellik arz ettiginden bir 6zgii suctur. Herkes bu
sugun faili olamasa da kimlerin fail olabilecegine dair madde metninde ka-
nimizca net bir aciklik bulunmamaktadir. Nitekim fail, silahaltina alinmis bir
kisi olabilecegi gibi, heniiz sevk iglemlerini yaptirmis ancak birligine katil-
mamis veya yoklamasini yaptirmakla beraber sevk islemini yaptirmamis bir
kisi de olabilmektedir. Madde metnine bakildiginda failin yas1 veya askerlik
cagyla iligkisine dair herhangi bir ibareye yer verilmemistir. Bu bakimdan
fail agisindan en Onemli kriterin askerlik hizmetini yapmaya dair oldugu
sOylenebilir. Bu tiir bir sinirlama mevcut olmadigindan 6rnegin 17 yasindaki
bir erkek Tiirk vatandasinin kendisini askerlige yaramayacak bir hale getir-
mesi durumunda bu su¢ giindeme gelebilmektedir. Bu nedenle faile dair bir
siirlandirmanin yapilmasi isabetli olacaktir.
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Sugun maddi konusu insan bedenidir. Esasen genel kurala gore failin
kendi bedenine istedigi sekilde davranmasi ceza hukukunun alanina girmese
de bu sugla korunan hukuki deger agisindan failin bu tiir bir hakki bulunma-
maktadir. Keza bir sucun faili ile magdurunun aym kisi olamayacagina dair
kural burada da gecerlidir.

Doktrindeki bir goriise gore Fransiz ceza hukukunun etkisiyle huku-
kumuza giren 6zel kast TCK ile ortadan kaldirilmis olsa da doktrindeki diger
goriise ve yargl mercilerine gore 6zel kasta dair degerlendirme yapilmalidir.
Doktrindeki hakim goriis ile Askeri Yargitay ve Yargitaya gore kendini
askerlige yaramayacak hale getirme sugu 6zel kastla islenebilen bir sugctur.
Buna gore fail, kendisini askerlige elverigsiz hale getirme gibi birtakim
amagclarla hareket etmelidir. Ne var ki AsCK m.79’da agikga bu tiir bir iba-
reye yer verilmediginden genel kastin yeterli oldugunu diisiinmekteyiz.
Bununla beraber cezalandirilabilirlik alaninin belirli olmasi ve daraltilmasi
amaciyla bu tiir bir ibarenin madde metnine eklenmesinde yarar vardir.
Nitekim FAAK m.L321-22°de diizenlenen goniillii sakatlanma suguna ba-
kildiginda failin “askeri gorevlerini yerine getirmekten kaginmak amaciyla”
bu sugu isleyecegi acikca belirtilmektedir. Benzer bir ibarenin AsCK m.79’a
eklenmesinde yarar vardir.

Askerlik hizmetinin yapilmasiin tek yolu silahaltina alinmakla sinirh
degildir. Bu nedenle yiikiimlii silahaltina alinmasa bile ¢esitli sekillerde as-
kerlik hizmetini yerine getirebilmektedir. Ornegin saglik raporunda da ya-
zildig1 iizere yiikiimlii, barista askerlige elverisli olmasa bile savasta asker-
lige elverigli olabilmektedir. Bununla birlikte yiikiimliiniin savasta dahi as-
kerlige elverisli olmadigiin anlasilmasi halinde AsCK m.79/2°de belirtilen
neticesi sebebiyle agirlasmis su¢ s6z konusu olmaktadir. Bu nedenle taksir
diizeyinde dahi sorumlulugun bulunmamasi durumunda AsCK m.79/2’ye
gore ceza agirlastirilmamalidir. Ayrica bu durumda yaptirimin sugun temel
seklinin yaptirimina gore daha agir olmasi beklenebilir. Ne var ki AsCK
m.79/2°de failin “yedi seneye kadar agir hapis ile” cezalandirilacagi belirtil-
mektedir. Tlgili hiikiimlere gére alt sinir bir y1l olarak kabul edilmelidir. Bu
durumda sucun temel sekli ile neticesi sebebiyle agirlasan sugun yaptirimi-
nin alt sinin bir yil olmaktadir. AsCK m.79/2’deki hapis cezasinin alt siiri-
nin artirilmasinda yarar vardir.
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