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AGIZ ARASTIRMALARINDA PARCALARUSTU
SESBIRIMLERIN CEVRIYAZIDA GOSTERILMESI VE
INCELENMESIYLE ILGILI SORUNLAR

Hakan AKCA*

Oz: Sesbirimler parca sesbirimler ve parcalariistii sesbirimler olmak iizere ikiye
ayrilir. Basitce tammlarsak cogunlugu yazida gosterilebilen iinlii, iinsiiz, yar:
iinlii, kayan dinlii gibi dil birimlerine parca sesbirimler denir. Konusmada anlam
ayirt edici olarak bulunan fakat yazida gosterilmeyen vurgu, ton, durak, kavsak,
ezgi, siire gibi ses birimlerine ise parcalariistii sesbirimler (biiviinbirimler) denir.
Pargalariistii sesbirimlerin anlam ayirma, iletisimde duyguyu ifade etme, dilde
akicthgr saglama gibi islevleri wvardwr. Konusma dilinde ozellikle vurgu,
ton/tonlama, hiz, ezgi gibi parcalariistii sesbirimler ifadenin anlaminin deismesi
ya da swmurlanmas: konusunda biiyiik rol oynarlar. Bilindigi gibi agiz
arastirmalart sozlii metinler iizerinde yapilmaktadir. Sozlii metinlerin ana
kaynagr olan konusma dili ise hem parca hem parcalariistii ses birimlerden
olusur. Bu sebeple bir dil, lehge veya agzin par¢a ve parcalariistii sesbirimlerinin
tespit edilmesinde a1z arastirmalart biiyiik onem tasimaktadir. Tiirkiye'de
yapilan agiz arastirmalarimda parca sesbirimlerle ilgili sorunlar oldugu gibi
parcalariirstii sesbirimlerle ilgili sorunlar da vardir. Bugiine kadar Tiirkiye
Tiirkcesi agiz arastirmalariyla ilgili pek ¢ok sorunu dile getiven calismalar
yapimis ancak parcalariistii sesbirimlerle ilgili sorunlara deginilmemistir. Bu
calismamin ~ konusu, a1z  arastirmalarmda  parcalariistii  sesbirimlerin
gosterilmesi ve incelenmesinde ortaya cikan sorunlarmn tespit edilmesidir.
Ozellikle sesin siddet, perde, frekans, siire gibi akustik ozelliklerine baglr olarak
ortaya ¢iktiklart icin vurgu, ton, tonlama, ezgi gibi parcalariistii sesbirimlerin
tespit edilmesi wve bunlarin yazida gosterilmesinde birtakim sorunlarla
karsilasilmaktadir.  Calismanin  amaci, a$iz arastirmalarinda  pargalariistii
sesbirimlerin gosterilmesi ve incelenmesiyle ilgili sorunlari ortaya koymak ve
bunlara birtakim ¢oziim onerileri sunmaktir. Ag1z calismalarinda parcalariistii
sesbirimler ile ilgili sorunlar, Transkripsiyon Sorunu ve Inceleme Sorunu olmak
tizere iki baglikta ele alinmigtur.
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AGIZ ARASTIRMALARINDA PARCALARUSTU SESBIRIMLERIN CEVRIYAZIDA GOSTERILMESI
VE INCELENMESIYLE iLGILI SORUNLAR

Problems with the Transcription and Examination of
Suprasegmental Phonemes in Dialect Studies

Abstract: Phonemes are divided into segmental phonemes and suprasegmental
phonemes. To define simply, phonemes are linguistic units such as vowels,
consonants, semi-vowels, diphthongs that most of which can be shown in writing.
Phonemes such as stress, tone, pause, juncture, melody, and length, which exist
in speech as semantic distinguishers but are not shown in writing, are called
suprasegmental phonemes. Suprasegmentals have functions such as semantic
distinguishing, expressing emotions in communication, and ensuring fluency in
language. In spoken language, suprasegmental phonemes such as stress,
tonel/intonation, speed, and melody play a major role in changing or limiting the
meaning of the expression. As it is known, dialect studies are carried out on speech
texts. Spoken language, which is the main source of spoken texts, consists of both
segmental and suprasegmental phonemes. For this reason, dialect studies are of
great importance in determining the segmental and suprasegmental phonemes of
a language, dialect or subdialect. In dialect studies, conducted in Tiirkiye, there
are problems with segmental phonemes as well as with suprasegmental phonemes.
To date, many studies have been conducted expressing problems related to
Tiirkiye Turkish dialect studies, but the problems related to suprasegmental
phonemes have not been mentioned. The subject of this study is to determine the
problems that arise in transcribing and examining suprasegmental phonemes in
dialect studies. Some problems arouse in detecting suprasegmental phonemes
such as stress, tone, intonation, melody and transcribing them, especially since
they occur depending on the acoustic properties of sound such as volume, pitch,
frequency, and length. The aim of the study is to reveal the problems related to
the transcription and analysis of suprasegmental phonemes in dialect studies, and
to offer some solutions to them. Problems related to suprasegmental phonemes in
dialect studies are discussed under the headings of Transcription Problem and
Analysis Problem.

Keywords: Dialect studies, suprasegmental phonemes, transcription, phonetic
notation, Turkish dialects.

Giris

Tiirkiye Tiirkcesi agizlariyla ilgili ¢alismalarin baslangici 1867 yilina kadar uzanir.
A. Maksimov’un 1867 yilinda St. Peterspurg’da yazmis oldugu Opit izslédovanija
tjurskich dialektov v Chudavendgaré i Karamanii “Hidavendigar ve Karamanli Agizlar
Uzerine Bir inceleme Denemesi” adli eseri, Tiirkiye Tiirkgesi agizlari iizerine yapilan ilk
calisma kabul edilir. Tiirkiye Tiirkcesi agizlar, baslangicindan 1940 yilina kadar daha
¢ok yabanci arastirmacilar tarafindan incelenmistir. 1940 yilindan sonra Ahmet
Caferoglu’nun ¢aligmalartyla birlikte yerli aragtirmacilar donemi baglamistir (Korkmaz,
1976, s. 143-144).
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Yerli aragtirmacilar donemiyle hiz kazanan Tiirkiye Tiirkgesi agiz arastirmalari,
yaklasik seksen bes yillik siirecte onemli ilerlemeler kaydetmistir. Tiirkiye’de yeni
iniversitelerin kurulmasi, agiz aragtirmalart konusunda uzmanlarin yetismesi, ulagim
imkanlarinin kolaylasmasi, ses ve goriintii kaydi ile arsivleme teknolojilerinin ilerlemesi,
agiz arastirmalarinin gelismesinde 6nemli rol oynamistir. Bu gelismelere paralel olarak
agizlarla ilgili akademik c¢aligmalarin sayist da epeyce artmistir. Ancak biitiin bilim
dallarinda oldugu gibi agiz arastirmalarinda da birtakim sorunlarla karsilagilmaktadir. Bu
sorunlardan biri de pargalariistii sesbirimlerin ¢evriyazida gosterilip gosterilmeyecegi
veya nasil gosterilecegi; incelenip incelenmeyecegi veya ne kadarmin incelenecegi ile
ilgilidir. Gliniimiize kadar agiz ¢aligmalarinda kaynak kisi, derleme, inceleme, yontem,
sozliik ve dizinle ilgili sorunlar1 dile getiren pek ¢ok calisma yapilmasina ragmen
pargalariistii sesbirimlerle ilgili sorunlara deginilmemistir.

Bu c¢alismanin konusu, agiz arastirmalarinda pargalariistii sesbirimlerin ¢evriyazida
gosterilmesi ve incelenmesinde ortaya c¢ikan sorunlarin tespit edilmesidir. Agiz
arastirmalarinda karsilagilan sorunlari tespit etmek ve bunlara bazi ¢6ziim Onerileri
sunmak biiyiik 6nem tagimaktadir. Calismanin amaci, ag1z arastirmalarinda pargalariistii
sesbirimlerin ¢evriyazida gosterilmesi ve incelenmesiyle ilgili sorunlar1 ortaya koymak
ve bunlara birtakim ¢6ziim Onerileri sunmaktir.

Caligsmada ilk dnce pargalaiistii sesbirimler hakkinda kisa bilgi verilmis, daha sonra
ag1z caligmalarinda parcgalariistii sesbirimler ile ilgili sorunlar, Transkripsiyon Sorunu ve
Inceleme Sorunu olmak iizere iki baslikta ele alinnmustar.

Parcalariistii Sesbirimler (Biiriinbirimler)

Sesbirimler, parca sesbirimler ve pargalariistii sesbirimler olmak tizere ikiye ayrilir.
Cogunlugu yazida gosterilebilen ve dil bilgisinde tek tek incelenebilen iinli, iinsiiz, yar1
iinlii, kayan {inlii gibi dil birimlerine par¢a sesbirimler (segmentals) denir. Konusmada
anlam ayirt edici olarak bulunan fakat yazida gosterilmeyen vurgu, ton, kavsak, durak,
ezgi, siire gibi ses birimlerine ise parcalariistii sesbirimler (suprasegmentals) denir.

Parga sesbirimleri orten anlam ayirici ya da (éinlii uyumu gibi) diizleyici sesletim
ozelliklerine ilk dnce parcalariistii sesbirim deniyordu, ancak sonradan bunlara “biiriiyen
sey” anlaminda biiriin (prosody) denmesi uygun goriilmiis ve bu terim yayginhk
kazanmigtir. Tiirk¢ede anlam ayirici olanlar uzunluk / siire, vurgu, durak, perde degisimi
/ ton, ritim ve ezgidir (Demircan, 2001, s. 26).

Konusma dilinin ayrilmaz bir pargasi olan biiriin, bir yabanci dilin en zor 6grenilen
alanlarindan biridir. Her dilin kendine 6zgii bir biiriin sistemi vardir. Bir dilin konuguru,
kendi ana dilindeki biiriinsel 6zellikler konusunda, ana dil edinimi siirecinde kazandig:
bilgi ve sezgiye sahiptir. Ornegin, bir ana dilin konusurlari, soruldugunda, biiriinsel
ozellikleri dogru bi¢cimde belirleyemeseler de sdyleyisteki farklari ve bu farklarin anlami
nasil etkiledigini bilirler. Bir dili ana dili olarak konusanlar, biirlinsel agidan ayni
sozciikleri veya climleleri benzer bigimde sdyleyebilirler. Ancak bir dil sahasi igerisinde
bolgelere ve sosyal simiflara 6zgii biiriin farklar1 olabilir. Ornegin, Tiirkcenin cesitli
agizlart ayni zamanda biiriinsel Ozellikler bakimindan da birbirinden ayrilir. Bir
Trakyalinm, Egelinin, Kibrislinin veya sosyal gruplarin agiz 6zelliklerini Istanbul agzina
dayanan Olgiinlii Tiirkgeden ayiran zellikler arasinda biiriin farklar1 da vardir (Demir
ve Yilmaz, 2018, s. 41-42).

Pargalariistii unsurlarin tiimii ayn1 zamanda prosodi diye de adlandirilir. Prosodi
tamamen ayni anlamda olmasalar da suprasegmental teriminin esanlamlist olarak
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kullanilir. Prosodi teriminin bir anlami da siirdeki yapilar1 61¢ii bakimindan incelemektir.
Bazi dilbilim caligmalarinda kullanilan biirdinbilim de prosodi ile ayni anlamdadir
(Demirci, 2017, s. 96).

Parga sesbirimleri 6zeldir, bu sebeple isitilir, ¢ogu yaziya yansir ve goriilebilir;
parcalariistii sesbirimleri ise geneldir, yalnizca isitilir ve genellikle yaziya yansimaz
¢linkii baz1 dillerde uzunluk ve vurgu yazida gosterilmektedir. Par¢a sesbirimler, ses
(konusma) aygit1 tarafindan iiretilen sesleri ifade eder. Parcalariistii sesbirimlerde ise
iiretilen ses/seslerin olusturdugu hece, kelime, kelime grubu ve climlelerdeki anlama
bagli nicelik tasarruflart s6z konusudur. Bu nicelik tasarruflari nitelikte yani anlamda
degismeye yol agabilir. Ornegin, bir bigimbirimin vurgu degisikligi ile yeni bir anlam
kazanmas1 durumunda sesbirimsel vurgudan soz edilebilir. Vurgu, bir sesbirim olarak
islev gortir. Ton degisikligi de anlamu farklilastirabilir, ayn1 kelime, kelime grubu ya da
climle, ton degisiklikleri ile farkli anlamlar kazanabilir (Eker, 2007, s. 28).

Parca ve parcalariistii sesbirimler arasindaki farklardan biri de boéliimlenme veya
parcalanabilmedir. Ornegin kan ve kaz kelimelerindeki sesbirimler /k/, /a/, /n/, /k/, /a/, /z/
seklinde ¢izgisel olarak boliimlenebildikleri igin ayni zamanda parga sesbirimlerdir,
ancak vurgu, uzunluk, ton, ezgi gibi birimler genellikle yazida gdsterilmedikleri ve bu
sebeple boliimlenemedikleri i¢in pargalariistii sesbirimler diye adlandirilir (Kerimoglu,
2017, s. 149).

Pargalartistii sesbirimler karsihiginda sesleriistii (suprasegmental) birimler terimini
kullanan Uzun, sesleriistii stirecler icin de zistek (suprafik, simulfix, superfix) terimini
onermektedir. Uzun’a gore iistek, bir tabandan tek tek sesler degil, ses birliklerini
gerektiren vurgu ve tonu degistirme yoluyla yeni tabanlar tiiretme gorevinde bulundugu
varsayilan ektir. Tiirk¢e cins isimlerde genellikle son hecede bulunan kelime vurgusu
diger hecelere ¢ekilerek 6zel isimler olusturulabilir: orDU > ORdu, beBEK > BEbek vb.
Bu orneklerde oldugu gibi cins isimlerden ozel isimler tiiretmeye yarayan vurgu, bir
tistek sayilabilir. Ancak vurgu yeri degistirme yoluyla kelime tliretme veya kelimeleri
¢ekimleme Tiirk¢e igin tipik degildir (2006, s. 39). Pargalariistii sesbirimler hakkinda
daha genis bilgi igin ayrica bk. Ergeng, 1989, s. 32-73; Ucok, 2007, s. 105-150;
Demircan, 2001, s. 123-174; Eker, 2005, s. 317-325; Coskun, 2016, s. 142-156;
Sebzecioglu, 2016, s. 95-111; Demirci, 2017, s. 96-102; Johanson, 2021, s. 956-960;
Ozgelik, 2023, s. 493-519).

Parcalariistii sesbirimlerin anlam ayirma, iletisimde duyguyu ifade etme, dilde
akiciligr saglama gibi islevleri vardir.

1. Anlam Ayirma: Tirkgede parcalariistii birimler, benzer kelimeleri, kelime
gruplarini veya ciimleleri anlam bakimindan ayirt etmeye yardimer olur. Vurgu, ton,
kavsak, durak, ezgi gibi parcalariistii 6zellikler, kelimelerin, kelime grubu veya
climlelerin sinirlarini ve anlamlarimi belirler.

2. lletisimde Duyguyu ifade Etme: Parcalariistii birimler, iletisimde duygusal
farkliliklar1 belirtmeyi saglar. Vurgu, ton, ezgi ve siire gibi pargalariistii 6zellikler,
konusurun duygularini ve vurgulamak istedigi noktalar1 ifade etmesine yardimet olur.

3. Dilde Akicilig1 Saglama: Parcalariistii birimler, dilin akiciligini saglar. Bagka bir
ifadeyle vurgu, tonlama ve ezgi, dilin dogal akisini ve ritmini olusturur. Bu da
konugmanin daha akici ve anlasilir olmasini saglar.

Konusma dilinde 6zellikle vurgu, ton/tonlama, hiz, ezgi gibi parcalariistii sesbirimler
ifadenin anlaminin degismesi ya da smirlanmasi konusunda biiytik rol oynar. Hirik,

118



HAKAN AKCA

yiiklem konumunda kullanilabilecek isim ve fiil cinsinden kelimelerin zaman, kip ve
sahis ekleriyle ¢ekimlenerek tekrarli yiiklem olduklarinda ve her bir ¢ekimin hem bu
eklerle hem de pargalariistii sesbirimlerle etkilesimi sonucunda ortaya ¢ikmast muhtemel
anlamlara dair etkilerini belirlemeye c¢alismistir. Arastirmaci, tekrarli yiiklemlerde
pargalariistii sesbirimlerin ima etme, kesinlik / onaylama | emin olma, sitem etme, pisman
olma, dolayli bilgi aktarma, giiven verme, hatirlatma, sasirma, kararli olma /zorunlu
olma ve tavsiye etme olmak tizere on farkli anlam olusturdugunu tespit etmistir (Hirik,
2019, s. 6-16).

1. Az Calismalarinda Parcalariistii Sesbirimler ile ilgili Sorunlar

1.1. Transkripsiyon Sorunu

Ag1z ¢aligmalarinda transkripsiyon sorunu iizerine giiniimiize kadar pek ¢ok calisma
yapilmistir ve bunlar daha ¢ok parga sesbirimlerle ilgilidir (bk. Giilensoy, 1979, s. 160-
190; Delice, 1995, s. 119-126; Sagir, 1997a, s. 126-138; Ercilasun, 1999, s. 43-48,
Demiray, 2008, s. 215-227; Pekacar ve Dilek, 2009, s. 575-583, Korkmaz, 2011, s. 45-
50). So6z konusu calismalarda transkripsiyon sorunlarna deginilmis ve agiz
arastirmalarinda cevriyazi birliginin saglanmasi gerektigi vurgulanmustir. Ercilasun,
“Agiz Aragtirmalarinda Kullanilacak Transkripsiyon Isaretleri” adli bildirisinde
transkripsiyon sorununun ayni seslerin farkli harf ve isaretlerle gosterilmesi veya ayni
harf ve isaretlerin farkli sesleri gostermesi olmak iizere iki yonii oldugunu belirtmistir
(1999, s. 43). Ancak agiz calismalarinda transkripsiyonla ilgili sorunlar heniiz tamamen
¢ozlilememistir. Ercilasun’un 1999 yilinda tespit ettigi, aym seslerin farkli harf ve
isaretlerle gosterilmesi veya ayni harf ve isaretlerin farkli sesleri gdstermesi sorunlari
halen devam etmektedir.

Agiz aragtirmalarinda transkripsiyonla ilgili bazi sorunlari tespit eden Demir,
gevriyazida k-g-h, t-d, b-p gibi otiimli-6tiimsiiz karsiliklart bulunan patlamali {insiiz
¢iftlerinden hangisinin kullanilacagina karar vermenin gii¢ oldugunu, 6tiimlii ve 6tiimsiiz
bigimleri olan iki 6tiimsiiz linsiiz yan yana geldiginde genellikle birincinin 6tiimsiiz ama
soluksuz, ikincinin ise 6tiimlii olarak isitildigini (atdi, yapdi), bu seslerin niteliklerinin
tam olarak tespiti i¢in bilgisayar yardimi gerektigini, bazen kelimede uzun bir {inlii mii
yoksa ikiz bir {inlii mii olduguna (deyil-deil-de:l, agir, air, a:r vb.) karar vermenin zor
oldugunu soylemistir (2013, s. 79).

Karahan, “Ag1z Arastirmalarinda Fonetik Laboratuvarlarin Onemi” (2020, s. 87-90)
adli ¢alismasinda bazi alt sesbirimlerin tespiti ve tanimlanmasi ile ilgili sorunlara
deginmistir. Tiirkiye Tiirkcesi agizlarina dayali derleme-inceleme igerikli ¢aligmalarin
inceleme boliimlerinde verilen belirli bazi ara seslerin tespiti ve tanimlanmasinin sorunlu
oldugunu vurgulayan Karahan, yar1 kalin /4/, /i/, /6/, 4/ iinliileri, kapal1 /&/ iinliisii, agik
/e/ tnliisii (/4/), geniz tnlileri: /a/, /&/, /i/, /d/, /i/, A/, damak iinsiizleri /g/, /k/, dip
damak/girtlak /g/, /k/ tinsiizleri ve orta damak /g/, /k/ linsiizlerinin tespitinin kulaktan
dinleme yontemiyle zor oldugunu, bunlarin en dogru sekilde tespit edilebilmesi i¢in
fonetik laboratuvarlara ihtiya¢ duyuldugunu belirtmistir.

Ag1z ¢alismalarinda transkripsiyonun kapsaminin belirlenmesi de 6nemli bir ydontem
sorunudur. Vurgu, ton gibi parcalariistii sesbirimlerin yazida gosterilmesi bir yana,
parcali seslerin 0zgilin soylenislerine gore kaydedilmesi bile diakritik isaretlerden
yararlanmay1 gerektiren 6nemli ve zahmetli bir istir. Cevriyazida ne kadar ayrintinin
gosterilecegi konusunda sesleri algilamanin giigliigii kadar ¢alismanin hedef kitlesinin
kim olacagi da etkilidir (Demir, 2013, s. 77).
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Goriildiigi gibi agiz arastirmalarinda parga sesbirimlerin yaziya gegirilmesinde pek
¢ok sorunla karsilagilmaktadir. Bunlara pargalariistii sesbirimler de eklendiginde sorunlar
artmaktadir. Nitekim 6l¢tinlii Tiirkgede bile sesbirimlerin sayisin tespit etmek kolay
degildir. Eker (2007, s. 39), diing sesbirimlerle birlikte Olgiinlii Tiirkgede 12 {inlii, 23
insiiz olmak tizere toplam 35, diger 06diing sesbirimlerle 37 sesbirim oldugunu,
pargcalariistii sesbirimler de hesaba katildiginda bu sayinin daha da arttigini, 4 yiikseklik
sesbirim, 3 baglama sesbirim ve vurgu sesbirimle birlikte sayinin 45’e (37+8) ¢iktigini
belirtmistir.

Agiz caligmalarinda ise sesbirimlere alt sesbirimlerin eklenmesiyle transkripsiyon
sorunu daha da biiyiir. Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinda {inlii ve {insiizlerin sayisin1 arastiran
Sagir, tinlii say1sini (9+39) = 48; iinsiiz say1sin1 da (26+59) = 85 olmak iizere toplam 133
olarak belirlemistir (1999, s. 987). Sagir, bir baska ¢alismasinda, Tiirkiye Tiirkgesi
agizlarinda 6 farkli a, 10 farkli e, 3 farkli 1, 7 farkli i, 3 farkli o, 3 farkli 6, 5 farkli u, 3
farkll U tespit etmistir (1997b, s. 377-390). Sagir’in tespitleri, agiz arastirmalarinda
transkripsiyon sorunun biiytikliiglinii gdstermektedir.

Ag1z arastirmalarinda transkripsiyon konusunda bugiine kadar yapilan ¢alismalarda
pargalariistii sesbirimlerle ilgili sorunlara pek deginilmemistir. Pargalariistii sesbirimlerin
ag1z ¢aligmalarinda gosterilip gosterilmemesinin ¢esitli sebepleri vardir. Bunlardan ilki,
fonetik yerine fonolojik transkripsiyon tercihidir.

Fonolojik yazimda bir agizdaki fonem kadar isaret kullanilir, fonetik ayrintilar
gosterilmez. Dolayistyla agizlara 6zgii bazi 6zellikleri tam olarak yansitmasa da 6zel bir
ses bilgisi veya biirlin c¢aligmasinin s6z konusu olmadigi g¢aligsmalarda fonolojik
transkripsiyon yeterlidir (Demir, 2013, s. 74, 75). Bir bagka sebep, ag1z arastirmacisinin
parca sesbirimlere odaklanmasi, pargalariistii sesbirimleri goéz ardi etmesi olabilir.
Ozellikle vurgu ve tonlamanm soru yapma islevinin veya anlam ayirici etkisinin
olmadig1 bir yore agz1 iizerine yapilan ¢alismada pargalariistii sesbirimleri gostermek
tercih edilmemis olabilir. Pargalariistii sesbirimlerin gevriyazida gosterilmemesinin bir
baska sebebi, bu durumun c¢alismanin amaci, yontemi ve hedef kitlesine gore
degismesidir. Nitekim baz1 ag1z ¢alismalarinda vurgu, ton gibi parcalariistii sesbirimler
¢evriyazida hi¢ gdsterilmemistir.

Bir bagka sorun, parcalariistii unsurlarin yazida nasil gosterilecegiyle ilgilidir.
Alfabeler pargalariistii unsurlar gostermede oldukga kisitlt olduklar i¢in 6zellikle ton,
perde, vurgu, ezgi vb. birimler farkli isaretlerle gosterilir. Bunun igin bazen biiyiik
harfler, bazen koyu, bazen italik yazi, bazen de ¢izgiler kullanilmaktadir (Demirci, 2017,
s. 97).

Vurgulu hece, dil bilgisi ¢alismalarinda genellikle biiyiik harflerle gosterilir. Ornegin,
ANkara, CANKkir1, isTANbul, giinLERce, ¢oCUK, yaVAS¢a vb. Ancak vurgulu heceyi
biiyiik harflerle gostermek agiz calismalari i¢in uygun degildir. Ciinkii Tiirkiye’de
yapilan agiz arastirmalarinda bilylik harfler yari 6timlii {insiizleri gostermek igin
kullamlabilmektedir. Ornegin, P: p ile b arasi {insiiz, T t ile d aras1 {insiiz vb. Bu sebeple
ag1z caligmalarinda vurgulu heceler biiyiik harflerle gosterilmez. Agiz arastirmalarinda
vurgunun, vurgulu hecenin basina konan kisa, dikey bir ¢izgi ile gosterilmesi daha pratik
bir yoldur: ‘apgara “Ankara”, 'imine “Emine”, bili'yoy? “biliyor musun?”, ani'yon
“anliyor musun?” vb.

TDK tarafindan belirlenen, agiz arastirmalarinda kullanilacak transkripsiyon
alfabesinde pargalaiistii sesbirimlere ait yalnizca uzunluk ( ), vurgu (), yiikselen ton (
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") ve algalan ton ( ) isaretlerine yer verilmis, oteki pargalariistii sesbirimlerle ilgili
isaretlere yer verilmemistir (Ercilasun, 1999, s. 78). Pargalariistii sesbirimlerle ilgili diger
isaretler konusunda Uluslararas1 Fonetik Alfabeden (IPA) yardim almabilir.
(Parcalariistii sesbirimlerin IPA’daki gosterimleri i¢in bk. Handbook of the International
Phonetic Association (2007). IPA’daki isaretlerin Tiirk¢e agiklamalart i¢in bk. Pekacar
ve Dilek, 2010, s. 78-80; Ergen¢ ve Bekar Uzun, 2017, s. 67-68).

Agiz caligmalarinda s6zlii metinler yaziya gegirilirken daha ¢ok parca sesbirimlere
odaklamldig1 i¢in vurgu, ton gibi pargalariistii sesbirimler ihmal edilmektedir. Ornegin,
transkripsiyon asamasinda 6zellikle yar1 kalin /4/, /i/, /6/, /0/ unliileri, kapali /¢&/ tinliisi,
acik /e/ tinliisii (/4/), geniz tinlilleri: /a/, /&/, /i/, /5/, /ii/, i/, damak finsiizleri /g/, /k/, dip
damak/girtlak /g/, /k/ tnsiizleri ve orta damak /g/, /k/ {nsiizleri gibi parca
sesbirimlerinden hangisinin duyulduguna karar vermeye c¢alisilirken pargalariistii
birimler goézden kacabilmektedir. Pargalariistii sesbirimleri saglikli bi¢cimde tespit
edebilmek i¢in transkripsiyon islemi tamamlandiktan sonra ayni metinleri pargalariistii
sesbirimlere odaklanarak yeniden dinlemek iyi bir yontemdir. Elbette her ikisini ayn1
anda tespit etmek miimkiindiir, ancak Ankara Ili Agizlar1 adli galismamizda metinleri
yaziya gecirdikten sonra parcalariistii sesbirimleri tespit etmek igin tekrar dinleme
yapmanin iyi bir yol oldugu goriilmustiir.

2. Inceleme Sorunu

Bir agiz calismasinda pargalariistli sesbirimlerin incelenip incelenmemesinde agiz
aragtirmacisinin amaci belirleyici olmaktadir. Yani agiz arastirmacisi, ¢alismasini sadece
parca sesbirimlerle sinirlayip fonolojik bir incelemeyi yeterli gorebilir veya sesbirimlerle
birlikte alt sesbirimleri ve parcalariistii sesbirimleri inceleme yolunu tercih edebilir.
Arastirma yapilan ag1z bdlgesinde pargalariistii sesbirimlerin anlam ayirmada veya soru
yapmada tipik bir durum sergilemesi, bunlarin incelenmesi igin bir Slgiit olabilir.
Dolayisiyla agiz aragtirmalarinda pargalariistii sesbirimlerin incelenip incelenmemesi,
bir tercih veya yontem sorunudur.

Mevcut calismalarda pargalariistii sesbirimlerin incelenip incelenmedigini veya
hangilerinin incelendigini tespit etmek i¢in kaynak taramasi yapilmistir. Bu tarama, TDK
tarafindan kitap olarak yayimlanmig olan Tirkiye Tiirk¢esi agiz c¢alismalariyla
sinirlandirilmistir. Yapilan taramaya gore pargalariistii sesbirimlere yer veren agiz
caligmalarinda yalnizca vurgu lizerinde duruldugu goriilmiistiir.

Rize Ili Agizlar1 (Giinay, 2003, s. 100-101), Nevsehir ve Yéresi Agizlar: (Korkmaz,
1994, s. 110-114), Erzurum Ili Agizlari (Gemalmaz, 1995, s. 222-224), Erzincan ve
Yoresi Agizlart (Sagir, 1995, s. 121-122), Kirsehir ve Yoresi Agizlari (Giinsen, 2000, s.
84-89), Kiitahya ve Yoresi Agizlari (Giilensoy, 1988, s. 70-73), Silifke ve Mut taki
Sarikecili ve Bahsis Yoriikleri Agzi (Oztiirk, 2009, s. 129-131), Antalya Ili Korkuteli
Iigesi ve Yoresi Agizlari (Atmaca, 2017, s. 126-127), Ahlat Agzi Séz Varligi (Ertekinoglu,
2017, s. 62-63), Bitlis Halk Agz1 ve Kiiltiirii (Ziilfikar, 2021, s. 104-105) ve Malatya Ili
Agizlar (Giilseren, 2021, s. 117-118) adli ¢alismalarda vurgu, kelime vurgusu, ciimle
vurgusu, grup vurgusu konular1 ayri basliklar altinda incelenmistir.

Kars Ili Agizlart adli galismada vurgu ayr1 bir baslikta ele alinmamuis, ancak Uzun
Unliiler boliimiinde vurgu ve tonlamaya bagli uzun iinliiler incelenmis (Ercilasun, 1983,
s. 87-88) ve eserin sonu¢ boliimiinde ¢ok defa soru ekinin kullanilmadigt, bu durumda
son hecenin vurgulu oldugu belirtilmistir (Ercilasun, 1983, s. 153). Zonguldak, Bartin,
Karabiik Illeri Agizlar: adl galismada da yalnizca vurgu ve tonlamaya bagli uzun iinliiler
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iizerinde durulmus (Eren, 1997, s. 22), sonug¢ boliimiinde ise II. ve III. ag1z yorelerinde
kelime ve climle sonlarina gelen hecelerin pek ¢ok durumda yiiksek tonla, bazen de
algalan tonda sdylendigi belirtilmistir (Eren, 1997, s. 94-95). Manisa Agizlari adl1 eserin
iinlii uzunluklart boliimiinde vurgu ve tonlamaya bagli {inlii uzunluklari tespit edilmis
(llker, 2017, s. 87), Soru Ciimleleri bdliimiinde vurgu ve tonlamayla yapilan soru
ciimleleri incelenmistir (ilker, 2017, s. 532), Bismil Tiirkmen Agzi adli alismada vurgu
ve tonlama ile ilgili uzun tinliiler; konusucuya bagl olarak degisen uzunluklar, hitaplar,
cevap edatlary, iinlemler ve soru ekinin vurguyla karsilanmast ile olusan uzunluklar
olmak {iizere bes baslikta incelenmis, ancak drneklerde yalnizca uzunluk gosterilmis,
vurgunun yeri gosterilmemistir (S6kmen, 2016, s. 52-53).

Adana ve Osmaniye Illeri Agizlar: (Yildirm, 2006, s. 57-58), Isparta Merkez lice
Agizlari (Y1ildiz, 2021, s. 33), Keban, Baskil ve Agin Agizlar: (Buran, 1997, s. 26), Ordu
1li ve Yoresi Agizlar: (Demir, 2022, s. 55-56), Balikesir Ili Agizlar (Mutlu, 2022, s. 63-
64), Diyarbakir Ili Ciingiis ve Cermik Yéresi Agzi adli ¢alismalarda yalmzca vurgu ve
tonlamaya bagli uzun iinliiler ele almmistir (Ozgelik ve Boz, 2001, s. 35). Eskisehir ili
Mihaliggik Iigesi ve Yoresi Agizlart (1leri, 2008, s. 79) adli ¢alismada yalnizca iiziin
inliiller bolimiinde vurguya bagli uzunluklara deginilmistir. Diyarbakir Agzi adl
¢aligsmanin ciimle bilgisi boliimiinde soru ciimlelerinin vurgu ile kurulmasina su 6rnekler
verilmistir: Bahan varwsan? “Bana varir misin?”, Dilsizsen hamim? “Hanim dilsiz
misin?”, Gisiye inan olur? “Erkege inanilir m1?”” vb. Ancak orneklerde vurgulu heceler
gosterilmemistir (Erten, 2011, s. 58).

Usak Ili Agizlar: (Giilsevin, 2002), Mugla ve Yoresi Agizlar (Akar, 2013), Eskisehir
11i Yoriik Agizlar: (Sert, 2020), Izmir Ili Odemis — Kiraz — Beydag Ilgeleri Agizlari (Cakar,
2020) ve Eskisehir ili Manav agizlari (Dogru, 2020) adli ¢aligmalarda yalnizca parga
sesbirimler incelenmis, pargalariistii sesbirimler incelenmemistir.

Tiirkiye’deki agiz arastirmalari uzmanlart ve TDK Agiz Arastirmalart Bilim Kolu
iyeleri ig birligi ile 2022 yilinda hazirlanan Tiirkiye Tiirk¢esi Agizlarindan Se¢meler adli
kitapta Tirkiye smurlari iginde c¢esitli bolgelerden segilen 20 ilin karakteristik agiz
ozellikleri ve bu agizlarla ilgili metinler bulunmaktadir. S6z konusu kitapta 20 il
agzindan yalnizca iiclinde vurgu ile ilgili bilgi yer almaktadir. Diyarbakir ili agizlarinda
soru eki kullanilmadan vurgu ile soru yapildig1 (Boz, 2022, s. 232), Kars, Ardahan ve
Igdir illeri agizlarinda ¢ogunlukla soru ekinin kullanilmadigi, bu durumda son hecenin
vurgulu oldugu (Ercilasun veYildiz, 2022, s. 381) ve Rize ili agizlarinda II. Agiz
grubunun tonlama bakimindan diger agizlardan ayrildig: bilgileri verilmistir (Gilinay ve
Alpay, 2022, s. 640).

Goriildiigii gibi TDK tarafindan yayimlanan agiz c¢aligmalarinin bazilarinda
pargalariistii sesbirimlerden vurgu ayr1 baslikta incelenmis, bazilarinda vurgu ve tonlama
konusuna yalnizca Uzun Unliiler boliimiinde “Vurgu ve Tonlamaya Bagli Uzun Unliiler”
baslig1 altinda deginilmis, bazilarinda soru climlelerinin vurgu ile yapildig1 sdylenmis,
az sayida ¢alismada pargalariistii sesbirimler {izerinde hi¢ durulmamistir. Ancak biitiin
ag1z calismalarinda siire konusu, Uzun Unliiler baghg altinda ele almmustir.

Parcalartistii sesbirimlerin incelenmemesinin sebepleri arasinda, arastirmanin amact,
hedef kitle, arastirma yapilan yore agzinda pargalariistli sesbirimlerin anlam ayirmada
tipik bir durum sergilememesi, ¢alismanin yalnizca parga sesbirimlerle sinirlandirilmasi,
parga ve parcalariistii sesbirimlerin tespiti, tanimlanmasi ve incelenmesinde karsilagilan
zorluk vb. sayilabilir.
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Bir yorenin fonetik dzelliklerini tespit etmek amaciyla yapilan agiz caligmalari,
genellikle uzun metinler tizerinde yapilmaktadir. Pargalariistii sesbirimlerin uzun
metinler lizerinde degil de baglam icinde verilen climleler veya kelime gruplar
iizerinden incelenmesi, daha kolay ve somut sonuglara ulasilmasi bakimindan tercih
edilebilir.

Aragtirma yapilan bir ag1z bolgesinde sasirma, alay etme, kizginlik, memnuniyet vb.
bildiren pargalariistii birimlerin ortaya ¢ikmasi, ayn: zamanda sahadaki ortama baglidir.
Dolayistyla pargalariistii sesbirimleri tespit etmek amaciyla yapilan c¢aligmalarda,
derlemecinin sahada uzun siire kalmas1 bu konuda daha saglam veriler elde etmesini
saglayabilir.

2.1. Siire (ing. duration, lenght)

Bilindigi gibi unliiler, ¢ikislar1 sirasinda bir engele takilmadiklart i¢in nefes yettigi
kadar siirekli sdylenebilir. Siire, tinliilerin ¢ikarilirken uzun ya da kisa soylenisleriyle
ilgilidir. Unliiler siire 6lgiitiine gore kisa, normal siireli ve uzun iinliiler olmak iizere iige
ayrilabilir. Normal iinliilerin bogumlanma siirelerinden daha kisa bir siirede bogumlanan
inlitye kisa dinlii (short vowel), bogumlanma siiresi, normal bir {inliiniin siiresinden daha
uzun olan veya normal uzunluktaki iki tinliiniin bogumlanma siiresini i¢ine alan iinliiye
uzun tinlii (long vowel) denir (Korkmaz, 2017, s. 177, 235).

Normal siire goreceli bir terim oldugu icin bazi c¢aligmalarda {inliiler, siireleri
bakimindan ¢ok kisa, kisa ve uzun olmak iizere ii¢ baslikta incelenir. Asli uzun iinli
bulunmadig i¢in ikinci siniflandirmada Tiirkiye Tiirkgesinin tinliileri Azsa kabul edilir.
Buradaki kisa ifadesi uzun iinlitye gore kisalig1 yani goreceli normal siireyi ifade eder.
Iki siniflandirmada kasa iinliiler ile ¢ok kisa iinliiler; normal siireli iinliiler ile kisa iinliiler
denktir. Bu iki ayrimdaki karisiklig1 ayirt etmek tizere asagidaki Tablo I tarafimizca
hazirlanmustir.

1.Smiflandirmaya gore siiresi bakimindan iinliiler
Kisa  Unliiler | Normal Siireli | Uzun  Unliiler
(Normalden Unliiler (Siiresi | (Soylenisi
daha kisa): | ne uzun ne kisa): | normalden
birak-, araba, cigek, | uzun): cahil,
boylé__oldu vb. | ¢ocuk, anne vb. | lazim, stret,
katil vb.
2.Smiflandirmaya gore siiresi bakimindan iinliiler
Cok Kisa | Kisa  Unliiler | Uzun  Unliiler
Unliiller (Kisa | (Uzun  iinliiye | (Soylenisi
inlillere  gore | gore kisa | normalden
¢ok kisa): birak-, | /normal siireli): | uzun): cahil,
boylé__oldu vb. | araba, cigek, | lazim, suret,
¢ocuk, anne vb. | katil vb.

Tablo 1. Uzun Unliilerin Siniflandirilmast

Unliilerin telaffuzundaki uzunluk-kisalik her dilde degisik goriiniimler sunar. Bir

dildeki uzun iinlii, bir baska dilde orta uzunlukta kabul edilebilir. Unliilerdeki goreceli
uzunlugu tespit etmek i¢in Sesyazar adl1 aygittan yararlanilir (Ergeng, 1989, s. 33).
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Ana Tirkge doneminde, Tiirk¢e kelimelerde birincil uzun {inlillerin varlig
bilinmektedir. Bugiinkii Tiirkiye Tiirk¢esinde birincil uzun iinlii, yad el deyimindeki yad
ve yarmn kelimelerinde goriiliir. Bunun yaninda Tiirk¢e kokenli kelimelerde sonradan
ortaya ¢ikmig ¢cok sayida uzun iinlii bulunabilir (Demir ve Yilmaz, 2003, s. 154).

Bugiinkii Tiirkiye Tiirk¢esinde birincil uzun iinlii bulunan kelimelerin tamami
yabanci kékenlidir. Ornegin, alem, mudyene, katil, milli, resmi, siiret, cahil vb. Ancak
uzun zaman Once Tirkgeye girmis bazi yabanci kdkenli kelimelerdeki uzun {inliiler
kisalmistir: Ar. kitab > T kitap, Ar. ilac > T ilag, Ar. devam > T devam, Ar. hukik > T
hukuk vb. Unliiyle baslayan bir ek alma durumunda bazi alinti kelimelerdeki asli
uzunluklar ortaya ¢ikabilir: filmin devam-+1 > [filmin devami], Islam hukuk+u > [Islam
hukiiku], zaman+imizda > [zamanimizda] vb. Konusma dilinde ses diigmesi, ulama,
tonlama vb. ses olaylar1 sonucu ortaya ¢ikan ancak yazida gosterilmeyen ikincil
uzunluklar da vardir: var + ol > [var__ol], bag + {istiine > [bas__listiine], yag > [ya], dag
> [da], yagmur > [yamur] vb. (Eker, 2005, s. 286-287).

Bazi kelimelerde uzunluk-kisalik anlam ayirici olabilir. Ornegin, alem “bayrak” —
alem “dinya”, hala “babanin kiz kardesi” — hadld “heniiz, adet “say1” — ddet “gelenek”,
astk “eklem kemigi” — dsik “vurgun, tutkun” vb. Anlam ayirici 6zelligi sebebiyle siire,
parcalariistii sesbirimlerinden sayilmaktadir. Siirenin anlam ayirict 6zelligi, Tirkiye
Tiirkgesi agizlarinda da goriilebilir: diin “6nceki giin”, diin “diigin”, da “baglag”, da
“dag veya daha” vb.

Olgiinlii Tiirkcede yazilislar1 ayni, anlamlari ve sdylenisleri farkli olan kelimeleri
ayirt etmek icin okunuslart uzun olan iinliilerin {izerine diizeltme (") isareti konur.
Dolayistyla Olgiinlii Tiirk¢ede bu tiir kelimelerdeki diizeltme isareti ayn1 zamanda uzun
unlilyl gosterir: ddet, hald, dsik, adlem vb. Agiz arastirmalar1 geleneksel transkripsiyon
sisteminde uzunluk, {inlii tizerine konulan diiz ¢izgi (") ile gosterilir: asam, bilméyom,
yamur, katil, vb. Uluslararasi Fonetik Alfabede (IPA) ise uzunluk, iinliiden sonra koseleri
birbirine bakan iki tiggenle () gosterilir: a:sam, bilme:yom, ya:mir, ka:til vb.

Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda Tiirkge kdkenli kelimelerde birincil uzun tnlilerin
izlerine rastlanmaktadir (Bati Anadolu agizlarinda birincil uzun tnliiler hakkinda bk.
Korkmaz, 1953, s. 197-203). Bununla birlikte Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda iinsiiz
diismesi, iinsiiz erimesi, hece kaynagmasi vurgu vb. sebeplerle ortaya ¢ikan ikincil uzun
iinliiler vardir. Ozellikle hece kaynasmasi sonucu ortaya ¢ikan uzun iinliiler Tiirkiye
Tiirkgesi agizlarinin en tipik 6zelliklerindendir. Ankara ili agizlarinda birincil ve ikincil
uzun nliilere su 6rnekler verilebilir: ad (Ana Tiirk¢e ad), ak (Ana Tiirk¢e ak), don
“elbise” (Ana Tirkge ton), yi- “yikamak” (Ana Tirkge yii-); sicasa < sicaksa,
gelin_amak < gelin almak, yilannd < yilannar, gada < kadar, yali < yagh, hasdane <<
hastahane, dalmis < dagilmis, salad < sagliga vb. (Akca, 2012, s. 41-51).

Tirkiye Tirkgesi agizlarinda bazi alintt kelimelerdeki uzunluklar korunabilir.
Ornegin, hane (< Far. hane), berdber (< Far. beraber), mevzii (< Ar. mevzil'), vasita (<
Ar. vasita) vb. Bunlarin disinda bazi agizlarda -yor simdiki zaman ekinden dnce (a/mayo,
bilméyom, gosamayo vb.), -ki aitlik ekinden once (yamindaki, evdeki vb.), vurgu ve
tonlama sebebiyle ('yandim, de'me, biTdi vb.), konusma aninda sagirma, dil siirgmesi,
sonraki kelimeyi hatirlamaya ¢alisma durumunda (eFendim, basga, bi dé vb.) ve bazi
inlem edatlarinda (va, hda, oho, éy vb.) ortaya ¢ikan ikincil uzunluklar da bulunabilir.

Bazi dillerde uzun siireli linsiizlerden s6z edilmekteyse de Tiirkgede bu durum
genellikle seslenme ve emir bi¢imlerinde goriiliir: Amma da yaptin:!, Sakin:!, Bur:ak!,
Saga don:! vb. (Ergeng, 1989, s. 34).
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Goriildiigi gibi Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda uzun inliiller gerek alinti gerekse
Tiirkge kelimelerde yogun bigimde bulunmaktadir. Vurgu, tonlama gibi parcalariistii
sesbirimler {inliiniin uzamasinda etkili olabilmektedir. Dolayisiyla agiz ¢aligmalarinda
uzun Unliilerin ¢evriyazida gosterilmesi ve incelenmesi gerekir. Nitekim biitiin agiz
caligmalarinda siire konusu uzun iinliiler bahsinde detaylica incelenmektedir.

2.2. Vurgu (ing. stress)

Konusma sirasinda kelimedeki bir hecenin digerlerine gore daha yiiksek bir ses
tonuyla daha baskili bir bigcimde sdylenmesine vurgu, kelimelerde vurguyu iizerinde
bulunduran heceye vurgulu hece, iizerinde vurgu bulunmayan, diger hecelere oranla daha
giicli nefes baskisi tagimayan hecelere de vurgusuz hece denir. Vurgunun kelime
vurgusu, 6bek vurgusu, ciimle vurgusu, iinlem vurgusu gibi gesitleri vardir (Korkmaz,
2017, s. 247-248).

Tiirkgede vurgu ile ilgili ilk ¢aligmalar yabanci aragtirmacilar tarafindan 1940’1
yillarda yapilmistir. Grenbech, “Der Akzent im Tiirkischen und Mongolischen” adli
makalesinde kendisinden O6nce yapilan ¢aligmalari degerlendirdikten sonra, yabanci
arastirmacilarin - Tiirkgedeki vurguyu kendi anadillerine ve Onyargilarina gore
algiladiklarini belirtmistir (1940, s. 384). Benzing, “Noch einmal die Frage der Betonung
im Tirkische” adli makalesinde vurgunun Tiirk¢ede anlam ayirict degere sahip oldugunu
sOylemis ve “anlam ayiric’” anlaminda hochton terimini kullanmistir. Benzing daha
sonra Tiirk¢ede vurguyla ilgili d-rtik “simdi, nihayet, sonunda”, a-rti'k “artik, arta kalan”;
ya-lniz “sadece”, ya-Ini'z “yalniz, tek basina” gibi drnekler vermistir (1941, s. 301).
Kramsky, “Betonungsfunktion im Tiirkischen” adli makalesinde vurgu kaymasi, ikincil
vurgu, Tiirkgede vurgunun islevleri vb. konular tizerinde durmustur (1944, s. 282-293).
(Vurgu konusunda daha genis bilgi i¢in ayrica bk. Ergeng, 1989, s. 42-52; Lewis, 2000,
s. 19-22; Coskun, 2000, s. 126-130; Demircan, 2001, s. 123-162; Eker, 2005, s. 317-322,
Borekgei, 2005, s. 187-207; Sebzecioglu, 2016, s. 100-111; Demir ve Yilmaz, 2018, s. 43-
48; Yildiz, 2022, s. 30-35).

Eker, Tiirk¢ede vurgu ya da vurgusuzlugun fonemik yani anlam ayirt edici 6zellik
tasidigini, vurgu degisikliginin kelimenin tiiriinii ve anlamim degistirebildigini, 6rnegin,
[senDE] kelimesinde vurgunun son hecede olmasi bulunma durumunu, [SEN de]
sOyleyisinin ise isim ve edat birlikteligini gosterdigini sdyler. Eker, vurgu degisikliginin
sOzciik tiirlerini degistirmesiyle ilgili su 6rnekleri verir: [ YALniz] (edat), [yaINIZ] (sifat),
[AYdin] (sehir adi), [ayDIN] (miinevver), [KAZma] (olumsuz emir), [kazMA] (kazma
isi) vb. (2005, s. 318).

Tiirkgede esbicimli kelimelerin ayirt edilmesinde de vurgu etkilidir. Esbigimli
kelimelerde yanlis vurgulama yanlis anlagilmalara sebep olabilir. Yazi dilinde noktalama
isaretleri veya biiyiik, kii¢iik yazimla ayirt edilebilen bu ¢iftler, konusma dilinde vurgu
ile birbirinden ayrilir. Ornegin, “Gelin buraya.” ciimlesinde ilk hece vurgulandiginda
[GElin] birkag kisiye gelmeleri igin emir verme, ikinci hece vurgulandiginda [geLIN]
evlenen kiz1 ¢agirma s6z konusudur (Ergeng, 1989, s. 46).

Tiirkgede genellikle son hecede bulunan vurgu, ilk hecede az, orta hecede ise ¢ok
azdir. Ornegin, ¢iCEK, ¢oCUK, ¢ekirGE, 1hCA, topRAK, baLIK vb. Ancak yer
adlarinda ve bazi alint1 kelimelerde vurgu diger hecelerde bulunabilir. ORdu, CANKkiri,
ANkara, BANka, alMANya, PENguen, faSULye, YunanisTAN, BulgarisTAN vb. (Eker,
2005, s. 318-321).

Tiirkgede bazi ekler vurguyu kendi lizerine alirken bazi ekler vurguyu iizerine
almayip kendinden onceki heceye atar. Vurguyu iizerine almayan eklerin bazilari
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sunlardir: Vasita hali eki: -la [araBAYla], bildirme eki: -DXr (giZELdir), olumsuzluk
eki: -mA- (koNUSma], gereklilik eki: -mAIll [¢aLISmali], esitlik hali eki -CA
[yaVAScal], zarf-fiil eki: -ken [koSARken] vb.

Tiirk¢ede orta hece vurgusuzdur. Bu sebeple iinlii ile baglayan bir ek alma durumunda
orta hece {inliisii genellikle daralir ya da diiser. Ornegin, burada > [hurda], surada >
[surda], nereden > [nerden], karm+im > karmim, gonil+im > génliim, yapacak >
[vapicak veya yapcak], gelecek > [gelicek veya gelcek] vb. Orta hece tnliisiiniin
daralmasinda /y/ insiiziiniin daraltici etkisi de olabilir: bilmiyen, almiyan, haviya,
Angariya, yuviya vb.

Bir dilin farkl1 agizlar1 ayn1 zamanda pargalariistii sesbirim 6zellikleri bakimindan da
birbirinden ayrilir. Dolayistyla Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinin farkli bolgelerinde vurgu
konusunda Olgiinlii Tiirkceyle benzesen ve farklilasan dzellikler bulunmaktadir. Vurgu
konusunda Tiirkiye Tiirkgesi agizlartyla Olgiinlii Tiirkge arasindaki en 6nemli fark soru
ciimlelerinde gériiliir. Bilindigi gibi Ol¢iinlii Tiirkgede soru ciimleleri soru bildiren ekler,
edatlar, zamirler, sifatlar ve zarflarla kurulur. Dogu Grubu agizlarinda bu ek ve edatlar
kullanilmadan, genellikle son kelimenin son hecesinde bulunan vurgu ile climleye soru
anlam1 kazandirilmaktadir. Tonlama ve bazen uzatilan son hece iinliisii bu vurguyu
pekistirmektedir. Bu 6zellik, Dogu Grubu agizlarini diger agizlardan ayirmaktadir.
Vurgunun Tirkiye Tiirk¢esi agizlarinin ana gruplarinin belirlenmesinde Karahan
tarafindan bir dlciit olarak kullanilmas1 son derece 6nemlidir. Ornegin, Yalniz geldin?
“Yalniz i geldin?”, Lyisiz? “lyi misiniz?”, Emmi bahan bir oda var? “Amca bana bir
oda var m1?”, Sen yogurt yérsen? “Sen yogurt yer misin? vb. (Karahan, 1996, s. 52).

Kibris agizlarinda da soru anlammin vurgu ile saglanmasi neredeyse sistemlidir.
Kibris agizlarinda soru eki Olgiinlii Tiirkceye gore cok az kullanilmaktadir. Eksik olan
soru ekinin iglevini vurgu yerine getirmektedir. Ornegin, Geldin “Geldin mi?”, Annen
evdedir “Annen evde mi?”, Buraya park yapilir? “Buraya park yapilir mi1?” (Demir,
2023). Bu o6zellik de Kibris agizlarini diger agizlardan ayiran bir 6lgiit olarak kabul
edilebilir. Aslinda soru ekinin eksikligi ve sorunun vurguyla yapilmasi, Dogu Anadolu
agizlarinda ve Azerbaycan Tiirk¢esinde de goriilir. Ancak Kibris agizlarindaki
vurgulama bigimi bunlardan farklidir. Kibris agizlarinda vurgulu hece, Azerbaycan
Tiirkgesinde oldugu gibi uzatilmaz. Bu konuda daha saglam bilgilere deneysel
caligmalarla ulasmak miimkiin olacaktir (Demir, 2002, s. 107).

Soru climlelerinin vurgu ile yapilmasi, Tiirkiye Tiirkgesinin baska agizlarinda da
goriilebilir. Ornegin Yozgat’'m Cayiralan ve Candir ilgelerinde soru ciimlelerinin vurgu
ile yapilmas: tipik olmasa da yaygindir. Ornegin, Bili 'yé? “Biliyor musun?”, Gérii yo?
“Goriiyor musun?”, Duy 'dit? “Duydun mu?”, Diis ‘ti? “Diistiin mii?” vb. (Korkmazyigit,
2010, s. 52; ilaslan, 2006, s. 45). Bu drneklerde son heceler vurguludur. Soru yapmak
icin vurgulanan son hecelerde vurguya bagli uzunluk ve ton ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim
Candir ilgesinden yaptigimiz derlemelerde, dinleme ve duyusumuza gore soru
climlelerinde vurgunun yani sira uzunluk ve yikselen ton oldugunu diisiiniiyoruz.
Ornegin, Usiinii gér'dii? “Hiiseyin’i gordiin mii?”, Beni bil'di? “Beni bildin mi?”.
Nitekim, Karahan da bu tiir 6rneklerde tonlama ve bazen uzatilan son hece tinliisiiniin bu
vurguyu pekistirdigini tespit etmistir (1996, s. 52). Ancak bu durumun tam tespiti i¢in
fonetik laboratuvarlarindan veya bilgisayar programlarindan yardim almak
gerekmektedir.

Yildiz (2022, s. 23-35), “Tiitk¢ede Vurgu (Standart Dilde ve Tiirkiye Tiirkgesi
Agizlarinda)” adl galismasinda vurgunun sebep oldugu iinlii uzamasi (Ornegin, giizélce,
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var, bal, biraz, yursun “yikarsin”), vurgusuzlugun sebep oldugu iinlii daralmas1 veya
diismesi (Ornegin, alyosun “altyorsun”, buyyom “iisiiyorum”, gelni “gelini”) ve soru
ciimlelerinin vurgu ile yapilmast (Ornegin, Nassin iyisin? “Nasilsmn, iyi misin?”,
Bili'yoy? “Biliyor musun”, Islesiy? “Islesin mi?”, Ani yoy? “Anliyor musun?”) gibi
konular tizerinde durmustur.

Ankara ili agizlarinda pes pese siralanan kelimelerde son heceler vurgulu ve uzun
inliili olabilir: dalarda gendi biten act elmalar, gusburnu 'lar, alis lar, hebisi olur.
“Daglarda kendi biten ac1 elmalar, kusburnular, aliglar, hepsi olur.” (Akca, 2012, s. 203-
204). Bu tiir yapilarda iinlii uzamas1 Olgiinlii Tiirkgenin telaffuzunda da goriiliir.
Parcalariistii sesbirimler mutlaka sozce icinde incelenmelidir. Bunlar, sdzce icinde
incelenmezse dogru ve anlamli sonuglara ulagilamaz.

Vurgusuz orta hecedeki genis iinlillerde daralma veya diisme, dar tnlilerde ise
genellikle diisme meydana gelir: alicah “alacak”, gelicek “gelecek”, yanna “yanina”,
giyyoz “giyiyoruz, burda “burada”, yohardan “yukaridan”, yeycek “yiyecek”, buyyom
“figiiyorum” (< buyuyom). Bu durum Tiirkiye Tiirk¢esi agizlarinda neredeyse sistemlidir.

Vurgu, iizerinde bulundugu iinliiniin uzamasina sebep olmasinin yani sira fonemik
yani anlam ayirici bir 6zellige sahiptir (Benzing, 1941, s. 301). Vurgusuzluk ise iinli
daralmast, iinlii kisalmasi ve iinlii diismesine yol agmaktadir. Bir ag1z caligmasinin metin
ve inceleme boliimlerinde vurgu goz ardi edilirse vurguya bagli uzama, soru yapma;
vurgusuzluga bagl daralma, diisme gibi 6zellikler de tam olarak tespit edilemeyecektir.
Dolayisiyla vurgunun boyle onemli rol oynadigi boélgeler iizerine yapilan agiz
aragtirmalarinda vurgu ihmal edilmemeli, ¢evriyazida gosterilip incelenmelidir.

2.3. Ton (ing. tone)

Konusmada anlam ayiric1 6zellige sahip sesbirimlerden biri de tondur. Konusma
sirasinda  seslerin titresimlerindeki yiikselip algalma farklarindan kaynaklanan
perdelenme olayina, hecenin tiz veya pes sdylenmesine fon denir. $Bu? “Bu mu?”, | Bu.
“Evet bu” vb. Konusma sirasinda, konusmaya hakim olan esas tonda cesitli anlam
incelikleri saglayan degisikliklere, konusanin 6nem verdigi veya ayirici anlamlar vermek
istedigi kelimelerde bagvurdugu degisik ton, kelime ve heceler arasinda yiikseklik ve
yogunluk bakimindan meydana getirdigi farklara da tonlama denir (Korkmaz, 2017, s.
228).

Baz dillerde fon anlam ayirmada 6nemli rol oynar ve bu yiizden bu tiir dillere ton
dilleri de denir: Cince, Tibetge ve baz1 Afrika dilleri gibi. Baz1 dillerde temel soyleyisteki
sapmalar sadece sdyleyis bozuklugu olarak algilanir. Pargalariistii sesbirimler Tiirkgede
de onemli bir isleve sahiptirler ancak biiriinsel 6zelliklerden sapmalar olsa bile ¢ogu
durumda baglamdan hareketle dogru iletisim kurmak miimkiindiir (Demir ve Yilmaz,
2018, s. 42).

Vardar (2002, s. 194), ton yerine titrem terimini tercih eder ve titremi sdyle tanimlar:
“Genellikle gosterenleri ayni, gosterilenleri ayr1 anlambirimleri nitelendiren ve sesin
yiiksekligindeki degisikliklerle gergeklesen, ayirici, dilbilimsel deger tastyabilen biiriin
olgusu (ton da denir). Titrem, anlam ayirici islev yerine getirdigi 6l¢lide sesbirim gibi
islem goriir”.

Kisinin i¢inde bulundugu ruhsal durumu ve genel karakteriyle paralellik gosteren ton,
kelimedeki vurgulu hecenin algalan ya da yiikselen bir ses tonuyla sdylenmesi sonucunda
anlam farkina sebep oldugu i¢in pargalariistii sesbirimlerden sayilir. Cince, Nijerya dilleri
gibi bazi dillerde kelimelerin anlamlarini ayirmak igin kullanilan ton, Tiirkcede ezgi
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birimine baglidir ve genellikle tek kelimeden olusan bildirilerde anlam ayirici olarak
kullanilir (Ergeng, 1989, s. 40).

Ton, ses bakimimdan heceye 6zgii bir ses ortiisiidiir. S6z i¢inde birinci derece vurgu
alan hece / odak iizerinde ses perdesinin inis ¢ikisidir. Ton ¢esitleri sunlardir: 1. Al¢alan
(tst perdeden alt perdeye dogru) 2. Yiikselen (alt perdeden iist perdeye dogru) 3. Yiikselip
al¢alan 4. Alcalip yiikselen. Parga sesbirimlere benzer bi¢imde ton da gerek Cincede
oldugu gibi kelime diizeyinde gerekse Tiirkgede oldugu gibi soz diizeyinde diisey
karsitlikta kullanilir (Demircan, 2001, s. 27-28). Ornegin:

Baglam Ton

-Bunu kim yapt1? -Ben (algalan — mahcubiyet)

-Sen ¢ocuga bakacaksin. -Ben? (yiikselen — ben mi?)

-Onu buraya kim ¢agirdi? -Ben. (algalip yiikselen — Ne olacak?)

-Cocuga kim bakacak? -Sen. (yiikselip al¢alan — alaylr)

-Evi kim temizleyecek? -Sen. (diiz ton — duymadin m1?)

Ton ¢ogu zaman vurguyla karistirilmaktadir. Bunun sebebi, vurgunun ayni zamanda
uzama veya ton degisikligi yapmasi olabilir. Hece ve kelimelerdeki vurgular toplamu,
yani vurgularin bir araya gelerek art arda birlesmeleri tonu, climledeki tonlarin toplanu
ise ezgiyi olusturmaktadir. Pargalariistii birimlerin temel frekansla ilgili boyutlarindan
biri olan ton, anlam ayiric1 6zellige sahip olmasinin yani sira sesin duygu yoniinii ortaya
koymasi bakimindan da konusmanin temelini olusturmaktadir (Coskun, 2016, s. 148).

Tonun anlam ayiric1 6zelligi i¢in su drnekler de verilebilir:

-Buyrun. (al¢alan ton — Hos geldiniz)

-Buyrun. (yiikselen ton — Ne istiyorsunuz?)

-Ya! (yiikselen ton — sasirma, Gyle mi?)

-Ya. (algalan ton — iste durum boyle)

Tiirkgede ton, tipki vurgu gibi fonemik olsa da Cince, Tibetge gibi tek heceli
dillerdeki kadar sistemli sekilde anlam ayirict dzellige sahip degildir. Ornegin, Tay
dilinde, algalan perdede [kha:\] “hizmetci” yiikselen perdede ise [kha:d] “bacak”
anlamina gelir. Standart Cincede [ma] kelimesi dort farkli tonda, dort farkli anlamda
kullanilir: [mal] “anne”, [ma \] “azarlama”, [ma /] “kenevir”, [ma 1] “at” (Handbook of
the International Phonetic Association (2007, s. 14-15).

Ton kullanimi1 kisiye, konusurun ruhsal durumuna ve genel yapisina bagli olarak
degisiklik gosterebildigi gibi bir milletin karakterine uygun olarak da degisik bigimlerde
ortaya gikabilir. Ornegin, italyanca ve Ispanyolcada ton yiiksekligi zengin, Tiirkgede
zay1f, Ingilizcede ise ¢ok zayiftir (Ergeng, 2001, s. 27).

Tiirkiye Tiirkgesi agiz aragtirmalarinda ton konusu genellikle Uzun Unliiler
boliimlerinde “Vurgu ve Tonlamaya Bagli Uzun Unliiler” baghg1 altinda incelenmistir.
Dolayisiyla ¢ogu ¢alismada tonun yalnizca tinlii uzamasina sebep olma islevi tizerinde
durulmustur. Oysa vurgu ile yapilan soru climlelerinde soru anlamini veren ayni zamanda
tondur, ancak agiz arastirmalarinda soru ciimlelerinin yalnizca vurguyla yapildig:
bilgileri tekrar edilmektedir. Bazi ¢aligsmalarda ise tonun ¢evriyazida hi¢ gosterilmedigi
ve incelenmedigi goriilmiistiir. Ag1z calismasini parga sesbirimlerle sinirlandirma, parca
sesbirimlerle pargalariistii sesbirimlerin ayn1 anda tespitinde ve incelenmesinde yasanan
zorluk, yazi karakteri sorunu, Tirkiye Tiirk¢esi agiz arastirmalarinda vurgu ve ton
disinda pargalariistii sesbirimleri inceleme geleneginin olusmamis olmasi, Onceki
calismalar1 6rnek alma vb. bu durumun sebepleri arasinda sayilabilir. Ancak, tonlamanin
yaygin oldugu ve anlam farkina yol agtig1 bir yore agzi lizerine ¢alisma yapiliyorsa veya
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calisma yapilan agiz bdlgesinde vurgu ile yapilan soru ciimlelerinde vurgunun yani sira
tonlama da etkin rol oynuyorsa tonlamanin ¢evriyazida gosterilmesi ve incelenmesi
gerekir.

2.4. Kavsak (ing. juncture)

Kavsak ve durak, birbiriyle iliskili olan pargalariistii sesbirimlerdir. Bu sebeple bazi
kaynaklarda her ikisi ayn1 baglikta ele alinmigtir (bk. Demircan, 2001, s. 104; Ergeng,
1989, s. 35; Ergeng, 2002, s. 26). Cagdas Tiirk Dili adli eserde kavsak yer almamig, ancak
durak ve durgu ayrimi yapilmistir (Eker, 2005, s. 324). Demircan, aslinda Tiirk¢ede
yapisal sesbirim incelemelerinde belirlenen kavsak sesbiriminin kullanilmadigini, ancak
anlatim birimleri arasina yerlestirilen durak yerinin anlami etkiledigini, durak ve kavsak
terimlerinin karigtirtlmamasi gerektigini sdylemistir. (2001, s. 104-105).

Ses bilgisiyle ilgili ¢alismalarda kavsagin kelime igindeki durumu ile kelimeler
arasindaki durumu olmak iizere iki 6zelligi ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki, kavsagin
bicimbirimler arast gegislerde sinir sinyallerinin bir boliimiinii teskil eden,
bigimbirimlerin smir 6zelliklerini gdsteren bir birim olmasidir. Ornegin Tiirkgede kok
bi¢imbirimler heceyle ortiisiir: gel-, sev-, yol, ev vb. Ancak {insiizle biten kok, iinliiyle
baslayan ek aldiginda bi¢cimbirimle hecenin drtiismesi ortadan kalkar. Ciinkii bu durumda
kokiin son sesindeki iinsiiz, kokten ayrilarak ekin basindaki {inliiniin yaninda yer alir:
Bigimbirimsel gosterimde ev-e kelimesi heceleme sirasinda e-ve bigimini alir (Ergeng,
1989, s. 35-36).

Bir biiriin olarak degerlendirilen kavsak, anlamli birimler arasi gegislerdeki
yerlestirilis bi¢imine gore donce ya da sonra gelen seslerde sezilebilir degisikliklerin
timiidiir. Sesdizimsel olarak Tiirk¢ede kavsak (+) islemleri farklhidir: I. O kari# # ‘sik x
O kar-1 's-ik 1. Sakli# #ya 'n1 soylesin x Sak 'li-yan-1 soylesin gibi 6rneklerde (#) ve (-)
ile belirlenen yerlerdeki sesler arasinda duyulur bir sesletim ayriligt yoktur, ¢iinkii
sesletim hecelemeye gore yapilir (Demircan, 2001, s. 104).

Kavsagm ikinci 6zelligi, kelime ya da ciimle gibi birimlerin sinirlarini, susma,
tonlama gibi birimlerle belirlemesidir. Kavsagin bu yonii, durakla benzerlik
gostermektedir. Dolayistyla, kavsak, bigimbirim, kelime ya da climle gibi birimlerin
smirlarim bildiren susma, tonlama gibi sinir 6zelliklerini gdsteren birimdir. Ornegin, otel
sozciigiinde birinci ve ikinci hece arasinda duraklama bulunmazken o fel’de o ile tel
arasinda duraklama vardir. Kavsak, yalnmizca gecis yerlerindeki ses degisimlerinin
toplamidir (imer, Kocaman ve Ozsoy, 2011, s. 171-172). Dilbilim Sozliigii'ndeki bu
tanim, kavsagin her iki 6zelligini de ortaya koymaktadir.

Ergeng, Konusma Dili ve Tiirk¢enin Séyleyis Sozliigii adli eserinde kavsagi, ulama ile
iligskilendirerek “linsiizle biten bir kelime ile iinlii ile baslayan kelime arasinda sdyleyiste
ulamay1 ortadan kaldirmak amaciyla verilen kisa ara” seklinde tanimlamistir. (2002, s.
26). Kavsak, Tirkgede anlam ayirict 6zellige sahip oldugundan pargalariistii sesbirim
(biirlinbirim) olarak kabul edilir.

Balkon 'agikmig /| balkona ¢tkmuis

Kaldir 'a¢ | kaldirag

Yaygin siniflandirmaya gore kavsak, acik kavsak (arti kavsak) ve kapalt kavsak
olmak tizere ikiye ayrilir. A¢ik kavsak, sessizlikten once sozciik sinirinda kullanilan
ozelliklerdir ve genellikle art1 isareti <+> ile gosterilir. Kapali kavsak ise bir kelime
icindeki sesler arasindaki normal gegislere atifta bulunur. Co-opt /kou’a:pt/ “oybirligi ile
iiye segmek” orneginde oldugu gibi kelime igindeki acik gegisin 6zel durumlarini ele
almak i¢in i¢ ag¢ik kavsak terimi kullanilabilir. Bazen bu olasiliklart ele almak igin
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kullanilan daha genel bir ayrim, 'agik’ ve 'kapali' gegis arasindaki ayrimdir (Crystal, 2008,
s. 259).

Kavsak adi verilen kisa soluklanma ile onun tersi olan ulama birbiriyle iliskilidir.
Bazen 6nemsiz goriinse de ulama durumunda kavsagin ortadan kalkmasi ¢ogu kez anlam
farkina yol agabilir (Ergeng, 1989, s. 37). Ornegin:

Adam yatak almis. Adam yatakalmas.

Bdéliigiin tank erleri. Boliigiin tankerleri. vb.

Tiirkiye Tiirkgesi agiz arastirmalarinda kavsak, ¢cevriyazida gosterilip incelenmedigi
icin bu konuda bir sorun gozikmemektedir. Ancak agiz arastirmalarinda kavsagin,
¢evriyazida gosterilip gosterilmeyecegi, ses bilgisinde incelenip incelenmeyecegi
konusu tartigilabilir. Oncelikle kavsagin nasil gosterilecegi sorun teskil etmektedir.
Ciinkii fonetik ¢aligsmalarda bile kavsak, ', +, -, #, / gibi farkl isaretlerle gosterilmistir.

Bir baska sorun, konusma dilinde kavsak ve duragin tersine siirekli ulamalar
yapilmasidir. Bu sebeple akici konusmada kavsak ve durak ancak 6zel durumlarda ortaya
cikabilir. Bu tiir 6zel durumlarda kavsak yeri gosterilebilir. Ornegin: [balkon# #agikms]
X [balkona# #cikmig]; [O# #karisik] x [O kari# #s1k] vb.

Kavsak yerlerinin belirlenmesinde baglam da ¢ok énemlidir. Ornegin, kaynak kisi bir
oteli veya bir teli kastetse de akici konugmada [ote! bizim] diyebilir. Derlemeci, kaynak
kisinin bunlardan hangisini kastettigini baglamdan bildigi i¢in duruma gore O fel bizim
veya Otel bizim seklinde yaziya gegirir. O tel bizim climlesinde kavsak yapilmamis olsa
bile kelimeler arasindaki bosluk, anlam karisikligin1 gidermeye yardimei olur. Kaynak
kisi bu iki kelime arasinda belirgin bir duraklama yapmissa agiz arastirmacisi cimleyi
cevriyazida [O# #tel bizim] seklinde gosterebilir, ancak kaynak kisinin akici konugsmada
¢ok 6zel bir durum disinda kavsak yapmasi pek miimkiin degildir.

2.5. Durak (ing. pause)

Bir metni olugturan kelimeler arasinda kisa araliklar bulunur. Bu araliklar kelime
sinirlarmi, 6bek sinirlarini, 6geleri veya ciimleleri birbirinden ayirmak igin kullanilir.
Bunlar, anlam ayiricidir ve metnin dogru anlasilmasi i¢in 6énemlidir (Demir ve Yilmaz,
2018, s. 49). Konusmada anlamin gerektirdigi bicimde, baska bir konu veya diisiinceye
geemek lizere kelimeler arasinda yapilan ses kesintisine durak (pause) denir. S6z
diziminde higbir degisiklik yapilmadan vurgu ve duraklarin degismesi anlami
etkileyebilir. “Caliy / baban gibi esek olma.” ile “Calis baban gibi / esek olma.”
sozlerinde durak yeri (/) anlami belirler (Demircan, 2001, s. 104; Eker, 2005, s. 324-325).
Durak yerinin anlami etkilemesine su ornekler de verilebilir: Yesil / gozlere iyi gelir.
“Yesil renk gozlere iyi gelir”, Yesil gozlere / iyi gelir. “(Bu sey) yesil gozlere iyi gelir.”
Ihtiyar / dilenciye para verdi. “Thtiyar (biri) dilenciye para verdi.” Ihtiyar dilenciye /
para verdi. “(Birisi) ihtiyar dilenciye para verdi.”

Bilimsel c¢aligmalarda durak, yatik ¢izgi ile (/) gosterilir. Tiirkiye Tiirkcesi Agiz
aragtirmalarinda ise genellikle durak yeri ¢evriyazida gosterilmez ve incelenmez. Bu
sebeple aslinda durak konusunda bir sorun géziikmemektedir. Ancak anlam farki olusan
orneklerde durak yerini yatik cizgi (/) ile gdstermek miimkiindiir. Ornegin, [Gadin /
dohdura gitmis.] veya [Gadin dohdura | gitmis.] vb.

2.6. Ezgi (intonation)

Bir konugma zincirinde hece, sozciik kokleri ve eklerle sdzciikleri kapsayan ton ve
degismelerinin tiimiine ezgi denir. Ezgi kisi, baglam, konugsurun sosyal sinifi, egitimi gibi
nedenlere bagli olarak degismekte ve bu bakimdan tam olarak belli kurallara
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baglanamamaktadir. Tiirk¢ede ezginin yine de belirlenebilen bir yonii vardir ve iletisim
acisindan dnemlidir. Ornek olarak bigimbilgisel ve séz dizimsel agidan bitmis gdriinen
climlelerin bagimsiz climleler mi yoksa bagimli cimleler mi olduklarini ezgi sayesinde
anlamak miimkiindiir.

Geldi. |

Geldi 1 mi? |

Geldi mi 1 gideriz. |

Yukaridaki Geldi 6rneginde sonda diisen bir ezgi vardir. Bu ezgi ciimlenin bittigini
gosterir. Geldi mi 6rneginin sonunda ise dnce yiikselip sonra diisen bir ezgi vardir ve bu
ezgi, soru ciimlesine isaret eder. Buna karsilik ayni sozciik iiglincii ciimlede ana climleyi
bitirmez. Yiikselen ton ciimlenin bitmedigine isaret eder (Demir ve Yilmaz, 2018, s. 49-
50). Ezgi konusunda daha genis bilgi i¢in ayrica bk. (Fidan, 2002, s. 21-69).

Ezginin biten ezgi, siiren ezgi ve soru ezgisi olmak tlizere {ig tiirli vardir (Ergeng, 2002,
s. 27-29; Sebzecioglu, 2016, s. 99).

2.6.1. Biten Ezgi

Ciimlenin bittigini, yani verilmek istenen bildirimin sona erdigini konusura iletmek
iizere ciimle sonunda ses tonu diistiriiliir. Buna biten ezgi denir: Bu topraklar1 sulamak
gerekiyor. |

2.6.2. Siiren Ezgi

Bu ezgide yan ciimlelerde ya da sirali ciimlelerde bildirinin devam edecegi
dinleyiciye sezdirilmek istendiginde ses tonu ezgi doruguyla ayn diizeyde kalir veya bir
iki perde yiikselir: Gezdim, 1— gordiim, 1 yazdim. |

2.6.3. Soru Ezgisi

Dinleyiciden herhangi bir konuda bilgi veya cevap istendiginde, ciimle sonunda ses
tonunun yiikseltilmesiyle ortaya ¢ikan ezgi tiiriidiir. Tiirk¢ede soru eki vurguyu iizerine
almadig1 i¢in ezgi dorugu bir 6nceki hecede bulunmaktadir.

Anliyor 1 musun? |

Ezgi konusu, vurgu ve tonlama ile yakindan iliskilidir. Bu sebeple ag1z ¢alismalarinda
vurgu ve tonlama ile ilgili belirtilen hususlar, ezgi i¢in de gegerlidir. Son yillarda 6zellikle
Kibris agizlarinda vurgu, tonlama, ezgi gibi parcalariistii sesbirimlerini inceleyen
caligmalar yapilmistir. Ornegin, Celebi, Kibris Tiirk agizlarinda soru ciimlelerinin -mX
soru eki ya da soru sozciigii kullanilmadan 6zel bir ezgiyle yapildigini tespit etmistir.
Ornegin: Ali geldi? “Ali geldi mi?”, Kahve icefi? “Kahve iger misin?” (Genis bilgi igin
bk. Celebi, 2002, s. 28; Celebi, 2010, s. 118, 154-155).

Sonu¢

Ag1z ¢alismalarinda transkripsiyon sorunu iizerine giintimiize kadar pek ¢ok ¢aligma
yapilmustir ve bunlar daha ¢ok parca sesbirimlerle ilgilidir. Ancak agiz ¢aligmalarinda
hem parca hem pargalariistii sesbirimlerle ilgili transkripsiyon sorunlari heniiz tamamen
¢Oziilememistir.

TDK tarafindan belirlenen, agiz arastirmalarinda kullanilacak transkripsiyon
alfabesinde pargalaiistii sesbirimlere ait yalnizca uzunluk ( ), vurgu (), yiikselen ton (
") ve algalan ton ( ") isaretlerine yer verilmis, Steki parcalariistii sesbirimlerle ilgili
isaretlere yer verilmemistir. TDK, agiz arastirmalar1 i¢in hazirlanan transkripsiyon
alfabesine kavsak, durak, ezgi gibi diger pargalariistii sesbirimleri de ilave etmelidir.
Pargalartistii sesbirimlerle ilgili diger isaretler konusunda Uluslararas1 Fonetik Alfabeden
(IPA) yararlanilabilir.
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Agiz arastirmalarinda kullanilacak giincel transkripsiyon alfabesinin IPA’daki
karsiliklariyla birlikte TDK tarafindan internet ortaminda erigime sunulmasi, ¢evriyazi
birliginin saglanmasina katki saglayabilir.

Pargalariistii sesbirimlerin ¢evriyazida gosterilip gosterilmemesi konusunda
aragtirmanin amaci belirleyici olmaktadir. Ozel bir ses bilgisi veya biiriin galismasinin
s6z konusu olmadigi c¢aligmalarda fonolojik transkripsiyon yeterlidir, ancak biiriin
caligmasi i¢in sesbirim ve alt sesbirimlerin detaylica gosterildigi fonetik transkripsiyon
tercih edilmelidir.

Agiz ¢alismalarinda transkripsiyon yaparken daha c¢ok parga sesbirimlere
odaklanildig1 i¢in vurgu, ton gibi parcalariistii sesbirimler ihmal edilebilmektedir.
Pargalartistii sesbirimleri saglikli bicimde tespit edebilmek igin transkripsiyon iglemi
tamamlandiktan sonra ayni metinleri pargalariistii sesbirimlere odaklanarak yeniden
dinlemek iyi bir yontemdir.

Bir agiz calismasinda pargalariistii sesbirimlerin incelenip incelenmemesinde
aragtirmanin  konusu, amaci ve hedef kitle belirleyici olmaktadir. incelenen agiz
bolgesinde pargalariistii sesbirimlerin anlam ayirmada veya soru yapmada tipik bir
durum sergilemesi, s6z konusu agzin bu yonden incelenmesi i¢in bir dl¢iit sayilabilir.

Bir yorenin fonetik 6zelliklerini tespit etmek amaciyla yapilan agiz ¢alismalari
genellikle uzun metinler tizerinde yapilmaktadir. Pargalariistii sesbirimlerin uzun
metinler iizerinde degil de baglam i¢inde verilen kelimeler, kelime gruplari ve climleler
iizerinde incelenmesi, daha kolay ve somut sonuglara ulagilmasi bakimindan tercih
edilebilir. Ayrica pargalariistii sesbirimler mutlaka sdzce i¢inde incelenmelidir. Bunlar,
sozce icinde incelenmezse dogru ve anlamli sonuglara ulasilamaz.

Ses kayitlarindan pargalariistii sesbirimleri tespit etmek miimkiindiir. Ancak
arastirma yapilan bir agiz bdlgesinde sasirma, alay etme, kizginlik, memnuniyet vb.
bildiren pargalariistii birimlerin ortaya ¢ikmasi, biraz da sahadaki ortama baglidir.
Dolayistyla pargalariistii sesbirimleri tespit etmek amaciyla yapilan c¢aligmalarda,
derlemecinin sahada uzun siire kalmasi, bu konuda daha saglam veriler elde etmesini
saglayabilir. Dikkatli bir derlemeci, kendi yasadigi bolgede pargalariistii sesbirimleri
daha saglikli bicimde tespit edebilir.

Tiirkiye Tiirk¢esinin Dogu Grubu agizlari ile Kibris agzinda soru ciimleleri genellikle
vurgu ile yapilmaktadir. Ancak farkli agiz gruplarinin vurguyu yapma bigimlerinde de
farkliliklar vardir. Ornegin, Kibris agzinda, soru ciimlelerinde vurgunun yani sira ton ve
ezgi de rol oynamaktadir. Vurgu, ton, ezgi gibi pargalariistii sesbirimlerin yaygin bigimde
soru yapma, anlam ayirma vb. islevlerinin s6z konusu oldugu yore lizerine yapilan agiz
caligmalarinda bu birimler mutlaka dikkate alinmali, ihmal edilmemelidir.

Agiz aragtirmalarinda pargalariistii sesbirimlerin incelenip incelenmemesi, ilgili yore
agzinda parcalariistii sesbirimlerin fonetik ve semantik etkisine gore de degisebilir.
Arastirmacilar, yukarida bahsedilen hususlara gére yontemlerini belirlemelidir.

Kisaltmalar

Ar. : Arapga

bk. : Bakiniz

C : Cilt

DAU : Dogu Akdeniz Universitesi
Ed. : Editor, editorler
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Far. : Farsca

haz. : Hazirlayan

Ing. : Ingilizce

S. : Sayfa

TDAY : Tiirk Dili Aragtirmalar: Yillig

TDK : Tiirk Dil Kurumu

TKAE : Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii

vb. : Ve baskasi, ve baskalari, ve benzeri, ve benzerleri, ve bunun gibi
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