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Oz

Bu ¢alismanin amaci, Uluslararas1 Bakalorya Diploma Programi (IBDP) Tiirkce A:
Edebiyat dersinin 6grenci ve ogretmenler tarafindan amag, igerik ve elde edilen
yararlari agisindan degerlendirilmesi, bu konularin 6grenci ve 6gretmenlerin bakis
acilarindan nasil algilandiginin tespiti ve bunun 6grenci basarisi lizerine etkisinin
incelenmesidir. Arastirmada anket yontemi kullanilmis, anketlerde 5°1i Likert
Olcegi ile degerlendirilen ¢oktan se¢meli sorular ve acik uglu sorulara yer
verilmistir. Calismanin kapsami: Uluslararasi1 Bakalorya Diploma Programi (IBDP)
Tiirkge A: Edebiyat dersi, Istanbul’da bir 6zel okul biinyesinde bu dersi alan
ogrenciler (10, 11 ve 12. simif) ve soz konusu 6zel okulun bagl oldugu vakif
blinyesinde egitim ve 0gretim yapan dort 6zel ortadgretim kurumunda bu dersi
veren Ogretmenlerdir. Anket sonuglarinin degerlendirilmesinde basit dogrusal
regresyon, korelasyon, t-test ve ANOVA gibi istatistiki yontemler kullanilmigtir.
Calisma sonucunda IBDP Tiirkce A: Edebiyat dersinin 6grenciler tarafindan sahip
olunan alg1 seviyesinin ders basarisini agiklama diizeyinin istatistiki olarak anlamli
olmakla birlikte zayif diizeyde kaldigi, sz konusu dersin algi seviyesinin kiz

ogrencilerde erkek ogrencilere, 6gretmenlerde ise dgrencilere gore daha yiiksek
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oldugu, 10, 11 ve 12. siniflar arasinda, ayrica meslek ve IB tecriibesi agisindan
kidemli/kidemsiz &gretmenler arasinda algi diizeyinde istatistiki anlamda fark

bulunmadig tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararas1 Bakalorya (IB), Uluslararas1 Bakalorya Diploma
Programi (IBDP), Tiirk¢e A: Edebiyat dersi

Abstract

The aim of this research is to evaluate the International Baccalaureate Diploma
Program (IBDP) Language A: Literature course by the comments and perceptions
of students and teachers in the scope of goals, content and gains and to analyze its
effects on the students’ performance. Survey method has been used. There were
multiple choices questions in the surveys which have been evaluated by means of
Likert 5-point scale and also there have been open ended questions. The participants
of the survey were the 10", 11" and 12" grade students attending at a private high
school in Istanbul and following International Baccalaureate Diploma Program
(IBDP) Language A: Literature course and the teachers giving this course. In order
to maximize the number of the participant teachers, the sample has been enlarged
to the schools under the management of the same foundation. Statistical methods
such as simple linear regression, correlation, t-test and ANOVA have been used to
analyze the results of the survey. E-views 12 (Student Edition) has been used as a
statistical tool. According to the research results it can be seen that the perception
levels of IBDP Language A: Literature course by the students statistically effect
students’ performance but in a weak way, IBDP Language A: Literature course
perception levels are higher for female students than male students and higher for
teachers than the students, there are no statistically difference among 10", 11" and
12" grades, and also there are no statistically difference according to the vocational

or IB seniority of the teachers.

Keywords: International Baccalaureate (IB), International Baccalaureate Diploma

Program (IBDP), Turkish A: Literature course
Summary
Introduction

International Baccalaureate Diploma Program (IBDP) is a program which aims to

improve students’ global thinking, critical thinking and multi-cultural capabilities. It is a high



validity program and it is mostly preferred by the students who are planning to have university
education abroad. It is considered as a significant scientific effort to evaluate the International
Baccalaureate Diploma Program (IBDP) Language A: Literature course by the comments and
perceptions of students in the scope of goals, content and gains and to analyze its effects on the
students’ performance. Taking the teachers in the scope contributes to the comparison of the

different aspects to the issue and increases the academic value of the research.

IBDP is an educational program which is against memorization and rote learning. It aims
to gain critical thinking to the students. It emphasizes on understanding, using knowledge,
learning how to learn and creativity (Meister Jr., 2011; Hill, 2013; McKeown, 2020). Another
important goal is to improve global thinking of the students (Beek, 2016; Skinner, 2019; Metli,
2018; Bittencourt, 2020). IBDP effects school culture in a positive way (Crowell, 2013; Adams,
2017; Shaunessy, Suldo, Hardesty and Shaffer, 2006) and strengthens the interactivity and
communication between teachers and the students (Cook, 2017; Groose, 2021). IBDP students
are more successful at general exams and have easier access to the university education (Meister
Jr., 2011; Hill, 2013; McKeown, 2020), and also prepare themselves better to the university
education and achieve better university performance (Gurumurty, 2016; Demir, 2009; Sagun,
Ateskan and Onur, 2015; Resnik, 2016; McKeown, 2020; Fei, 2023).

Methodology

In this study survey method has been used. There were multiple choices questions in the
surveys which have been evaluated by means of Likert 5-point scale and also there have been
open ended questions. The participants of the survey were the 10", 11" and 12" grade students
attending at a private high school in Istanbul and following International Baccalaureate
Diploma Program (IBDP) Language A: Literature course and the teachers giving this course.
Total number of the student sample was 185 (99 males and 86 females, 62 students at 10", 64
students at 11" and 59 students at 12" grades.) Total number of the teacher sample was 18 (7
males and 11 females). Statistical methods such as simple linear regression, correlation, t-test
and ANOVA have been used to analyze the results of the survey. E-views 12 (Student Edition)

has been used as a statistical tool.
Findings and Discussion

According to the research results it can be seen that the perception levels of IBDP
Language A: Literature course by the students (11" and 12" grades) statistically effect students’

performance but in a weak way, IBDP Language A: Literature course perception levels are



higher for female students than male students and higher for teachers than the students, there
are no statistically difference among 10", 11" and 12" grades, and also there are no statistically

difference according to the vocational or IB seniority of the teachers.

Giris

Uluslararas1 Bakalorya’nin misyonu, Kiiltiirleraras1 anlayis ve saygi yoluyla daha iyi ve
daha baris dolu bir diinya olusturulmasina yardim eden; sorgulayici, bilgili ve duyarli geng
bireyler yetistirmektir. UB, bu misyonunu yerine getirmek igin zorlu uluslararasi egitim
programlar ve titiz degerlendirme yontemleri gelistirmeye yonelik olarak okullar, devletler ve
uluslararas1 kuruluslarla calisan bir kurulustur. S6z konusu egitim programlar1 dgrencileri
kiiresel 6l¢ekte diger insanlarin da farkliliklariyla hakli olabilecegini anlayan, etkin, merhametli
ve yasam boyu o6grenen bireyler olmak i¢in cesaretlendirmektedir (url-1). Uluslararasi
Bakalorya sisteminin belki de en énemli ayagini olusturan Uluslararasi Bakalorya Diploma
Programi (IBDP) 16-19 yas arasindaki 6grencilerin kiiresel bir bakis agisiyla sorgulama, analiz
yapma, elestirel diisiinme, 6grenmeyi 6grenme, bilgiyi kullanma, ¢ok kiiltiirlii ortamlara yatkin
olma, farkli diisiincelere saygi duyma, sosyallik, vb. ozelliklerini gelistirmeye yonelik bir
programdir. IBDP, tilkemizde 6zellikle tiniversite 6grenimini yurt disinda almay1 planlayan
ogrencilerin tercih ettigi, diinyanin 6nde gelen {iiniversiteleri tarafindan taninan uluslararasi

gegerliligi yiiksek bir programdir (url-2).

IBDP ezbercilige kars: bir egitim ve 8gretim programudir. Ogrencilere elestirel bakis agisi
kazandirmay1 amaglamaktadir. Anlamaya, bilgiyi kullanmaya, 0grenmeyi 6grenmeye ve
yaraticiliga 6nem verir (Meister Jr., 2011; Hill, 2013; McKeown, 2020). Bir diger 6nemli hedefi
Ogrencilerin uluslararasi diisiinme becerilerini gelistirmektir (Beek, 2016; Skinner, 2019; Metli,
2018; Bittencourt, 2020). IBDP uygulayan okullarda okul kiiltiirii ve ikliminin olumlu yonde
etkilendigi (Crowell, 2013; Adams, 2017; Shaunessy vd., 2006), 6gretmen ve Ogrenci
arasindaki karsilikli etkilesim ve iletisimin giiclendigi gdzlemlenmistir (Cook, 2017; Groose,
2021). IBDP 6grencilerinin genel sinavlarda daha basarili olduklari ve iiniversitelere daha kolay
kabul aldiklar1 (Meister Jr., 2011; Hill, 2013; McKeown, 2020), ayrica {liniversite hayatina daha
iyi hazirlandiklar1 ve iiniversite basarilarinin arttig1 tespit edilmistir (Gurumurty, 2016; Demir,

2009; Sagun vd., 2015; Resnik, 2016; McKeown, 2020; Fei, 2023).

IBDP’yi tek bir ders odaginda (Tiirkce A: Edebiyat dersi gibi) inceleyen c¢alismalarin

sayist azdir. Bu calismalara ornek olarak; Jauss (2008) IBDP fen bilgisi 6gretmenlerinin



miifredat ve Ogretim yontemi sec¢imlerini, Brooks (2019) IBDP’in sosyal bilimler
ogretmenlerinin uygulamalarini incelemistir. IBDP’nin bir beceri lizerinde ne gibi etkileri
oldugunu inceleyen c¢alismalar ¢ogunluktadir. Ornegin; Aktas (2013) IBDP’yi elestirel
diisiinme, Teage (2014) yaratici diisinme, Beek (2016), Metli (2018), Skinner (2019) ve
Eleftherakis (2021) ise uluslararas: diisiinme yetenegine olan etkisi agisindan incelemistir. Bu
anlamda en ¢ok IBDP’nin uluslararasi diisiinme yetenegine olan etkisinin incelenmesine
yonelik caligmalarin mevcudiyeti dikkati ¢ekmektedir. Ayrica IBDP’nin okul, smav ve
tiniversite basarisina katkisini inceleyen (Hill, 2013; Meister Jr., 2011; Gurumurty, 2016;
Groose, 2021) calismalar da bulunmaktadir. Bunun yaninda IBDP’nin okul kiiltiiriine etkisi
(Crowell, 2013; Adams, 2017; Newton-Woods, 2018) tarafindan arastirilmistir. Yapilan
calismalar ¢cogunlukla 6grenci odakli olsa da 6gretmenleri odagina alan ve onlarin program
hakkindaki degerlendirmelerini igeren ¢alismalar da (Cook, 2017; Wootten, 2018; Biro, 2019;
Kelly, 2019) bulunmaktadir. Hem 06grenci hem de 6gretmen algisini dlgen g¢alismalar da
(Demir, 2009) mevcuttur. Aktas (2013)’1n ¢aligmasinda ortadgretimde uluslararasi bakalorya
programi ile ulusal programdaki ana dili 6gretimi derslerini elestirel diisiinme becerileri
acisindan karsilagtirllmistir. Calismamiz kapsaminda Tiirkge A: Edebiyat dersi sadece elestirel
diisinme acisindan degil tiim yonleriyle (amag, igerik ve elde edilen yararlar agisindan)
incelenmistir. IBDP programina dahil 6grencilerin Tiirkge A: Edebiyat dersine bakislarini ve
algilarin1 6lgmek, bunun 6grenci basarisi lizerine etkilerini incelemek dnemli bir bilimsel ¢aba
olarak degerlendirilmektedir. Ayrica s6z konusu dersi veren 6gretmenlerin de benzer sekilde
kapsama alinarak onlarin da algilarinin Glgiilmesi farkli bakis agilarmin karsilastirilmasina

katkida bulunmaktadir.
Tiirk¢e A: Edebiyat Dersi

Tiirkge A: Edebiyat dersi IBDP 6grencilerinin ana dillerini en etkin sekilde 6grendikleri,
sozli ve yazili ifade becerilerini gelistirme imkani bulduklart bir derstir. S6z konusu derste
genis kapsamli bir edebiyat incelemesi yapilarak 6grencilerin hayatin aynasi olan edebiyati
sevmeleri, edebi metinleri on yargisiz, elestirel, 6zgiir ve yaratici bir sekilde irdeleyerek
yorumlamalar1 ve bunun sonucunda hayal giiciine dayali 6zgiin ¢iktilar ortaya koymalari

amaclanmaktadir.



Tablo 1. Tiirkce A: Edebiyat Dersi Amaglar: (1BO, 2021)

Ogrencilerin farkli donemler, tarzlar ve kiiltiirlerden cesitli ortamlar ve bicimlerdeki bir dizi metinle

! mesgul olmalarini saglamak.

Ogrencilerin dinleme, konusma, okuma, yazma, izleme, sunma ve performans gosterme becerilerini
gelistirmek.

3 Ogrencilerin yorumlama, ¢éziimleme ve degerlendirme becerilerini gelistirmek.

Ogrencilerin metinlerin bigimsel ve estetik niteliklerine duyarllik gelistirmelerini ve bunlarin farkli
yanitlar dogurarak ¢oklu anlamlarin kapilarini actiklarimi fark etmelerini saglamak.

Ogrencilerin metinlerle cesitli bakis agilari, kiiltiirel baglamlar, yerel ve kiiresel sorunlar arasindaki
5 iliskiler konusunda bir anlayis olusturmalarini ve bunlarin farkli yanitlar dogurarak ¢coklu anlamlarin
kapilarini agtiklarimi fark etmelerini saglamak.

Ogrencilerin dil ve edebiyat calismalariyla diger disiplinler arasindaki iliskileri anlamalarini
saglamak.

Ogrencilerin kendine giivenli ve yaratici bir sekilde iletisim kurmalarmi ve isbirligi yapmalarin
saglamak.

8 Ogrencilere dil ve edebiyatta dmiir boyu siirecek bir ilgi ve zevk gelistirmelerini saglamak.

Yontem

Uluslararas1 Bakalorya Diploma Programinda (IBDP) 6grenim goéren 10, 11 ve 12. sinif
Ogrencileri ve bu programda Tiirkce A: Edebiyat dersi veren Tiirk dili ve edebiyati
ogretmenlerine uygulanan ankette 5’li Likert dlcegine gore degerlendirilen ¢oktan se¢meli

sorularla birlikte a¢ik uglu sorular da yer almaktadir.

Anket sonuglariin degerlendirilmesinde basit dogrusal regresyon, korelasyon,
t-test ve ANOVA gibi istatistiki yontemler kullamilmistir. Bir bagimli degisken ile bir veya
birden fazla bagimsiz degisken arasindaki iliskinin seviyesini 6lgmek i¢in regresyon yontemi
kullanilmaktadir. Bagimsiz iki toplumun parametrelerine dayali olarak kurulan hipotezlerin,
bagimsiz iki Ornekten elde edilen nicel ve nitel verilerin istatistikleri kullanilarak test
edilmesinde Bagimsiz Orneklem (iki Ornek) t-testinden vyararlaniir. Bu ¢alismada
karsilastirmas1 yapilan gruplar birbirinden bagimsiz olacaktir. Varyans analizi (ANOVA) ise
iki ya da daha fazla gruba ait ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup olmadig ile ilgili
hipotezleri test etmek icin kullanilmaktadir. Anket sonuglart E-views 12 (Student Edition)

istatistik programi kullanilarak degerlendirilmistir.

IBDP iizerine yapilan g¢alismalar, kullanilan yontemler baglaminda incelendiginde
cogunlukla katilimcilara anket uygulandigi, s6z konusu anketin istatistiki araglarla

degerlendirildigi, ortaya ¢ikan birincil verinin bulgular ve sonuglar kisimlarinda yorumlandig:



nicel arastirmalarla karsilasiimaktadir (Hill, 2013; Demir, 2009; Ozakman, 2017; Tas, 2007;
Shaunessy vd., 2006); Prakasha, 2021; Maire ve Windle, 2022). Ayrica katilimcilarla miilakat
(Arreguin, 2015; Newton-Woods, 2018; Kelly, 2019; Dagli, 2015; Mayer, 2008; Resnik, 2018;
Resnik, 2016) veya yapilandirilmis miilakat (Cook, 2017; Crowell, 2013; Aktas, 2013; Metli,
2018; Awang, Soon Lee ve Piaw, 2019) yapildig1 veya sadece agik uglu sorularin soruldugu
(McKeown, 2020; Demircioglu ve Cakir, 2015) ve boylece daha derinlemesine yorumlarinin
alindig1 nitel aragtirmalar da bulunmaktadir. Katilimcilara hem anket uygulandigi hem de agik
uclu sorularin soruldugu (Gurumurty, 2016; Demir, 2009; Carmona, 2020) ve anket
uygulamasinin yaninda miilakatin da yapildig:r (Beek, 2016; Skinner, 2019; Brooks, 2019),
anket, acik uglu soru ve miilakatin hep birlikte kullanildig1 (Hood, 2012; Sagun vd., 2015)
karma yontemin de siklikla uygulandigr goriilmektedir. Gerek nicel, gerek nitel gerekse de
karma yontemin kullanildig1 calismalarda biiyiik cogunlukla ikincil verilerin birincil verileri
desteklemek amaciyla kullanildigi dikkati ¢ekmektedir. Bunun yaninda sayilar1 az da olsa
sadece ikincil verileri esas alan ¢calismalar (Adams, 2017; Fei, 2023; Groose, 2021; Siebe, 2019;
Hill, 2018) da bulunmaktadir.

Anket yonteminin kullanildig1 ¢alismalarda yanitlarin sayisal ortama dokiilmesi amaciyla
genellikle 5°1i Likert skalas1 kullanildig1 (Ozakman, 2017; Shaunessy vd., 2006; Brooks, 2019)
ve elde edilen nicel verinin t-test (Adams, 2017; Hill, 2013; Meister Jr., 2011; Teague, 2014;
Skinner, 2019; Brooks, 2019; Ozakman, 2017; Tas, 2007; Hill, 2018; Prakasha, 2021), ANOVA
(Teague, 2014; Ozakman, 2017; Shaunessy vd., 2006; Prakasha, 2021), MANOVA (Skinner,
2019; Shaunessy vd., 2006), korelasyon (Adams, 2017; Gurumurty, 2016; Jauss, 2008; Teague,
2014; Siebe, 2019; Akis ve Metli, 2022; Prakasha, 2021), ve regresyon (Jauss, 2008; Groose,
2021; Dulun, 2020; Prakasha, 2021; Groose, 2021) gibi istatistiki yontemlerle anlamlandirildigi
ve yorumlandig1 gériilmektedir. Nitel ¢alismalarda ise yapilan miilakatlarin icerik ¢dziimlemesi
yontemiyle (Dagli, 2015; Carsanli, 2013; Demircioglu ve Cakir, 2015; Carmona, 2020)
yorumlandigi dikkati ¢ekmektedir.

S6z konusu anket hazirlanirken IBDP Tiirkge A: Edebiyat dersinin 6grenci ve
Ogretmenler tarafindan dersin amaci, igerigi ve elde edilen yararlari agisindan
degerlendirilmesine ve genel olarak dersin yorumuna yonelik bir model kurularak 6zgiin bir

anket formu olusturulmustur.



Arastirmanin Modeli

Calismada, IBDP Tiirkce A: Edebiyat Dersi Algisi — Ogrenci Basaris1 Modeli iizerinden

s0z konusu iki degisken arasindaki iliski incelenmistir.

Genel Yorum —

Dersin amaci —
| IBDP Tiirkge A:

Edebiyat Dersi Algisi e Besens]

Dersin igerigi fr—

Dersten elde ]
edilen faydalar

Sekil 1. IBDP Tiirkge A: Edebiyat Dersi Algis1 — Ogrenci Basarist Modeli

Tablo 2. Ogrenci Anket Sorularinin Degiskenlere Gore Gruplandiriimast.

IBDP Tiirkce A: Edebiyat Dersi Algis1 Ogrenci Basaris
Genel Yorum Dersin Amact, Igerigi ve 12. Smif Ders Bitirme Notu
Elde Edilen Yararlar
1, 2, 3, 4, 14. sorular 5-13. sorular

Arastirma Sorulari

1. Uluslararas1 Bakalorya Diploma Programi (IBDP) Tiirk¢e A: Edebiyat dersi alan
Ogrenciler ve bu dersi veren dgretmenler amag, icerik ve elde edilen yararlar acisindan soz

konusu dersi ne sekilde degerlendirmektedirler?

2. Uluslararast Bakalorya Diploma Programi (IBDP) Tiirkce A: Edebiyat dersi alan
Ogrencilerin ve bu dersi veren 6gretmenlerin amag, igerik ve elde edilen yararlar acisindan
yaptiklar1 degerlendirmeler gruplar arasinda anlamli bir farklilik gostermekte midir? (6rnegin;
ogrenci-ogretmen, kiz-erkek, 10. Smif-11. Smif-12. siif, 6gretmenlerin mesleki/IB tecriibesi,

vb.)

3. Uluslararast Bakalorya Diploma Programi (IBDP) Tiirk¢ce A: Edebiyat dersini almig
olan 11. ve 12. smif 6grencilerinin s6z konusu dersi amag, icerik ve elde edilen yararlar
acisindan degerlendirme seviyeleri ile 68renci basaris1 (ders bitirme notu) arasinda istatistiki

olarak anlamli bir iligki bulunmakta midir?



Veri Toplama Aracglar

Arastirmada anket yontemi kullanilmis, anketlerde 5°li Likert 6l¢egi ile degerlendirilen
coktan seg¢meli sorular ve agik uc¢lu sorulara yer verilmistir. Arastirmanin katilimcilar
Istanbul’da bulunan bir &zel okuldaki Uluslararas1 Bakalorya Diploma Programida (IBDP)
ogrenim goren 10, 11 ve 12. sinif 6grencileri ile bu programda Tiirk¢e A: Edebiyat dersi veren
Tiirk dili ve edebiyati dgretmenleridir. Ogretmen katilimecr sayisinmn artirilmasi amactyla
orneklem grubu s6z konusu okulun baglh oldugu vakif biinyesindeki diger okullarda gorev

yapan Tirk dili ve edebiyati 6gretmenlerini de kapsayacak sekilde genisletilmistir.

S6z konusu birincil veriler Mayis - Haziran 2024 doneminde gerceklestirilen
“Uluslararas1 Bakalorya Diploma Progranmi (IBDP) Tiirkce A: Edebiyat Dersinin Ogrenci ve
Ogretmenler Tarafindan Degerlendirilmesi ve Ogrenci Basarisi Uzerine Etkisinin
Incelenmesi.” konulu anket uygulamasi ile toplanmistir. Anket Google anket uygulamasi
tizerinden ¢evrim i¢i olarak uygulanmis, anket hakkinda bilgi sinif ortaminda 6grencilere yiiz
yiize verilmistir. Herhangi bir nedenden dolayi sinifta bulunmayan 6grencilere ise e-posta ve
telefon ile ulasilarak onlardan anketi doldurmalar: talep edilmistir. Ogrenciler igin toplam 23,
Ogretmenler i¢in ise toplam 24 sorudan olusan anket formuna O&grencilerden 185,
Ogretmenlerden ise 18 geri doniis olmustur. Cronbach’s alfa degerlerinin 6grenci anketi igin %
82, ogretmen anketi i¢cin % 90 olmasi s6z konusu anketlerin i¢ tutarhiliklarinin yiiksek

oldugunun gostergesidir.
Bulgular

Calismada elde edilen sonuclar kapsaminda 6grencilerin miihendislik (% 46,5), ekonomi
& isletme & finans (% 21,6) ve tip (% 12,5) gibi mesleki alanlarin1 6ncelikle hedefledikleri ve
yurt disinda tiniversite okuma egilimlerinin (% 89,7) son derece yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Ogrencilerin IBDP’yi 6ncelikli segme nedenleri sirasiyla iiniversiteyi yurt disginda okumak
istemeleri (% 42,2), soz konusu programin dgrencileri akademik anlamda gelistirmesi ve
tiniversiteye 1yi hazirlamasi (% 32,5) ve sorgulayici ve analitik diistinmeyi gelistirmesi (% 11,3)
seklinde yanitlanmustir. Ogrenciler Tiirkge A: Edebiyat dersinden elde edilen yarar olarak en
¢ok metin analizi becerilerinin (% 61,1) ve yazili ve sozlii ifade becerilerinin (% 15,7)
gelistigini ifade etmislerdir. S6z konusu derste en ¢ok zorlandiklar1 konular ise makale yazma

(% 33), metin analizi (% 29,7) ve 10 (bireysel sozlii) (% 21,1)’dur.



Tablo 3. Osrenci Anketi Katilimcilarimn Demografik Ozellikleri ve Anket Sonuglart.

F %
1 Cinsiyet Kiz 86 46,5
Erkek 99 53,5
2  Smifi 10. sinif 62 33,5
11. smnif 64 345
12. simif 59 32
3 Mesleki kariyer hedefi Miihendislik 81 43,8
Ekonomi & Isletme & Finans 40 21,6
Tip 23 12,5
Temel Bilimler 11 6
Sanat 9 4,9
Mimarlik 6 3,2
Siyasal Bilimler & Uluslararasi Hiskiler 5 2,7
Hukuk 4 2,2
Psikoloji 2 1
Sosyoloji 1 0,5
Kararsiz 3 1,6
4  Yurt dis1/ Yurt ici Giniversite ~ Yurt disinda iiniversite 166 89,7
tercihi Tiirkiye’de tiniversite 5 2,7
Kararsiz 14 7,6
5 IBDP’yi se¢me sebebi Yurt disinda {iniversite okumak 78 42,2
Akademik olarak gelistirici ve iiniversiteye 60 32,5
iyi hazirlayan bir program
Sorgulayici ve analitik diistinmeyi 21 11,3
gelistirmesi
Aile ve arkadas etkisi 7 3,8
Ilgi gekici ve zevkli olmasi 6 3,2
Yanitsiz 13 7
6 Tirkce A: Edebiyat dersinden Metin analizi yetenegimi gelistirdi 113 61,1
elde edilen yarar Yazili ve sozlii ifade yetenegimi gelistirdi 29 15,7
Okudugunu anlama yetenegimi gelistirdi 12 6,5
Kitap okuma aligkanligimi gelistirdi 8 4,3
Makale yazma yetenegimi gelistirdi 6 3,2
Yanitsiz 17 9,2
7 Tirkge A: Edebiyat dersinde ~ Makale yazma 61 33
en ¢ok zorlanilan konu Metin analizi 55 29,7
10 (Bireysel Sozlii) 39 21,1
Bazi kitaplarin 6grencinin ilgisini 12 6,5
cekmemesi

Sinavlarin zorlugu 11 59




Yanitsiz 7 3,8

Ogrenci anketindeki sorularin aldiklari puanlar karsilastirildiginda en yiiksek puan
“IBDP programi Tiirkce A: Edebiyat dersi edebi metinleri yakindan ve kapsamli olarak
inceleme ve baglantilar kurma becerimi gelistirmektedir” (m=4,29), en diisiik puani ise “IBDP
program1 Tiirkce A: Edebiyat dersinin beni iiniversite hayatina tam olarak hazirladigini
diisiiniiyorum” (m=2,96) aldig1 goriilmiistiir.

Tablo 4. Ogrenci Anketine Verilen Yanitlarin Ortalama Puanlar: ve Standart Sapmalari. (N-
=185)

Anket sorusu Ortalama(m) SS
1. IBDP programi Tiirkge A: Edebiyat dersi akademik anlamda bana 3,7 1,1
uygundur.

2. IBDP program Tiirkge A: Edebiyat dersi sinirlarimi zorlamaktadir. 3,55 1,03
3. IBDP programi Tiirk¢ce A: Edebiyat dersinin gerektirdigi siki ¢calismaya 3,44 1,12
ve yarattigi strese ragmen sonunda basarima biiyiik katkida bulunacagini

diisiiniiyorum.

4. IBDP programu Tiirk¢e A: Edebiyat dersinin beni iiniversite hayatina tam 2,96 1,07
olarak hazirladigini diistintiyorum.

5. IBDP program Tiirk¢e A: Edebiyat dersi farkli donem ve tiirlerden edebi 4,06 0,96
metinleri tanitmaktadir.

6. IBDP programi Tiirk¢e A: Edebiyat dersi edebi metinleri yakindan ve 4,29 0,73
kapsamli olarak inceleme ve baglantilar kurma becerimi gelistirmektedir.

7. IBDP programi Tiirkge A: Edebiyat dersi kendimi sozlii ve yazili olarak 4,07 0,8
ifade etme yetenegimi gelistirmektedir.

8. IBDP programn Tiirkce A: Edebiyat dersi okudugum metinlerin 4,02 0,8
yazildiklar1 ve sunulduklari baglamlarin 6nemini anlamami saglamaktadir.

9. IBDP program Tiirkce A: Edebiyat dersi farkli kiiltiirlerden gelen 3,89 0,92

insanlarin bakis agilarii gérmemi ve bu akis agilarinin metnin anlamini
nasil yapilandirdigini anlamami tesvik etmektedir.

10. IBDP programm Tiirk¢e A: Edebiyat dersi metinlerin bigimsel, bigemsel 3,97 0,87
ve estetik Ozelliklerini kavramami tesvik etmektedir.

11. IBDP programi Tiirk¢e A: Edebiyat dersi edebiyattan ve dille ilgili 3,14 1,2
calismalardan zevk almami saglamaktadir.

12. IBDP programi Tiirkce A: Edebiyat dersi edebi elestiri yapma 4,15 0,77
yetenegimi gelistirmektedir.

13. IBDP programu Tiirkce A: Edebiyat dersi bagimsiz olarak edebi yargilar 3,91 0,85

olusturma ve bu yargilar1 belgeleme becerilerimi gelistirmektedir.

14. Ogrencilerin IBDP programina katilmasini ve tamamlamasini éneririm. 3,49 1,24

Ogretmenlerin IBDP’yi 6ncelikli segme nedenleri sirasiyla entelektiiel donanim ve
mesleki doyum saglamasi, zevkli olmasi (% 33,3), mesleki gelisimine katki saglamasi (% 27,8)
ve derinlemesine calisma imkani saglamasidir (% 22,2). Ogretmenler Tiirkge A: Edebiyat

dersinden elde edilen yarar olarak 6grencilerin en ¢ok metin analizi becerilerinin (% 38,8) ve



yazili ve s6zlii ifade becerilerinin (% 27,8) gelistigini ifade etmislerdir. Bu anlamda 6grenci ve
dgretmen yanitlar paralellik gostermektedir. Ogretmenlere gore soz konusu derste dgrencilerin

en ¢ok zorlandiklar1 konular ise metin analizi (% 38,8) ve yorum yapabilmedir (% 16,6).

Tablo 5. Ogretmen Anketi Katilimcilarinin Demografik Ozellikleri ve Anket Sonuglart.

F %
1 Cinsiyet Kadin 11 61,1
Erkek 7 38,9
2 Ogretmenlik Kidemi Kidemli (19-34 y1l) 10 55,5
Kidemsiz (6-17 y1l) 8 44,5
3 Kag yildir IBDP egitimi IB kidemli (10-18 y1l) 9 50
veriyor? IB kidemsiz (1-8 yil) 9 50
4 IBDP’yi se¢me nedeni Entelektiiel donanim ve mesleki doyum 6 33,3
saglamasi, zevkli olmasi
Mesleki gelisimine katki saglamasi 5 27,8
Derinlemesine ¢aligma imkan1 saglamasi 4 22,2
Geligen egitim-0gretim anlayisina uyum 2 111
saglamak
Kiiresel bakis agis1 kazandirmasi 1 5,6
6 Tirkge A: Edebiyat dersinden Metin analizi becerilerini gelistirmesi 7 38,8
elde edilen yarar Yazili ve sozlii ifade becerilerini 5 27,8
gelistirmesi
Elestirel diistinme becerilerini gelistirmesi 3 16,6
Entelektiiel seviyelerinin artmasi 1 5,6
Muhakeme becerilerini gelistirmesi 1 5,6
Yerel-ulusal-evrensel baglantisini 1 5,6
kurabilme becerilerini gelistirmesi
7 Tirkge A: Edebiyat dersinde en  Metin analizi 7 38,8
¢ok zorlanilan konu Yorum yapabilme 3 16,6
Kendilerini yazili ve sozlii olarak ifade 2 111
etmekte zorlanmalari
Kitap sayisinin fazla olmasi 2 111
10 (Bireysel Sozlii) 1 5,6
On hazirlik yapma 1 5,6
Makale yazma 1 5,6
Plan yapma 1 5,6

Ogretmen anketindeki sorularin aldiklar1 puanlar karsilastirildiginda en yiiksek puani
“IBDP programi Tiirkce A: Edebiyat dersi farkli donem ve tiirlerden edebi metinleri
tanitmaktadir” (m=4,77) ve “IBDP programi Tiirkge A: Edebiyat dersi 6grencilerin edebi

metinleri yakindan ve kapsamli olarak inceleme ve baglantilar kurma becerilerini



gelistirmektedir” (m=4,77), en diisik puani ise “IBDP programina sahip okul sayisinin

artmasinin egitimin kalitesini artiracagini diisiiniiyorum” (m=4) aldig1 goriilmiistir.

Tablo 6. Ogretmen Anketine Verilen Yamitlarin Ortalama Puanlar: ve Standart Sapmalari.
(N=18)

Anket sorusu Ortalama (m) SS
1. IBDP programu Tiirkge A: Edebiyat dersi 6grenciler igin akademik 4,66 0,48
anlamda uygundur.

2. IBDP program Tiirk¢e A: Edebiyat dersi 6grencilerin sinirlarini 4,5 0,98
zorlamaktadir.

3. IBDP programi Tiirk¢e A: Edebiyat dersinin gerektirdigi siki galigmaya 4,55 0,7

ve yarattig1 strese ragmen sonunda 6grencilerin basarisina biiyiik katkida
bulundugunu diisiiniiyorum.

4. IBDP programi Tiirk¢e A: Edebiyat dersi 6grencileri iiniversite hayatina 45 051

tam olarak hazirlamaktadir.

5. IBDP programu Tiirk¢e A: Edebiyat dersi farkli donem ve tiirlerden edebi 4,177 042
metinleri tanitmaktadir.

6. IBDP programu Tiirk¢ge A: Edebiyat dersi 6grencilerin edebi metinleri 4171 0,42
yakindan ve kapsamli olarak inceleme ve baglantilar kurma becerilerini
gelistirmektedir.
7. IBDP program Tiirk¢ce A: Edebiyat dersi 6grencilerin kendilerini sozlii 4,72 0,46
ve yazili olarak ifade etme becerilerini gelistirmektedir.
8. IBDP program Tiirk¢e A: Edebiyat dersi 6grencilerin okuduklari 4,72 0,46
metinlerin yazildiklar1 ve sunulduklar1 baglamlarin 6nemini anlamalarini
saglamaktadir.
9. IBDP programu Tiirk¢ce A: Edebiyat dersi 6grencilerin farkl kiiltiirlerden 4,72 0,46
gelen insanlarin bakis agilarini gérmelerini ve bu bakis agilarinin metnin
anlamini nasil yapilandirdigini anlamalarini tesvik etmektedir.
10. IBDP program Tiirkge A: Edebiyat dersi 6grencilerin metinlerin 4,66 0,48
bigimsel, bicemsel ve estetik 6zelliklerini kavramalarini tesvik etmektedir.
11. IBDP program Tiirk¢e A: Edebiyat dersi 6grencilerin edebiyattan ve 4,11 0,75
dille ilgili calismalardan zevk almalarini saglamaktadir.
12. IBDP programm Tiirkge A: Edebiyat dersi 6grencilerin edebi elestiri 4,72 0,46
yapma yetenegini gelistirmektedir.
13. IBDP programm Tiirkce A: Edebiyat dersi 6grencilerin bagimsiz olarak 4,61 0.5
edebi yargilar olusturma ve bu yargilari belgeleme becerilerini
gelistirmektedir.

. _ . 4,33 0,76
14. Ogrencilerin IBDP programina katilmasini1 ve tamamlamasini 6neririm.

4 1,08

15. IBDP programina sahip okul sayisinin artmasinin egitimin kalitesini
artiracagini diigiiniiyorum.




Degiskenlerin normallik sitnamalarinin yapilmasi

Istatistiki analizlerde kullanilacak degiskenlerin normallik smamalar1 yapilarak
degiskenlerin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir. Bu bize degiskenler iizerinde

parametrik testleri uygulama imkan1 vermistir.

IBDP Tiirk¢ce A: Edebiyat dersi algisi ile dersin bitirme notu arasindaki iligkinin

bulunmas:

Bagimsiz degisken olan IBDP Tiirk¢e A: Edebiyat dersi algisi ile bagimli degisken olan
dersin bitirme notu arasindaki iligkiyi gostermek i¢in asagidaki regresyon modeli

olusturulmustur.
Y (Bitirme notu) = B, (Sabit) + 1 (IB Alg)) (1)

Anlamlilik p=0,003957’dir. Ho: Bo = B1=0 Hi: B; #0, p=0,003957 < 0,05 oldugundan IBDP

Tiirkce A: Edebiyat dersi algisi ile dersin bitirme notu arasinda iligki istatistiksel olarak

anlamlidir ve Ho hipotezi reddedilir.
Y (Bitirme Notu) = 49,37397 + 5,972979 (IB Alg) (2)

Regresyon analizi sonucunda kurdugumuz modelin anlamli oldugu fakat IBDP Tiirkce
A: Edebiyat dersi algismin dersin bitirme notuna etkisinin zayif oldugu (R? = 0,058)

gorilmiistiir.

IBDP Tiirk¢e A: Edebiyat dersi algisi ile dersin bitirme notu arasinda pozitif yonde % 28

oraninda zayif bir korelasyon iliskisi oldugu tespit edilmistir.

Tablo 7. Korelasyon analizi.

Bitirme Notu IBDP Tiirk¢e A: Edebiyat dersinin algisi

Bitirme Notu 1 0,2875
IBDP Tiirk¢e A: Edebiyat dersinin algisi 0,2875 1




T-Test sonuclari

IBDP Tiirk¢e A: Edebiyat dersi algisinin, 6grencilerin kiz veya erkek olmasina gore
anlaml bir farklilik gosterip gostermedigi incelenmis, aradaki farkin anlamli (p <,05) oldugu
gorilmistir. Kiz oOgrencilerin IBDP Tiirkce A: Edebiyat dersi algis1 (m=3,90), erkek
ogrencilerin IBDP Tiirk¢e A: Edebiyat dersi algisindan (m=3,63) daha giicliidiir.

IBDP Tiirk¢e A: Edebiyat dersi algisinin, 6grenciler ve 6gretmenler arasinda anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigi incelenmis, aradaki farkin anlamli (p <,05) oldugu goriilmiistiir.
Ogretmenlerin IBDP Tiirkge A: Edebiyat dersi algis1 (m=4,55) 6grencilerin IBDP Tiirkge A:
Edebiyat dersi algisindan (m=3,75) daha gii¢liidiir.

IBDP Tiirk¢e A: Edebiyat dersi algisinin, 6gretmenlerin kidemleri bakimindan anlaml
bir farklilik gosterip gostermedigi incelenmis, aradaki farkin anlamli (p < ,05) olmadig
goriilmiistiir. Kidemli 6gretmenler (6gretmenlik kidemi 19-34 yil) (m=4,57) ile kidemsiz
ogretmenlerin (6gretmenlik kidemi 6-17 y1l) (m=4,53) IBDP Tiirk¢ce A: Edebiyat dersi algis1

bakimindan aralarinda istatistiki anlamda bir fark bulunmamaktadir.

IBDP Tiirk¢e A: Edebiyat dersi algisinin, 6gretmenlerin IB kidemleri bakimindan anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigi incelenmis, aradaki farkin anlamhi (p < ,05) olmadigi
goriilmistiir. IB sisteminde daha uzun siire egitim ve 6gretim veren dgretmenlerin (IB kidemi
10-18 yi1l) (m=4,65) ile IB sisteminde daha kisa siire egitim ve 6gretim veren dgretmenlerin
(IB kidemi 1-9 yil) (m=4,54) IBDP Tiirk¢e A: Edebiyat dersi algis1 bakimindan aralarinda

istatistiki anlamda bir fark bulunmamaktadir.

Tablo 8. IBDP Tiirkge A: Edebiyat Dersinin Algisina Iliskin T-test Sonuglari

Alt gruplar n X s sd t P
Erkek ogreTlm 99 3,63 0,54 183 3,437 0.0007
Kiz 6grenci 86 3,90 0,50
(?grenm 185 3,75 0,54 201 6,008 0,000
Ogretmen 18 4,55 0,41
Kidemli Ogretmen 10 4,57 0,47 16 0.170 0.86
Kidemsiz Ogretmen 8 4,53 0,36 17 867
IB Kidemli Ogretmen 9 4,65 0,46

16 1,027 0,319

IB Kidemsiz Ogretmen 9 4.45 0,36




ANOVA Sonuclar:

IBDP Tiirkge A: Edebiyat dersi algisinin, dgrencilerin 10. sinif, 11. sinif veya 12. simif
olmalarina gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi incelenmis, aradaki farkin anlamli
(p <,05) olmadig1 goriilmiistiir. IBDP Tiirkge A: Edebiyat dersi algisi siniflar arasinda anlamli
bir farklilik gostermemektedir. Sinif ortalamalari incelendiginde 12. smif ortalamasinin
(m=3,83) 11. stuf (m=3,72) ve 10. simif’a (M=3,72) gore yiiksek oldugu goriilmekle birlikte

aradaki fark istatistiki olarak bir anlam ifade etmemektedir.

Tablo 9. IBDP Tiirkce A: Edebiyat Dersinin Algisina Iliskin ANOVA sonuglar

Alt gruplar n X s sd f-test p
10. smif 62 3,72 0,50
11. simf 64 3,72 0,54 182 0,8284 0,4383
12. stf 59 3,83 0,58
Sonug¢

Kiiresellesen diinyanin etkisiyle is giiclinliin sinirlar 6tesi hareketliliginin artmasi
nedeniyle ¢ok kiiltiirlii ortamlarda yasayabilecek ve caligsabilecek uluslararasi bilinci yiiksek
diinya vatandaslarinin yetistirilmesi uluslararasi ekonomik sistemin 6nemli bir ihtiyaci olarak
belirmistir. Glinlimiizde bilimsel bilgi iiretimi gegmise gore ¢ok daha hizli gerceklesmekte,
bunun sonucu olarak teknolojinin son derece hizli gelismesiyle insanlik ylizyillar boyunca
yasadig1 degisimi artik sadece birkag on yilda yasamaktadir. Ogrencilerini dar kaliplar iginde
ezberci, sorgulamayan ve degisime direng gosteren kisiler olarak yetistirmek yerine onlari
merak eden, sorgulayan, arastiran yenilik¢i bireyler haline getirmek ve onlara 6grenmeyi
ogretmek ana hedef olmalidir. Ayni zamanda farkliliklara saygili, gevresine duyarli, hem sosyal
hem de akademik agidan giiglii 6grencilerin gogunlukta oldugu nitelikli bir egitim sisteminin
olusturulmasi ve toplumun uzun vadede bu sekilde olumlu yonde evrilmesi de yasamsal 6neme
sahiptir. Bilimde, sanatta ve sporda Oncii olacak, katma degeri yiiksek yenilik¢i {riinleri
tireterek gelismis iilkeler ile yarisabilecek yeni nesillerin yetistirilmesi ancak nitelikli egitimle
miimkiindiir. Uluslararas1 Bakalorya, soz konusu ihtiyacin karsilanmasinda 6nemli bir rol

oynamakta ve IB felsefesi i¢cinde bu kavramlar fazlasiyla bulunmaktadir.

S6z konusu egitim vizyonuna katki saglayacagimi degerlendirdigimiz c¢alismamiz
sonucunda; IBDP Tiirkge A: Edebiyat dersinin o6grenciler tarafindan sahip olunan algi
seviyesinin ders basarisini agiklama diizeyinin istatistiki olarak anlamli olmakla birlikte zay1f

diizeyde kaldig1, IBDP Tiirk¢e A: Edebiyat dersi algi seviyesinin kiz 6grenciler tarafindan erkek



ogrencilere, 6gretmenler tarafindan ise 0grencilere gore daha yiiksek oldugu, 10, 11 ve 12.
smiflar arasinda ve ayrica meslek ve IB tecriibesi agisindan kidemli/kidemsiz 6gretmenler

arasinda algi diizeyinde istatistiki anlamda fark bulunmadigi tespit edilmistir.

Ogrencilerin IBDP’yi segme nedenleri, sirasiyla iiniversiteyi yurt disinda okumak
istemeleri, soz konusu programin 6grencileri akademik anlamda gelistirmesi ve iliniversiteye
iyi hazirlamasi, sorgulayici ve analitik diisiinmeyi gelistirmesidir. Ogrenciler Tiirkge A:
Edebiyat dersinden elde edilen yarar olarak en ¢ok metin analizi becerilerinin ve yazili ve sozlii
ifade becerilerinin gelistigini ifade etmislerdir. S6z konusu derste en ¢ok zorlandiklar1 konular
ise makale yazma, metin analizi ve 10 (bireysel sozlii)’dur. Ogretmenlerin IBDP’yi dncelikli
secme nedenleri sirasiyla entelektiiel ve mesleki doyum saglamasi, zevkli olmasi, mesleki
gelisimlerine katki saglamasi ve derinlemesine calisma imkani saglamasidir. Ogretmenler
Tiirkce A: Edebiyat dersinden elde edilen yarar olarak Ogrencilerin en ¢ok metin analizi
becerilerinin ve yazili ve sozlii ifade becerilerinin gelistigini ifade etmislerdir. Bu anlamda
dgrenci ve dgretmen yanitlar1 paralellik gostermektedir. Ogretmenlere gore s6z konusu derste

ogrencilerin en ¢ok zorlandiklar1 kazanimlar ise metin analizi ve yorum yapabilmedir.

Ogrenci anketindeki sorularin aldiklar1 puanlar karsilastirildiginda en yiiksek puani
“IBDP programi Tirkce A: Edebiyat dersi edebi metinleri yakindan ve kapsamli olarak
inceleme ve baglantilar kurma becerimi gelistirmektedir”, en diisiik puani ise “IBDP programi
Tiirkce A: Edebiyat dersinin beni iiniversite hayatina tam olarak hazirladigini diisiiniiyorum”
maddelerinin aldig1  goriilmiistiir. Ogretmen anketindeki sorularin aldiklar1 puanlar
karsilastirildiginda en yiiksek puani “IBDP programi Tiirkce A: Edebiyat dersi farkli donem ve
tirlerden edebi metinleri tanitmaktadir” ve “IBDP programi Tiirkge A: Edebiyat dersi
ogrencilerin edebi metinleri yakindan ve kapsamli olarak inceleme ve baglantilar kurma
becerilerini gelistirmektedir” en diisiik puani ise “IBDP programina sahip okul sayisinin
artmasmin egitimin kalitesini artiracagini diistiniiyorum” aldigi gortilmiistiir. Bu agidan

O0gretmen ve 0grenci algilar1 benzerlik gostermektedir.
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