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Mudanya Miitarekesi Oncesi Taraflarin Politik Tutumlar

Ozet

Ayhan CANKUT!?

Makale Bilgisi

Tiirk Ordusu’nun Izmir’e girmesiyle Tiirk Milleti’'nin savas istikameti
degismisti. Tam bagimsizlik yolunda varini yogunu verdigi bu miicadelenin
politik bir zaferle sonuclanmaswin anahtari, yapilacak goriigsmelerdeki
uygulanacak stratejinin dogru uygulanmasiyla olacaktir. Sun Tzu'nun; “en iyi
strateji savasmadan kazanmaktr” diisiincesi, giintimiiz savaslarinda politik
alanda alinacak basarilarin ¢ok daha dnemli oldugunu géstermektedir.
Mudanya gériismelerindeki atilan her adim, ileride yapilacak uluslararasi
baris goriismelerindeki stratejiyi de belirlemesi bakimindan énem kazanmustir.
Mustafa Kemal Atatiirk tin; “yalniz ufku gérmesi kafi degildir, muhakkak ufkun
Otesinin de goriilmesi” stratejisi, Mudanya Miitarekesi ile baslayan Tiirk
Milleti'nin medeni diinyanin onurlu bir iiyesi olma yolunda atacaklar
adimlarin temelini olusturmustur. Miitareke masasina oturuldugunda, basta
Mustafa Kemal Pasa olmak iizere, biiyiik zaferin mimarlarimdan higbiri,
kazanilan basarimin zafer sarhoslugu ve giivenin vermis oldugu rahatlikla
hareket etmemis, aksine atilacak her adimda i¢ ve dis dengelerle birlikte
yasanilan donemin gergekleri de gozetilerek en uygun strateji belirlenmigtir.
Calismamin amaci, Tiirk tarafimin  kararll tutumu karsisinda Mudanya
Miitarekesi oncesi politik adimlarla Itilaf Devletleri‘nin geri adim atmas, tek
bir mermi atilmadan Dogu Trakya Bolgesinin kazamlmasi, Bogazlar
bélgesinde muhtemel bir savag ihtimali ortadan kaldirilarak Lozan’a giden
yolun agilmasidir.

1 Dr., Bagimsiz arastirmaci, ORCID: 0000-0001-8890-2727
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Political Attitudes of the Sides Before the Mudanya Armistice

Abstract

Keywords

With the entry of the Turkish Army into Izmir, the war direction of the Turkish
Nation had changed. The key to a political victory in this struggle, in which he
has put his best efforts on the road to full independence, will be the correct
implementation of the strategy to be implemented in the negotiations to be held.
of Sun Tzu; The idea that "the best strategy is to win without fighting" shows
that successes in the political field are much more important in today's wars.
Every step taken in the Mudanya talks has gained importance in terms of
determining the strategy for future international peace talks. Mustafa Kemal
Ataturk’s; strategy of "seeing the horizon alone is not enough, but also seeing
beyond the horizon" has formed the basis of the steps that the Turkish Nation
will take to become an honorable member of the civilized world, which started
with the Mudanya Armistice. When the armistice table was settled, none of the
architects of the great victory, especially Mustafa Kemal Pasha, acted with the
joy of victory and the ease of confidence, on the contrary, the most appropriate
strategy was determined by considering the internal and external balances and
the realities of the period in every step to be taken. The aim of the study is to
take a step back from the Allied Powers with political steps before the Mudanya
Armistice in the face of the determined attitude of the Turkish side, to win the
Eastern Thrace Region without firing a single bullet, to clear the way to
Lausanne by eliminating the possibility of a war in the Straits region.
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Giris

Yunan Ordusu'nun 15 Mayis 1919°da giristigi Anadolu isgali, Tiirk Milli Kuvvetlerinin 26
Agustos 1922 de baslattig1 kesin sonuglu taarruzla Yunan savunma hatlarinin ilk giinden itibaren
¢okmesiyle Yunan birlikleri icin biiyiik bir hezimete doniismiistiir. Ismet Inonii Zafer' den sonraki
durumu soyle agiklamaktadir:

“Izmir'e girdik. Anadolu, Yunanlilardan temizlendi. Simdi isin siyasi safhasi baslayacak.
Hemen, miimkiin oldugu kadar cabuk sulh yapmamiz lazim. On bes seneden beri muharebe
ediyoruz. Hele son dort sene, biitiin Cihan Harbi'nde ¢ektiklerimizi unutturacak kadar zordu.
Memlekette, halkta, hepimizde, hi¢ sdylenmeyen bir tek arzu var: Bir an evvel sulh Izmir'de
baskumandan ile sulha nasil ulasacagimizi goriismeye basladik. Vaziyeti esasli olarak tetkik
ediyorduk. Itilaf devletlerinin bizi bu karisikliklar i¢inde birakip, harbin asil askeri safhasini
unutturmak ve giinliik gii¢liikler i¢inde ugrastirarak bir neticeye varmadan durdurmak politikasi
karsisinda kalabiliriz, diye diigtiniiyoruz. Bu ihtimal tizerinde durduk. Boyle kalirsak ne olacak?
Bizi birakirlar, hi¢ ilgilenmezler ve bundan sonra gerek askeri ve gerek siyasi gelismeler
tamamiyla kendi ihtiyarlarina kalir, tasavvurlarim1 bir tarafli olarak tanzim edip bizim
hakkimizda tatbik ederler. Bir an evvel igi sulha vardirmak lazimdir. Harekata devam ederek
Trakya'ya gegmek konusu da aramizda konusulmustur. Askeri harekattan alacagimiz azami
neticeyi aldiktan sonra, bunu sdylemeden bir neticeye varmays1, siyasi ve askeri olarak en iyi hal
sekli diye kabul ettik. Fakat bunu nasil yapabiliriz? Her seyden 6nce, miittefiklerin bizimle silahli
bir catismaya tutusmalarinin miimkiin olmayacagmni gostermek lazimdz...”?

Zaferin verdigi sarhoslukla Trakya ve Istanbul'un bir an &nce kurtarilmasi i¢in asir1 6nerilerde
giindeme gelmeye baslamisti. 1.0rdu Komutam Nurettin Pasa; “Derhal Canakkale ve Istanbul
iizerine tiim orduyla yiiriiyerek Ingilizleri oradan atalim” diyordu. Ismet Pasa bu oneriye karsi
cikti; “Ben size bir sey soyleyeyim. Osmanli Imparatorlugu nu Enver Pasa'min buna benzer
hesapsiz ve aceleci hareketleri yikti. Zafer bir sirca kiske benzer, dikkat edilmezse kirilir, eski
haline getirilmez.” Mustafa Kemal Pasa, ismet Pasa ile ayni diisiincedeydi: “Canakkale ye
yiiriiyecegiz ama savas yapmak icin degil, miittefikleri ve ozellikle Ingilizleri ateskese zorlamak

icin. Eger Ingilizler savasmay1 géze almislarsa, ilk atesi onlar agsinlar. O zaman savasiriz...”

Kesintisiz siiren taarruz neticesinde 9 Eyliil sabah1 izmir'e giren Tiirk Ordusu, isgali tamamen
sona erdirebilmek i¢in taarruz istikametini Anadolu'nun kuzey-bati istikametine yoOnelterek
“Takip Harekati” baglatmistir®. Boylelikle diismanin yeniden toparlanmasi ve tertiplenerek
savunma hatti insas1 6nlenmis, daginik bir sekilde ¢ekilen Yunan Kuvvetleri bulabildikleri her
tiirli deniz araciyla Anadolu'yu terk etmisler ve Anadolu’da tek bir Yunan askeri
birakilmamustir®.

Takip Harekati ile kuzeye yonelen Tiirk Ordusu, Bogazlar Bolgesi'ne geldiginde karsisinda
sadece dagmik olarak geri ¢ekilen Yunan Kuvvetleri degil, ayn1 zamanda Itilaf Kuvvetleri
birliklerinin savunma hatlartyla da karsi karsiya kalmisti. Taarruzun devaminda Itilaf
Kuvvetleri'nin de savasa dahil olmasi gibi bir durum ortaya ¢ikmigti ki, moral olarak ¢ok yiiksek
olan Tirk birliklerinin muhtemel olan catismalarda basarili olacaklar1 muhakkakti ancak,

2 ismet Inonii, Ismet Inonii’niin Hatwralar: Biiyiik Zaferden Sonra Mudanya Miitarekesi ve Lozan
Anlagmasi, (Ankara: Cumhuriyet Yay., 1998), 5.

8 Indnil, Ismet Inonii 'niin Hatwralari: Biiyiik Zaferden Sonra Mudanya Miitarekesi ve Lozan Anlagmasi,560.
* Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti, Kemalist Egitimin Tarih Dersleri, Cilt 4, (Istanbul: Kaynak Yay., 2019), 121.
S [zzettin Caliglar, Giin Giin, Saat Saat Istiklal Harbi 'nde Bati Cephesi, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yaylari, 2009), 448.
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birlikleri destekleyen lojistik imkanlarin yetersizligi harekatin devamina imkan vermiyordu.
Ismet Pasa bu durumu soyle ifade etmektedir:

“Oniimiizde, askeri ve siyasi bakimdan buhranh bir devre bulundugunu gériiyoruz. Hem askeri
harekata devam edecegiz, Bogazlar iizerine yiirliyecegiz, hem de miittefiklerle silahli bir
catismaya tutusmayacagiz. Bu suretle miitareke ve sulh kapilarini zorlamis olacagiz. Bir taraftan
da Yunanlilarin Trakya'da yeniden bir ordu toplamalarina mani olmamiz lazim. Aksi takdirde
Anadolu'dan sonra Trakya'nmin kurtarilmasi i¢in yeni bir sefer yapmak mecburiyetinde
kalacagiz...”®

Diger taraftan Yunan Ordusu ' nun tahminlerinden ¢cok daha énce bozguna ugradigini goren Itilaf
Devletleri'nin Tirk taarruzlarimi durdurabilecek savunma hatti ve askeri imkanlart ozellikle
Canakkale mevzilerinde yetersizdi.’

Ingiltere, ¢6ziimii yorgun Tiirk Ordusu ile savasarak aramasi, diger miittefikleri italya ve Fransa
tarafindan olumlu karsilanmamasi ve kendi kamuoyundaki savas karsit1 baskilar nedeniyle bu
disiincesinden vazgegmek zorunda kalmistir. Yine de ileride yapilacak miitareke ve barig
goriismelerinde elini kuvvetlendirmek maksadiyla ozellikle Canakkale bdolgesine askeri
yiginaklanmasini kuvvetlendirmeye baslamistir.

Ingiltere Hiikiimeti, Fransa ve italyanlarin yardim etmemesi durumunda, Canakkale'yi terk etmek
zorunda kalacagimi biliyordu. Istanbul'da bulunan Miittefik Ordular Komutam: General
Harrington’a bu durumu bildirmisler, o da bdlgesinde bulunan ingiliz birliklerini Canakkale'ye
sevk etmis, Istanbul'da da 6nlemler almaya baglamist1.®

Durum her iki taraf i¢in oldukga kritikti. Bundan sonra ¢6ziim, savas meydanlarinda yapilan ¢etin
miicadele miizakere masalarinda devam edecek olan politik manevralarla kendini gostermistir.

1. Mudanya Ateskes Anlasmasindan Onceki ilk Politik Temaslar

Mustafa Kemal Pasa, Anadolu'nun Yunan isgalinden tamamen temizlenmesine herhangi bir
engel olunmamasi ve kesin sonuca ulasilincaya kadar harekéta kesintisiz devam edilebilmesi i¢in
26 Agustos ta baslayan genel taarruz harekati biitiin diinyadan bir siireligine gizlenmistir®. Bunun
nedenini Mustafa Kemal Pasa Nutuk’ta su sekilde agiklamaktadir®:

“Efendiler, Baskomutanlik Savagi’nin sonuna kadar her giin biiylik basarilarla gelisen
hiicumumuzu, resmi bildirilerde pek dnemsiz hareketlerden ibaret gosteriyorduk. Maksadimiz,
durumu miimkiin oldugu kadar diinyadan gizlemekti. Clinkii diisman ordusunu tamamen yok
edecegimizden emindik. Bunu anlayip, diisman ordusunu felaketten kurtarmak isteyeceklerin
yeni girisimlerine meydan vermemeyi uygun gormistik. Gergekten, bizim hareketimizi
sezdikleri zaman ve hiicumumuzun arkasindan bize basvuranlar olmustur. Ornek olarak, biz
hiicuma devam ettigimiz sirada, Bakanlar Kurulu Baskani olan Rauf Bey’den, ateskes
konusunda Istanbul’dan haber geldigini bildiren 4 Eyliil 1922 tarihli bir telgraf almistim...”

Mustafa Kemal Pasa’nin Nutuk’ta belirtti§i Yunanlilarin ateskes girisimi, Ingiltere Basbakani
Lord Curzon tarafindan diger Itilaf Devletleri olan Italya ve Fransa’ya yaptigi teklifin bir

8 Inonii, Ismet Inonii niin Hatiralar: Biiyiik Zaferden Sonra Mudanya Miitarekesi ve Lozan Anlagmas, 6.
7 Sinan Miser, “Mudanya Miitarekesi Siirecinde Taraflarm Politik Tutumlar1 ve Bogazlar Bélgesindeki
Askeri Hareketlilik”, (Yiiksek Lisans Tezi, Siileyman Demirel Universitesi, 2021), 4.

8 Yasar Yazicioglu, Her Yoniiyle Lozan Anlasmasi, (Ankara: Kripto Yaynlari, 2018), 167.

® Miser, “Mudanya Miitarekesi Siirecinde Taraflarin Politik Tutumlar ve Bogazlar Bolgesindeki Askeri
Hareketlilik”, 5.

10 Atatiirk, M. K., (Yay. Haz. Z. Korkmaz), Nutuk, (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi, 2018), 479.
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sonucuydu. Dagilan Yunan Ordusu, Anadolu'da Izmir ve Dogu Trakya gibi kazanimlarindan
kurtarabildigi kadarimi kurtarabilmek ve birliklerin ezilmeden ¢ekilmesini saglamak maksadiyla
son bir iimitle kendisini Anadolu'ya gonderen basta Ingiltere olmak iizere itilaf devletlerinin
kapisint galmis ve Anadolu’daki iddialarindan vazgegmesi sartiyla Tiirklerle bir ateskes
arabuluculugu yapilmasini istemistir. Yunanistan’in ateskes talebi, “Megali Idea” amaciyla
¢iktig1 Anadolu macerasinin ve hayallerinin sonuna geldigini gostermektedir.'*

Ingiltere tarafindan ateskesin bir an evvel yiiriirliige girmesini saglamak maksadiyla italya ve
Fransa ile yaptig1 goriismede ifade edilen ve Mudanya goriismelerinin ilk basamagi sayilacak olan
bu talep, ii¢ askeri temsilcinin Tiirklerle tarafsiz olarak belirlenen bolgede bulusarak, ateskes
teklifini iletmesi ve boylelikle Yunan Ordusu’nun ezilmeden Anadolu’yu bosaltma plani
konusulmas: dnerisinde bulunmaktaydi. Ancak yapilacak bu goriismelerde itilaf Devletleri’nin
ateskes sartlar1 olarak dnerecegi teklifler Biiyiik Millet Meclisi tarafindan Paris’te temsilci olarak
bulunan Ahmet Ferit (Tek)’e gore, 22 Mart'ta toplanan Paris Konferansi’nda kabul edilen
sartlarin bir dayatmasi seklinde olacagidir. 2

Zafere dogru yiiriiyen bir ordu i¢in bu sartlar kesinlikle kabul edilemezdi. Mustafa Kemal Pasa,
ateskes teklifine karsilik 5 Eyliil’de Rauf Bey’e gonderdigi cevabi telgrafinda;

“Yunan Ordusu ile Anadolu i¢in bir gorliisme yapmaya gerek kalmadigi, ¢iinkii kesin olarak
yenilmigtir. Goriislilmesi gereken bolgenin Trakya olabilecegi ve Dogu Trakya’nin ateskes
tarihinden 15 giin icinde 1914 [Meri¢’in batisinda Kuleburgaz-Karaaga¢ demiryolunu ve
Dimetoka’y1r da icine alan ve Kizildeli ¢ayma kadar uzanan saha'®] sinirlarina kadar Tiirk
Ordusu’na kayitsiz ve sartsiz olarak teslim edilmesini”, bildirdi.**

Ingiltere’nin ateskes icin ilk girisiminin Mustafa Kemal Pasa’dan dénmesi onu baska yontemler
arayist icine sokmustu. Ozellikle Tiirk Ordusu’nun komuta kademesindeki generallerle
goriiserek, Mustafa Kemal Pasa’nin hareket tarzin1 6grenmek igin tesebbiislere bagladi.

[lk olarak, 10 Eyliil giinii 6gleden dnce, Izmir’de bulunan Itilaf Devletleri italya, Fransa ve ABD
Baskonsoloslar1, 6gleden sonra da Ingiltere Baskonsolosu Harry Lamb ve Akdeniz Ingiliz Filo
Komutan1 Amiral Brock, 1. Ordu Komutani Nurettin Pasa’y1 ziyaret etmislerdi. Mustafa Kemal
Pasa, bu goriismeleri Itilaf Devletlerinin ilk siyasi temaslar1 olarak degerlendirmistir.® Bu
goriismelerin amacinin Tiirk tarafinin Izmir’den sonra kuzeye dogru yapaca@: harekat hakkinda
niyetini 6grenerek gerekli diplomatik ve siyasi tedbirler almak oldugu agiktir. Diger merak edilen
onemli bir konu da dzellikle Mustafa Kemal Pasa ve Biiyiik Millet Meclisi’nin Ingilizlere yonelik
tavri olmustur. Amiral Brock’un Nurettin Pasa’ya; “Actkca goriiselim bizi dost mu tantyorsunuz
diisman mi?” sorusuyla dile getirdigi endisesi, bu goriismelerdeki amaci agikca ortaya
koymaktadir.*®

Ingiltere yonetimi, Tiirk tarafinin kendilerine kars1 tutumunu netlestirmek amaciyla 1. Ordu
Komutani Nurettin Pasa’dan sonra TBMM Baskani ve Baskomutan Mustafa Kemal Pasa ile Izmir

11 Tevfik Biyikhoglu, Trakya 'da Milli Miicadele 1, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1992), 435.

12 Salahi R. Sonyel, Mustafa Kemal ve Kurtulus Savas: 3, (Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurulu, 2008), 1665.

18 Biyiklioglu, Trakya 'da Milli Miicadele 1, 435.

14 Atatiirk, Nutuk, 480.

15 Enver Behnan Sapolyo, Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Tarihi, (Istanbul: Refet Zaimler Yay., 1958),
453.

18 Miser, “Mudanya Miitarekesi Siirecinde Taraflarin Politik Tutumlari ve Bogazlar Bolgesindeki Askeri
Hareketlilik”, 8.
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Bagkonsolosu Sir Harry Lamb arasinda 12 Eylil 1922 tarihinde bir goriisme daha
gergeklestirmistir. Ingiltere’nin izmir Konsolosu Harry Lamb ile Mustafa Kemal Pasa arasinda
yapilan, belki de ingiliz Hiikiimeti'nin kafasindaki endiseleri en net sekilde sonlandiran bu ikinci
goriismede Mustafa Kemal Pasa Ingilizler hakkindaki diisiincelerini ve kesin tavrini ortaya
koymustur. Goriismenin amaci, Izmir’de bulunan basta ingiliz vatandaslar1 olmak {izere Hristiyan
ahalinin mal ve can giivenligi konusunda Tiirk tarafindan garanti ve giivence istemek gibi goriinse
de Mustafa Kemal Pasa’nin Tiirk Milletine yillarca diismanlik besleyen Ingilizlere olan tavrini
anlamakti.

Ingiliz Konsolosu Sir Harrry Lamb, kendisini galip bir milletin temsilcisi gibi kibirli tavriyla
[zmir’de bulunan Hristiyan ahaliye giivence konusunda 1srarin1 siirdiirerek, aksi takdirde Mustafa
Kemal Pasa’ya Ingiltere ile girisecegi bir savasin ne biiyiik bir hata olabilecegini kii¢iimser ve
gozdag verecek sekilde ifade etmek igin; “Siz Ingiltere Hiikiimeti 'ne savas mi ilan ediyorsunuz?”’
sOziine karsilik Mustafa Kemal Pasa ¢ok sert bir iislup takinarak;

“Yunan ordusunu Anadolu’ya c¢ikaran siz degil misiniz? Yunan ordularini maglup ederek
topraklarimizdan disartya atan ve vatani onlardan kurtaran ise biziz. Vaziyet bdyle olunca, karar
vermek bize degil, size diiser...'” Benim burada kendi vatanimda oldugumu bilemiyor musunuz?
Bu gerg¢egi hala géremiyor musunuz? Siz hala o zihniyette iseniz biz birbirimizle esasen harp
halindeyiz demektir. Oyle ise, evet, bir kere, on kere, yiiz kere, daha harp ilan ediyorum...”*8

sOzleriyle konsolosla goriismesini sonlandirmistir.

Ingiliz Konsolos Sir Harry Lamb, gériismeden hemen sonra panik halinde ingiliz Disisleri
Bakanligina ¢ektigi telgrafta;

“Mustafa Kemal Pasa’nim, Tiirk Milletini Ingiltere ile savas halinde gordiigiinii, dolayisiyla ne
kendisini ne de Istanbul’daki Yiiksek Ingiliz Temsilciligini muhatap olarak gérmedigini, basta
Ingilizler olmak iizere iilkede bulunan tiim yabanci uyruklular1 tutuklamakta hakli olacagimni,
ancak simdilik bdyle bir tavir sergilemek istemedigini, diledigimiz zaman iilkeyi terk etmekte
ozgiir oldugumuzu, sdyledi” ifadeleri, Ingiliz Hiikiimeti’nde biiyiik bir telasa ve panige yol
acmistir.*®

Ingiliz Disisleri Bakanlig1 Sir Harry Lamb’in yaptig1 goriismeyi teyit etmek ve Tiirk tarafinin
niyetini kesin olarak 6grenmek maksadiyla Akdeniz Filo Komutan1 Amiral B. Brock’a bir telgraf
gondererek Mustafa Kemal Paga ile goriigmesini istemistir. Bunun {izerine Amiral Brock, Mustafa
Kemal Pasa’ya gonderdigi mektupta;

“Ingiliz Konsolosu Sir Harry Lamb, yaptiginiz gériismede Ankara Biiyiik Millet Meclisi
Hiikiimeti’nin Biiyiik Britanya ile savas halinde oldugunuzu ifade ettiginizi iletmislerdir. Oysa
iki giin 6nce Ordu Komutaniniz Nurettin Pasa ile yaptigimiz goriigmede ise Pasa bu durumu
kesinlikle inkar etmistir. Yanlis anlamalar1 ortadan kaldirmak i¢in Ankara Biiyiik Millet Meclisi
Hiikiimeti’nin Biiyiik Britanya ile savas durumunda olup olmadigini kesin olarak Majesteleri
Hiikiimetine bildirmek adina vermis oldugunuz kararinizi ve Sir Harry Lamb’e ifade ettiginiz
durumu yazi ile de dogrulamanizi rica ederek onur kazamirim” demistir.?

17 Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar, (Istanbul: Temel Yay., 2000), 118.

18 Rusen Esref Unaydin, Atatiirk i Ozleyis, Cilt 1, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1957), 116.

19 Cemal Giiven, “Milli Miicadele Déneminde Mustafa Kemal Pasa’nin Yabanci Asker, Siyasi Temsilci ve
Gazetecilerle Temas ve Goriigmeleri (Mondros'tan Mudanya’ya Kadar)”, (Doktora Tezi, Selguk
Universitesi, 2005), 298.

2 Miser, “Mudanya Miitarekesi Siirecinde Taraflarin Politik Tutumlari ve Bogazlar Bolgesindeki Askeri
Hareketlilik”, 10.
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Mustafa Kemal Paga ise 13 Eyliil 1922 tarihinde Amiral Brock’un mektubuna verdigi cevabi
yazida:

“Ekselans, Sayin Sir Harry Lamb ile 6zel bir gériisme yaptim, ama TBMM Hiikiimeti nezdinde

akredite bir temsilciyle goriismedim. Gondermek liitfunda bulundugunuz mektubunuzun
konusunu olusturan noktalar iizerine Ekselanslarinin, Ekselans Nureddin Paga ile goriismesine
gelince, bu konusma bana agagidaki sekilde rapor edildi: Ekselans Amiral: “TBMM hiikiimetinin
Biiyiik Britanya karsisindaki tutumunun ne oldugunu ve bu hiikiimetin kendisini Ingiltere ile
savas halinde say1p saymadigini sorabilir miyim?”” Ekselans Nureddin Pasa: “Bu soruya karsilik
verebilmem igin, ben de Ingiltere Majesteleri hiikiimetinin bizimle savasta m1 dost mu oldugunu
sorabilir miyim?” Bu sorular iki tarafca dostca incelendikten sonra, Ekselans Amiral:
“Iliskilerimiz, baris iliskileri olduguna gore, aramizda milletler arasinda benimsenmis 6rf ve adet
kurallarina uyulmasi gerektigi asikardir”. Nureddin Pasa: “Stiphesiz Ekselans. Yalniz aramizda
heniiz siyasal iligkiler yoktur ve bu iliskilerin kurulmasi bazi formaliteleri gerektirir”. Nureddin
Pasa’nin bdyle ifade etmis oldugu diisiincesine ve goriisiine ben de katilirim ve iki hiikiimetin
alistlmis formlara gore aralarinda siyasi iliskiler kurabileceklerini 6zel olarak ve 06zel
mektubunuza karsilik olarak size sunmakla seref kazanirim” diyerek, her iki iilke arasinda siyasi
temasin baglatilmasi dilegini tekrarlamistir.?!

2. Fransa’min Arabuluculuk Girisimleri

Fransa, Mustafa Kemal Pasa’nin mektubundan edindigi izlenimine gére Itilaf Devletleri ile baris
goriismelerine kapilarin acik oldugunu fark eder etmez, istanbul’da bulunan Fransiz Yiiksek
Temsilcisi General Joseph Pelle’yi 18 Eyliil tarihinde Izmir’e génderdi.?? General Pelle’nin
amaci, Itilaf Devletleri ile TBMM arasinda kesin bir anlasmaya varilincaya kadar, Tiirk
Ordusu’nun basta tarafsiz bolgeler Istanbul ve Canakkale olmak iizere Yunanistan’in Trakya
st Itilaf devletleri tarafindan belirleninceye kadar Trakya’ya Tiirk Ordusu’nun ilerleyisinin
durdurulmasim saglamakti. Mustafa Kemal Pasa ise General Pelle ile goriismesinde bu talebe
kars1 tavrini ¢ok net olarak ortaya koymustur:

“Goriliyorum ki siz, ev sahibi ile hirsiz1 bir tutuyorsunuz... Bu facianin sorumlulari, miittefikiniz
Ingiliz ve siz Fransizlarsiniz. Yunan ordularmi techiz edip iistiimiize saldiniz. Anadolu’ya
kundak sokan siz oldunuz. Simdi de merhamet ve insaniyet vasitaciligr yapmak istiyorsunuz.
Pek giizel takdir buyururlar ki, asli maksadi elde etmek i¢in mevcut olan ordularimiz belirsiz bir
zaman i¢in beklemede, duraklama ve atalet halinde kalamazlar... Dolayisiyla askeri harekatimizi
bugiinkii vaziyette durdurmak ve bir konferansi beklemek bizim menfaatimizle bagdastirilamaz.
Dolayisiyla, askeri harekata devamimiz, alinmasi mimkiin olan tedbirler ile her tiirlii yanlis
anlamay1 men edebilir” diyerek, Tiirk tarafinin askeri kararliligmin altin1 ¢izmistir.?3

Mustafa Kemal Paga’nin kesin ve kararli tutumu General Pelle’ye geri adim attirmis ve kendisinin
tam resmi bir yetkili olarak katilmadigini, resmi goriismeler igin Mdsyé Henry Franklin
Bouillon’nun Fransa’dan gelecegini, ancak Bogazlar Bolgesinin Mondros Miitarekesi’nin 7.
Madde hiikiimlerine gére Ingiltere ile birlikte ortak bir kararla tarafsiz bolge statiisiine alindigimni,
Tiirk Ordusu’nun tarafsiz bolgeye girmesi halinde Fransa’nin bunu savas nedeni sayabilecegini,
Ankara Hiikiimeti’ni Istanbul Hiikiimeti’'nin bir devami olarak gérdiiklerini ve Ankara
Hiikiimeti’nin Istanbul Hiikiimeti ile yapilan anlagmalara uymasi ve devralinan konular1 devam

21 Miser, “Mudanya Miitarekesi Siirecinde Taraflarmn Politik Tutumlar ve Bogazlar Bolgesindeki Askeri
Hareketlilik”, 10.

22 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, Cilt 2, (istanbul: Remzi Kitapevi, 2007), 517.

23 Aydemir, Tek Adam, 30.
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ettirmesi gerektigini de eklemistir.?* Konusmanin sonunda General Pelle, Mustafa Kemal
Pasa’dan Mosy6 Franklin Bouillon ile goriismeden once barisi tehlikeye atacak manevralardan
kaginmasini da rica etmistir.?®

Mustafa Kemal Pasa’nin General Pelle ve Mosyo Franklin Bouillon ile goriigmeleri devam
ederken Tiirk ordusu Canakkale’ye oldukea yaklasmisti. Ingilizler ise bu giinlerde Canakkale ve
cevresinde siperler hazirliyor ve etrafim1 dikenli tellerle ¢eviriyordu.?®

Durum hem askeri hem de siyasi anlamda ¢ok hassas bir durum almist1 ancak Mustafa Kemal
Pasa meseleyi politik olarak miizakerelerle ¢6zmeyi planliyordu. 22 Eyliil’de Kazim Karabekir
Pasa’ya gonderdigi telgrafta; “Pek kuvvetli olmamiza ragmen, siyasette pek hesapli ve yumusak
hareket ediyoruz” demistir.?”

3. Paris Goriismeleri

Ingiltere Disisleri Bakam1 Lord Curzon, Fransa Basbakam Poincare ve italya’nin Paris
Biiyiikelgisi Sforza 20 Eyliil’de bir araya geldiler. Yapilan miizakerelerde ingiltere’nin higbir
istegi kabul gormiiyordu. Hatta bir ara Fransa Basbakani; “Tiirklerin eliyle bir tek Fransiz
askerinin dldiiriilmesine, Fransizlarin eliyle de bir tek Tiirk askerinin 6ldiiriilmesine izin
vermeyecegim” dedi. Ayrica Fransiz Basbakani Poincare, 22 Eyliil’de yapilan toplantida da
“Askeri durumun ¢ok tehlikeli oldugunu ve barisi kurtarmak igin tek ¢ikis yolunun, Mustafa
Kemal’e Trakya ve Edirne’yi kayitsiz ve sartsiz teklif ederek isle baslanilmasiny” teklif etti.?®

Lord Curzon Fransizlarin bu teklifini hemen ret etmis, ayrica General Harrington Canakkale’yi
terk etmek zorunda kalirsa, bunun nedeninin Fransa ve Italya’min Ingiltere’yi yalmz
birakmalarinin sonucu olacagini ileri siirmiistiir. ingiltere Disisleri Bakani’nin ¢ikis1 Fransa
Bagbakani’ni oldukga sinirlendirmis ve “su¢lu égrencisini azarlayan bir 6gretmen gibi” sesini
yiikselterek tiim gelinen bu durumdan Ingiltere’nin sorumlu oldugunu Ingiltere Disisleri
Bakani’nin suratina haykirmigtir.?® Goriismelerin sonucunda 23 Eyliil tarihini tasiyan bir nota
Ankara Hiikiimeti araciligtyla Mustafa Kemal Paga’ya iletilmistir.

Nota’da yazan husular1 David Walder soyle acikliyor;

Tiirkler Venedik'te ya da baska bir sehirde Tiirkiye, Yunanistan ve Miittefikler arasinda
yapilacak bir baris konferansina katilmak iizere hi¢ gecikmeden bir temsilci géndermeye davet
ediliyordu. Cagrilan diger devletler ise Japonya, Romanya ve Yugoslavya idi.

Miittefikler, Tiirklerin Meri¢ Nehri’ne kadar olan Dogu Trakya topraklar: ve Edirne konusunda
taleplerini anlayisla karsilamaktadir. Ama bu bolgelerin “gecici tarafsizligi” ilan edildigine gore,
barig anlagmasi imza edilinceye kadar bu bolgede Tiirk askeri bulunmayacaktir. Ayni sekilde

Tiirkler Istanbul’a ancak baris anlagmas1 imzalandiktan sonra gireceklerdir.

Bogazlar konusunda ise Nota, bir hayli belirsiz ifadeler tagiyordu. Yunan Ordusu, Tiirkler ve
Yunanlilar arasinda varilacak bir anlasma geregi, Miittefikler tarafindan belirlenecek bir hattin
gerisine ¢ekilecektir. Buna karsilik Tiirkler tarafsiz bolgeye asker gondermemeyi, Bogazlari

24 Miser, “Mudanya Miitarekesi Siirecinde Taraflarmn Politik Tutumlar1 ve Bogazlar Bélgesindeki Askerd
Hareketlilik”, 13.

25 Zeki Sarthan, Kurtulus Savasi Giinliigii, Cilt 4, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1996), 681.

% Yazicioglu, Her Yoniiyle Lozan Anlasmasi, 170.

27 Selahattin Tansel, Mondros ‘tan Mudanya'ya Kadar, Cilt 4, (Ankara: Bagbakanlik Basimevi, 1974), 202.
28 Yazicioglu, Her Yoniiyle Lozan Anlagmast, 170.

2% David Walder, (Cev. M. Ali Kayabal), Canakkale Olay:, (Istanbul: Milliyet Yay., 1971), 277-281.
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veya Marmara Denizi’ni agmay1 denemeyeceklerdir. Son olarak Miittefik generallerle Mustafa
Kemal Pasa’nin Mudanya veya Izmit’te bir araya gelmesi de teklif ediliyordu.*

Nota’da Tirk Milletinin Milletler Cemiyeti’ne alinmasimi da teklif ediyorlar ancak Mustafa
Kemal Pasa’nin bu teklifleri reddetmesi durumunda ne yapacaklarini da bilmiyorlardi. Ciinkii
Fransa ve Italya bir sey yapmak i¢in hazirlikl1 degildi. Ancak Ingiltere bu notay1 hazirlamak igin
cok calismis ve bu notadan sonu¢ ¢ikmasini umuyordu. Oysa Mustafa Kemal Pasa nota heniiz
kendisine ulagsmadan yapilacak olan teklifin ne olacagimi c¢ok iyi biliyordu. Diger taraftan
Londra’da ise her ihtimale karsi Somiirgeler Bakanit Winston Churchill tiim giiciiyle savas
hazirliklaria baslamist:. 3

Canakkale’de ise 23 Eyliil’de Tiirk siivarileri Miittefikler tarafindan tarafsiz bolge olarak kabul
edilen bolgeye girmis, ingiliz siivarileriyle kars: karstya, yani savasin esigine gelmislerdi. Ingiliz
Birlik Komutani, Tiirk Komutana, birliklerini tarafsiz bolge sinirlari disina gekmesi i¢in 24 Eyliil
sabahina kadar siire verdiyse de Tiirk siivariler bu iiltimatoma uymayarak geri ¢ekilmeyi
reddetmisler, ingilizler ise Tiirklerle catismay1 goze alamanuslardi.

4. Ingiltere, Fransa, Italya ve Yunanistan’in Mudanya Gériismelerinden Once izledigi
Politik Tutum

Ingiltere, 16 iiyesinin katilimryla 1 Ekim’de yaptig1 toplantida TBMM Hiikiimeti’yle Mudanya’da
yapacag1 ateskes goriismelerinde bolgede gelisen yeni duruma gore izlenecek yeni politik durum
i¢in yol haritas1 hazirlamigtir.3?

Kabine iiyeleri, son durumu degerlendirirken 6zellikle Mudanya goriismelerine katilacak olan
General Harington’un bdlgeden gonderdigi degerlendirme ve istihbarat raporlar1 1s1ginda
izlenecek politikalarda General Harington’un yetkilerinin smirlarin1 ¢izen bir ydnerge
hazirlanmasi karara baglanmistir. Sonug olarak “Mudanya gériismelerinde izlenecek yontem”
konusunda Ingiliz Harp Bakanlig1 tarafindan 6ncelikle General Harington ve Yiiksek Komiser
Rumbold’a bir yonerge gonderilmisti.*® Yonergede en 6nemli madde “Yunan Ordusu’nun Dogu

30 Walder, Canakkale Olay:, 277-281.

81 Yazicioglu, Her Yoniiyle Lozan Anlasmast, 171.

%2 Miser, “Mudanya Miitarekesi Siirecinde Taraflarin Politik Tutumlar1 ve Bogazlar Bolgesindeki Askerl
Hareketlilik”, 84.

3 Sonyel Mustafa Kemal ve Kurtulus Savast 3, 1702.
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Trakya’da c¢ekilecegi simirin tespiti” idi. Ayrica miizakerecilerin goriismeler esnasinda 23
Eyliil’de®* Paris Antlagmasiyla tespit edilen hususlara kesinlikle uymasi da istenmistir.*

Dolayisiyla Ingiltere Mudanya gériismelerine giderken; maddi ve manevi destek verdikleri Yunan
Ordusu Anadolu’da biiyiik bir hezimete ugramig, bozgun ve telas i¢inde Anadolu’yu
bosaltmaktadirlar. ingiltere’nin ise tarafsiz bolgelerde askeri ve siyasi hazirhgmin yeteri kadar
olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bu duruma gére Ingiltere, Yunan Ordusu’nun Anadolu’da direnmesi
neticesinde sartlarin Tiirkler aleyhine donmesini ummus, ancak Yunan kuvvetlerinin bozguna
ugramasi sonucu Bogazlarin giivenligini saglamak icin bolgede olusturulacak bir savunma hatti
olusturmak i¢in basta miittefik ve dominyonlarindan askeri destek talebi kargilanmamas1 sonucu
savas karar1 alamamis, “onurlu bir baris” sloganiyla ateskes masasina oturmak mecburiyetinde
kalmustir.%

Fransa Mudanya goriismeleri 6ncesi Ingiltere’nin savas istegine karsi ¢ikarak Italya ile birlikte
hareket etmisti. Ozellikle General Pelle ve Mosy® Franklin Bouillon’nun temaslar1 incelendiginde
Fransa’min catismalar1 dnlemek icin sanki Itilaf Devletlerinin bir iiyesi gibi degil de bir cesit
arabuluculuk rolii iistlendigini sdylemek hatali olmaz. Ozellikle Tiirklerin Mudanya’da yapilacak
gorlismelere katilmasi konusunda Fransa’nin bu temaslarinin 6nemli bir roli oldugunu
soyleyebiliriz.%

Fransa’nin Mudanya goriismeleri oncesi takindig1 politik tavri sdyle dzetlemek miimkiindiir:®

e Oncelikle Fransa Osmanli Devleti’nin tarihi siire¢ icinde kendisine tanimis oldugu
ticari, adli ve ekonomik imtiyazlar1 korumay1 hedeflemektedir.

34 23 Eyliil 1922 tarihli Paris Bildirisi metni su sekildedir

“1. Ug miittefik hiikiimet, bu firsattan faydalanarak Tiirkiye'nin Meric'e kadar Trakya'yi ve Edirne'yi tekrar
almak konusunda arzusunu uygun bir sekilde karsilamakta olduklarini bildirirler.

2. Ug¢ miittefik hiikiimetin, gecici olarak tarafsizhigini ilan ettikleri mintikalara, baris konusmalart
esnasinda, Ankara Hiikiimeti'nin ordusunu gondermemesi kosuluyla, ii¢ hiikiimet, Tiirkiye'ye bu sinirin
verilmesini konferansta memnuniyetle savunacaklardir.

3. Ug¢ hiikiimet, baris antlasmas: yiiriirliige girdigi anda, miittefik ordularin Istanbul'dan cekilecegi
hakkinda, son mart ayinda verdikleri teminat: yenilemek hususunda birlesmiglerdir.

4. U¢ miittefik hiikiimet, Yunan kuvvetlerinin konferansin acilmasindan evvel de miittefik komutanlarca
Tiirk ve Yunan askeri makamlariyla anlasarak ¢izilen bir hatta ¢ekilmesi igin niifuzlarini kullanacaklardur.
5. Bu miidahaleye karsilik, Ankara Hiikiimeti de ne konferanstan evvel ne de konferans esnasinda gegici
tarafsiz bolgeye asker gondermemeyi, bogazlart ve Marmara denizini ge¢memeyi taahhiit edecektir.

6. Yukarida sozii gecen hatti saptamak iizere Mustafa Kemal Pasa ile Miittefik Devletler generalleri
arasinda Mudanya veya Izmit'te, hemen gériisiilebilir.

7. Miittefik hiikiimetler, basvurularmin dikkate alinacagini ve kendilerinin biitiin uygar insanhigin
beklemekte oldugu bir barisa varma yolunda miittefikleriyle oldugu gibi Tiirkiye ile de beraber
calisabilecekleri kanaatindedirler” [Bkz: Ali Naci Karacan, Lozan, (Istanbul: Tiirkiye Is bankas Kiiltiir
Yay., 2018), 8].

% Miser, “Mudanya Miitarekesi Siirecinde Taraflarin Politik Tutumlar1 ve Bogazlar Bolgesindeki Askeri
Hareketlilik”, 85.

3% Miser, “Mudanya Miitarekesi Siirecinde Taraflarmn Politik Tutumlar ve Bogazlar Bolgesindeki Askeri
Hareketlilik”, 85-86.

37 Sonyel, Mustafa Kemal ve Kurtulus Savags: 3, 1699.

% Bilge Siikan, “Milli Miicadele Déneminde Tiirk-Fransiz iligkileri”, Yay. haz. H. Aytug Tokur, 90.
Yilinda Milli Miicadele Sempozyumlari, Bildiriler i¢inde, (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi, 2011), 149-
168.
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e Diger taraftan Ingilizlerin Bogazlar, Akdeniz ve Ortadogu’da izledigi politikay:
desteklemedigi gibi, onlarin bu bdlgelerdeki ¢ikarlarin1 korumak maksadiyla bir sicak
catismaya girmeye karsidir.

e Ayrica Tirk Kurtulus Savast ve sonuclarinin Fransiz somiirgeleri {izerindeki
etkisinden endise duymaktadir. Bu nedenle ateskes anlagmasinin bir an evvel
imzalanarak konunun ¢ok fazla yayilmadan kapatilmasi taraftaridir.

eTiim bu cekincelerine ragmen Bogazlar Bolgesi’ndeki ekonomik ve stratejik
avantajlarimi siirdiirmek icin Itilaf Devletleriyle birlikte hareket etmeye de devam
etmistir.

Italya’nin Mudanya Gériismeleri siiresince bariscil yaklasimlari, sorunu askeri tedbirlerle ¢ozmek
isteyen Ingilizleri durdurma konusunda etkili oldugu sdylenebilir. Mondros Miitarekesi’nden
sonra Ingiltere’nin Italya ile yaptigi paylasim anlagmalarini gormezden gelerek Yunanlilara
yaklasmast, italyanlarm Milli Miicadele siiresince Ankara Hiikiimeti ile sicak catismaya girmeden
iliskilerini gelistirmelerine neden olmustur. Bu durum italyan kamuoyu tarafinda da olumlu
karsilanmis ve destek gormiistiir.>®

Mudanya goriismeleri 6ncesi Yunanistan’in i¢inde bulundugu siyasi durum kisaca soyledir:

Yunan Ordusu’nun Mayis 1919°da baslattigi Anadolu harekati, tam bir yenilgiyle sonuglanmis
ve bilyiik bir zaferle isgale kalkistigi Anadolu’dan, biiylik bir hezimetle geri ¢ekilmek hatta
kagmak zorunda kalmislardi. Yunan Ordusu igindeki Kralci ve Venizeloscu ikilemi askerler
arasinda i¢ catismayr ortaya c¢ikarmis, emir komuta zinciri bozularak itaatsizlik ve
disiplinsizlikler bas gostermeye baslamig, Sakiz ve Midilli adalarinda bulunan bazi askeri
birlikler ise sonuglar1 Atina’da Yunan Krali ve Hiikiimetini devirmeye kadar uzanan bir askeri
darbe gerceklestirmislerdir. Darbe sonunda Kral Konstantin, iilkeden Italya’ya kagmuis, Basta
Bagbakan Gunaris olmak tizere Yunan Hiikiimet iiyeleri tutuklanmistir. Yunan Darbe Hiikiimeti,
Mudanya goriismelerine giderken en azindan Dogu Trakya'y1 Tiirklere vermemek iizerine bir
politikayla hareket etmislerdir.*°

Yunanistan i¢ siyasetinde karisiklik devam ederken Yunan Medyast ise hezimetin tiim
sorumlulugunu Itilaf Devletleri’ne yiikleyen 6fke dolu yazilarla, Yunanistan’t Anadolu’da yalniz
birakarak orada yasayan tiim Hristiyanlara ihanet ettikleri konusunda yayinlar yapiyorlardi.
Ozellikle Venizelos’u destekleyen yaymn organlari, onun tekrar Yunan Hiikiimeti’nin basina
gegmesi gerektigi konusunda yazilar yaziyorlardi.*!

Ancak itilaf devletleri Yunanistan medyasinin koparmis oldugu bu yaygaray1 énemsemedigi gibi,
Mudanya goriismelerine giderken yapmis olduklari talepleri ise “sirasi degil, aklini bagina al” gibi
uyarilarla geri ¢evirmisler, hatta goriismelere katilmasi1 daveti i¢in son ana kadar bekleyerek,
Yunanistan’a ve onun taleplerine deger vermediklerini de gostermislerdir.*?

39 Miser, “Mudanya Miitarekesi Siirecinde Taraflarin Politik Tutumlar1 ve Bogazlar Bolgesindeki Askeri
Hareketlilik”, 138.

40 Miser, “Mudanya Miitarekesi Siirecinde Taraflarm Politik Tutumlar1 ve Bogazlar Bolgesindeki Askeri
Hareketlilik”, 138-139.

41 Rengberler, Ozgiir, “Kiiciik Asya Felaketinin Yunan Siyasetine Etkisi (1919- 1922)”, (Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara Universitesi, 2014), 68.

42 Miser, “Mudanya Miitarekesi Siirecinde Taraflarin Politik Tutumlar ve Bogazlar Bolgesindeki Askeri
Hareketlilik”, 139.
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Yunan Hiikiimeti gorlismelere katilmak iizere General Mazarakis ve Albay Sariyanis’i
gorevlendirmelerine ragmen her iki isim de goriigmeler baglamasina ragmen, toplantilara davet
edilmemis ve limanda bir gemi igerisinde bekletilmislerdir.*®

Mazarakis, 5 Ekim giinii, kendilerini Iron Duke gemisine davet edilerek goriismelerde
kararlastirilan anlagma maddelerini kabul etmedigini, yetkilerini astigini, konuyu Yunan
Hiikiimeti’'ne iletmesi gerektigini ileri siirerek imzalamamasina ragmen Yunan Hiikiimetince
Itilaf Devletlerince dikkate alinmayan bir nota verilmek suretiyle sartlar1 imzalamak zorunda
kalmistir.*

Yunan Hiikiimeti’nin Yunan Kuvvetlerinin Meri¢ Nehri’nin batisina ¢ekilmemesi konusunda
kesin talimatina ragmen 8 Ekim’deki taslak metinde bu c¢ekilmenin olacagi konusuna Yunan
delegeler siddetle itiraz etmisler ve metni imzalamayarak Itilaf Devletlerine yeni bir nota
vermislerdir.*® Ancak Yunanistan, tiim gabalarina ve direncine ragmen 13 Ekim’de varilan
anlagmay1 kabul ettigini ve Meri¢’in batisina ¢ekilecegini agiklamistir. Ancak bu ¢ekilme klasik
Yunan mezaliminin baska bir 6rnegi olarak da tarihe gegmistir. itilaf devletlerinin gozleri 6niinde
cekildikleri her bolgeyi yakip yikarak, tahrip etmislerdir.*® Boylece; “Venizelos'un Yunan

Imparatorlugu hiilyas: ve Lloyd George 'un savas sonu dis politikast boylece sona ermigti.” *

Sonu¢ ve Degerlendirme

Tiirk ordusunun 26 Agustos 1922’de baslattig1 taarruzla, ti¢ yil {i¢ ay yirmi dort giin sliren Yunan
Ordusu’nun Anadolu isgali biiyiik bir zaferle sona erdirilmistir. Bati Anadolu’nun tamaminin
Yunan iggalinden temizlenmesine ragmen heniiz “Misak-1 Millinin” geregi olan vatanin tamami
kurtulamamis, Bogazlar Bolgesi Itilaf Devletlerinin ve Dogu Trakya ise Yunan isgali altinda
kalmist:. Vatan topraklarmi her pargasinin 6zgiirliigiine kavusmasi icin Izmir’in isgalden
kurtulusundan sonra Bati Cephesi Komutanligi, yoniinii kuzeybati istikametine g¢evirerek
oncelikle Bogazlar bolgesini Itilaf devletlerinden, sonra da Dogu Trakya topraklarini Yunan
isgalinden ve halkini da Yunan mezaliminden kurtarmak i¢in harekete gegmisti.

Bogazlar bolgesine 18 Eyliil 1922°de ulasan Tiirk askerinin karsisinda sadece bozguna ugrayarak
kagan Yunan askerleri yoktu, itilaf devletleri olan ingiltere, Fransa ve italya askerleriyle de karst
karsiya gelmislerdi. Harekatin devami halinde {i¢ biiyiik devletin ordulariyla da savas kaginilmaz
olacakti.

Yunan askerlerinin Meri¢ Nehri’nin batisina geginceye kadar taarruzlarin devami yoniinde
harekat emrini veren Mustafa Kemal Pasa’nin kararli tutumu karsisinda itilaf devletleri muzaffer
bir orduyla kars1 karsiya gelmektense diplomasiyi kullanmak suretiyle politik manevralarla
harekat: durdurma yolunu gitmislerdir. itilaf devletlerinin bu tutumlarinin altinda Fransa ve Italya
kamuoyunun savas taraftar1 olmamasi, Ingiltere’nin ise Bogazlar bolgesinde Tiirk Ordusu ile
girisilecek muharebeler icin gerekli askeri destegi kendi dominyonlarindan alamamasi ve yalniz
kalmasi1 olmustur.

4 Buyiklioglu, Trakya da Milli Miicadele 1, 445.

4 Miser, “Mudanya Miitarekesi Siirecinde Taraflarm Politik Tutumlar1 ve Bogazlar Bolgesindeki Askeri
Hareketlilik”, 140.

4 Buyiklioglu, Trakya da Milli Miicadele 1, 450.

% Yilmaz, ilay, “Dogu Trakya’da Yunan Mezalimi (1918-1922)”, (Yiiksek Lisans Tezi, Trakya
Universitesi, 2019), 99-131.

47 \Walder, Canakkale Olay, 372.
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Diger taraftan harekatini Meri¢ Nehri’nin batisina kadar devam ettirilmesi konusunda kararli olan
Tiirk Ordusu, bati Anadolu harekat1 siiresince giiclinii sonuna kadar kullanmis, basta lojistik
olmak iizere tiim kaynaklar1 azalmisti. Mustafa Kemal Pasa, i¢c kamuoyu ve basta Sovyet Rusya
olmak iizere miittefiklerinin harekatin devaminin aksine, itilaf devletlerinin iginde bulundugu
goriis ayriliklarini da dikkate alarak ve “kontrollii askeri baski politikasini” kullanarak sonuca
gidilecek bir strateji uygulamaya baglamistir. Mustafa Kemal Pasa’ya gore, Bogazlar bolgesinde
bulunan zayif itilaf Kuvvetlerine yapilacak bir harekat ve sonrasinda Dogu Trakya’nin Yunan
isgalinden kurtarilmasi kisa vadede bir kazanim gibi goriilebilirdi. Ancak yapilacak askeri harekat
Itilaf devletleri arasinda goriis ayriliklarmin ortadan kalkmasina, Ingiltere’nin somiirge ve
dominyonlarindan alamadigi destegi almasina, Sirbistan ve Romanya gibi Balkan devletlerinin
de Tiirkiye’ye karsi cephe almasina neden olabilirdi. Bu durum zaten yorgun ve bitkin olan Tiirk
Milletini sonu gelmeyen uzun savaslarin igine sokabilirdi. Ancak ¢ekimser ve miitereddit davranig
da Tiirk Ordusu’nu Itilaf devletleri karsisinda zayif gosterebilirdi. Bu nedenle Mustafa Kemal
Pasa, Canakkale’ye ulasan Bati Cephesi Komutanligi’na, erinden komutanina kadar son derece
disiplinli hareket ederek, itilaf Devletleri birliklerinin gevresi sarilmak suretiyle, Bogazlar ve
Trakya ge¢is noktalarinin kapatilmasi emrini vermistir.

Tiirk askerinin karsi cephesinde sergiledikleri tutum karsisinda saskina donen Ingiliz
komutanlarmin vermis oldugu rapor sonucu 19 Eyliil 1922°de Paris’te toplanan Itilaf Devletleri
disisleri bakanlari, 23 Eyliil’de yayinladiklar1 bildiride Tiirkiye’yi miitareke goriismelerine davet
etmiglerdir. Bu davete TBMM adina Disisleri Bakan1 Yusuf Kemal Bey tarafindan yazili olarak
olumlu cevap verilmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin “kontrollii askeri baski politikasi”, Fransiz
Politikac1 Bouillon’nun Mustafa Kemal Pasa’yla Izmir’de gériismesi neticesinde “Dogu
Trakya’'min Tiirkiye'ye teslimi” konusunda Itilaf Devletleri adina s6z vermesi ile herhangi bir
savas olmadan sonu¢ almistir.

Mudanya goriismeleri Oncesi, biiyiik bir umutla destekledikleri Yunan Ordusu’nun ¢ok kisa bir
siirede bozguna ugramasi Ingiltere’yi politik olarak hazirliksiz yakalamisti. Gelisen yeni durum
karsisinda telagla miittefiklerinin yardimma basvuran Ingiliz Hiikiimeti, Fransa ve Italya
tarafindan olumlu karsilanmadigi gibi, bir oldubittiye meydan vermemek icin Bogazlar
bolgesindeki birliklerini bolgeden geri ¢ekerek, savagma niyetleri olmadigini gdstermislerdir.
Buna ragmen Ingiliz Hiikiimeti, Bogazlar Bolgesindeki kazanimlarm kaybetmemek icin bir
taraftan Tirk tarafina teklif edilecek ates kosullari tespit edilirken diger taraftan Canakkale
bolgesindeki askeri tahkimati artirarak, birlik mevcutlarini takviye etmeye baglamistir. Oncelikle
Istanbul’daki baz1 birliklerini Canakkale’ye kaydirmis, Misir, Malta, Cebelitarik ve Ingiltere’den
de askeri birlikleri Bogazlar bolgesine dogru harekete gegirmistir.

Ingiliz Hiikiimeti’nin yeni durum karsisinda gelistirdigi politikalarin olusmasinda Tiirk tarafini
iyl taniyan yiiksek Komiser Rumbold ve Miittefik Kuvvetler Komutan1 General Hamilton’un
goriisleri etkili olmustur. Her ikisi de Tiirklerle yapilacak bir ¢atigmanin Ingiltere’nin aleyhine
durum olusturacagi bilinciyle olaylar karsisinda sogukkanli hareket ederek, gériisme ve temasi en
iist diizeyde siirdiirmiislerdir. Tiirklerin askeri hareketliligine kars1 Ingiliz Hiikiimeti’nin savas
karar1 alarak kars1 taarruza ge¢mesi konusundaki emrini General Hamilton inisiyatif ve Yiiksek
Komiser Rumbold’un da destegini alarak uygulamaya koymayarak ve Mustafa Kemal Pasa ile
telgraf iletisimi kurarak miitareke goriismelerinin tehlikeye diismesini engellemistir.

Ingiltere Basbakam Lloyd George’un sahin politikasinin altinda Miisliiman olan Ingiliz
somiirgelerinin Tirk Kurtulus Savasi’mi 6rnek almalar1 korkusu vardi. Ancak Tiirk tarafinin
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iradesini kiracak, tizerinde askeri ve politik baski kuracak tiim girisimleri sonugsuz kalmis,
miittefiklerinden de gerekli destegi gérememesi de eklenince, miitarekeyi Tiirk tarafinin istekleri
dogrultusunda imzalamak zorunda kalmus, asil hesaplasmay1 Lozan’a birakmaistir.

Ingiltere'nin geri adim atmasinda Mustafa Kemal Pasa’nin kararli politikas: ile sahadaki
yetkililerinin raporlar etkili oldugu kadar, miittefikleri olan Fransa ve Italya’nin askeri ¢oziime
kars1 tavirlar1 da etkili olmustur. Ozellikle Fransa ve Italya’nin Yunanistan’a kars1 tavir almalari,
Tiirk tezi olan Yunan Ordusu’nun Meri¢’in batisina g¢ekilmelerini israrla istemeleri, Paris
goriismelerinde, “Ingiltere’nin askeri ¢oziimde 1srar etmesi durumunda, Tiirkiye ile ayr1 ayr
anlasma yapacaklarmi” tehditvari bir sekilde masaya getirmeleri, Ingiltere’nin politik tavir
degisikliginde 6nemli bir faktor oldugu sdylenebilir.

Fransa ve Italya’nin Tiirkiye’ye yonelik olumlu politik tavrmin altinda basta Bogazlarin
giivenliginin saglanmasiyla ekonomik kazanimlarmin artirilmasi diistincesi vardi. Her iki iilke
Birinci Diinya Savasi’nin kazananlar1 olmasina ragmen, dort yil boyunca uyguladiklar1 savag
ekonomisi kamuoylarinda biiyiik bir yikintiya ve yoksulluga yol agmisti. Oysa Fransa i¢in diinya
ticaretinin ana damar1 olan dogu-bat1 eksenindeki ticari kazanimlar, yeni kurulacak olan Tiirk
Hiikiimeti ile iyi iligkiler ve 6zellikle Fransa tarafindan Osmanli’ya verilen dis borglarin geriye
alinmasi, yeniden yapilacak kapitiilasyon anlagmalari gibi hususlar, herhangi bir askeri ¢dziimden
daha 6nemli goziikiiyordu.

Italya igin ise Ingiltere'nin Birinci Diinya Savasi siiresince aralarinda yaptiklar gizli
anlasmalarina ahde vefa gdstermeyerek Izmir ve cevresinin Yunanistan’a defakto olarak
birakilmas: Ingiltere siyaseti ile aralarinda derin bir giiven sorunu yaratmisti. Milli Miicadele
doneminde dahi Italya, isgal ettikleri bolgelerde Tiirk Kuvay: Milliye birliklerinin faaliyetlerine
engel olmamus, silahli catismaya girmemis, hatta bu siiregte silah ve cephane konusunda destek
verdigi bile sdylenebilir. Ayrica Italya, yeni kurulacak Tiirk Hiikiimeti ile de ekonomik iliskilerin
gelistirilmesini kendi ¢ikarlar1 agisindan daha 6nemli gérmekteydi.

Her iki devletin Tiirkiye’ye kars1 yiiriittiigii bariscil siyaset, Ingiltere’nin ittifak icindeki ittifakin
ana siyasetini belirleme kibrine oldukga biiyiik bir darbe vurmus, psikolojik hakimiyetini yok
etmistir. Ayrica Fransa, goriismelerde arabuluculuk roliinii zimnen yiiklenerek, varilacak
anlagsmanin saglikli olmasi konusunda oldukga biiyiik katkida bulunmustur. Mudanya goriismeleri
oncesi Mustafa Kemal Pasa’nin 11 Eyliil’de Izmir’de Ingiliz Konsolosu ile gergin gériismesinin
ardindan devreye giren Fransizlarin istanbul Yiiksek Komiseri General Pelle ve sonrasinda Fransa
tarafindan izmir’e gonderilen Franklin Bouillon’nun girisimleri Itilaf devletleri ile Tiirkiye
arasindaki gerginligi yumusatti81 gibi, iliskilerin de siirmesini saglamistir. Ozellikle goriismelerin
kopma noktasina geldigi 26-28 Eyliil ve 5-6 Ekim 1922 tarihlerinde Fransa’nin arabuluculuk
girisiminin, sorunlarin ¢éziimiinde 6nemli rol oynadigi sdylenebilir.

Yunanistan siyasetgileri, yasanan biiyiik hezimet sonras1 toparlanma cabas1 i¢inde kaderini itilaf
devletlerinin ellerine birakmislardi. Bozgundan sonra 26 Eyliil’de yasanan askeri darbe ile gelen
yeni yonetimin hedefi, yasanan bozgunun etkilerini en aza indirmek, dagilan askeri birlikleri
diizene sokmak ve Dogu Trakya’daki varligini siirdiirmek olmustur. Ayrica Yunan Cuntasi
yapilacak goriismelerde Istanbul’un da kendilerinde kalmasini arzuluyordu. Bdylelikle hezimetin
olumsuz etkisini biraz olsun azaltabileceklerini diisiiniiyorlardi. Ancak Dogu Trakya’daki Tiirk
ve Miisliiman ahalinin daha fazla Yunan mezalimi altinda ezilmesine miisaade etmek, kazanilan
zaferi eksik birakacagi gibi Tiirk Kurtulug miicadelesinin hedeflerine tam olarak ulagilmasini da
engellemis olacakti.
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Ingiltere Disisleri Bakani Lord Curzon tarafindan, Venizelos ve Yunan Cunta ydnetimine Yunan
Cuntasinin isteklerinin miimkiin olamayacagmnn, Tiirklerin istanbul ve Dogu Trakya iizerine
yapacag1 bir askerl harekati 6nleyecek bir askeri giiciin olmadiginin iletilmesiyle Yunanistan
taleplerinden geri atmak zorunda kalmistir.

Miitareke goriismelerinden 6nce Mustafa Kemal Paga ve TBMM tarafindan izlenen siyaset, savas
meydanlarinda kazanilan zaferin diplomaside de kazanilabilecegine en iyi 6rneklerden biri olarak
tarihe gecmistir. SOmiiriilen ve ezilen milletlere ilham kaynagi olan bu miicadele, emperyalist
devletlerin somiirgeci devlet yonetimlerinin sonunun baslangici olmustur.

Mudanya goriismelerinde izlenen siyaset, Mondros ve Sevr Anlagmalariyla parcalanma ve yok
olma siireciyle alt1 ylizyillik saltanat yonetimi yerine “Milli Hakimiyet” esasina dayali yeni Tiirk
Devleti’nin medeni milletler camiasinda onurlu ve saygin yerini almasi ve taninmasi siireci
olmustur. Dogu Trakya, askeri bir harekata gerek kalmadan geri alinmis, Bogazlarin statiisii,
Lozan ve sonrasinda Montrd’de izlenen akilc1 politikalarla ¢oziilerek vatan topraklarinin hakli
egemenligi altina alinmustir.

Mudanya goriismelerinde Ismet Pasa’nin tavizsiz ve kararli tutumu, Lozan’daki basarisinin
anahtar1 olmus, sadece savas alanlarinda degil diplomaside de biiyiik zaferlere imza atmis, bu
diplomasi deneyimi tiim diinyada milyonlarca insanin liimiiyle sonuglanan Ikinci Diinya Savast
felaketine Tiirk milletinin siirtiklenmesini 6nlemistir.

Mudanya Anlasmasi ile ilgili olarak Lloyd George’un, 16 Ekim 1922’de, Manchester’de, Reform
Club’de yapti§1 konusma, Tiirklerin izledigi akilc politikalarmn Ingiliz Hiikiimeti’ndeki etkisini
gostermesi bakimindan ilgingtir:*®

“Yunan yenilgisinden sonra durum ¢ok tehlikeli idi. Tiirkler {izerimize yiiriidiiler. Fransizlar geri
cekildiler. Italyanlar da onlar gibi, hareket ettiler. Farz edelim ki biz de Fransizlar gibi yapsaydik,
o zaman Kuvay1 Milliye Canakkale’ye yerlesecek ve oradan atacaklart son adim Bogazlari
geemek olacakti. Eger Mudanya Konferansi’nda bu istege muvafakat etmeseydiler, onlari acaba
yerlerinden kim ¢ikarabilirdi. Zannederim hi¢ kimse!.. Bundan baska Bogazici’nde hi¢ hosa
gitmeyecek bir manzara husule gelecekti. Tiirk milliyetcileri Istanbul’a gelecekti. Bundan
meydana gelecek olaylar diisiinmek bile korkungtur. Diger meziyetlerden sarfinazar ediyorum.
Ama Tiirk gibi birinci sinif savas¢i insanlara karsi, blof yapmayi tecriibe etmek iyi degildir. Bu
oyun ancak korkaklara tatbik edilebilir. Tiirkler, isin ciddiyetini veya gevsekligini derhal

anlarlar.”,

Lloyd George, yaptig1 bu dogru tespitin ardindan ii¢ gilin sonra yapilan se¢imleri kaybederek
siyaset hayatina son vermistir. Mustafa Kemal Pasa ise Izmir’de “Milli miicadelemizin askeri
safhast sona ermistir, simdi siwra ikinci safhadadir. Bu safha diplomasi silahinin en iyi sekilde
kullamildigr baris  goriismeleri safhasidir. Yeni kurulacak devletimiz bu safhadaki baris
anlasmalart ve izlenecek diplomasi iizerine inga edilecektir” demistir. >
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