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oz ABSTRACT
Gelig Tarihi: Bu ¢alismada, miize envanter kayitlarina gére This study details an analysis conducted upon a
16.07.2024 Kuzey Karia’dan bulunan mermer bir Mousa marble Muse sculpture found in the North Caria
yontusu ele alinmaktadir. Guniimizde Aydin region. This Muse sculpture, which is being
Kabul Tarihi: Arkeoloji Mizesi'nde korunan, ayakta ve preserved in the Aydin Archaecology Museum,
25.08.2024 khiton tizerine himation giyimli Mousa yontusu  depicts a himation being worn on top of a chiton
o tipolojik ve ikonografik Ozellikleriyle Klio and has been identified as Clio because of its
olarak tanimlanmaktadir. Kazidan bulunmadigt  typological and iconographic features. The
Yayin Tarihi: icin herhangi bir buluntu konteksti ve tabakast  sculptute's comparison, dating, and iconography
29.09.2024 olmadigindan  karsilagtirma, tarihleme ve aspects were carried out through the analogy
ikonografi  boluimi  analoji  yontemiyle method since the piece was not found at an
Anahtar Kelimeler ~ yaptmistit.  Heykelin  durugu, tipolojisi ve excavation - meaning there is no artifact context or
Ka ikonografisi Ge¢ Hellenistik Dénem’de basta  stratum. The sculpture's stance, typology, and
aria . T . .

Tralleis Batt Anadolu ve Adalar olmak tzere gesitli iconography can reveal vatious workshops,
Hellenistik Dénem atolyeleri ve bu atdlyelerin Karia Bolgesi’nin  especially in Western Anatolia and the Islands of
Heykel heykeltirashk merkezleri ile olan iligkilerini the Late Hellenistic Period, and the relationship of
Mousa Klio. ortaya ¢ikarabilecek 6zelliktedir. Bu baglamda  such workshops with the sculpting centers of the
analojik degerlendirmeler sonucunda Mousa Catia Region. The analogical evaluations have
Keywords Klio yontusunun tipolojik a¢idan Miunih demonstrated that the Muse Clio sculpture is
. tipinde betimlendigi anlagilmaktadir. Stilistik typologically depicted in Munich type. This
%:;i’iq acidan Pergamon ve Rhodos, Kos, Samos gibi  Munich Type Muse Clio sculpture, which was
He]len;'; tic Period Adalar heykeltiraghgy ile etkilesimi belitlenen  found to have stylistic interaction with the islands
Sculpture, ’ Miinih Tipi Mousa Klio yontusu, Kuzey Karia where sculpting took place, such as Pergamon and
Mousa Klio, Bolgesi kapsaminda Tralleis yontuculuk ekoliit  Rhodes, Kos, and Samos, is discussed under the
altinda degerlendirilmektedir. Bu dogrultuda Tralleis sculpting school of the North Caria
calisma kapsaminda ele alinan heykel i¢cin Region. Taking this into consideration along with
tipolojik Gzellikleri ve stil unsurlart tizerinden its typological features and stylistic elements, the
Geg¢ Hellenistik Dénem igerisinde 10 2. years 150-125 from the 3 quarter of the 2nd
yizyihn {Gglinci  geyregi, 150-125 yillar1  century BCE in the Late Hellenistic Period is the

Onerilmektedir. dating recommended for the sculpture.
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Giris

Esin perileri olarak tanimlanan ve genellikle giizel sanatlarin personifikasyonu olarak nitelendirilen Mousalar,
sanatin koruyucu tanrist olan ve ok ve yay gibi atribiitlerinin yani sira yra ve kithara ile betimlenerek Kitharodos
sifatt ile anilan Apollon ile iliskilendirilmektedir (Sahin, 1999, ss. 383-429, Fig. 1-18). Apollon Mousagetes epitheti
(Ttrr, 1971, Nr. VIII 3) ile vurgulanan bu birliktelik Antik¢ag vazo resim sanatinin yant sira plastik sanatlarda
da gorilmektedir. Platon tarafindan yasamun ritmi ve harmonisinin efendisi olarak tanimlanan Apollon,
Mousagetes sifat1 ile kendi adma duzenlenen Pythia Festivallerinde Mousalarin miuziklerinde yonetici roli
tstlenmektedir (Platon, Republic, 111, 399a, 400a). Dionysos ve Maenad birlikteligine benzer bicimde Apollon’un
cevresinde miizik ve dans ile betimlenen Mousalar (Frieslander, 1999, s. 3), festival ve diginlerin eslikgisi
olmalarinin yant sira cenaze alaylarinda da bulunmaktadir. Ornegin Akhilleus’un cenaze téreninde Mousalar on
yedi giin on yedi gece yas temali sarkilar sdylemektedir (Agizza, 20006, s. 315). Sarki ve eglenceye tezat bicimde
yas ve kederi de temsil eden ve &biton Gzerine himation giyimli kadin tipolojisinde betimlenen Mousa figiirler,
simgeledikleri sanat ve bilim dal ile baglantili olarak farkls atribiitlerle tasvir edilmektedir.

Hellence Mousike Tekhne teriminden tiretilen miizik (Ginay, 20006, s. 19) ve Mouseion sézcigiinden déniisen
miize (Shaw, 2004, s. 8) gibi sanat ve kiiltiirel bellekle ilintili kavramlar, etimolojik olarak Mousalar ile
iliskilendirilmektedir. Mouseion kavrami, orada bulunanlara 6zglir distinme ortami saglamakta, dolayistyla
Mouseion arastirmacilar igin bilim ve sanat konularinda kapsamli galigmalar yapabilecekleri bir egitim alan1 olarak
tanimlanmaktadir (Yagct, 2014, s. 3). Antikcag’da Aristoteles tarafindan Atina’da kurulan ve Iskenderiye icin
ornek olan Lykeion disinda Pergamon’da yer alan Mouseion yapilart; Geg Klasik ve Hellenistik Donem’de sanatsal
ve bilimsel kaynaklarin korundugu yapt kompleksleri olarak 6nemli kiilttir merkezleridir (Artun, 2012, s. 3 vd.).

Deginilen veriler 1s1g1nda Mousa figiitleri tarafindan temsil edilen sanat ve bilim alanlari kapsaminda yer alan
tarih ikonografisi; bu ¢alisma iceriginde bir Klio heykeli tizerinden irdelenmektedir.

Literatiir Ozeti-Kavramsal Cerceve

Calisma kapsaminda ele alinan heykel i¢in zamansal sinirlamayt Ge¢ Hellenistik Dénem, mekansal baglami ise
Kuzey Karia olusturmaktadir. Dolayisiyla ¢alisma konusu ve arastirma alanina yonelik yapilan literatiir taramasi
ile igerik analizi kapsaminda bolgesel acidan 6nemli merkezlerin plastik buluntulart ve heykeltiraslik ekolii
tzerine gerceklestirilen yayinlar incelenmistir. Bu baglamda Karia Bolgesi genelinde Ge¢ Hellenistik Dénem
heykeltirashg: tizerine R. Ozgan tarafindan yapilan arastirmalar; bolgesel dlcekte en kapsamli yayin grubunu
olusturmaktadir. Tralleis yontuculugunu iceren yayininda Hellenistik Dénem’den itibaren Roma Imparatorluk
Dénemi’ni de kapsayan siirecte kentin buluntulart iizerinde durulmustur (Ozgan, 1982a, s. 1 vd. Kat. Nr. K 30;
Ozgan, 1990, s. 261 vd., Kat. Nr. 2; Ozgan, 1995, s. 72 vd., Kat. Nr. TR 30). Arastirmacinin Stratonikeia
heykeltirasligi konusunda gerceklestirdigi calismasinda kentin Hellenistik ve Roma Imparatorluk Dénemi plastik
esetleti ilk defa toplu olarak bir biitiin dahilinde degetlendirilmistir (Ozgan, 1999, s. 1 vd.). Karia kapsaminda R.
Ozgan tarafindan gerceklestirilen diger 6nemli yayinda ise Hellenistik Dénem Menderes Magnesiast
heykeltiraslik esetleri degerlendirilmektedir (Ozgan, 1982b, ss. 196-209). Katia Ge¢ Hellenistik Dénem
yontuculugu tizerine yapilan diger bir kapsamlt ¢alisma A. Linfert tarafindan gerceklestirilmistir (Linfert, 1976,
s. 1 vd.). Arastirmact, bu yaymninda ayakta giyimli kadin yontulari tizerinden bélge genelinde Rhodos, Kos, Samos
ve Delos gibi ada yerlesimleriyle birlikte Tralleis ve Magnesia kentlerinin yontuculuk stiline ve deginilen
merkezler arasindaki tGslup etkilesimine yonelik 6neriler sunmaktadir.

R. Ozgan ve A. Linfert’in calismalari disinda Karia Bélgesi’nin kuzey kentleri kapsaminda Geg Hellenistik
Doénem heykeltirasligr tizerine gerceklestirilen ¢alismalar Tralleis ve Magnesia yerlesimlerinde yogunlagsmaktadir.
Bu dogrultuda bélgenin énemli heykeltirashik merkezlerinden Tralleis antik kentinin Ge¢ Hellenistik Dénem
plastik buluntulari ¢ok sayida arastirma iceriginde ele alinmistir. Ornegin Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde
korunan bir Ephebos heykeli yaklasik ytiz yillik siirecte 1914 yilinda G. Mendel’den 2013 yilinda R.R.R. Smith’e
kadar cesitli arastirmacilar tarafindan farklt dénemlerde yayimlanmustir (Mendel, 1914, s. 263 vd., Kat. Nr. 542;
Sichtermann, 1965, s. 71 vd.; Steuben, 1972, s. 133 vd.; Zanker, 1974, s. 38; Ozgan, 1995, s. 114 vd., Kat. Nr.
TR 69; Andreae, s. 2001, s. 60 vd.; Smith, 2013, Nr. 51). Yine aynt miizede korunan bir Karyatid yontusu ise G.
Mendel ve R. Ozgan tarafindan incelenmistir (Mendel, 1914, s. 257 vd., Kat. Nr. 541; Ozgan, 1995, s. 125 vd.,
Kat. Nr. TR 70). Aydin Arkeoloji Mizesi’nde yer alan ve arastirmacilarin glasistik Szeliklerini vurguladigr bir
kabartma H. P. Laubscher ve R. Ozgan tarafindan yayimlanmis, Tralleis yontuculugunun iyi bilinen
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orneklerinden Apollon Kitharodos heykeli ise G. Mendel ve R.R.R. Smith tarafindan ¢alistlmistir (Laubscher,
1966, s. 115 vd.; Ozgan, 1995, s. 45 vd., Kat. Nr. 18; Mendel, 1914, s. 269 vd., Kat. Nr. 548; Smith, 2013, Nr.
76) Kentte yapilan bir diger ¢alismada A. Yaylali ve M. Cekilmez, gymnasinm buluntusu giyimli bir kadin
yontusunu yayimlanmistir (Yaylali ve Cekilmez, 2012, ss. 223-234). Arastirmacilar tarafindan 10 170-160
yillarina tarihlenen heykel tizerinden Tralleis antik kentinin Pergamon ve Adalar yontuculuk ekoli ile etkilesimi
vurgulanmaktadir. Bu alanda yapilan diger bir arastirmada M. Ding, Tralleis heykeltiraslik eserlerini konu alan
calismasinda kentin Hellenistik Dénem buluntulari tizerinden Pergamon, Smyrna ve Ephesos gibi merkezlerin
yani sira Adalar yontuculugunun 6zelliklerine deginmektedir (Ding, 2013, s. 1 vd.).

Hellenistik Dénem’de Tralleis ile birlikte Menderes Magnesias’'nin Ge¢ Hellenistik D6nem yontuculugu da gok
saylda arastirmaya konu olmustur. Bu baglamda 1891-1893 yillarinda gergeklestirilen ¢alismalar kapsaminda ilk
arastirmactlardan C. Humann, J. Kohte ve C. Watzinger; Artemision bati ve kuzey frizleri ile Zeus Sosipolis kiilt
heykelinin yani sira Artemis Leukophryne Tapmagi sunaginda bulunan plastik eserlerle birlikte tiyatro
cevresinden bulunan bir erkek torsosu ile birlikte Dionysos basina ait buluntulari iceren katalog calismast
gerceklestirmistir (Human, Kohte ve Watzinger, 1904, ss. 86-228). Arastirmacilar tarafindan erkek torsosu ve
Dionysos yontusu, tiyatro dekorasyonu kapsaminda degerlendirilmektedir. Kentin diger erken dénem
arastirmactlarindan G. Mendel, Miize-i Hiimayun’da korunan plastik eserleri iceren katalog calismasinda diger
kentlerle birlikte Magnesia buluntusu yontulari da kapsayan bir aragtirma gerceklestirmistir (Mendel, 1914, s. 274
vd). R. Horn, yaymninda Magnesia buluntusu ayakta, giyimli kadin portre yontularinin stil gelisimini Pergamon
Zeus Suna@ frizlerinden sonra gelisen bir uslup baglaminda degerlendirirken, D. Pinkwart giyimli kadin
yontularindan olusan bir grup heykel ile birlikte tiyatroda bulunan bir Satyros kabartmasint yayimlamustir (Horn,
1931, s. 78 vd., Taf. 38,3; Pinkwart, 1973, s. 152 vd.). Kentin mimari heykeltirashig1 tizerine yapilan kapsaml
diger bir arastrmada A. Yaylali, Artemis Leukophryne Tapinagi frizlerindeki kabartma programint iceren
calismalar gerceklestirmistir (Yaylali, 1976). S6z konusu yayinlar kentin Geg¢ Hellenistik Dénem mimari plastigi
lizetine yogunlagmaktadir. A. Linfert ve R. Ozgan, Zeus Sosipolis Altart iizerinde betimlenen kabartmalarla
birlikte tanrica ve giyimli kadin yontularinin yani sira L. Valerius Flaccus™un ailesine ait heykel grubunu
yayimlamustir (Linfert, 1976, s. 28 vd.; Ozgan, 1982b, ss. 196-209). Kentin Geg¢ Hellenistik Dénem yontuculugu
tzerine glincel bir calisma olarak 6ne c¢ikan diger bir arastrma G. Kokdemir tarafindan gerceklestirilmis;
arastirmact, kentin 6nemli yontu grubu olan L. Valerius Flaccus’un ailesine ait heykellerle iliskilendirdigi Athena
yontularini igeren bu yayininda, yontulart Geg Hellenistik Dénem kapsaminda 1O 1. yiizyil icerisinde
degerlendirmektedir (Kékdemir, 2019, ss. 107-121).

Tanim

Calisma kapsaminda ele alinan yontu, al¢ak kaide tzerinde &biton ve himation giyimli kadin heykelidir! (Sekil 1).
2007 yilinda satin alma yoluyla Aydin Arkeoloji Miizesi’'ne kazandirilan yontunun buluntu yeri belirsizdir. Orta
grenli beyaz mermerden ve gévdeye sonradan eklenen bast ile omuzdan itibaren sag kolu kirik ve eksik olan
yontu, bunun disinda kalan tim kisimlariyla korunmustur. Giysi ve gévde Uzerinde asimnma ve patina
goriilmektedir.

Omuzlart dar yapida verilen yontunun hareket nedeniyle sol omzu sagina gére yukarida islenmistir. Gégtisler
dolgun ve belirgin, bel, sol bacak hareketiyle soluna egimli, sag basen ise disa taskindir. Sol kol giysi altinda
govdeye paralel bicimde asagiya uzanmaktadir. Bacak yapisi ince ve uzun islenirken, giysi altinda hareketlenen
sol bacak dizden hafifce biikiiliir ve yana uzanir, sag bacak ise sabit ve viicudun agithigini tasimaktadir. Sol bacag
acikta birakarak plinthe Gizerine kadar uzanan gbzton krvrimlart bimation altnda belirgindir. Sag g6gts altinda £ojpos
olusmustur. Belin sagindan bacak tizerine uzanan diyagonal yonlii sicim bicimindeki &biton kivrimlari, sag diz
tizerinden itibaren paralel bicimde dikey dogrultuda devam etmekte ve sag ayagin 6n kismint agikta birakarak
kaide tzerinde sonlanmaktadir. Khiton alt kenar kivrimlari sol bacak hareketiyle birlikte diyagonal bicimde sol
ayak bilegi tizerine dokiilmektedir. Himation ise sol bacagl timiiyle acikta birakarak sol basen tizerinden sag dize

1 Olgiiler: Yiik. 47 cm, Gen. 18 cm, Der. 12 cm.
Aydin Arkeoloji Miizesi Miidiirliigii’ne ve galisma siirecinde destekleri icin Dr. Funda Ertugrul ve Dr. Emrah Ozdemir’e tesekkiir
ederim.
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kadar uzanmaktadir. Sol elin mantoyu c¢ekmesiyle birlikte sol gégsiin altinda, sol bacagin 6ne ve yana
hareketlenmesiyle de sol ayak bilegi tizerinde sematik kivrimlar olusmustur. Manto kenar kivrimlart hem st
govde lizerinde hem de alt gévdede diyagonal yonli kalin ve sematik bant bi¢iminde islenmistir. Arka yiizde
manto kenar kivrimi diyagonal bir bant biciminde verilmis, sol omuzdan geriye atllan héimation ucu ise dikey yonlii
ve asagiya dogru genisleyen kalin bir serit biciminde islenmistir.

Tipoloji ve Ikonografi
Calismada ele alman heykelin &biton ve himation dizenlemesi, Ge¢ Klasik Dénem’de yayginlasan bir moday:

yansitmaktadir. Giysi-govde semast baglaminda, 10 4. yiizyl ortalarindan Geg Antik¢ag’a kadar tanrigalar ve
giyimli kadin privat portre yontularinin bu tipolojide betimlenen ¢ok sayida 6rnegi bilinmektedir.

Tipoloji baglaminda yapilan analojik degerlendirmeler sonucunda; yontunun durus ve giysi semast agisindan
Mousa Klio’nun Miinzh tipinde betimlendigi anlagilmaktadir (Faedo, 1994, s. 719, Mousa, Mousai 224; Schneider,
1999, Taf. 25, Kat. Nr. 1). Bu tipte Klio ayakta, £biton Gizerine manto giyimlidir. Khiton kolsuz ve uzun, himation
ise sag g6gsi ve sol bacagt acikta birakacak bicimde diizenlenmistir. Sag kol asagtya uzanarak yana agilir ve elinde
bir rulo tutar, sol kol ise giysi altinda geriye ¢ekilerek asagiya uzanmaktadir. Bazi 6rneklerde ise figiir bir &ithara,
klepsydra veya yazi tableti tutar bicimde betimlenmektedir (Saracoglu, 2019, s. 101). Himationun acikta biraktg
sol bacagl 6ne uzanip hafifce dizden biikilerek yana ve geriye hareketlenir, sag bacak ise sabittir ve gévdenin
agithgini tasimaktadir. Ayaklarinda ozhornos tipini yansitan agik ve bantli sandaletler yer almaktadir. Genellikle
bir plinthe Gzerinde serbest heykel olarak betimlenen Klio yontularinin bazi érneklerde solunda agac kiitiigh
biciminde bir destek yer almakta ve figiir bu destege yaslanir bicimde tasvir edilmektedir (Kogak, 2013, Beil.
24.6).

Bu baglamda ¢alisma iceriginde incelenen yontunun kirtk ve eksik olan sag kolunun gévdeye paralel bigimde
asagiya uzandigt ve elinde bir rulo tuttugu anlasimaktadir. Yogun aginma ve patina nedeniyle detaylar
tanimlanamayan sandaletin ise &othornos tipinde oldugu belirlenmistir.

Mousalarin betimlendigi en erken 6rnekler Arkaik Donem’de Siyah Figiir Teknigi’'nde Sophilos tarafindan
imzalanan bir Dinos ve Kleitias eseri Francois Vazosu tizerinde goriliirken (Carpenter, 2007, s. 38; Boardman,
2013, Fig. 24, 46), Antik¢ag yontuculugunda Klio figlirii Geg¢ Klasik Dénem’de Praksiteles’e atfedilen Mantinea
Kaidesi’nin kabartma programinda betimlenen Mousa figiirlerinden kéken almaktadir (Amelung, 1895, s. 1 vd.;
Linfert-Reich, 1971, s. 32). S6z konusu figlirin Bati Anadolu yerlesimlerinde bulunan diger 6rnekleri; Geg
Hellenistik Dénem’de Priene Arkhelaos Kabartmast (Smith, 2013, Nr. 216; Ozgan, 2018, s. 15, Fig. 1), Didyma
Adak Kabartmast (Mendel, 1912, ss. 566-569, Nr. 2406) ve Halikarnassos Kaidesi’nde (Pinkwart, 1967, s. 89 vd.),
Roma imparatorluk Dénemi’nde ise Aphrodisias lahitleri (Smith ve Ratte, 1996, Fig. 26; Ogis, 2008, s. 174, Fig.
4) ve Hierapolis Tiyatrosu podyum frizleri (Cubuk, 2008, ss. 128-131, Fig. 2.20-2.24) tizerinde gorilmektedir.
Mousa figiirlerinin kabartmalar disinda ti¢ boyutlu heykel 6rnekleri Hellenistik Dénem’de; Pergamon Zeus
Sunagt terasinda bulunan Tragodia/Melpomene ve Philiskos’a atfedilen Mousa Yontu Grubu’ndan
bilinmektedir (Horn, 1931, Taf. 18.2; Ozgan, 2020, s. 43 vd.).

Klio’nun Miinih Tipinin arketipi icin D. Pinkwart 10 3-2. yiizyil, C. Schneider 1O 2. yiizyihin ilk yarist, A. Linfert
ise Philiskos Grubu ile iliskilendirdigi bu tipoloji i¢in Geg Hellenistik Dénem baslarinda 10 160/150 tarihini
onermekte, dolaystyla tipin orijinali icin arastirmaciar tarafindan Hellenistik Dénem’de farklt evreler 6ne
strilmektedir (Pinkwart, 1965, s. 146 vd.; Schneider, 1999, s. 88 vd.; Linfert, 1976, ss. 100-101).

Zeus ve bellek tanricast Mnemosyne’den dogan ve ikonografik olarak kiltiirii simgeleyen; miizik ve giizel
sanatlarin yant sira astronomi gibi alanlari sembolize eden dokuz Mousa’dan biri olan Klio, tarthi temsil
etmektedir (Agizza, 2000, s. 34; Erhat, 2017, s. 103). Solon™un “znsantarmn rubunu tutusturan Aphrodite, Dionysos ve
Mousalarm igleri benim icin dederlidir’ ifadelerinden anlasildigt Gzere Antik¢ag’da temsil ettikleri sanat ve kultir
baglaminda olduk¢a 6nemli bir imge olarak gorilen ve Aphrodite ve Dionysos ile 6zdes tutulan Mousa
figiirlerinden Klio, Hellence’de kutlama, séhret ve Ovgl anlaminda kullanilan &lio/ kleos s6zciginden
tiretilmistir (Carpenter, 2007, s. 15; Erhat, 2017, s. 178; Scopacasa, 2019, ss. 121-122). Yapitlarindan da
anlasildig1 tizere Homeros ve Hesiodosun yasadigt dénem baglaminda toplumsal acidan £leos kavraminin 6nemli
bir deger olarak gérildigi, dolayisiyla tarihi ve mitolojik figiitlerin sin kaganmak ve dldiikten sonra batirlanmatk gibi
kahramanlikla iliskilendirilerek hervzze edildigi bilinmektedir (Scopacasa, 2019, s. 122). Pindaros da Arkaik ve
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Klasik Dénem’de periodos olarak tanimlanan Olympia, Pythia, Nemea ve Isthmia’dan olusan dort Pan-Hellenik
senlik ve oyunda kazanilan zaferin karsihigs olan “san” kavramini £/kos ile tanimlamaktadir (Pindaros, 15, 17, 21,
25).

Deginilen veriler 1s1ginda Hesiodos’tan Pindaros’a kadar gecen siirecte Klio’nun Zarih ile iliskisi bir metafor
olmaktan Steye gitmez ancak Roma Imparatorluk Dénemi’nde IS 1. yiizyilda Klio dolayli degil artik dogrudan
“tarihin ilham perisi” olarak anilmaktadir?. Dolayisiyla kéken aldigt Hellence fiil ile birlikte Klio, tarihsel siirecte
gecirdigi degisimle Roma 1mparatorluk Dénemi’nde ikonografik acidan tarih personifikasyonu olarak
nitelendirilmektedir.

Stilistik Degerlendirme ve Tarihleme

Mousa Klio heykelinde; sol kolun giysi altinda betimlenmesi ve uzun &bifon tizerine uzun manto diizenlemesi
Geg Klasik D6nem modasini yansitsa da gévde genel hatlarinin diiz ve késeli konturlarla vurgulanan duraganligy,
st gévdenin kisa ve dar, alt gévdenin ise dolgun, genis ve uzun yapisinin yani sira manto altinda kalan sol gégsiin
belirsiz islenisi, sag kalcanin disa taskin yapistyla vurgulanan basen ve durusa yanstyan yaylanma ile bzmationun
hareketi engelleyen bicimde viicuda sikica sarilmasi ve yana dogru actlan sol bacak tizerinde bilekten itibaren
gergin bir yapt olusturmasi ve sicim bi¢imindeki bzmation kivrimlart ile harekete baglt sade ve sematik kivrim
dizenlemesi Geg¢ Hellenistik Dénem modasint yansitmaktadir.

Geg Klasik Dénem yontuculugundan bilinen 6zellikler Ge¢ Hellenistik Dénem’de tekrarlanarak yeni yorumlarla
birlikte 7eo klasik olarak nitelendirilen bir dénem modasina dontusmiustir (Smith, 2013, s. 259). Anilan neo £lasik
tslup, deginilen 6zelliklerle birlikte incelenen yontunun alt ve tst gévde tizerinde izlenen manto kenarinin
oldukea kalin bicimde katlanmastyla desteklenebilmektedir. Bu stil Ge¢ Hellenistik Dénem yontularinda &/asistik
bir etki olarak tanimlanmaktadir (Ozgan, 2020, 61).

Calisma kapsaminda ele alinan yontunun ince, hafif ve yumusak kumas dokusunu yansitan himation izerinde
uzun ve yuvarlatdmis yumusak sirtlt sicim bi¢iminde dagilan kivrim dizenlemesi Rhodos yontuculuk stilini
yansitirken, ponderasyon baglaminda tst gévdenin kisa ve dar, alt gévdenin ise dolgun, genis ve uzun hatlarla
vurgulanan agir ve masif gévde yapisi, dolgun ve birbirinden uzak konumlandirilan gégisler ile sol gbgsiin
ortasindan yayian ince ve ylizeysel kivrim diizenlemesi Ge¢ Hellenistik Dénem baslarinda Pergamon Zeus
Sunagi terast ve g¢evresinde bulunan giyimli kadin yontular ile Kos ve Samos yontuculugundan bilinen
Ozelliktedir (Ozgan, 2020, s. 64, 170).

Deginilen bicem 6zellikleriyle birlikte yontunun alt ve tst gévde tizerinde manto kenarinin diyagonal yonli ve
kalin bant biciminde déndiiriilen kumas kattnin 6n kisimda birbirine paralel uzanan iki béliimden olusan yapist
Geg Hellenistik Dénem Tralleis yontuculuk stilini yansitmaktadir. Bu dslup Tralleis heykeltirasliginda 10 2.
yiizyilin ikinci yarisinda ézellikle 130-110 yillarina tarihlenen yontularda yogunlasirken (Ozgan, 1995, s. 35 vd.,
Kat. Nr. TR 12), benzer stil aynt dénemde Rhodos heykeltiraghginda da gérilmektedir (Pfuhl ve Mobius, 1977,
s. 197, Nr. 725, Taf. 108). Tralleis yontuculugunun deginilen stil gelisimi; giyimli kadin heykellerinde diyagonal
yonlii uzanan manto alt kenar kivrimlarinda 1O 2. yiizyihin ikinci ceyreginden itibaren izlenebilmektedir. A.
Yaylali ve M. Cekilmez tarafindan 10O 170-160 yillarina tarihlenen Tralleis buluntusu giyimli bir kadin
yontusunun deginilen unsurlarla birlikte genel stil kritiginde Pergamon etkisi vurgulanmaktadir (Yaylalt ve
Cekilmez, 2012, ss. 223-234). Bu dogrultuda Tralleis heykeltiraghginda goérilen Pergamon etkisi; erken
orneklerde tomar bi¢iminde déndiiriilen hareketli ve plastik kivrimlarla vurgulanirken, yiizyihin ikinci yarisindan
itibaren manto kenar kivrimlart gergin ve sert yapida, sematik kalin bant bigciminde ve birbirine paralel yonli
uzanan iki ayr1 bélimden olusmaktadir. Bu stil, kentin Roma Imparatorluk Dénemi yontuculugunda da
goriilmektedir. IS 2. yiizyilin sonlarinda giyimli kadin yontularinda tekrarlanan bu iislupta manto kenar kivrimlart
stilize kalin bant biciminde katlanmaktadir (Ding, 2013, ss. 225-226, Lev. 111 a-d).

Bu baglamda Tralleis yontuculugunda; Pergamon etkisiyle 1O 2. yiizyilin ikinci ¢eyreginde diyagonal yonlii, kendi
icinde déndiiriilen hareketli ve plastik manto alt kenar kivrimlarinin Geg Hellenistik Dénem’de 10 2. yiizyilin
ikinci yarisinda Rhodos yontuculuguna paralel olarak sert ve gergin bant biciminde iki ayr1 bolimden olustugu,

2 S6z konusu Antike¢ag saitleri ve esetleri ile ilgili detayl bilgiler icin bkz. Scopacasa, 2019, s. 126 vd.
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Roma Imparatorluk Dénemi’nde IS 2. yiizyilin sonlarinda ise manto kenar kivrimlarinin tek ve sematik kalin bir
bant gériiniimiinde katlanan kumas katina doéntistigl anlasimaktadir.

Ttm bu veriler 1s181nda calisma iceriginde ele alinan ve deginilen Pergamon ve Rhodos basta olmak tizere Adalar
yontuculugu ile etkilesimi vurgulanan yontu i¢in Tralleis heykeltiraslik Gslubu igerisinde Ge¢ Hellenistik Donem
kapsaminda 1O 150-125 yillart 6nerilmektedir.

Calisma kapsaminda ele alinan Mousa yontusu tipolojik ve stilistik acidan Karia Bolgesi ve Adalar buluntular: ile
karsilastirilabilir. Bu baglamda Geg Hellenistik Donem’de 10 2. yiizyihn ikinci yarisinda 130-110 yillarina
tarihlenen Tralleis buluntusu yontu (Ozgan, 1995, s. 35 vd., Kat. Nr. TR 12); solunda bir heykel desteginin yer
almasi ve figiiriin sol kolu tizerinden gévde agiliginin destege aktarilmasiyla tist gdvde tizerinde olusan egimle
birlikte alt gévdede kalcanin saginda vurgulanan abartili diga tagkinlik diizeyi ve yaylanma hareketi incelenen
yontudan farklilik gbsterirken tist gévdenin kisa ve dar, alt gévdenin ise tezat bigcimde genis, uzun ve agir
yapisinin yani sira sabit ve hareketli bacak durusu ile viicudu stki bir bicimde saran &hiton ve himation dizenlemesi
Ozellikleriyle incelenen Klio heykeliyle tipolojik olarak benzerlik gstermektedir. Tralleis yontusunun ince ve
yumusak kumas izlenimi veren manto tzerinde ist gévdede baslayan ve sag bacak kismina kadar uzanan
yumusak sirth sicim bi¢iminde tek merkezden dagilan diyagonal kivrim diizenlemesi ve himation alt kenar
krvriminin oldukea sert ve gergin dokusunda izlenen kalin bir serit biciminde sematik ve birbirine paralel olarak
uzanan iki ayr1 bélimden olusan yapist, ¢alisma iceriginde ele alinan Klio yontusuyla benzer stil unsurlart olarak
goriilmektedir.

Analojik degerlendirme kapsaminda incelenen diger bir érnek Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde korunan ve 10
2. yiizyil sonlarina tarihlenen Lindos/Rhodos buluntusu Miinih Tipi Klio yontusudur (Mendel, 1914, s. 11, Kat.
Nr. 809; Kogak, 2013, Beil. 20,1). Lindos yontusu; manto altinda sol kolun geriye ¢ekilmesi, sol bacagin 6ne ve
yana hareketlenmesi, sag bacagin ise viicudun agirhigini tasiyan durus 6zellikleriyle tipolojik olarak benzerlik
gosterirken, sag omzun soluna gore yukarida verilmesiyle vurgulanan kontrapost ile farklilasmaktadir. Dolayistyla
calisma kapsaminda ele alinan Mousa, Lindos 6rnegine gére duragan ve frontal 6zelliklere sahiptir. Karsilastirilan
yontular giysi-gévde semasi baglaminda; kolsuz ve uzun £hiton ile sag gbgsti ve sol bacagt acikta birakan himation
diizenlemesiyle benzerlik gosterirken, Lindos yontusunun kbitonu ince ve seffaf yapida biriimcek kumas
dokusunu yansitmaktadir. Dolgun ve belirgin g6giis yapisinin yant sira basen ve belin saginda manto altindan
belirginleserek yayian sicim bicimindeki &hiton kivrimlarinin yumusak sirtl, yuvarlatilmis, hacimli yapist ise
stilistik acidan benzer 6zelliktedir.

Odemis Miizesinde yer alan Geg¢ Hellenistik Dénem’e tarihli Aphrodisias buluntusu Mousa Klio heykeli;
tipolojik ve stilistik acidan benzerlik gésteren diger bir 6rnek olarak calisma kapsaminda ele alinan yontu ile
karsilastirilabilir (Linfert, 1976, s. 100). Bu dogrultuda Aphrodisias yontusu; solunda bir aga¢ kiitiigi biciminde
yer alan destege yaslanir bicimde betimlenmesiyle incelenen yontudan farkliik gdsterirtken ponderasyon
baglaminda tst gévdenin dar ve kisa yapisinin uzun ve genis alt gévde ile olusturdugu karsitligin yani sira durusu,
hareketli ve sabit bacak konumu ile viicuda stkica sarilan &bifon ve manto dizenlemesi, incelenen Miinih Tipi
Klio yontusuyla tipolojik olarak benzer 6zelliktedir. Sol kolun yana agilmasiyla sol gégsiin ortasina diyagonal
bicimde tek merkezden dagiarak yayilan uzun ve yuvarlatilmis yumusak sirth plastik himation kiveimlar ve
mantonun sol bacagi acikta birakarak bicimde belin solundan sag dize uzanan hareketsiz ve sematik kivrim
diizenlemesi benzer stil unsurlar olarak goriilmektedir.

Sonug

Calisma kapsaminda ele alinan Klio Ornegiyle birlikte Mousa yontular; Pergamon, Rhodos ve Tralleis
yontuculugunda stilistik agidan benzerlik gosterirken, bu tipoloji Hellenistik ve Roma Imparatorluk Dénemi’nde
Giineybati Anadolu ile Delos, Kos ve Samos adalarinda ¢ok sayida 6rnekle temsil edilmektedir (Saragoglu, 2004,
s. 650 vd.). Deginilen Pergamon, Rhodos ve Tralleis yontuculugunun Hellenistik Dénem’deki gelisim ve
etkilesim evreleri dénemin siyasi ve ticari gelismeleriyle aciklanabilmektedir.

Bu baglamda Hellenistik Cag Rhodos yontuculugunda; Geg Klasik ve Erken Hellenistik Dénem heykeltiraghk
okullarinin adada faaliyet gOstermesinin yani sira bilinen en 6nemli etki Lysippos tlzerinden tanimlanirken,
adanin I. Attalos ve II. Eumenes dénemlerinde Pergamon Kralligr'nda goriilen sanatsal faaliyetlerle birlikte
heykeltiraslik eseri tiretiminde bir artis gérillmektedir (Lawrence, 1925, s. 67 vd.). IO 168 yilinda Pydna Savast
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sonrasinda Delos™un ticari, ekonomik ve kiiltiirel agidan tstiinlik déneminde Rhodos’un Karia hakimiyetini
kaybetmesi dolayistyla yontuculuk faaliyetleri duraganlasirken (Ozgan, 2020, s. 301), V1. Mithridates tarafindan
10 88-69 yillarinda gerceklestirilen ayaklanmalar etkisiyle Batt Anadolu’nun geneline yanstyan siyasi ve ekonomik
istikrarsizlikla birlikte Ge¢ Hellenistik Dénem igerisinde 10 1. yiizylin ilk yarisinda Rhodos’ta yontuculuk
faaliyetleri yeniden artis gostermektedir (Lawrence, 1925, ss. 67-71).

Hellenistik Dénem Tralleis yontuculugu baglaminda; Bati Anadolw’da 10 3. yiizyilda Seleukhos hakimiyeti
altinda sekillenen sanatsal gelisim, sonrasinda 10 2. yiizyilda da devam etmektedir (Ozgan, 1982a, s. 3). 10 190
yilinda Pergamon Krallig1 tarafindan desteklenen Roma Cumbhuriyeti ile Seleukhoslar arasinda Magnesia ad
Sipylum’da gergeklesen Magnesia Savast (Ruge, 1937, s. 2102; Ureten, 2005, ss. 201-202) ve ardindan 10 188
yilinda yapilan Apameia Baris Anlasmast sonucunda Bati Anadolu’da buytk bir bélim Pergamon Krallig’nin
egemenligi altina girmistir (Kaya, 2010, ss. 241-242). Bu dogrultuda basta II. Eumenes Dénemi’nde kurulan II.
Pergamon Heykeltrashk Okulu etkisiyle 6zellikle Batt Anadolu ve Adalar yontuculugunda Pergamon ekolii
etkisiyle birlikte bir gelisim gériilmektedir (Ozgan, 2016, s. 10). Bu ekoliin Karia’daki en belirgin etkisi Tralleis
(Ozgan, 1982a, s. 1 vd.; Yaylali ve Cekilmez, 2012, ss. 223-234; Ding, 2013, s. 1 vd.) ile birlikte Menderes
Magnesiast yontuculugunda gorilmektedir (Ozgan, 1982b, s. 197 vd.). IO 126’da Aristonikos Ayaklanmast ve
10 88 yilindan itibaren VI. Mithridates’in Roma Cumhuriyeti hegemonyasina karst baslattigi isyan ve yiizyilin
ikinci yarisinin baglarinda 10O 40 yilinda gerceklesen Labienus Ayaklanmast nedeniyle 10 2. yiizyil son
ceyreginden 1O 1. yiizyil ilk yarisina kadar bolge genelinde heykeltiraslik eserleri agisindan azalma gériilmektedir
(Ozgan, 1990, s. 251 vd.; Ozgan, 2020, 275).

Sonug olarak; Hellenistik Donem’de Karia Bolgesi'nde Tralleis ve Magnesia tizerinden yayilim gosteren
Pergamon etkili bélgesel ekoliin yeni bir 6rnegi olarak nitelendirilen ve 10 2. yiizyilin Giclincii ceyregine
tarihlenen Miinih tipinde betimlenen Mousa Klio yontusu, Aristonikos Isyant ve dolayistyla bélgede heykeltiraslik
eseri Uretiminin duraganlastgl donemden hemen 6ncesine ait olmalidir. Bu baglamda Tralleis yontuculuk stili
altinda degerlendirilen Mousa Klio heykeli; arketipi Ge¢ Klasik Dénem Mantinea Kaidesi kabartmalarinda
betimlenen Mousa yontularina uzanan Geg¢ Hellenistik Dénem repligi olarak yorumlanmaktadir.
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Not. Aydin Arkeoloji Miizesi Miidiirligi’niin Izinleri Dogrultusunda Yazar Tarafindan Fotograflanmistir.

Sekil 1. Mousa Klio Yontusu.
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EXTENDED SUMMARY

This research analyzed a marble Muse sculpture preserved in the Aydin Archaeology Museum and whose
findspot is unknown based on the museum inventory records. In connection with the branch of art and science
they represent in plastic arts, Muse sculptures are depicted with different attributes. The typological and
iconographic features of the Muse sculpture that include the wearing of a himation on top of a chiton make it
possible to identify it as a Munich-style Clio. Sculptures classified as Munich-style Muse Clio are generally in a
standing position, wearing a long himation on top of a chiton. While the chiton is sleeveless and long, the mantle
reveals the right breast and left leg. The right arm reaches down and outward to the side and holds a scroll in
hand the left arm is pulled back under the garment and stretches downwards. In other examples, however, the
attributes of these figures can be seen as cithara, clepsydra, or a writing tablet. The general form of the sculptures
displays the left leg being revealed from underneath the himation stretching forward with a slight bend in the
knee moving sideways and backwards while the right leg is fixed, supporting the entirety of the body weight.
On the feet exposed from beneath the chiton, there are open sandals of kothornos type with stripes reaching
to the ankle from between the toes. Based on this example, this study hones in on the relationships between
Muse figures and concepts etymologically related to arts and cultural memory, such as music and museums. The
Mouseion structures, which were significant centers of culture as building complexes where artistic and scientific
resources were preserved in the Late Classical and Hellenistic Periods were discussed in this paper through
examples from Alexandreia and Pergamon. In literature, the Muse figures are associated with Apollo, the
protector god of art. This association highlighted in the epithet of Apollo Musagetes is represented by many
examples in the ancient sculpting of Western Anatolian settlements. This theme and composition, encountered
in Mantineia Base in the Late Classical Period, and in Archelaos Relief, Halikarnassos Base, and Didyma Votive
Relief in the Late Hellenistic Period, and resemble the relationship between Dionysos and Maenad, can be seen
in the Aphrodisias sarcophagus and podium friezes in Hierapolis Theatre in the Roman Imperial Period. The
sculpture discussed in this study does not belong to any context since it is not an excavation find. Therefore,
the sculpture has been dated with the Western Anatolian and Caria Region findings through the analogy method
based on other similar discoveries from nearby regions. While the spatial boundary for the Muse Clio sculpture
studied in this research paper is the North Caria Region, the temporal boundary is the Late Hellenistic Period.
Therefore, in the context of the literature review and conceptual framework, the publications discussing the
plastic finds of regionally significant centers and their sculpting relations were analyzed under the scope of the
literature scan and content analysis conducted regarding the subject of the study and research field. The most
extensive studies on Late Hellenistic sculpting in the Caria Region were conducted by R. Ozgan on the sculptural
tindings from the ancient cities of Tralleis, Magnesia, and Stratonikeia. In another extensive study on Late
Hellenistic sculpting in the Caria Region on standing-garmented female sculptures, A. Linfert provides
recommendations on the sculpting style of island settlements such as Delos, Kos, Rhodes, and Samos along
with the cities of Tralleis and Magnesia and the stylistic interaction between these centers. The studies on Late
Hellenistic Period sculpting within the ancient cities of the North Caria Region focus on the Tralleis and
Magnesia settlements. The Late Hellenistic Period sculpting works of the ancient city of Tralleis, an important
sculpting center of the Caria Region, were discussed not only by the aforementioned researchers, but also in the
publications of G. Mendel, H. Sichtermann, H. Steuben, P. Zanker, R. Ozgan, B. Andreae, R. R. R. Smith, H.
P. Laubscher, A. Yaylali, M. Cekilmez, and M. Ding. In addition to Tralleis, the sculpting of Magnesia on
Maeander in the Late Hellenistic Period has been the subject of many studies. The works of C. Humann, J.
Kohte, C. Watzinger, G. Mendel, R. Horn, D. Pinkwart, A. Yaylali, A. Linfert, R. Ozgan, and G. Kékdemir are
also included in Late Hellenistic Period sculpture literature of the ancient city of Magnesia. The stylistic and
iconographic influence of the sculpting style of the islands of Pergamon, Delos, Rhodes, Kos, and Samos were
found in this sculpture. Many examples of such sculptures depicted in this typology were found in the island
settlements listed above, as well as southwestern Anatolia, from the Hellenistic and the Roman Imperial Periods.
The following developmental phases of Rhodes and Tralleis sculpting, which were shaped by the influence of
Pergamon in the Hellenistic Age, were conveyed through the political and commercial events of the period.
Accordingly, the period that started with the Seleucid rule in Western Anatolia in the 3t century BCE is analyzed
within the scope of the hegemony of the Kingdom of Pergamon, which developed after the Battle of Magnesia
and the Apameia Peace Treaty and the revolts of Aristonikos, Mithridates VI and Labienus respectively. The
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Muse Clio sculpture has been analyzed as an artifact based out of the sculpting school of the ancient city of
Tralleis of the northern settlements of the Caria Region. According to the results obtained in the scope of
analogical evaluations, and based upon its typology and style, it is believed that this sculpture was made between
150-125 BCE in the Late Hellenistic Period. Thus, this Munich-style sculpting of Muse Clio, which is
characterized as a new representation of the Pergamon-influenced regional school that is spread through the
ancient cities of Tralleis and Magnesia in the Caria Region in the Hellenistic Period, and dated to the third
quarter of 20d century BCE, must be dated just before the Revolt of Aristonikos and the period when sculptural
production in the region became stagnant.
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