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Modernist Milliyetcilik Perspektifinden Ismail Gaspirali’min Egitim
Reformu ve Cedid Hareketinin Ozbekistan Bolgesindeki Yansimalari

Pinar ERKEM*
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Carlik Rusya’sinin hakimiyetine giren Tiirk topluluklarmda geri kalmisligin nedenlerini anlamak ve ¢dztimler tiretmek
i¢in ortaya ¢ikan ve Gaspirali Ismail Bey’in ismiyle 6zdeslesen Cedid hareketi, yeni usiil egitim veren okullarin
acilmasi ve Terciiman gazetesinin yayinlariyla Tiirkistan cografyasinda da etki gostermistir. Bu hareketin egitim ve
basin-yayini ara¢ olarak kullanmasi, milliyetgiligin modernlesmenin getirdigi araglar1 kullanarak insa edildigini
savunan modernist milliyet¢ilik kuramlarmin ulus insasinda 6ngdrdiigii yontemlerle benzerlik tasimaktadir. Bu
perspektifle, Cedid hareketi modernist milliyetgilik gercevesinde ele alinacak ve Gaspirali Ismail Bey’in faaliyetleri
ve Cedid hareketinin Tiirkistan’da, Ozbekistan bélgesindeki etkileri incelenecektir. Aragtirma bu baglamda, literatiirde
Cedid hareketinin pan-Tiirkist mi pan-islamist mi oldugu iizerine tartismaya da katk1 sunmay1 amaglamaktadir. Ismail
Bey’in ¢abalarinin Tiirkistan’daki yansimalar1 ele alinarak dénemin Rus politikalar1 ve yerel 6zellikleri gbz 6niinde
bulundurulacaktir. Ceditgilik hareketi Islam’1 kimligin ayrilmaz bir unsuru olarak kabul etmekle birlikte Cedidgilerin
cabasinin Kadimci olarak adlandirilan muhafazakar unsurlarin karsismda yer aldigi ve toplumsal modernlesme
gerceklestirmek istedikleri goriiliir. Sonug olarak Tiirkleri bir araya getirme ve modernlesme amaglariyla yeni bir
egitim anlayisi ve basin-yayin faaliyetleri yoluyla ortak dil yaratma ¢abalarinin, modernist anlamda milliyetgi bir ulus-
ingast siireciyle benzerlik gosterdigi iddia edilecektir.
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Ismail Gaspirali's Education Reform and Reflections of the Jedid Movement on the Uzbekistan Region From
the Perspective of Modernist Nationalism

ABSTRACT

The Jadid movement, which emerged to understand the reasons for backwardness in the Turkish communities that
came under the rule of Tsarist Russia and to produce solutions, and which became synonymous with the name of
Gaspirali Ismail Bey, also had an impact on the geography of Turkestan with the opening of schools that provided new-
style education and the publications of the Terciiman newspaper. The use of education and press-publication as a tool
by this movement bears similarities to the methods envisaged in nation-building by modernist nationalist theories,
which argue that nationalism is built using the tools brought by modernization. From this perspective, the Jadid
movement will be addressed within the framework of modernist nationalism, and the activities of Gaspirali Ismail Bey
and the effects of the Jadid movement in Turkestan and the Uzbekistan region will be examined. In this context, the
research also aims to contribute to the discussion in the literature on whether the Jadid movement was pan-Turkist or
pan-Islamist. The reflections of Ismail Bey’s efforts in Turkestan will be discussed, and the Russian policies and local
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characteristics of the period will be taken into consideration. Although the Jadid movement accepted Islam as an
inseparable element of identity, it is seen that the efforts of the Jadids were against the conservative elements called
Kadimists and that they wanted to achieve social modernization. As a result, it will be claimed that the efforts to bring
the Turks together and create a common language through a new understanding of education and press-publication
activities for the purposes of modernization are similar to a nationalist nation-building process in the modernist sense.
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GIRIS

19. yiizy1l, Kirim ve Tiirkistan’da yasayan Tiirklerin bagimsizliklarini kaybettikleri ve sonrasinda
asimilasyon yoniinde baskiyla karsilastiklari bir donem olmustur. Donemin emperyal
politikalarmin bir uzantisi olarak Rus Carlig1 gliney ve doguya dogru genisleme politikas1 izlemis
(Giilboy ve Giizel 2024) ve bunun sonuglar1 olarak Kirim Tiirklerinin, Tiirkistan’da Hokand,
Buhara ve Hive hanliklarinin sirayla isgal edildigi bir donem olmustur. Bu yenilgiler ve
demiryollar1 gibi ulasim aglari ile iletisim imkanlarinin gelismesinin de etkileriyle bélgede yasayan
Tirkler, 6zellikle de Kirim Tiirkleri, farkli bolgelerle temas etmis, yenilikler hakkinda bilgi sahibi
olmaya baglamis ve bu yenilgilere neden olan geri kalmisliklarinin sebepleri iizerine diisiinmeye
baslamistir (Kanlhidere 1997: 89-96). Zira bolgedeki Tiirklerin sahip oldugu siyasi ve askeri
organizasyonlarm, nispeten sayica az fakat gelismis tekniklere ve iistiin disipline sahip Rus
giiglerini durdurma konusunda basarisiz olmalar1 tiim bdlgenin Rus kontroliine gegmesine neden
olmustur. Ipek Yolu ticaret hattinmn &nemini yitirerek deniz yollarmin &nemli hale gelmesi,
Avrupa’nin bilimsel alandaki ilerleyisi ve bunun 6zellikle silah teknolojisine yansimasi, Tiirkistan
topluluklarmin geri kaliginin 6nemli nedenleri olarak kabul gormektedir (Togan 1981: 100-122;
Barthold 1975: 324). Tiim bunlarin sonraki ylizyillara yansimasi ise, skolastik hale gelmis bir
egitim sistemi, bozulmus iktisadi sistemler ve liberal olmaktan uzak otoriter yonetimler olarak
tecelli etmistir. Tiirkistan bolgesindeki geri kalmighigi sorgulayan ve bu anlamda careler diisiinen
Tiirk fikir insanlari, ¢cagm gereklerine uygun egitimin ve toplumsal yasamim olusmas1 gerektigi
iizerinde durmuslardir. Bu anlamda donemin diisiinceleri 6zellikle basin-yaym yoluyla tiim
Tiirkistan cografyasina yayilmis ve egitim faaliyetleri yeni bir elitin ortaya ¢ikigini hazirlamistir.

Cedid hareketi ismini alan bu yenilik¢i diislincenin ve bu diisiinceyi benimseyen elitin izinin

* Tiirkistan ifadesi Zeki Velidi Togan’in ‘Hazar Denizinden Cin Seddine, Altaylardan Hindikus’a uzanan iilkeler’
ifadesiyle sinirlarmi belirledigi Tiirkili veya (Biiylik/Ulug) Tiirkistan anlaminda kullanilmistir (Togan 1981: 2).
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Gaspirali Ismail Bey’den itibaren siiriilecegi bu yazida, hareketin modernist milliyetcilik

perspektiflerine gore degerlendirilmesi amaglanmustir.

Modernist perspektifin 6nemli isimlerinden Elie Kedourie’nin tanimiyla milliyeteilik 19.
ylizyillda Avrupa’da ortaya ¢ikmis bir diisiincedir (Kedourie 1971: 9). Kedourie’nin de
incelemesinde ayrmtili sekilde tartisildig1 izere, Johann Gottlieb Fichte ve Johann Gottfried Herder
gibi Alman idealizminin milliyetcilige bakist dil birligine dayanir; ayn1 dili konusan insanlar ayni
sekilde diigiiniir ve ayn1 sekilde duyumsar. Dil birligi, kiiltiir birligini getirir, bu da millet olmanin
temel kosulunu saglar. Bundan sonra gerekli olan olusum, dil ve kiiltiir birligini saglamak ve
stirdiirmek i¢in kurumsal yapiy1 saglayacak olan devletin varligidir. Kedourie (1971: 9-20) i¢in de
devlet, millet olmanin ve milli kimligi gelistirmenin temel sartlarindandir. Béylece milliyetciligin

ii¢c temel ayagi olan dil, kiiltiir ve devlet ortaya konulmus olur.

Milliyetciligin modern bir kavram oldugunu, 19. yiizyilda toplumsal, siyasal ve ekonomik
alanlardaki degisimlerin, 6zellikle de sanayilesmenin ve onun yol actig1 degisikliklerin sonucu
olarak ortaya ¢iktigini iddia eden milliyetciligin modernist kuramcilar1 da dil ve kiiltiir birligine
onem veren bir yaklasim sergilemektedir. Bunlar arasinda en bilinen iki isim Ernest Gellner ve
Benedict Anderson’in kuramlarina bakildiginda, dil, egitim, aydin/elit ziimresi ve basin-yayn gibi
unsurlarin milliyet¢ili§in insasindaki roliine 6nem verdikleri goriiliir. Milliyetciligi siyasal ve
ulusal birimlerin ¢akismasi olarak tanimlayan Gellner (1992: 19), milletin insasinda temel olarak
ayni dili konusan ve bdylece birbiriyle anlasabilen, ortak bir kiiltiiri paylasan insanlarin ortaya
¢ikarilmasmin 6nemine dikkat ¢eker. Bunun gergeklestirilmesi i¢in de en etkili arag olarak egitimi
gosterir. Ortak dille verilen kitlesel egitim, ortak kiiltiiri ve kimligi yaratacaktir, bu da millet
bilincini olusturacaktir. Bu sekilde bir kitlesel egitim verilmesi ise, gerekli organizasyon ve mali
yiikii diisiiniildiigiinde, sahip oldugu imkanlarla ancak devletin gerceklestirebilecegi bir
uygulamadir. Boylece dil, kiiltiir ve devlet birligi Gellner’in modernist kurami igeriginde de

yeniden lretilir.

Anderson (1995: 52-62) da Gellner (1992: 22-25) gibi dil ve kiiltiir birligine 6nem verir.
Dil ve kiiltiir birliginin saglanmasinda egitimin roliinii kabul eder; fakat buna ekleme olarak bir de
basin-yayin faaliyetlerinin etkisine deginir. Matbaanin ve kapitalist yaymciligin Avrupa’da kutsal

kitaplar1 yerel dillere ¢evirerek baslattig1 etkinin, roman ve gazete gibi kitlesel olarak okurla
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bulusan araglar sayesinde insanlarin aklinda hayali bir cemaate iiye olduklarmi canlandirdigini
iddia etmistir. Basin-yayin faaliyetleriyle dil standartlasir, belirli bir cografyada kullanilan dilin
standartlagsmasiyla kiiltiir de ortaklasir ve bunlar ulus kimliginin insa edilmesinin en 6nemli araglar1
olarak islev goriirler. Din ve hanedan baglarinin ¢6kmesi sonrasi, basin-yayinciligin da etkisiyle
yeni bir topluluk bi¢imi olarak Anderson’un smirli ve egemen bir siyasal topluluk olarak
tanimladig1 modern ulusun ortaya ¢ikisma sahit olunur. Boylece yayincilik faaliyetleri, egitimle
birlikte, yeni toplumsal birim olarak ulusun hayal edilmesini saglayacak olan ortami hazirlamig

olur.

Iki diisiiniiriin de ortak olarak iizerinde durduklar1 bir diger konu ise aydmn/elit ziimresinin
varligmin gerekliligidir. Ortak dilde ortak bir kiiltiiriin ortaya ¢ikarilmasi i¢in gerekli girisim ve
cabalar1 gosterecek olan elit grubunun rolii milletin insasinda en 6nemli unsurlardandir. Bunlar
Anderson’un (1995: 63-82) criollo drnegindeki gibi kimliklerinin farkliligimni ayirt etmis ve buna
bagli olarak bir siyasi birim olusturma miicadelesine karar vermis olan yeni bir siyasi lider grubu
olabilir ya da Gellner’in (1992: 185) orneginde oldugu gibi ortak kiiltiirii insa edecek olan

egitimciler, kiiltiirel ve siyasi liderler olarak ortaya ¢ikabilir.

Dil, kiltir ve milli kimlik arasindaki bag, Orta Dogu ve Balkanlar 6zelinde cesitli
calismalarda kapsamli olarak ele alinmistir (Baktiaya 2017; Bryant 2007). Modernist milliyetg¢ilik
kuramcilarmin dil ve kiiltiir iizerinden ulusun insasma dair sunduklar1 veriler, Gaspirali Ismail
Bey’in Usil-1 Cedid yani yeni usil egitim programinda ayrica onun ve Tirkistan Cedidgilerinin
egitim disindaki basin-yayin faaliyetlerinde birebir yansimalarmin bulunmasi, Cedid hareketinin

de modernist milliyetc¢ilik perspektifiyle ele alinmasini olanakli kilmaktadir.

Bu yazi tiim bu siireci, oncelikle Ismail Bey’in faaliyetlerini ve Tiirk halklarmin
modernlesme siirecine katkisini inceleyerek bagslayacak, daha sonra Cedid hareketine odaklanacak
ve son olarak da Cedid hareketinin Ozbek cografyasi iizerindeki etkisine ddénemin siyasi
gelismeleri ile kosut sekilde bakacaktir. Bunlar1 yaparken bu ¢alisma, literatiirde Cedid hareketi
igin pan-islamist veya pan-Tiirkist oldugu yoniindeki farkli tezleri gdz 6niinde bulunduracak, Cedid
hareketinin modernist milliyetcilerin iddialar1 kapsaminda modern ulusun insas1 i¢in gerekli
asamalardan olan dil ve kiiltiir birligini saglamak iizere egitim ve basin-yayin araglarini
kullandigmi, bu bakimdan Cedid hareketinin millet insasinin 0n asamasi olarak

degerlendirilebilecegini iddia edecektir.
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Ismail Gaspirah ve Cedidgilik: Milli Uyamisin Mimari

Cedid hareketinin kapsami1 pek ¢ok farkli boyutun anlasilmasini gerektirmekteyse de bu akimin
temel ¢ikis noktasimi anlayabilmek icin &ncelikle Ismail Gaspirali’yr bu akimmn onciisii haline
getiren siirecin ve ortanmn anlagilmasi dnemlidir. Zira Ismail Bey, Kirim’da Ustil-i Cedid yani yeni
ustl egitimin yayginlagsmasini saglamanin otesinde, bu hareketin Tiirk diinyasina iz birakarak, bir

akim haline gelmesini saglayan isim olarak one ¢ikmaktadir

Ismail Gasprrali, Rus hakimiyetinde bulunan Kirmm’daki Bahgesaray yakinlarmdaki
Avcikdy’de Kirim Tatarlarindan orta boy soylu bir mirza ailesine mensup olan annesi Fatma Sultan
ve Rus ordusundan emekli bir tegmen olan Gaspwra koyiinden babast Mustafa Alioglu
Gaspirinski’nin oglu olarak 20 Mart 1851°de dogmustur. Egitimine dnce Miisliiman okulunda
baslamig, daha sonra askeri okula ve Moskova’da Harp Okuluna devam etmistir (Kirimli1 1996;
Saray 1987: 1). Moskova’da Harp Okulu’nda egitimini siirdiiriirken, Girit isyaninda Tiirklerin

yaninda savasmak iizere yola ¢ikmis, yakalaninca okul hayat1 sona ermistir.

Bunun iizerine Bahgesaray’a dénen ismail Bey dort yil Rusga dgretmenligi yapnmustir. Bu
sayede okul sisteminin igerisinde bulunarak egitim sisteminin sorunlarmi yakindan tanima sansi
bulan Ismail Bey, egitimcilik deneyimi sonrasinda ise iki-ii¢ yillik bir Avrupa seyahatinde
bulunmustur. Bu donemde Paris’te kalmis, Rus yazar ivan S. Turgenyev’in asistanligini yapmus,
donemin aydinlar1 ile zaman gegirerek Bati diisiince diinyasina asinaligi artmistir. Daha sonra
Istanbul’a gelerek burada Harp Okuluna yazilmak istemis, fakat dénemin Rus biiyiikelgisi Nikolay
Pavlovi¢ Ignatiyev’in araya girmesiyle okula kabul edilmemistir (Siimer 2012: 232; Ahmet Liitfi
Efendi 1989: 45). Bunun iizerine Bahgesaray’a donmiis, 6nce baskan yardimcisi olarak gorev almus,

daha sonra belediye bagkanlig1 gérevine baslamustur.

Milliyetgiligin Avrupa’da etkin oldugu, Osmanli Devletinden pek ¢ok Balkan devletinin
bagimsizligini kazandigi 19. yiizyilm son déneminde yasamis olan Ismail Bey, bu akimin
Kirim’daki Miisliiman Tiirkler arasindaki etkisini sorunsallastirmustir. Istanbul’da oldugu sirada
modernlesme ve milliyetcilik gibi donemin devrimci sayilabilecek fikirlerini benimsemis olan
Geng Tiirklerden etkilenmistir. Rus milliyet¢iliginin Slavist motifinin Rusya’da yasayan Tiirkleri

disarida birakmasi iizerine Tirklerin de kendi kimliklerinin bilincine varmalar1 ve Batili anlamda
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gelismeleri i¢in egitimde reform yapilmasi gerektigi sonucuna varmis ve bu ugurda g¢abalar

gostermistir. Onun ¢abalar1 Kirim’dan Tagkent’e tiim Tiirk cografyasinda etkilere yol agmuistir.

Aralarinda Miisliman disiiniir ve aydinlarin da yer aldigi birgok isim gibi gericilik ve
bagnazlik nedeniyle geri kalmis oldugunu diisiindiigii Islam toplumlarinmn hem siyasi hem de
ekonomik olarak harap durumunu goren Ismail Bey, Rusya Miislimanlarinin © kagit bile
iretmediginden dert yanarak ‘Rus vermese okumaktan mahrum olacagiz’ der ve ¢aga uygun
yenilesmenin, modernlesmenin gerceklestirilmesi gerektigini savunur (Gaspirali 2016: 285). 1881
yilinda Rusca yaymlanan Tavrida gazetesinde agikladig1 programina gore Ismail Bey’in Rus
topraklarindaki Tirklerin modernlesmesi i¢in gergeklestirilmesi gereken reform hedefleri su
sekildedir: Milli okullarin kurulmasi ve egitimde reform yapilmasi, milli egitim merkezlerinin
maddi olarak desteklenmesi i¢in hayir cemiyetlerinin agilmasi, biitlin Tiirklere ortak dilde hitap
edecek milli basinin faaliyete gecmesi, Miisliiman hayat tarzinin modernlestirilmesi, Miisliiman
kadinlarin hiirriyetine kavusturulmasi, milli aydinlar ziimresinin yetistirilmesi seklinde tespit
edilmistir (Devlet 1999: 18). Bu reform Onerilerini iceren ismail Bey’in programmnim modernist
milliyet¢ilik kuramcilarinin {izerinde durdugu kavramlar1 igermesi dikkat ¢ekicidir. Modernist
milliyetcilerin vurguladig gibi milliyetgilik modernizmin bir sonucudur. Ismail Bey’in amaci da
oncelikle toplumunun modernlesmesidir. Fakat bunun 6tesinde, Gellner’in (1992) ortak dil, egitim
ve aydm ziimresi, Anderson’m (1995) basin-yaym ve ortak dil vurgularinin, Ismail Bey’in
programinda birebir yansimalarmin bulunmasi, modernlesmeciliginin 6tesinde agik olmasa da
milliyet¢iligin temellerini de barmdirir.  Modernist milliyet¢iligin - savundugu gibi dilin
ortaklastirilmasi, egitimin bu ortak dilde yapilmasi temel hedeflerdendir. Egitimin millilestirilmesi,
yaygmlastirilmasi ve bir aydmlar grubunun olusturulmasi da gene modernist milliyet¢iligin temel
ongoriileri arasmda yer alir. Ortak dil ve kimligin basin-yaym yoluyla tiim Tiirk cografyasma

yayilmasi ise bir hayali cemaat olarak Tiirkliiglin kurgulanmasi i¢in temel yollar arasinda olacaktir.

Gaspirali Ismail Bey’den &nce Iran’daki Azerbaycan Tiirklerinden Mirza Feth Ali
Akhundzade de benzer sekilde Miisliimanlarin geri kalmislig1 iizerine diisiincelerini bir gelismislik
sorunu olarak dile getirmis ve egitimi dnemli bir ¢dziim araci olarak gormiistiir (Ortayl1 2005: 143-

246). Bu gergevede edebi eserler ve tiyatro oyunlar: kaleme almustir. Ismail Bey ile bu agilardan

 Ismail Bey, ‘Rusya’daki Miisliimanlarmn yiizde doksani1 Tiirk ogludur’ diyerek Rusya Miisliimanlar dediginde
Turklerden bahsettigini ifade eder (Gaspirali 2016: 224).
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benzerlikleri olmasma ragmen, 6dnemli farkliliklart mevcuttur. Akhundzade bir ateist olarak geri
kalmiglhigm tiim sorumlulugunu dine yiiklerken, ismail Bey Miisliimanlig1 bir yardime1 unsur veya
arag olarak algilamis ve esas amaci olan Tiirklerin birlesmesi amacinda kullanilabilecek bir kimlik
unsuru olarak gdrmiistiir (Shissler 2005: 168). Ismail Bey’in milleti olusturmanin temeli olarak
gordiigii unsurlar ise ‘milli fikir ve dayanisma’, ortak dil ve ortak dile dayanan egitimdir (Saglam
2019: 450). Bunlarin yaninda Gaspirali’da oldukea etkin aktivizm dikkat cekicidir. Ismail Bey
gazete yayincilig1 yaparak genis bir kitleyi etkilemis, ayrica yeni ustl egitimi tasarlayarak bizzat
hayata gec¢irmistir. Bu agilardan kendi doneminde bolge aydinlari iizerinde etkili olmus ve
Tiirkiye’den Ozbekistan bdlgesine dek tiim Tiirk cografyasima tesir etmistir. Togan’in belirttigi gibi
iiyelik ile takip ettikleri Terciiman gazetesinin, sayilar1 az olsa da ¢evreleri genis olan Tiirkistan
aydinlarmin fikir diinyasinda biiyiik etkisi olmustur (Togan 1981: 556). Ismail Bey milli kimligin

gelismesi ve yayginlasmasi i¢in egitim ve basin-yayini etkin sekilde kullanmastir.

Ismail Bey Kirimli Miisliimanlarin gelismesi i¢in dncelikle cagdas bir egitim sisteminin
gerekliligini savunmustur. Bu amagla, yeni nesil egitim olarak adlandirilabilecek usiil-ii Cedid
okullarmin kurulmasina liderlik etmistir. Bu noktada Gellner’in (1992) milliyetciligin insasinda en
onem verdigi aracin milli egitim oldugu hatirlanacak olursa, Ismail Bey’in egitim cabalarmin
modernist milliyetcilik insasiyla birebir Ortiistiigii goriiliir. Ayrica edebiyat ve sanatin bir
toplulugun gelismesindeki roliine inanarak gazete ve tiyatro faaliyetlerine de 6nem vermistir.
Ismail Gaspiral’nin fikirlerinin Tiirk cografyasinda yayilmasmda en etkili olan arag, ¢ikardigi
Terctiman (1905 sonrasi Tercliman-i Ahval-i Zaman) gazetesidir. Bu gazetedeki yazilarinda siklikla
ifade ettigi ‘Dilde, Fikirde iste Birlik’ fikriyle kimlige biitiinciil bir yaklasim sergilemistir. Bu
tutumla, kavimlere boliinmiis olan Tiirk diinyasinin birlesmesini savunan gazete, Tiirk diinyasinda
otuz y1il dagitilip okuyucuya ulasarak diisiinsel alanda etkili olmus, Tiirk kimliginin ve milli bilincin
olusmasinda Onemli bir ara¢ olarak islev gérmiistiir. Gaspirali ayrica, Terciiman gazetesinde
kullandig1 sade dil ile Tiirk diinyasina ulasabilmistir. Tiim bu faaliyetleri, modernist milliyet¢iligin
dil birligi yaratilmasi i¢in gerekli olan egitim ve basin-yayin faaliyetleriyle birebir ortiismektedir.
Anderson’m (1995) milletin olusumunda dil birligini odaga koydugu ve bunun gerceklesmesinde
en etkili aracin basm-yaym faaliyetleri oldugu hatirlanacak olursa, Ismail Bey’in Terciiman

gazetesiyle gerceklestirdigi yaymcilik faaliyeti millet olma yolunda énemli bir adimdir. Terciiman
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gazetesinin faaliyetiyle dil birligi, kiiltiir birligi ve bunun devaminda milliyetcilik adimlar1

gerceklesecektir.

Ismail Bey’in dilde birlik ile kast: tiim Tiirk diinyasinim tek bir dil konusmas1 degil, fakat
matbuatta ortak bir dili anlayabilmesidir. Bunun icin, yogun yabanci sdzciik iceren Istanbul
Tiirkg¢esini ¢ok agdali bulmus, onun yerine Kirim Tiirkgesinin halka daha rahat sekilde
erisebilecegini ve daha genis kitleye ulagabildigini diisiinmiistiir (Ercilasun 2014: 24). Gaspiral
Tercliman gazetesi ile dilde birlik amacin1 gergeklestirmek tizere Arapga ve Farsca sozciiklerden
armmig, Osmanli Tirkgesi temelinde, Kirim Tatarcasimi da iceren sadelestirilmis bir dil
kullanimina 6zen gostermistir (Giindogdu 2012: 20). Dil birligi, fikir veya kiiltiir birligi ve politik
birlik, tiim milliyet¢i projelerin temelinde oldugu gibi Gaspirali’nin Cedid hareketinin de temelinde
yer alarak Tiirk birliginin saglanmasmin yapi taglar1 olarak goriilmiistiir. Boylece Gellner’in (1992:
19-31) savundugu dil birligi temelinden yola ¢ikan milli biling edinimi ve Anderson’in (1995: 52-
62) matbaacilik yoluyla dil birliginin ve milliyetciligin yayilmasi1 yontemlerinin bir 6rnegi olarak

goriilebilecek bir anlayis ve faaliyet ortaya koymustur.

Terciiman gazetesinin faaliyete baslayabilmesi icin yogun kisisel ¢aba gdsteren Ismail Bey,
basim faaliyetleri i¢in matbaa kurmus, burada ailesiyle birlikte tiim isleri yliriitmiistiir. Hayata
gecirmek istedigi egitim reformunu gerceklestirebilecegi okullarin agilmasi i¢cin de gene bizzat
kendisi ve aile iiyelerinin c¢abasi gerekmistir. Bahgesaray’da 1884’te actigi okula destek
toplayabilmek i¢cin okulda kirk giinde Tiirkce okuma yazma ogretilecegini agiklamis, bunu
basarmasi halinde egitim sistemini yayabilmek i¢in esraftan destek talep etmistir (Kirimli 1996:
392-5). Kirk giiniin sonunda okulun ilk &grencilerinin okuma yazmay1 6grenmis olmasi, Ismail
Bey’in yeni ustil okulunun destek gérmesini saglamistir. Okulda okutacagi kitaplar1 kendi yazip,
kendi matbaasinda kendi basacak kadar okulun tiim ihtiyaclariyla ilgilenen Ismail Bey, yeni usiil
egitim veren Cedid okullar1 i¢in bireysel caba gdstermistir. Ismail Bey kadinlarin egitimi konusuna
da 6nem vermis bu nedenle kiz mektebi acilmasina dnciiliik etmistir. 1893’te Bahgesaray’da ablas1
Pembe Hanim ilk kiz mektebini agmistir (Kirimli 1996: 392-5). Kirim’daki ilk kadin gazetesi olan
Alem-i Nisvan (1905) ve ilk ¢ocuk dergisi olan Alem-i Sibyan (1906) ile kadinlar ve ¢ocuklar i¢in
dergi ve gazetecilik faaliyetleri baglatarak bu alanlarda onciiliik yapmustir (Kirmmli 1996: 392-5).

Gasprrali’nin yaymncilik faaliyetleri ve egitim reformu ile ulagsmak istedigi amag kiiltiirel

modernlesme ve bu sayede Tiirkler arasinda milli bilincin ve birligin olusturulmasidir (Shissler
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2005: 168). Fakat Shissler’a gore bu amag ve ¢abalarin kapsaminda siyasi bir bagimsizlik projesi
yer almaz zira Gaspirali, Rus devleti ¢ergevesinden ¢ikmayi tahayyiil etmez, daha fazla hak
talebine sahip olarak Tiirklerin millet bilincine ulagsmasi ve medeniyet anlaminda gelismesi
arzusundadir (2005: 166-8). Shissler’inkine benzer bir sekilde, Ortayli’nin analizine gore de Ismail
Bey Ruslar1 koklii ve ileri bir uygarlik olarak gérmekte ve Tiirklerin modernlesmesi igin liberal
Ruslarla is birliginin faydali olacagini vurgulamaktadir (Ortayli 1991: 44-45). Bu yorumlarin
aksine Karpat’a gore ise Cedid hareketi ‘siyasi ve milli kurtulus ¢abasiydi” ve kendi geri
kalmigliklarindan kurtulmak i¢cin bagvurduklar1 bir milli dava olarak ifade edilmistir (Karpat 2013:
469). Faaliyete gecirdigi gazete ve okullar i¢in bagli bulundugu Rus yonetiminden izin almak
zorunda olan Ismail Bey’in siyasi bagimsizlik ydniinde bir diisiincesi olsa dahi bunu a¢iklamasmin
faaliyetlerini kisitlayacagi gz oniinde bulundurulacak olursa, bu konudaki durusu hakkinda kesin
bir yargiya varmak giigtiir. Devlet de benzer bir yorumla, Akgura ve Agaoglu’nun Birinci Diinya
Savasi oncesi Tiirklerin birligi yoniinde acik propaganda yapmaktan kagmmmakta olduklarmi ifade
eder (1999: 153). Ismail Bey’in 1890-91°de Rus makamlarma Tiirkistan’da egitim reformu
yapilmasi i¢in verdigi raporun dikkate alinmamasi iizerine, bu durumu kabul etmek yerine amacina
ulagmak icin farkli bir yol deneyerek Buhara Emiri Abdiilahad ile bizzat iliski kurmasi ve
Tirkistan’a gitmeye karar vermesi de Ruslarla kurdugu iliskideki s6z konusu pragmatik yaklagimin
bir drnegidir (Devlet 2011: 128). Ismail Bey’in bu tavri, esas amacmmn Tiirklerin gelismesi
oldugunu, burada ona yardimci1 olacak kisi veya kurumlarin ikincil dneme sahip oldugunu gosterir.
Tirklerin gelismesine en fazla yardimi Ruslarin yapacagin diisiindiigiinde onlarla iletisim kurmus,
oradan cevap alamayinca yerel liderlere, 6rnegin Buhara Emirine donmiistiir. Nihayetinde amag,

Tirklerin gelismesidir.

Rus ydnetimini karsisina almamak i¢in temkinli davranan Ismail Bey, 1905 sonrasi olusan
nispi 6zglirliik ortaminda fikirlerini daha rahat ifade etme imkani bulmustur. Bu donemde tiim
Rusya Miisliimanlarinin Tiirk olduklarmi ve Tirkliik milli kimligi altinda birlesmelerini 6ngéren
pan-Tiirkcii fikirlerini ifade etmeye baglamistir (Karpat 2013: 481; Kirimli 1996: 50-56). Buradaki
pan-Tiirkgiiliigiin tiim Tiirkleri degil, Rus kontroliindeki Tiirkleri kapsamasi, Ismail Bey’in
modernlesme ve millilesme planinin Rus kontroliindeki topraklarda yasayan Tiirkleri hedefledigini
gdstermektedir. Ismail Bey’in 1911 yilinda Ittihat ve Terakki Firkasi genel merkezine segilmesi,

Yusuf Akgura’nin ayni tarihte Tiirk Yurdu’nu ¢ikarmasi gibi 6rnekler de Rusya Tiirklerinin 1905
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sonrast pan-Tiirkist bir egilimi oldugunu fakat bunun gizli bir amag¢ olarak kaldigmni ifade eden
Devlet’in iddialarmi giiclendirir niteliktedir (Devlet 1999: 152-3; Georgeon 2005). Tiirkiye’deki
tarih yaziminda da Tiirk milliyetgiliginin, Rusya ¢evresinden gelen Tiirk¢ili aydinlar vasitasiyla
gelistigi genel bir kabuldiir (Georgeon 2005; Arai 2022; Shissler 2005). Buradan hareketle
bagimsizlik konusundaki fikirleri iizerine net yorum yapilamamakla birlikte, faaliyetlerinin
Tiirklerin milli biling ve modernlesmesi yoniinde 6nemli bir doniisiim yarattigi ortadadir.
Milliyetgilik kuramlar1 agisindan incelendigindeyse ismail Bey, milliyetgiligin kurulmasindaki en
etkili adimlar olan basin-yayn ve egitim faaliyetlerini hayata gecirerek milli bilincin olusmasinin

ilk adimlarm1 atmustir.
Usiil-i Kadim’den Usiil-i Cedid’e: Gaspirali’nin Fikirleri Hayata Geciyor

Tiirk cografyasinin medreseleri, 0zellikle Buhara medreseleri 16. ylizyil ortalarina kadar ileri
diizeyde egitim veren ¢ok saygin ilim kurumlar1 olarak iin salmiglardir. Bu ¢er¢evede medrese
mezunlar1 toplumun ileri gelenlerinden sayilmaktadir. Fakat 16. yiizyil sonrasi gelismeler
medreselerin daha ice kapali ve muhafazakar yapiya biirlinmesine neden olmus, egitim de zamanla
cagin gerisinde kalmistir (Inalcik 2023: 230-238). Bunun sonucu olarak medreseler dini bilgiye ve
egitime agirhik veren kurumlara doniismiis, 19. yiizyila gelindiginde matematik, cografya, fen
bilimleri gibi temel bilimlere yer vermeyerek zamanm ruhunu yakalayamayan skolastik egitim
kurumlar1 haline gelmislerdir (Hayit 1987: 113). Gaspirali’nin itiraz1 ve degistirmek istedigi de bu
durum olmus, ¢agin kosullarina uygun daha modern bir egitim konusundaki ihtiyaci gérerek buna
dair yeni bir egitim programm olusturma cabasma girmistir. Ismail Bey’e gore Kadimci
(muhafazakar, gerici) ve Cedid¢i miicadelesi tarih boyunca her toplumda olmus ve olacaktir; zira
her zaman eski diizeni korumak isteyen, terakki karsit1 gruplar olacak, bunlarin karsisina da
gelismeyi, yeniligi ve ilerlemeyi savunan ¢ikacaktir. Esirlik diizeninin kaldirilmasi, diinyanin m1
giines ¢evresinde dondiigii yoksa tam tersi mi oldugu, halklarla aristokratlarin esitligi ve benzeri
pek cok konuda tarih boyunca gerceklesen tartigmalari, miicadeleleri Kadimci ve Cedidg¢i tartigmasi
olarak ele alir (Gaspwrali 2016: 276). Rusya Miislimanlarinin yasadiklar1 geri kalmisligi da
Kadimcilerin eski diizende 1srar1 baglammda goren Ismail Bey, terakki igin toplumsal alani
kapsayan ama Ozellikle egitim alaninda etkileri ¢ok net goriilebilecek bir yenilesmeyi,

modernlesmeyi savunmustur.
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Ismail Gaspirali’nmn uygulamaya soktugu yeni egitim sistemi ezber yerine harfleri sesleriyle
tantyarak heceleme ile baslayan okuma siirecini getirmistir (Siimer 2012: 236; Tekcan 2012: 171).
Bu sayede ogrenciler kisa bir siirede okumaya baglarlar. Usll-i Kadim geleneginin egitim
metodunda ezbere dayali 6grenme nedeniyle Ogrenciler uzun silire harcamalarina ragmen
Cedidgilerin yetersiz olarak niteledikleri bir egitim almaktaydilar. UsGl-i Kadim anlayisina gore
okullarda temel olarak okuma-yazma ve Kur’an surelerinin ezberletilmesi egitimin temelini
olusturmaktaydi. Eski ustl okullarda verilen egitim dini agirlikta, Elifba okuma daha sonra da
Kur’an okuma seklinde ilerlemekteydi ve yazma veya matematik gibi dersler okutulmazdi
(Kanlidere 2008: 300). Gasprrali bu durumu, okuldan ¢ikan dgrencilerin bilgisizliginden dem
vurarak elestirmekteydi. Okuma-yazma da Arapca ve Farsca temelinde yapildigi icin 6grencilerin
kendi dillerine hakimiyeti saglanmamaktaydi (Safak¢i 2014: 1053). Milliyetciligin temelinin,
Herder ve Fichte’den Gellner ve Anderson’a dek milli kimlik {izerine diisiinen kuramcilar
tarafindan ortak olarak kabul edilen nokta olan milli birlik i¢in dil birliginin saglanmas1 gerekliligi
durumu, Ismail Bey tarafindan da benzer sekilde yorumlanmistir. Cedid okullarinda égrencilerin
Tirkgce Ogrenmesinin Oncelikli hedef olmasi da dil birligi saglanamadan milli birligin de
saglanamayacag1 fikrinin bir uzantisi olarak goriilebilir. Tiim Rusya Tiirklerinin ayni1 dilde
okuyabilmesi, kiiltiirel ortakliklarini1 da artiracak ve bdylece millet olma yolunda ilerlemelerini

saglayacak bir millet olma siirecine isaret eder.

Ayrica medreselerde verilen usiil-ii kadim gelenegine bagli egitim Islam ilimlerini, Arapga
ve Farsc¢a alanlarin1 kapsamamis, dogal bilimlere yer vermemis ayrica anlamaya ve dgrenmeye
yonelik olmayip ezbere dayali bir ustlii benimsemistir. Cedidgilere gore toplumun egitimsizligi
hem toplumsal hem de teknik anlamda geri kalmisliga neden olarak, Ruslarin hakimiyetine boyun
egmeyle sonuclanmistir (Kanhidere 1997: 89). Bu nedenle toplumsal ilerleme i¢in yeni egitim
metoduyla hizli bir sekilde egitimli bir toplum haline donlisme amaglanmistir. Yeni ustl okullarda
miifredat Peygamberlerin hayati, Islam bilgisi gibi dini igerigi de kapsamakla birlikte okuma,
yazma, matematik, cografya gibi temel bilimleri de igermistir. Boylece okulun dgrencileri hem

kendi dillerinde okuyup yazabilen hem de temel bilimleri bilecek sekilde yetismislerdir.

11
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Cedidgilik ve Modernist Milliyetcilik

Cedidgilik, Rus cografyasindaki Miisliimanlarin geri kalmishgini asabilmek adina gergeklesen
egitim ve kiltiir alanlarindaki reform hareketidir (Akyol 1993: 211-3). Andican Cedidizmi,
gelencksel egitimden Bati tipi cagdas egitim sistemine gegis ¢abasi olarak tanimlar ve ilk dnciilerini
Tatar aydmlar1 olan Abdunnasir (Ebu’l-Nasr) Kursavi ve Sehabettin Mercani olarak ifade eder
(Andican 2009: 290). Kursavi ve Mercani’nin, Cemaleddin Afgani’nin dnciiliik ettigi dinde reform
hareketinin Rusya Miisliimanlar1 arasindaki takipgileri oldugunu ve bunun sonucu olarak ortaya
fundementalist Islam hareketi ile modernlesmeci ve sekiiler Cedid hareketinin ¢iktigini ifade eden
Oliver Roy boylece Cedidizmi dinde reform hareketinin bir devami olarak nitelemis olur. ‘Laik bir
pan-islamizm’ olarak tanimladig1 Cedidizmin, gelenekselcilere ve Rus sovenizmine karsi, Rusya
Miisliimanlarinin bilinglenmesi ve Rus Carligi i¢indeki kimliklerinin taninmasi ve giigclenmesi
yoniinde egitim, basin ve dile dayali bir kiiltiirel uyanis hareketi oldugunu ifade eder (Roy 2018:
70). Her ne kadar Kursavi Cedidizmin dnciilerinden olarak goriinse de Kursavi ve ismail Bey’i
karsilastirdig1 calismasinda Lazzarini, Kursavi’'nin islah¢i, Ismail Bey’in ise sekiiler veya
modernist reformcu oldugunu, bu nedenle farkli olduklarini iddia eder. Kursavi dini alandaki
reformlar {izerinde durarak, Islam’m 6ziine, koklerine doniilmesini gerektigini savunurken, Ismail
Bey Rus Miisliimanlarinin geri kalmisligina kars1t modernist reformizmi savunur (Lazzarini 1992:
157). ismail Bey 6zelinde Cedidizm, o doneme kadar var olan, Islam temelli diisiince sisteminden
farkli bir diisiinme yontemi Onerir; etik ve mantik temelli elestirel bir diisiincenin Miisliman
toplumlarin modernlesmesini ve Bati’nin teknik {istiinliiglinii yakalamasini saglayacagmni 6ne siirer
(Lazzarini 1992: 164). Bunu yaparken Islam’in ruhani yol géstericiligini reddetmez. Bu baglamda
bakildiginda Roy’un iddia ettigi sekilde Islamci bir hareket igerisine konumlandirmak veya Islamin
modernlesmesi iizerine diislinen bir hareket olarak nitelemek yerine Lazzarini’nin 6nerdigi sekliyle

modernlesmeci, sekiiler bir reformist hareket olarak goriilebilir.

Saray, ‘kiiltlir sahasinda uyanma’ olarak ifade ettigi Cedidizmi ticaret ile zenginlesen Tatar
Tiirklerinin, bu zenginlik sayesinde modern egitim imkanlarina erigsmesi sonucu kiiltiirel olarak
uyanisi seklinde ¢oztimler (Saray 2019: 329). Bu baglamda, her ne kadar Marksist bir ¢6ziimleme
getirme amacmda olmasa ve agik¢a ifade etmese de altyapinm iist yapiyr etkileyerek
modernlesmeyi (ve sonrasinda gelecek olan milliyet¢iligi) dogurdugu sonucuna ulagsmis olur.

Yal¢inkaya ise Cedidgiligi salt bir kiiltlir politikast olarak gdérmenin de Otesinde sadece egitim
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alanindaki reformculuklarmin dikkate deger oldugunu iddia ederek ve Cedid¢iligin kadim

elestirisini haksiz bularak literatiirii Kadimci bir okuma ¢abasi sergiler (Yalginkaya 2006: 173).

Cedidizmi bir kiiltiir politikast olarak goren bu goriislere kars1 Hayit ise Tiirkistan’daki
Cedidciligi sadece bir kiiltiir hareketi olarak gérmez, Tiirk-Islam davasmin bir pargas1 ve milli ve
siyasi Ozglrliikk arzular1 tasiyan bir hareket olarak goriir (Hayit 1987: 114). Bennigsen ise
Rusya’nin hakimiyeti altina girmis bulunan Tiirklerin, Ruslarm ekonomik ve siyasi kontroliiniin
otesinde asimilasyon politikalarinin tehdidi altinda bulunmalarinin bir sonucu olarak pan-Tiirkizm
ve pan-Islamizm bilesimi olarak Cedid hareketinin tepkisel bir hayatta kalma, varlik miicadelesi
oldugunu ifade eder (Bennigsen 1986: 2). Bu baglamda yaklasildiginda, Rus tehdidi altindaki
Tirklerin bir varlik miicadelesi olarak goriilebilecek Cedid hareketi i¢in planli bir siyasi hareket
tanim1 yapilamayacak olsa da asimilasyon tehlikesi karsisinda kiiltiirel varligi koruma ve milli
bilinci saglama misyonlarinin, devam eden donemde milliyet¢i bir uyanisa yol agtigi gortilebilir.
Ismail Bey’in Rusya Miisliimanlar1 makalesinde asimilasyon politikalar1 iizerinde uzun uzadiya
durmas1 ve bu politikalar yerine esitlik uygulamalarmin faydali olacagini savunmasi bu goriisii
destekler niteliktedir (Gaspirali 2016: 95). Cedid hareketinin sadece Rus hakimiyetine tepki degil
ayni zamanda Tiirklerin geri kalmishiginda sorumlulugu oldugunu diisiindiikleri Kadimcilerle de
bir hesaplagma icerdigi ve tiim bunlara kars1 bir reform hareketi oldugu diistiniildiigiinde, sadece
dis faktorlere bagli bir analizin durumun kismi resmini ortaya koyacagi soylenebilir. Rus etkisinin
yam sira Tiirkiye, Misir ve Hindistan gibi Miisliiman niifusun yogun yasadigi iilkelerdeki
gelismelerin etkisi, Islam diinyas1 arasindaki irtibatin artmasi, basin, seyahat ve iletisim araglariyla
diinyadaki gelismelerden haberdar olunmasi, Cedid hareketinin olusumu ve yaygmlasmasini

etkileyen unsurlar arasindadir (Allworth 1990: 129-130; Aydin 2021: 102-149).

Modernist bir reform girisimi olarak degerlendirilebilecek Cedid hareketi zamanla pan-
Slavizm karsit1 ve ‘Tiirk diinyasini asgari miistereklerde birlestirmeyi amacglayan bir siyasi akima’
doniigsmiistiir (Andican 2003: 22). Kanlidere ise Cedidgiligi genel olarak mevcut durumdan
memnun olmayan ve degisim, reform isteyen fakat dzellikle idil-Ural bolgesindeki Cedidgileri
farkliliklar1 da iceren bir grup olarak tanimlar (Kanlidere 2005: 1339). Reformcularin arasinda
Ismail Bey gibi sorunun bir geri kalmishk meselesi oldugunu savunan ve ¢dziim igin liberal ve
sekiiler yaklagima sahip olanlar da Musa Carullah ve Rizaeddin Fahreddin gibi sorunun Islam’in

yanlis yorumlanmasinda oldugunu diisiinen ve dolayisiyla degisimi islami reformla bagdastiranlar
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(Islahgilar) da mevcuttur (Kanlidere 2003: 96). Hindistan’daki Deobandi medresesinde egitim
goren 1slahgilarin egitimde Usil-i Cedid ile ilgisi cok olmamakta, onlar daha ¢ok dini yorumlayis
ve yasayisa odaklanmaktaydilar (Khaleed 1998: 100). Kursavi ve Mercani’nin agtigi yolda
gidenlerin, Roy’un ifade ettigi gibi Cedidgiler degil islahgilar oldugunu sdylemek daha isabetli
olacaktir. 19. yiizyilin sonlarindan itibaren ise genel olarak Cedidg¢iligin liberal ve sekiiler
anlayismin hakim oldugu ifade edilebilir (Kanlidere 2004: 258). Cedid hareketini Tiirkistan
geneline yayan ve bir akim haline doniistiiren Ismail Gaspirali 6rneginde Cedidgilik aydinlanmact,

liberal ve modernist olmasinin yaninda milliyet¢i motifleri de icermektedir.

Cedidgilik sonuglar: itibariyle milliyetcilikle iliskilendirilen bir hareket olmakla birlikte
c¢ikis noktasinda milliyetcilik akimlarinin etkisi kaynakli olmaktan ziyade Miisliiman toplumlarin
geri kalmisliklarina bir care bulmak gayesiyle gelisen modernlesmeci bir harekettir (Allworth 1990:
130-140; Karpat 2013: 477). Bunun i¢in dil birligi temel yol olarak kullanilir ki bu da modernist
yaklagimlari ortaya koydugu temel aragtir. Anderson’un (1995) hayali cemaat yaratmak i¢in ortak
dil ve bunu yayginlastiran ortak dilde yazilmis edebiyat vurgusu ve Gellner’in (1992) dil birligi
temelinde egitimin yayginlagsmasi ve elitlerin de yonlendiriciligine dayali milliyet¢ilik kuramini

izler sekilde bir siire¢ izlenmistir.

Karpat da Rus Miisliimanlar1 arasindaki milli kimlik insa siirecini milli dilin ve bu dilde
edebiyatin ortaya ¢ikmasi yoniindeki ¢abalarla baglatarak, bunun sonucu olusan elitin ulusal davaya
liderlik ettigi, aydin insasina dayanan bir milli kimlik insas1 gerceklestigini ifade eder (Karpat 2013:
477). Milliyetciligin 19. ylizy1l Avrupasi i¢in imparatorluk yonetimlerinden ulus-devlet yonetimine
gecisin ideolojik arka planini saglayan yapis1 goz oniinde bulunduruldugunda dénemi i¢in ilerici
bir yaklasim oldugu sdylenebilir. Bu baglamda, modernlesmeyi hedefleyen Tiirk aydinlarin da
Avrupa ile temaslar1 sonras1 modernlesme ile uluslagsmay1 veya milliyet¢iligi kosut gorerek bu iki

projeyi bir arada ele almis olmas1 muhtemeldir.

Modernist milliyet¢iligin iizerinde durdugu bir diger etkili ara¢ olan elitlerin rolii Cedid
hareketi icerisinde de gbdze c¢arpar. Yeni elitler, millet olusumunda topluma yon verecek, yol
gosterecek, yeni milli kimligin tasiyicilar1 olan aydm kesimdir. Milliyetciligin bu kabuliiyle
uyumlu sekilde Cedid hareketinin yayginlagmasinda Terciiman gazetesinin yaymnlart ve Rus
okullarinda yetisen veya demiryollarinin ulasimi kolaylastirmasi sayesinde istanbul, Misir gibi

onemli merkezlerde egitim alarak veya buralarda bulunarak Bati diisiince sistemiyle ve ¢agin
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yenilikleriyle tanismis yeni aydmlar etkili olmustur (Togan 1981: 346). Bunlarm arasinda Ismail
Gasprrali’nin yani sira Yusuf Akgura, Zeki Velidi Togan, Sadri Maksudi, Ali Merdan Topgubasi,
Biinyamin Ahmedov, Abdiirresid Ibrahim gibi Bat1 diisiincesini bilen ve modernlesme sorununu
sekiiler sekilde ele alan aydinlar 6nemli etkide bulunmustur ve modernlesme fikirlerinin ve Rusya
Miisliimanlarinin statiilerinin tartisildigi 1905-1906 yillarinda gergeklestirilmis olan Rusya-

Miisliimanlar1 kongrelerinin toplanmasinda rolleri olmustur (Kanlidere 2005: 1342).

Gasprrali’nin doneminde Rusya ve Tiirkistan’da bulunan yaklasik 9700 mektebin 3000’1
1slah edilmis, kalan 6700’1 Usil-1 Kadim ile egitim vermeye devam etmistir (Kanlidere 2008: 300).
1897 yilinda Tatarlardaki okuma yazma oranmin (%20,4), Ruslarinkini (%18,3) ge¢mis olmasi

Cedid hareketinin basarisini gostermektedir (Benningsen ve Lemercier-Quelquejay 1960: 40).

Cedid hareketi, ortak dil vurgusu ve Kadimcilerin ve 1slahg¢ilarin iddialarina kars1t modernist
tutumuyla milli bilincin olugmasinm ve milliyetcilik fikrinin siyasal alanda tartisilmasinm yolunu
acmustir. Rusya Miisliimanlar1 yaptiklar1 kongrelerde bu fikirleri dile getirmis ve bu yolla

milliyet¢ilik gliindemlerine girmis ve tartisilmistir.
19. Yiizyil Tiirkistan’inda Rus Politikalan ve Cedid Hareketi

Rus Carlig1 19. ylizyil sonlarinda, 1854-56 Kirim Savasi’ndaki yenilgisinden sonra Tiirkistan
iizerine ilerlemeye ve Hokand, Buhara ve Hive hanliklarinin topraklarini isgale baglamistir. Kirim
Savasi sonras1 doguya yonelmesi ve Amerikan I¢ Savasi nedeniyle oradan alamadig1 pamuk
ihtiyacin1 Hive ve Hokand’dan almaya baslamas1 Tiirkistan isgalinin gerek¢elerinden olmustur
(Togan 1981: 228). Bunun 6tesinde ve oncesinde, 1714’°ten itibaren bolgeye Rus arastirma seferleri
diizenlenmesi, Ruslarin uzun soluklu ilgisinin gdstergesidir. Bu 1ilgi cergevesinde 1735°te
Orenburg’da yapilmis olan kale sonraki yillardaki genislemeler icin onemli bir iis olmustur ve
ileriki donemde bu kale bolgedeki Rus ilerlemesi i¢in merkezi bir yerlesim ve ikmal bdlgesi haline
gelen bir sehre doniisecektir. Ruslarin aragtirma seferlerinde, Tiirkistan bdlgesindeki halklarin
askeri olarak geri kalmis ve siyasi olarak bdliinmiis durumda oldugunu tespit etmis olmalari, askeri
planlarin1 bolgenin durumuna gore tasarlamalarini ve hizli bir sekilde bolgeye hakim olmalarini
saglamigtir. Rus ilerlemesi Hive Hanligi’nin alinmasi ve 1863°te Taskent’in Rus kontroliine
gecmesine neden olmus, 1865-1885 aras1t Hokand ve Buhara gibi onemli merkezler de Rus iggaline

ugramustir. Nihayetinde bolgeye Taskent merkezli bir Tiirkistan Umumi Valisi atanmistir. Boylece
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bolge ticlii bir yapiya sahip olmus; Semerkant ve Tagkent Tiirkistan Genel Valiligi altinda dogrudan
Rus kontroliine girmis, Giiney Tiirkistan olarak adlandirabilecegimiz Hive ve Buhara hanliklar1 ise
Rus himayesindeki hanliklar olarak varliklarini stirdiirmiistiir (Andican 2009: 290; Saray 1994: 29-
103).

19. yiizy1l sonunda Ozbek cografyasina bakildiginda tek bir devlet yapisinda birlesmis
Ozbek halkindan sdz etmek miimkiin degildir, tersine, hem i¢ yapida ¢ok parcali yap1 hem de dis
miidahaleye acikligi mevcuttur. Bélgede hakim olan sosyal ve siyasi yapr dini kimlik ve yerel
kimlikler etrafinda sekillenmistir. Bu kimliklerin belirginlesmesine katkida bulunan feodal bir
yapiya sahip bolgeye Rus miidahalesi sonras1 dogrudan veya kismi 6zerklik altinda kurumsallasan
Rus yonetiminden s6z edilmeye baslanabilir (Devlet 1999: 36). Bolgede parcali siyasal yapi
Buhara, Hokand ve Hive hanliklar1 olarak ayri birimlerin varligi iizerinden okunabilir. Bu
birimlerin Ozbek kimligi iddias1 bulunmamasi, yerel bagliliklar iizerinden kimliklere sahip
olmalari, bolgede heniiz bir milli kimlik ingasmin mevecut olmadigini gosterir niteliktedir. Bunun
yerine gegerli olan kimlikler olarak boy kimligi (Ozbek) veya dini kimlik zikredilebilir ki bu da
pan-Tiirkist Cedid hareketinin bolgedeki etkisinin kisith kalmasmi agiklayici bir nitelik tasir
(Gtirbiiz 2019: 283; Robinson 1986: 143). Modernist milliyet¢ilik kuramlarinin 6ngérdiigii sekilde,
milli kimligin gelisiminin devletle kosut olmas1 gercegi, bu bolgede milli kimlik gelisiminin daha

gec bir tarihte olusmasini agiklayici niteliktedir.

Bolgede Rus hakimiyetini takiben kiiltlirel kontroliin de saglanmasi yoniinde adimlar
atildig1 goriilir. Bu dénemde Kazan Ortodoks Akademisi profesorii Nikolay Ilminsky nin
asimilasyonist politikalarmin Tirkistan bolgesinde uygulanmasi yOniinde karar almir. Bu
cercevede Ilminsky metodu olarak anilan egitim politikalarmin uygulanarak Tiirkistan’da yasayan
niifusun Ortodokslastirilmalari-Ruslastirilmalart amaglanmistir. Miisliiman topluluklara Kiril
alfabesiyle egitim verilmesi, ama her bir topluluga farklilasmis bir Kiril alfabesi 6gretilmesi,
boylece Rusya Miisliimanlarinin birlesmelerinin engellenmesi Ilminisky’nin asimilasyon
politikasinin en 6nemli hamlelerdendir (Tuna 2002: 270). Boylece Tiirk topluluklarin birlik
kurmalarmin engellenmesi amaclanmistir (Stimer 2012: 242). Bu metotla egitim veren ilk Rus
okulu 1875°te Ozbek bolgesinde acilmis ve bu okulda tabii bilimler egitimi verilmeye baslanmustir.
Bu durum karsisinda usiil-ii kadim okullar1 benzer bir egilime girerek tabii bilimlere
miifredatlarinda yer vermek yerine geleneksel yapilarint korumayr segerek muhafazakarlig

stirdiirmiislerdir (Safak¢t 2014: 1053). Rus okullarinin ag¢ilmasi, Rus dilinin 6gretilmesi,
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Ortodokslugun yayginlastirilmas1 gibi politikalarla Cedid¢i hareketin 6ngdrdiigi Tiirklerin
birliginin gergeklestirilmesi engellenmeye calisilmis ve bu politikalar Sovyetler doneminde de
takip edilmeye devam etmistir. Cedid hareketinin amaci olan egitim seviyesinin yiikseltilmesi
vizyonunu tehlikeli géren ilminsky, bu harekete karsi Kadimcilerin desteklenmesini savunmus,
cahil kalacak bir halkin Rusya’nin asimilasyonist politikalar1 i¢in daha iyi oldugunu diistinerek,
Cedid hareketinin karsisinda yer almistir (Saray 1987: 30; Karpat 2013: 468). Bu noktada da
[Iminsky, daha dindar olan topluluklarin Kadimcilerin etkisinde kalarak cahillesmesi, daha liberal
olan Kazaklar gibi topluluklarin ise asimile edilmesi gerektigini diisiinerek, Tiirk topluluklarma

farkl politikalar uygulamistir (Tuna 2002: 270).

[Iminsky’nin iddialarmna uygun sekilde Cedid hareketinin Tiirkistan’da gelismesine kars1
Ruslar ve Usil-1 Kadimciler benzer tutum igerisinde olmustur. Ruslarin Cedid hareketin karsit
olmalarmin nedenlerine bakildiginda Cedid okullarinda Tiirk¢e egitim verilmesinin Tiirkistan’da
Tiirkeiiliik hareketinin ylikselmesine yol acacagi kaygisi Ruslarin bu harekete karsitligimin temelini
olusturur. Halkin Rus okullarindansa Cedid okullarin1 tercih etmesi Rus otoritelerini rahatsiz eden
bir diger durum olmustur (Kanlidere 2014: 561). Ayrica Tirklerin Cedid okullarinda egitim
almasmin pan-Tiirkizmi ve pan-Islamizmi artiracag1 endisesi de mevcuttu. Bunun karsisinda bir
goriis ise, Cedid okullarinin kapatilmasi durumunda Tiirklerin Osmanl etkisine yonelecegi, bunun
pan-Islamizmi daha ¢ok gii¢lendirecegi kanaatindeydi (Kanlidere 2014). Tiim bunlara kars1 Ruslar,
bolgede halkin asimilasyonunu kolaylastiracak uygulamalar arayisindalardi. Ruslarm bu
uygulamalar1 arasinda her bélgede o bolgenin yerel dilinde egitim yapilmasi, her bolgede farkl bir
alfabenin belirlenmesi ve 6gretilmesi, Tiirkistan’in birbirinden farkli kimliklere boliinerek pan-
Tiirkizmin engellenmesi gibi politikalar yer almistir (Siimer 2012: 242). Bu uygulamalar Sovyetler
Birligi doneminde hayata geg¢irilerek Tiirkistan farkl birimlere bdliinecek ve pan-Tiirkizm ihtimali

ortadan kaldirilacaktir.

Usil-1 Kadimeilerin yeni egitim metodu ve yeni okullarm ac¢ilmasma kars1 olmalarimin
gerekceleri arasinda gii¢ rekabeti ve dini gerekceler yatmaktaydi. Kadimciler, Cedid okullarmdaki
dini egitimi yetersiz bulmaktaydilar ve bunun eksikliginde Bat1 fikirlerinin topluma sizacagini
iddia etmekteydiler. Ayrica okulda yabanci dil olarak Rus¢a’nin ogretilmesine de karsi

cikmaktaydilar. Bunun yaninda, medreselerin hakim oldugu egitim alanmin bdliinmesi, bir gii¢
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paylagimina neden olacagi i¢in bu durum da Kadimcilerin itirazlarina neden olmaktaydi (Stimer

2012: 243).

Boylece, Cedid hareketinin Tiirkistan’da iki yonli karsitlikla miicadele etmek zorunlulugu
ortaya ¢cikmaktadir. Bir yandan Ruslarin asimilasyonist politikalari, diger yandan ise Kadimcilerin
statiikocu itirazlar1 Cedid hareketinin Tiirkistan’daki geligiminin oniinde ciddi zorluklara sebep

olmustur.
Kiiltiirel Reformdan Siyasal Harekete Tiirkistan’da Cedidler

Ozbek bolgesinde kiiltiirel ve siyasi gerilemenin nedenleri iizerine diisiinen ve bunlar1 asarak ¢agin
modern diisiincesi ve devletlesmenin ayrilmaz unsuru olan milliyet¢ili§in insas1 i¢in ilk 6nce
egitimde modernlesmenin gergeklestirilmesi, donemin aydinlarinca acil bir ihtiya¢c olarak
goriilmiistiir. Tiirkistan bolgesinin geri kalmasmin O6nemli bir nedeninin cehalet oldugunu
diisiinerek egitim reformunu bir kurtulus recetesi olarak diisiinmiiglerdir. Rus gii¢leri karsisinda
siyasi bagimsizliklarini kaybetmenin nedenini de bu geri kalmishga bagladiklar1 i¢in egitim
reformuyla gelecek bir milli uyanis ve ilerleme, siyasi bagimsizligm da 6nkosulu olarak

gorilmiistiir.

Cedid hareketi ve Gaspirali Ismail Bey’in yenilik¢i diisiinceleri Terciiman gazetesi
vasttastyla Tiirkistan bolgesinde etkili olmustur. Ornegin yerel gazetenin bulunmadigi Buhara’da
Tercliman ve Vakit gazeteleri 6zellikle aydmlar ve gengler {izerinde etkili olmaktaydi (Kanhdere
2014: 552). Yerel gazetelerin bulundugu yerlerde (Orenburg’da Vakit, Kazan’da Yulduz ve Sura)
ise Terciiman’da ¢ikan yazilar paylasiliyor, bdylece Ismail Bey’in dnciiliik ettigi yenilik¢i fikirler
tim Tiirkistan cografyasina yayiliyordu (Saray 1987: 58). Terciiman gazetesinin 1885°te bin
abonesinin iki yiiziiniin Tirkistanli olusu derginin bolgede yakindan takip edildigini ve etkili
oldugunu gostermektedir (Andican 2009: 294). Mahmud Hoca Behbudi, gazetelerin ‘manevi
liderler’ gibi islevleri oldugunu ifade ederken, gazeteler sayesinde Tiirkistanlilarin diinyadan
haberdar olmasimin 6tesinde, milli ve dini konularda biling gelistirme ve ulemanin bilgi izerindeki
tekelini kirma gibi 6nemli islevlerine isaret etmekteydi (Kanlidere 2014: 553). Tam da bu
islevleriyle, Anderson’in (1995) matbuat kapitalizminin milliyet¢iligin insasindaki roliine yaptigi
vurgunun Ornegini teskil etmektedirler. Gazete ve dergiler, ortak bir dil olusmasinin en 6nemli
araglarindandir. Farkli bolgelerde ¢ikan gazete ve dergilerin Tiirkistan’a gelmesiyle ortak dil

Tiirkgenin matbuat dili olarak gelisimi saglanmistir ki bu da milli kimligin olusumunun ilk adimidir.
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Bunun yaninda, ortak konularin tartisilmasi, diger bolgelerde yasayan Tirklerin hayatlarinda
olanlarin takip edilmesi, ortak kiiltiirlin olusmasini saglar. Ayrica, gazetelerde tartigilan konular,
okuyucunun zihninde Anderson’mn (1995) deyimiyle hayali bir toplulugun olugsmasini saglayarak
kapsayict bir Tiirkliik kimliginin ve farkli yerlerde yasayan Tiirkler arasinda bir Tiirk birliginin

hayal edilebilmesine katkida bulunmustur.

Ismail Bey, Cedid okullarini Tiirkistan’a tanitmak ve bdlgede yeni ustil okullarm agilmasimni
saglamak adma Tiirkistan Genel Valisine bir mektup gondererek teklifte bulunmus fakat teklifi
reddedilmistir. Bunun {izerine 1893 yilinda Tiirkistan gezisi gerceklestirerek Cedid okullarmin
bolgede yayilmasi icin kigisel ¢aba gdstermistir. Bu kapsamda Buhara, Tagkent ve Semerkand’a
gitmistir. Bu seyahatlerinde bolgenin geri kalmishgma tanik olmus ve yetkililere Uslil-1 Cedid
okullarindaki egitimden bahsetmistir. Buhara’daki medreselerin biiyiikliigiinden ve giizelliginden
etkilenmis, onlar igin ‘Istanbul’un medreselerinden biiyiik ve miikemmeldir’ ifadesini kullanmustir.
Egitim doneminde 10-12 bin talebe bulunduran bu medreselerin eski usil egitim vermesi, egitim
dilinin Fars¢a olmasina karsin yerli halkin Tiirk¢e konusuyor olmasi, ayrica bu medreselerde akli
bilimler dedigi tabii bilimlere yer verilmemesi Ismail Bey’in dikkatini ¢ceken unsurlar olmustur
(Gaspiral1 2017: 423). Mogol istilasindan sonra Islam diinyasmm iginde bulundugu gerilemeye
dikkat ¢ceken Ismail Bey, Istanbul, Misir, Tahran, Bombay gibi Islam diinyasinin énemli sehirlerini
takip ederek Tiirkistan’in da tabii bilimlere 6nem vermesini ve alt1 ayda okuma ve yazma 6greten
Usil-i Cedid okullarin1 bolge yoneticilerine ve elitlerine tavsiye etmistir (Gaspirali 2017: 424).
Fakat bu dénemde Ruslarm bdlgedeki etkisi ve pan-islamist ve pan-Tiirkist hareketlere karsi
duruslar1 nedeniyle Buhara gibi Ozbek Tiirkleri ve Tiirkgenin hakim oldugu yerlerde dahi genis
etkiye ulasamamus, engellerle karsilasmistir (Kydyraliyev 2001: 118). Buhara Kadimcilerin daha
baskin oldugu bir yer oldugu i¢in Cedid hareketinin yerlesmesi daha zor olmugstur. Hive ise emirin
de destegi sayesinde Cedidgilerin faaliyetleri agisindan daha uygun bir ortam olmustur (Togan 1981:
260). Ornegin Buhara Emiri Abdul Ahad bir Terciiman okuru olmasma ve Ismail Bey’i Kirim’da
ziyaret ederek olumlu iliskiler gelistirmis olmasima ragmen, Ismail Bey’in ziyaretindeki 1srarlarina
karsin Buhara’da Cedid okulu agilmasina onay vermemistir. Bunun arkasinda Kadimci ulemanin
ve Rus yoneticilerin baskilar1 goriilebilir (Saray 1987: 49). Yine de Gaspirali’nin ideallerini
paylasan Miinevver Abdiirresithanoglu Kari, Mehmud Hoca Bedbudi, Abay Kunanbay, Mustafa
Cokay, Abdurrauf Fitrat ve Abdullah Avlani gibi isimlerden olusan bir aydin grubu ortaya ¢ikmis
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ve Cedid hareketinin bolgede yer edinmesi i¢in ¢aba gostermistir. Ismail Bey’in Tiirkistan gezisi

Cedid hareketine destek verecek yeni aydmnlar grubunun ortaya ¢ikmasi agisindan faydali olmustur.

Tiirkistan’da ortaya ¢ikan aydmnlar grubu, farkli arka planlardan gelen fakat Cedid
hareketinin ideallerini paylagsma noktasinda ortaklasan kisilerden olusmaktadir. Dénemin 6nemli
isimlerinden Miinevver Kari, medrese egitimi almis bir hafizdir. Daha sonra Ismail Bey’in
fikirlerinden etkilenerek ilk Cedid okullarindan birinin kurucusu olmustur. Kizlar ve yaslilar i¢in
kurs a¢cma, yurtdigina 6grenci gonderme gibi egitimcilik faaliyetlerinin yaninda gazetecilik ve
tiyatro ile de ilgilenmistir. Tiirkistan Tiirk Adem-1 Merkeziyet Firkasi’nin kurulusunda yer almus,
siyasi faaliyetler yiiriitmiistiir (Kydyraliyev 2001: 128). Bir diger 6nemli aydin olarak
bahsedilebilecek Mehmud Hoca Behbudi ise Ozbek Kkiiltiiriiniin milli ve modern sekilde
olusturulmasi i¢in ¢aba gostermistir. Kendi cedid okulunu agmis, egitim metotlar1 tizerine ¢alismis,
okul kitaplar1 hazirlamistir. Egitim alanindaki faaliyetlerinin yaninda Kari gibi o da daha genis
kitleleri etkileyebilmek adina yaymcilik ve tiyatro ile ilgilenmistir (Kaya ve Kushmuratov 2020:

16-27).

Ismail Gaspirali’'nin 1884°te ilk Cedid okulunu agmasini takiben, Tiirkistan’da ilk Cedid
okullar1 1901°’de Taskent’te Miinevver Kari, 1903’te Semerkant’ta Mahmud Hoca Behbudi
tarafindan agilmustir. Saray’m aktardig1 bilgiye gore ismail Bey’in 1893’teki Tiirkistan gezisini
takiben Semerkant’ta yasayan Orenburg’lu Abdiil Gani Bay Hiiseyinov ilk Cedid okulunun
acilmasma Onciiliikk etmis fakat Kadimcilerin ve Ruslar1 baskilar1 sonucu okul iki ay igerisinde
kapanmustir (Saray 1987: 50). 1897°de ise Endican’da Tatarlar ve yerli Miiskimanlar i¢in bir Cedid
okulu agilmistir (Devlet 1999: 40). Taskent hem yayincilik faaliyetleri agisindan hem de Cedid
okullar1 a¢isindan Tiirkistan’da Cedid hareketinin en canli oldugu merkez olmustur (Khaleed 1998:
95). Buhara’da ilk Cedid okulu bu bdlgede Kadimcilerin baskin olmasi nedeniyle ancak 1908
yilinda agilabilmistir ve o y1l Tiirkistan’daki toplam Cedid okulu sayis1 92 olmustur (Tekcan 2012:
171). Buhara’nin muhafazakér ortami Cedid okullarinin basarisina karsi tepki gosterince, bu tepki
1910 yilinda Siinni ve Siiler arasinda bir ¢atigma ¢ikmasina kadar varmig ve Rus midahalesiyle
kontrol altma almabilmistir (Devlet 1999: 147). Nihayetinde Usdl-i Cedid okullar1 Gaspirali Ismail
Bey’in cabalari, seyahatleri ve Tercliman gazetesinde yaptigi yaymlarin da etkisiyle Tiirkistan
bolgesinde yayilarak 1895°te yiizli asmis, 1914°e gelindiginde ise bes bine ulagsmistir (Kirimli
1996).
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Cedidgiler, okullarin kurulmasini1 yaninda ayrica gazete ve dergilerin ¢ikarilmasi, dernekler
kurulmas1 gibi faaliyetlerde de bulunmuslardir. Tiirkistan’daki Cedidgilerin faaliyetlerine
bakildiginda baslangigta egitim ve basin yayin odakli modernlesmeci, kiiltiirel bir diizlemde
ilerlemis olduklar1 goriiliir. Daha sonra Osmanli devletindeki gelismelerin, 6zellikle de Geng
Tiirkler hareketinin etkisiyle siyasallasarak pan-Tiirkizm odakli olarak gelismis, 1920’ler sonrasi
ise Osmanli etkisinin azalmasi1 ve Sovyetler yonetiminin Tirkistan’1 farkli idari bolgelere
bdlmesiyle yeni kurulan bu siyasi birimler ¢ercevesinde milliyetgilikler ortaya ¢ikmaya baslamistir

(Andican 2009: 303).

Bu noktada Tiirkistan ile Osmanli devleti arasindaki kiiltiirel etkilesimin énemli oldugu
goriilmektedir. Tiirkistan bolgesinde Cedid hareketinin etkili oldugu donemde, Osmanli devleti
modernlesme hareketleri agisindan bir merkez olarak goriiliiyor, Buhara ve Hive elitleri gocuklarini
egitim i¢in Istanbul’a gdnderiyordu (Karpat 2013: 477). Bunda hem Istanbul’un bir ¢ekim merkezi
olmasi etkiliydi hem de Buhara gibi Kadimcilerin baskilarmin hakim geldigi yerlerde Cedid
okullarmin yasaklanmasi, o bdlgedeki elitlerin ¢ocuklarmi egitim i¢in farkli yerlere gonderme
zorunlulugunun da bir sonucuydu. Osmanli’nmn bir ¢ekim merkezi olmasmm nedenleri ise Islam
diinyasmin sosyoekonomik anlamda gerilemis ve Hindistan veya Tirkistan gibi Miisliiman
niifusunun yogun yasadigi bolgelerin somiirge rejimleri altinda yasiyor olmasi, oysa Osmanli
devletinin imparatorluk mirasiyla prestij sahibi ve Istanbul’un da kiiltiirel ortamiyla zengin olmast,
ayrica Osmanli Sultan1 Abdiilhamid’in hilafet makaminin etkisini artiran siyasetidir (Turan 2016:
519). Buharali Cedidlerden yayincilik faaliyetlerinde bulunan Giyas Mahdum Hasan (Buhara-y1
Serif gazetesi) veya Mirza Sirac1 Hakim (Turan gazetesi) gibi isimlerin Istanbul Dariilfiinun’lu
olmasi, Nur Alizade Giyaseddin Hiisnii, Abdurrauf Fitrat gibi Istanbul’da yasayan Tiirkistanlilarin
yazilariyla Osmanli’da tartisilan milliyetei fikirleri aktararak geng¢ Tirkistanlilarin fikir diinyalar:
lizerinde etkili olmalari, Tiirkistan’daki Cedid hareketi tizerindeki Osmanli etkilerini
gostermektedir (Andican 2009: 293-9). Tiirkistan Cedidg¢ileri arasinda Namik Kemal veya Mehmet
Emin Yurdakul’un siirleri takip ediliyordu (Devlet 1999: 40). Ayrica Osmanli toplumundaki
modernlesmeci hareketler yakindan izleniyor ve Geng¢ Tiirkler hareketine benzer Yas (Geng)
Buharalilar, Yas (Geng) Hiveliler gibi hareketler ortaya ¢ikiyordu. Hem Tiirkistan’da hem de
Istanbul’da kurulan ‘Buhara Tamim-i Maarif Cemiyeti’, ‘Terbiye-i Etfal’, ‘Cemiyet-i Hayriye-i

Islamiyye’ gibi cemiyetler aracilityla her sene Istanbul’a daha fazla 6grenci génderilmesi organize
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ediliyordu (Andican 2009: 293-300; Tekcan 2012: 173). Cedid hareketi elitlerinin Istanbul
aydinlari, ozellikle Jon Tiirkler ile de iligkileri mevcuttu. Sultan Abdiilhamid, liberal ve ilerici
fikirleri aktaran Tercliman gazetesinin baskente girmesini 1896-1908 yillar1 arasinda yasaklamist1

fakat gazete kacak olarak Istanbul’a ulastirilmakta ve okunmaktayd: (Karpat 2013: 48).

Osmanli Devleti ve diger Miisliiman cografyadaki ilerlemeleri takip ederken, 1905 Rus-
Japon Savasina kadar Tiirkistan aydmlar1 Rus yoneticilerin yolsuzluklar1 ve baskict yonetimleri
altinda yasamistir (Saray 1987: 14). Ruslarin 1905 yenilgisi sonrasi siyasette yasadiklari
degisiklikler neticesinde ise kismi bir 6zgiirliikk donemine girilmis ve bunun etkisi Tiirkistan’a da
kismi bir liberallesme olarak yansimistir. Bu donemde Cedid hareketinin takipgileri daha rahat
hareket edebilmislerdir. Rus baskisinin hafiflemesi, gérece 6zgiir bir ortam saglamis ve bunun
sonucu olarak Ozbek bdlgesindeki yaymlar da artnstir. Bu kismi dzgiirliik ortaminda, 1905 yilinda
ilk Cedid gazetesi ‘Urta Aziyanin Umurgiizarlig’ (Orta Asya’nin Goriisii) yaym hayatina baslamis,
1906°da Miinevver Kari Hursit isimli gazete, daha sonra Sohret, Aziya gibi yaymlar ile yaymeilik
faaliyetinde bulunmustur (Devlet 1999: 144). 1912 sonras1 ise Behbudi’nin Ayine ve Semerkant
gibi yayinlar1 ve pek ¢ok ismin yaymcilik faaliyetinde aktif hale gelmistir (Andican 2009: 291).
Ayrica bu donemde Osmanli ve Kafkasya iizerinden Bat1 tarzi roman ve hikayeler de Tiirkistan’a
girmektedir (Somuncuoglu 2008: 96). Bu yayinlardan bazilar1 dinde reformu temel alirken, Rus
yanlis1 yaymlarin (Tiiccar) da goriildigii olmus ama geneli Cedidgilerin ¢ikardigi ve Carrere
d’Encausse’un deyimiyle bolgedeki ‘milli 6zlemlere’ yonelik, onlara yon veren yayinlar olmustur
(1994: 188-192). 1905 sonrasi1 6zgiirliik ortammin sagladigi imkanla Tirkistan’da basm-yayin
faaliyetlerinin artmasi, dil ve kiiltiir alaninda canlanisin oldugu anlamma gelmektedir. Bu da,
milliyet¢ilik kuramlar1 agisindan yorumlandiginda, milli kimligin insa siirecinin yogunlastigini
gosteri. Bu veriler dogrultusunda 1905 sonrasi Tiirkistan’da milli bilincin olustugundan

bahsedilebilir.

Bu donemde Tiirkistan Tiirklerinin 6zydnetim i¢in siyasi olarak faaliyete basladigi ve bu
cercevede Ufa Kurultayi, istisari toplantilar ve bunlari takip eden Rusya Miisliimanlar1 kongrelerini
diizenledikleri goriiliir. Bu kongrelerle Miisliimanlarin Ruslarla esitliginin saglanmasi i¢in siyasi
bir birlik haline gelinmesi kararlagtirilmistir. Her ne kadar bu dénemi siyasi ve milli bilincinin
olustugu bir zaman olarak gorsek de ¢oziimiin Rus meclisi igerisinde araniyor olmasi, tam
bagimsizlik yanlis1 bir ¢izgide olunmadigimi gosterir. Coziimiin daha ¢ok 6zerklik ¢ercevesinde

aranmasi, donemin kosullar1 gz oniinde bulunduruldugunda emperyal bir giiclin altinda yer
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almanin verdigi kisithilikla da aciklanabilir. Bagimsizlik yoniinde fikirlere sahip olanlar, ilerleyen
yillarda sesleri daha ¢ok duyulacak olan Geng Tatarlar gibi, ¢6ziimiin mevcut sistem igerisinde

degil, biiyiik bir degisim sonucu gelecegini diisiinen daha devrimci, milliyet¢i gruplar olacaktir.

Miisliiman kongreleri ve partilesme ¢abalarinin sonrasinda Tiirkler mecliste temsiliyetlerini
saglamak amaciyla Duma’ya mebus gondermistir. Bu durum Tiirklerin gelecegi konusunda umut
yaratsa da zamanla Tiirklerin Duma’da temsiliyetinin azalmas1 ve aralarinda goriis farkliliklarinin
ortaya ¢ikmasi gibi nedenlerle birlik umutlar1 azalmistir. Rusya Miisliimanlarinin bu siyasi
faaliyetleri, Tiirkistan’da gittikge millilesen bir siyasi bir canlanig1 ve Tiirkistan’in siyasi gelecegine
yonelik farkli 6nerileri igeren tartismalarin ortaya ¢iktigini gostermektedir. Ayni1 zamanda 1908’de
Osmanli devletinde gerceklesen mesrutiyet ve Jon Tiirk hareketi de bolgedeki siyasi ortami
etkilemis, Geng Buharalilar, Gen¢ Hiveliler gibi hareketlere ilham olmustur. Diger taraftan bu
canlanmiga kars1t Rus hiikiimeti Cedid yaymlarim1 kapatmak ve hareketi yasaklamak, Tatarlara
kisitlamalar getirmek gibi 6nlemler alarak ve Kadimcilere destek vererek karsilik vermistir (Devlet
1999: 141; Andican 2003: 24). Ornegin 1912°de ¢ikan bir kararla Kazaklarin okullarinda sadece
Kazak o&gretmenler, Ozbeklerin okullarinda sadece Ozbek Ogretmenler gdrev yapabilecektir
(Somuncuoglu 2008: 98). Bu sekilde, Kirim kokenli Cedidgilerin Tiirkistan’daki etkisinin kirilmasi
amacglanmistir. Bu kisitlamanin gdosterdigi gibi, Rus yoOneticiler egitimin milli bilincin ve
milliyet¢iligin olusmasindaki etkisini gérmiislerdir. Egitimin milliyet¢iligi artirmadaki etkisini
engellemek i¢cin de milliyetgiligi yaydigmi disiindiikleri 6gretmenlerin faaliyetlerini kisitlama

yolunu se¢mislerdir.

1912 Balkan Savaslar1 ve 1914‘te Birinci Diinya Savasi da Tiirkistan’daki aydinlarin takip
ettigi ve milli bilinci etkileyen gelismeler olmustur (Devlet 1999: 141). Biiyiik Savasla birlikte
Carlik politikalar1 otoriterleserek basina yonelik kisitlamalar ve aydinlarm takibe ugramasi gibi
Tiirkistan’daki Cedid hareketini kisitlayan onlemler almmustir (Toprak ve Oztiirk 2019: 1088).
Bunlarin yaninda Rus Carliginin igerisindeki siyasi gelismeler de bolgeyi etkilemektedir; Carligin

baskic1 politikalarina kars1 olan bazi Cedidler arasinda sosyalizm destek gérmeye baslamistur.

Birinci Diinya Savasi’nin baslamasinin ardindan, egitim icin Istanbul’da bulunan geng
Cedidgilerin bir kismi1 orada kalmais, az bir kismui ise Tiirkistan’a donebilmistir (Andican 2003: 24).

Buhara’ya donenler, orada bulunan muhafazakar ve baskici ortama karsi ¢ikarak basin 6zgiirligii
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ve modern egitim gibi daha 6zgiirliikk¢li bir ortama yonelik taleplerini dile getirmiglerdir (Devlet
1999: 148). Bunun yaninda, Osmanli’da kalanlarin ittihat ve Terakki, Tiirk Ocaklar1 gibi yeni
olusan Tiirkcli yapilarla iliskiye gegmesi, Tiirkistanli Tiirkgiilerle Osmanli’daki Tiirkgiilerin
bulusmasmi saglamistir (Devlet 1999: 153; Andican 2003: 24). Modernist milliyetcilik
kuramlarinin 6ngordigi sekilde, aydinlarin milliyetgilik iizerine etkisi hem Tiirkistan’da hem de

Osmanli devletinde bu sekilde tezahiir etmistir.

Savas yillar1 Tiirkistan agisindan sikintili gegmistir; artan fiyatlara kars1 biiyiiyen vergi ytikii,
gasp edilen tarlalar ve {iriinler halkin ekonomik durumunu giiclestirmistir. 1916 yilinda 250 bini
Tirkistan’dan olmak iizere 500 bin Miisliman-Tiirk’iin siper kazmak ve yol insas1 gibi
faaliyetlerde bulunmak {izere askere alinmasi karari ¢ikinca, bu seferberlik emrine uymak
istemeyenlerin isyanlar1 bag gostermistir. Dagmik seyreden bu isyanlar Rus giiclerince bastirilmis
fakat Rus yonetimine duyulan hosnutsuzluk agiga ¢ikmustir. Bu isyanlar hem Tiirklerin 6zgiirliik
istegini hem de aralarindaki organizasyonsuzluklar gostermistir (Devlet 1999: 245; Oztiirk 2020:
134-135). Bu organizasyonlugun asilmasi i¢in 1917 Subat Devrimi sonrasi sliregte Cedidgilerin
siyasal ¢abalar1 goriiliir. Miinevver Kari 6nderliginde Islam Suras1 ad1 altinda toplanmis, daha sonra
Tirkistan-Miisliiman Kongresinde ve benzeri kongrelerde Tiirkistan’in gelecegi hakkinda
tartismiglardir. Bu tartismalarda kullanilacak ortak dil konusunda da uzlasamamislar, Kazan
Tiirkgesi ve Osmanl Tiirkgesi taraftarlar1 arasinda bir ayrilik goriilmiistiir (Toprak ve Oztiirk 2019:
1087). Ayrica kiiltiirel 6zerklik yanlis1 “linitaristler’ ve otonomi yanlis1 ‘federalistler’ olarak
ayrilmig, Miinevver Kari, Mahmud Hoca Behbudi gibi Cedidgiler federalist tutum sergilemislerdir
(Andican 2009: 322). Bu durum, siyasi proje olarak 6ncesine oranla daha agik bi¢imde bagimsizlik
veya ona en yakin olan secgenekleri tercih ettiklerini gostermektedir. Ayni zamanda Cedid
hareketinin fraksiyonlara ayrisacak oranda siyasallastigi da anlagilmaktadir. Milliyet¢ilik bu
donemde artik siyasallasma ayagmi da olusturarak Tiirkistan’da kendini géstermistir. Bu
siyasallagmayla, Gaspirali ve diger Cedidg¢ilerin biitiin bir Tiirkistan cografyasini kapsayacak bir
milliyet¢ilik hayaline en yakin olunan dénem olmustur. Fakat aralarindaki goriis farkliliklar1 bu
birlesmeye ulagmalarin1 engellemis, devam eden siiregte ise yerel milliyetciliklerin giic kazandig:

ve Tiirkistan’in boliindiigii bir yapiya gecilmistir.

1917 Ekim Devrimi sonras1 bu siyasallasmanm sonuclar1 goriilmiis, Tiirkistan Ozerk
Cumbhuriyeti ilan edilmis fakat Bolseviklerin miidahalesi sonrasi bu kisa stireli devletlesme ¢abast

sona ermistir. 1919 sonrasinda bolge adim adim Bolseviklerin kontrolii altina girmis ve yeni
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kadrolarla yeni idari birimler kurulmustur. Hive ve Buhara’nin 6zel statiileri sona ermis, Tlirkistan
bolgesinde Otonom Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri ve Halk Cumhuriyetleri kurulmustur.
Tiirkistan cografyasinin 1924 tarihinde (6zellikle 1936 diizenlemeleri sonrasi) Rus yonetimince
bolgelere ayrilmasi ve bu bdlgelerde ayr1 yonetimler kurulmasi ile parcalandigi ve ortak bir Tiirk
kimliginin ortaya ¢ikma sansimnin son buldugu ifade edilebilir. 1924 itibariyle de Kazak, Tiirkmen,
Ozbek ve Kirgiz Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri kurularak bolgenin birligi bir daha
saglanmayacak sekilde par¢alanmistir. Ozbekistan’in icerisinde, ileride ayrilacak olan bir de
Tacikistan birimi olusturulacaktir. Boylece Bolsevikler bir kimlik ve siyasi amac teskil ettiginin
farkinda olarak Tirkistan ismini ortadan kaldirmistir (Togan 1981: 26). Bu boliinmeyle birimler,
Sovyet politikalarinin etkisiyle, kendi i¢lerinde birbirinden farkli kimlik insa siireclerine girmis ve
sonraki donemi de etkileyecek olan farklilagma baslamistir. Milliyet¢ilik ve pan-Tiirkizm
kriminalize edilmistir; Cedidgilerin amagladig1 ortak Tiirkliik bilinci ¢ercevesinde milliyet¢i bir
uyanig ise bu tarih itibariyle imkansiz hale gelecektir. Bundan sonraki donem Basmacilarin
Bolsevikler karsisindaki direnisi seklinde devam edecek, Cedidgiler ise yogun baskilarla

karsilagarak ya Tirkistan’1 terk etmek zorunda kalacak ya da oldiiriileceklerdir.

Tiirkistan’da Cedid Hareketinin Degerlendirilmesi: Milliyetcilik, Pan-islamizm, Pan-

Tiirkizm Tartismalan

19. yiizy1l sonu ve 20. ylizyil basinda milliyetgilik etkisini heniiz Dogu Avrupa ve Tiirkiye’de yeni
gostermekte iken Rus etkisi altindaki ve bolinmiis vaziyetteki Tiirkistan’da bu etki aydin
cevreleriyle sinirhi sekildedir. Milliyetciligin modernist bir bakis agisiyla yorumlanarak, devlet ile
kosut gelistigi diisiiniilecek olursa, heniiz modern devlet yapilanmasia ulasmamis, hanliklar ve
parcali siyasal birimler seklinde, yerel bagliliklara dayal kiiltiirlerle 6rgiitlenmis birimler olmasi
da milli bir kimligin gelismesi i¢in elverisli ortami sunmamaktadir. Ornegin Buhara Hanlhig
Emir’inin Kadimci ulemanm Cedid okullarina karsi tutumuna direnemeyerek, okulun kendisi
yokken kapatilmis olmasmi (Kanlhidere 2014: 556-8) degistirememesi, merkezi otoritenin yeterince
giiclii olmadigim1 gosterir. Devletlesme ile milliyet¢iligin iligkisi de bu nedenle énemlidir. Milli
egitimin kurulmasi ve siirdiiriilmesi i¢in bunu yapabilecek giice, otoriteye, kurumsal yapiya ve

kararliliga sahip bir yonetimin varlig1 gereklidir.
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Tiirkistan Cedid hareketi 6zelinde, Avrupa’da da halen yeni sayilabilecek olan milliyet¢ilik
kavraminin heniiz bolgeye gelmedigi, 6te yandan, komiinal/etnik ve teritoryal kimligin Tiirkistan
Cedidgilerinin glindeminde oldugu ve amagladiklar1 sosyokiiltiirel degisimle bu kimliklerdeki
degisimi de hedefledikleri sdylenebilir (Allworth 1990: 140). Ozellikle 1908-1914 aras1 donemde,
Tiirkistan’da gérev yapmis olan Rus yetkililerden bazilarmin raporlarinda Cedid hareketi ve Cedid
okullarindaki egitim i¢in ‘gelecekte birlesik bir devlet kurmanin temeli’ni attiklar1 veya ‘agik¢a
ayrilik¢r ve ulusal nitelikte diistincenin yayilmasi’ni sagladiklar1 ifadeleri yer almaktadir ki bu,
hareketin bu donemde artik milliyet¢i bir karakter kazandigini1 gostermektedir (Allworth 1990:
132). Cedid hareketinin baslangictan itibaren amacladigi sosyokiiltiirel yenilesme ve modernlesme
hamleleri ilerleyen yillarda pan-Tiirkist bir hareketin ¢ikis noktalarini teskil edecektir. Bu nedenle
Cedid hareketinin egitim, basm-yaym gibi politikalar1 milliyet¢iligin modernist insasindaki
asamalar olarak yorumlanabilir. Bu politikalarla, heniiz komiinal/etnik veya teritoryal kimliklerin
oldugu bir cografyada, ortak dil ve kiiltiir iizerinden bir kimlik ingasi siireci yiiriitiilerek milliyetci
uyanig gerceklestirilmistir. Bu noktada, ger¢eklesen milli uyanisin etnik kimlik temelinde bir birlik

mi hedefledigi yoksa din temelinde mi ele alinacagi bir soru olmustur.

Cedid hareketinin pan-Tiirkist mi yoksa pan-Islamist olarak mi nitelenmesi gerektigi
konusu literatiirde farkli sekillerde yorumlanmistir. Karpat’a goére bolgenin tarihi ve siyasi
gerceklerinden otiirii Tiirkistan’da yenilik hareketleri pan-Tiirkizm’den ziyade pan-Islamizm’e
dayanmistir. (Karpat 2013: 487). Bunun nedeni, Ruslarin Cedidgileri milliyet¢i bir tehdit olarak
gormesi nedeniyle karsi politika gelistirmeleri ve Kadimcileri desteklemesidir. Kadimcilerin de
yerel siyasi otoritelerle ittifak halinde olmasi, Cedid hareketini, faaliyetlerini slirdiirebilmek icin
Islami séylemi mesrulastirict olarak kullanmak zorunda birakmustir. Roy Cedid hareketini sekiiler
pan-Islamist hareket olarak niteler ve Basmaci isyanindan bahsederken dahi bagimsizik hedefi
olmadigindan, modern bir milliyetgilik olarak nitelenemeyeceginden s6z eder (Roy 2018: 82). Roy,
Cedid hareketinin milliyet¢i olmadigi, pan-Islamist oldugu iddiasii Ortayli’nin analizine de
referans vererek agiklarken, Ortayli’nin yazisina bakildiginda Ismail Gaspirali’nin pan-Islamizmini
aciklarken onun Islam konusundaki bilgisinin azligma dikkat cekerek (Rusya’daki) Miisliiman
halklarin dayanismasina énem verdigini ve burada Islam derken kiiltiirel ve siyasi bir entiteden
bahsettigi goriiliir (Ortayli 1991: 43). Bu noktada, Cedid hareketini pan-Islamizm ile bagdastirmak
igin, ancak Turan’in yaptig1 pan-Islamizm yorumu temel alinabilir. Bu tanima gére pan-Islamizm,

Islami sdylemle cilalanmus, ‘ulusquluk caginda farkli siyasi bilesimler icinde ifadesini bulmus bir
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on ulusculuk asamasi’dir (Turan 2016: 533). Zira burada ortaya konulan tiim Miisliimanlar1
birlestirme gibi idealden beslenen bir diisiince degil, yogun bir Miisliiman niifusun Ingiltere, Rusya
gibi Batili gii¢lerin hakimiyeti altinda olmalarma kars1 gosterilen politik bir tepki, bir savunma

mekanizmasidir (Prens Sabahattin 2007: 150).

Ote yandan Khalid ise Tiirkistan’daki hareketin sadece pan-Islamist olarak
nitelenemeyecegini, bu kapsamda bir birlik veya orgiitlenmenin ger¢eklesmedigini, Cedidcilerin
aklinda da salt pan-islamist bir kimlik kurgusunun bulunmadigini belirtir (Khalid 1998: 197).
Khalid Tiirkistan’da Cedid hareketini sosyokdltiirel bir fenomen olarak ve sekiiler bir hareket
olarak tanimlar. Toplumsal kategori algilayis1 ‘Rus Miisliimanlar1’ oldugu i¢in Miisliiman kimligi
teriminin kullanildigimi belirterek, buna 6rnek olarak kullanilan dil i¢in dahi ‘Misliiman dili’
adlandirmasi yapildigi 6rnegini verir (Khalid 1998: 191). B6lgede modern anlamda millet kavrami
ancak 1917°den sonra belirginlesmeye ve kullanilmaya baslamistir (Khalid 1998: 215). Roy’un
Tiirkistan’daki kimlikleri incelerken asiret baglarina vurgu yaparak devamlilik arz eden bir etnik
kimlik olmadig1 iddiasina bu anlamda kars1 ¢ikmis olur zira bolgedeki toplumsal kategori anlayisi
etnik temelli degildir. Roy’un iddiasma gore etnik kimlik gibi goriinen Tacik, Tiirkmen, Kazak gibi
kimliklerin gegmisleri incelendiginde etnik degil, dinsel, dilsel gibi ¢ok yapili farkli unsurlardan
olustuklar1 goriiliir (Roy 2018: 42-45). Fakat burada, Avrupa bakis acisinin egemen oldugu ifade
edilebilir zira milliyetgiligin dogum yeri olarak nitelenebilecek Avrupa’da dahi modern ulus
kimliklerin insas1 icin 19. ylizy1l ve sonrasimi beklemek gerekmistir (Hobsbawm 2006: 305-10;
Cannadine 2006: 141-2). Bunun icin de modernist milliyetcilerin tespitiyle, ulus-devletin ortaya
¢ikis1 ve bunun ulusu insa edisinden bahsetmek gerekir. Turkistan bélgesinde ise modern devletin
olusumu gergeklesmeden bir etnik kimlik veya ulus kimliginin olusmasmi beklemek bu durumda
gercekci olmayacaktir. TUrkiye 6rneginde bakildiginda bile Tlrk milliyetciliginin dogusunun
imparatorlugun dagilma surecine denk gelmesi ve Akcura veya Gokalp gibi teorisyenlerin
Turkculuk Gzerine kuramlar gelistirmesi sonucunda bir ulus-kimliginin insa edildigi gorultr
(Georgeon 2005; Ustel 2010; Arai 2022). Bu da gosterir ki olduk¢a modern bir kimlik olan ulus

kimligi, modernizmin ve ulus-devletin bir getirisi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bunun yanmda, pan-islamist nitelemesi Rus otoritelerin Tiirkistan’daki hareketleri
nitelemek i¢in tercih ettigi bir terminolojidir ve bu donemde Rusya Miisliimanlar1 arasinda ¢ikan

dinsel, dilsel veya kiiltiirel tiim hareketler Rus devleti tarafindan pan-Islamist olarak nitelenir
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(Devlet 1999: 157). Bolge tarihsel baglamda degerlendirildiginde, modern devletin varliginin
olmadig1 ve emperyal bir yonetim altinda olan Tiirk gruplarmn, Tiirkliik bilinci gelistirmeleri ve
otonomi talebinde bulunmalar1 bile 6n-milliyetcilik olarak degerlendirilebilir. Ayrica Cedidizmi
pan-islamist bir hareket olarak nitelemek, onun reformizminin ayni zamanda mevcut Islam
yorumuna bir elestiri oldugunu ve modernlesmenin 6niinde eski dini elitleri gérdiiglini, bu kesimin
muhafazakarligina karsi bir yenilesmeyi savundugunu goéz ardi etme riski tasir. Tiim bunlar
diisiiniildiigiinde, Islam’1 kimligin énemli bir parcas1 olarak kabul etmekle birlikte, Cedid hareketi
bolgedeki Tiirkleri birlestirme amaci tagiyan, bunun i¢in milli kimligi olusturma amaciyla dil ve
kiiltir birligi yoniinde c¢alisan bir harekettir ve bu sayede milli uyanis1 saglayarak ileride

Tirkistan’da ortaya ¢ikacak milliyet¢i akimlarin baslangici olarak goriilebilir.
SONUC

Milliyetciligin Avrupa’yi etkisi alta aldig1 19. yilizyilin sonlarinda Avrupa’y1 gérme sansina sahip
olmus veya Avrupa’daki fikirlerle yaymlar vesilesiyle tanigmis olan Rusya Miisliimanlari, kendi
toplumlarmin geri kalmisligi tizerine diisiinmeye baslamislardi. Rusya Miisliimanlar1 nasil daha 1yi
bir konuma gelir sorusuna verdigi cevap ve bu amaca ulasmak i¢in gdsterdigi cabayla Gaspirali
Ismail Bey yeni usiilde egitimin de yer aldig1 bir yenilesme hareketi olan Cedid¢iligin bolgede
etkili olmas1 konusunda biiyiik ¢aba gostermistir. Cedid hareketi kapsaminda Terciiman gazetesi
ile yaptig1 yayinlar, Usil-1 Cedid okullarinda verdigi yenilik¢i egitim ve Tiirkistan’1 ziyaret ederek
Cedid¢iligin yayilmas1 ve yeni elitlerin olusmasma katkisiyla Rusya Miisliimanlarinin milli

uyanigini baglatmistir.

Cedid hareketi basin-yayina verdigi 6nem ve milli egitimi temel gelisme mecrasi olarak
alarak, modernist milliyet¢iligin temel varsayimlar1 olan dil birligi, kiiltiir birligi ve bunlarin
sonucu olarak milletin ingas1 seklindeki milliyet¢ilik kuramini dogrular bir durum ¢izmektedir. Yazi
boyunca incelendigi iizere, Cedid hareketi 6ncelikle basin-yaym yoluyla ortak dilin gelisimi, ortak
konularm tartisilmasiyla hayali bir cemaat anlaminda Tiirk kimliginin yaratilmasi ve ortak bir
kiiltiir paylasan ve bunun i¢in miicadele eden bir aydin grubunun olusturulmasini saglamistir. Bu
aydin grubunun iiyeleri kendi bdlgelerinde yaymcilik ve egitim faaliyetleriyle Cedid hareketinin

yayilmasini saglayarak ayni zamanda milli uyanigin da yayilmasini saglamislardir.

Yaymecilik faaliyetlerini takiben Cedid okullarmnin kurulmasiyla egitim alaninda da birligin

saglanmas1 amaclanmis, ortak dilde egitim ve ortak kiiltiirlin olusturulmasi1 amag¢lanmistir. Béylece
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modernist kuramin en etkili araclardan olarak gordiigii egitim Cedid hareketi tarafindan

uygulanmis ve bu vesileyle milli kimligin insas1 yolunda 6nemli adimlar atilmistir.

Cedid hareketine karsi hem Tirkler arasindaki muhafazakar Kadimciler hem de
asimilasyonist Rus otoriteleri miicadele etmis, hareketin Oniine engeller ¢ikarmistir. Bunlar
nedeniyle hareketin daha genis etkiye ulasmasi ve belki de tiim Tiirklerin tek bir ¢atida birlesmesi
amac1 sekteye ugramistir. Fakat Cedid hareketi, Ismail Bey’in hayal ettigi Tiirklerin birligi hayaline

ulagamasa da milli uyanisi saglayarak basarili olmustur.

1917’ye kadar aktif olan hareket, Tiirliikk bilincinin olugsmasini ve Tiirkistan Tiirklerinin
siyasallasmasini saglamistir. Bu yazinin temel iddias1 olan milli kimligin insasinin ilk adimlar1 olan
ortak dil ve ortak kiiltiiriin egitim, basin-yaym ve aydinlar araciligiyla gergeklestirilmesi siireci

Cedid hareketi ¢cercevesinde Kirim ve Tiirkistan Tiirkleri arasinda ger¢eklesmistir.
EXTENDED ABSTRACT

The new generation of Turks living in the Russian Tsardom, who were living at the end of the 19th
century, when nationalism influenced Europe, and who had the chance to see Europe or became
acquainted with European ideas through publications, began to think about the backwardness of
their own society. The 19th century was a period when, as a result of the Russian Tsardom's
expansion policy to the south and east, the Crimean Turks and the Khokand, Bukhara and Khiva
Khanates in Turkestan were occupied by the Russian Tsardom, respectively. These defeats
prompted the Turks living in the region, especially the Crimean Turks, to think about the reasons
for their backwardness that caused these defeats. The education they received in Russian schools,
their travels to Istanbul and following publications, as well as the advancement of political
developments in the Ottoman state in a liberal line following the developments in Europe, and the
influence of youth movements such as the Young Ottomans and Young Turks, Turkestan and
Russian Turks, helped them become acquainted with the modern thoughts of the West, has had an
impact on people to demand progress in their own regions. The failure of the political and military
organizations owned by the Turks in the region to stop the Russian forces, which were relatively
few in number but had advanced techniques and superior discipline, caused the entire region to
come under Russian control. The reasons for these were seen as an education system that had

become scholastic, corrupt economic systems and authoritarian governments that were far from
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liberal. Turkish intellectuals, who questioned the underdevelopment in the Turkestan region and
thought of solutions in this sense, emphasized the need to develop education and social life in
accordance with the requirements of the age. In this sense, the ideas of the period spread throughout
the Turkestan geography, especially through the press, and educational activities prepared the
emergence of a new elite. In this article, which traces this innovative thought, named the Jadid
movement, and the elite that adopted this thought, starting from Ismail Bey Gaspirinski, it is aimed
to evaluate the movement according to modernist nationalism perspectives. The Jadid movement
envisaged a comprehensive reform movement covering various areas such as education, the status
of women, and the press. The data presented by modernist nationalism theorists on the construction
of the nation through language and culture, the fact that there are direct reflections in Ismail Bey's
Ustl-u Jadid, that is, the new method education program, and the press and publication activities
of Ismail Bey and Turkestan Jadidists outside of education, enable the Jadid movement to be

discussed from the perspective of modernist nationalism. makes it possible.

Modernist theorists of nationalism, who claim that nationalism is a modern concept and that
it emerged as a result of changes in social, political and economic fields in the 19th century,
especially industrialization and the changes it caused, exhibit an approach that attaches importance
to the unity of language and culture. When we look at the theories of Ernest Gellner and Benedict
Anderson, the two most well-known names among these, we see that they attach importance to the
role of elements such as language, education, intellectual/elite group and press in the construction
of nationalism. Gellner (1992), who defines nationalism as the overlap of political and national
units, draws attention to the importance of revealing people who speak the same language and thus
can understand each other and share a common culture in the construction of the nation. He shows
education as the most effective tool to achieve this. Mass education provided in a common language
will create a common culture and identity, which will create national consciousness. Providing such
mass education is a practice that only the state can carry out with the resources it has, considering
the necessary organization and financial burden. Thus, the unity of language, culture and state is

also reproduced within the context of Gellner's modernist theory.

Although the Jadid movement is not directly seen as a Turkism or nationalism movement
and uses a language within the framework of religious reference such as the freedom and rights of
Muslim Turks, the importance this movement attaches to the press and publication and national

education as the basic development medium confirms the basic assumptions of modernist
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nationalism, is drawing. In addition, their struggles on issues such as women's equal participation
in life, Muslim Turks' right to autonomy and political representation provide additional data for
their evaluation as a nationalist movement. The expression based on Muslim identity has come into
widespread use as an identity assigned to this group by the Russian authorities, and beyond that,
the definition of Muslim as a unifying identity has been used categorically in a period when ethnic
identities were not in use. On this situation, it is seen that there is a separation between the

definitions of pan-Islamism and pan-Turkism in the literature.

This article, based on the fact that it is not necessary to reach a definitive answer to the
question of whether the Jadid movement is pan-Islamist or pan-Turkist, beyond that, the aims of
the Jadid movement for modernization, developing language unity, education, a new intellectual
group, press and media activities, and the emergence of nationalism. It reveals that the emergence
process has legs. In this respect, the Jadid movement included the emergence processes of
nationalism from the modernist perspective. Although the aims and activities were not clearly
aimed at political unity or independence, whether due to the political environment in the previous
years or due to being in the early stages of the movement, the roles played by the intellectuals from
this movement in the Turkism movement after 1905 also show its pan-Turkist side. In this respect,
the efforts of Ismail Gaspirali, the publications of Terciiman newspaper, the new style education
and the activities of the Turkestan Jadid movement made a difference in the introduction of national
consciousness and ethnic identity into general use. The Jadid movement effectively used education
and media as tools in the formation of national consciousness in Turkestan and the creation of the
linguistic and cultural unity envisaged by modernist nationalism, as the precursor of the nationalism

movement, and thus constituted a turning point for the beginning of nation-building.
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