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0z: Belagat, soziin anlamly, yerinde ve fasih bir sekilde kullanilmasi olarak tanimlanir ve dil
alimlerine gore ancak dil kurallarina uygun, dizgiin ciimlelerde ortaya ¢ikar. Bu ilim dali,
ozellikle Kur'an'in mucizevi yontinii agiklamak ve desteklemek amaciyla gelismistir. Belagat,
Sekkaki'nin "Miftdhu’l-‘ulim" adl eseriyle meani, beyan ve bedi' olmak iizere ii¢ ana dala
ayrilarak sistematik bir yapiya kavusmustur. Sekkaki’den sonra bu alanda &éne ¢ikan
isimlerden biri de Yahya b. Hamza el-Alevi'dir. Alevi, "et-Tirdzu‘l-miitezammin li-esrari’l-
beldga ve ‘uliimi hakdiki’l-i'cdz" adl eserinde kelam ve edebiyat ekollerini bir araya getirerek
bu ilmin konularim detayh bir sekilde inceler ve tartisir. Bu ¢alismada Alevi'nin haber
ciimlesi ve isnad konularim ele alis bigimi ve analiz yéntemleri incelenmektedir. Alevi, bazi
belagat alimlerinin haber ciimlesine dair tanimlarini elestirir ve bu tammlarin kisir déngii
olusturdugunu ve mantik kurallarina aykiri oldugunu savunur. Alevi, isnad kavramini ii¢ ana
bashk altinda degerlendirir: Zati itibariyla isndd, haber veren itibariyla isnad ve ihtimal
itibariyla isnad. Bu ayrimlar, bir ciimlenin anlamini ve baglamini agiklamada kritik bir role
sahiptir. Ayrica Alevi'nin bir fiilin faile isnadin dil bilgisel ve anlam agisindan ele alarak ti¢
farkli kategoriye ayirmasi, onun 6zgiin bir diisiince yapisini ortaya koydugunu gosterir.
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EyU p Isnad-I Haberl in his work named al-Tiraz

H Abstract: Balagha is defined as the use of speech that is meaningful, appropriate, and
AKsI-P* eloquent, and according to linguistic scholars, it manifests only in correct sentences that
adhere to linguistic rules. This discipline emerged particularly to explain and support the
miraculous nature of the Qur'an. Balagha gained a systematic structure with Sekkaki's (d.
626/1229) work "Miftah al-‘Ulim," where it was divided into three main branches: ma‘ani
,bayan and badi". After Sekkaki, one of the prominent figures in this field was Yahya b. Hamza
al-‘Alawi (d. 749/1348). In his work, "al-Tiraz al-Mutadammin li Asrar al-Balagha wa ‘Ulim
Haqa’iq al-Ijaz," al-‘Alawi brings together the theological and literary schools to thoroughly
analyze and discuss the topics of this discipline.This study examines al-‘Alaw’s approach and
methods of analysis concerning declarative sentences and the concept of isnad. Al-‘Alawi
critiques the definitions provided by some balagha scholars regarding declarative sentences,
arguing that these definitions lead to circular reasoning and contradict logical principles. He
evaluates the concept of isnad under three main headings: attribution in its essence (isnad
zatl), attribution based on the speaker (isnad bi-i‘tibar al-mukhbir), and attribution based on
possibility (isnad bi-ihtimal). These distinctions play a critical role in explaining the meaning
and context of a sentence. Furthermore, al-‘Alawl’s categorization of attributing an action to
its subject into three different categories from grammatical and semantic perspectives
demonstrates his original approach to thought.
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Giris

Belagat, Arapca sozliiklerde “Bir yere ulagmak, ulastirmak, selami gétiirmek,
glzel s6z soylemek, kelamin agik-secik, gizel ve fasih olmasi” vb. manalara
gelen belaga/'&lg fiilinin mastar formudur.! Terim olarak belagat, biri “meleke
(vetenek)” digeri “ilim” olmak tzere iki manada kullanilmistir. Meleke olarak
beldgat “keldmin/séziin fasih olmasiyla beraber muktezdy-i1 hale/yerinde
yeterince ve adamina gére olmasina ya da miitekellimdeki belig séz
séylemeye” denir.? ilim olarak belagat, yerinde olmasi sartiyla diizgiin, yerinde
ve yeterince sdz sdyleme usdl ve kaidelerini inceleyen ilim dalidir.? Belagat,
diger islami ilimlere goére daha ge¢ bir zamanda tesekkiil etmis ve
sistemlesmistir. Tarihi seyri igerisinde Arap belagati Cahiliye, islamiyet’in ilk
dénemleri ve Emeviler Dénemi’nde siir ve hitibet gibi edebi alanlarda kendini
agiga vurur. Kur'dn-1 Kerim’i anlamaya yonelik yazilan eserlerde mecaz ve
fesahat, beyan, bedi', nakdi’s-siir, beldgat, meani gibi farkl isimlerle
anilmigtir. Hicri VII. ylzyilda Sekkaki (6l. 626/1229), yazmis oldugu Miftéhu 7-
uldm isimli eserinde beldgati meani, beyan ve bedi' olmak tizere lige ayirarak
bu ilmin sistemlesmesine biiyiik bir katki sunmustur.*

Belagat alaninda eser vermis alimlerden birisi Yahya b. Hamza el-Alevi’dir (6l.
749/1348). Miellif G¢ bolime ayirdigi et-Tirdzii’l-miitezammin li-esréril-
beldga ve Uldmi hakdikil-i‘cdz adl eserinin ikinci béliimiinde meani, beyan
ve bedi' ilimlerini incelemistir. Bu ¢alismanin gercevesi, muellifin eserinde
genisce yer verdigi meaniilminin 6nemli alt basliklarindan birisi olan haber ve
isnad konularidir.

1. et-Tiraz

Alevi, ez-Zemahseri’'nin (6l. 538/1144) Kessdf adl tefsirine 6zel bir 6nem
atfetmekte, beldgat ilminin kurallarina gore telif edilen bu eserin Kur’an’in
i’cdz yéninu ortaya cikardigini belirtmektedir. Kur’an’in i’caz hakikatlerine
ulasmanin ve sirlarina vakif olmanin yolunun ise ancak Kessdf1 anlamaktan
gectigini distiinmektedir. Bu nedenle muellif talebelerinin istegi Uzerine,

1 Cemaluddin Muhammed b. Mikerrem ibn Manz{r, Lisénu1-Arab (Beyrut: Daru’s-Sadir, 1993),
“blg”, 7/419.

2 Ebi’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Al es-Seyyid es-Serif Clircani, Kitdbu t-ta ‘rifét (Beyrut: Daru’l-
Katibi'l-iimiyye, 1983), 42-43.

3 Hulusi Kilig, “Belagat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1992),
5/382; Yavuz Kdktas, “Hadislerin Anlasiimasinda Belagat ilminin Onemi” 4/12 (Haziran 2002),
130.

4 Huseyin Arslan, “Kadim iki beldgat eserinin mukayesesi: Miftahu’l-‘Ulim ve Telhisu’l-Miftah”,
Rumelide Dil ve Edebiyat Arastirmalari Dergisi 17 (2019), 597.
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onlarin Kessdf'1 anlamalarina yardimci olmak amaciyla eserini olugturmus ve
ona et-Tirdzii’l-miitezammin li-esrdri-beldga ve Uldmi hakéikil-i‘cdz adini
vermigtir.®

Alevi, Tirdaz'in su oOzelliklere sahip olmasi ile diger kitaplardan ayrildigini ileri
slrer: Eserin konulari hassas bir sekilde toplayip bir araya getirmesi,
mikemmel bir sekilde tertip edilmesi, kolaylastirici ve agiklayici bir Gsluba
sahip olmasi. Muellif eserini bu amagla yazdigi icin de onu Tirdz olarak
adlandirdigini belirtir.® Miellif eserinin edebi giizellikleri barindiran ve ilim
dgrenmek isteyen bir kimse i¢in vazgegilmez bir kitap oldugunu vurgular.’

Tarihi seyri icerisinde belagat ¢calismalari tasidiklari 6zellikler agisindan kelam-
felsefe ekolli ve edebiyat ekoli olmak lzere ikiye ayrilmistir.

Kelam-felsefe ekoliinlin mensuplari eserlerinde mantiki tasnif ve tarifler
yapmis, bu tarife uygun bir misal vererek konuyu agiklamislardir. Bu nedenle
anlasilmasi zor metinler ortaya konulmustur. Bu metinlerin anlasilabilmesi
icin ayrica serh, hasiye ve ta‘likdt yazma ihtiyaci duyulmustur. Bu ekolii ise
CiircAni’nin  Deldilu 1-i ‘¢4z, Razi’nin (6. 606/1210) Nihdyetu 1-icdz’1,
Sekkaki’nin Miftdhi’l- ulim’u, ve ibn Sirdc el-Malik’nin (6. 686/1286) el-
Misbéh’1 temsil etmektedir.®

Edebiyat ekolliiniin mensuplari felsefi ve mantiki terim ve tariflerden g¢ok
edebfi zevki esas almiglardir. Bol misal ve sahidlerden hareketle edebf zevkin
ve bir belagat Gslibunun ortaya ¢ikmasi icin caba gostermislerdir. Bu ekole
mensup eserlerin okunup anlasiimasinin kelam-felsefe ekolline gore daha
kolay olmasi nedeniyle bunlarla ilgili serh, hasiye ve ta’likat yazmaya ihtiyac
duyulmamistir. Edebiyat ekoliinii Circant’nin (6. 471/1078) Esrdru 1-beldga’si
ile ibnu’l-Esir’in (6. 637/1239) el-Meselu s-sdir’i temsil etmektedir.®

Alevi eserin telifinde edebiyat ekoli ile kelam ekollinin yontemini bir arada
kullanarak sentezci bir yaklasim benimsemistir.}® Muellifin takip ettigi bu
yontem hem Tirdz hem de el-ficdz’da ayni seviyede acikca goriliir.!t Alevi

5 Yahya b. Hamza b. Alf b. ibrahim el-Alevi, et-Tirdzu -miitezammin li esrdri‘l-beléga ve 'uldmi
hakdiki1-i‘céz, thk. Muhammed Abdiisselam Sahin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1995), 5.

6 Alevi, Tirdz, 5.

7 Yahya b. Hamza b. Ali b. ibrahim el-Alevi, el-icéz li-esrdri Kitabi‘t-Tirdz fi 'ulimi hakdiki‘-i‘céz
mine 1-'uldmi’-ma‘neviyye vel-esrdril-Kur’dniyye, thk. Bin isa Batahir (Beyrut: Daril-
Medari’l-islami, 2007), 32.

8 Kilig, “Belagat”, 5/5/382.

9 Kilig, “Belagat”, 5/5/382.

10 Ahmed Matl(b, el-Bahsu 1-beldgi inde 1-Arab (Bagdat: Daru’l-Cahiz, 1982), 68.

11 Alevi, el-fcdz, 34.
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TirdZ'in birinci bolimiinde bol 6rnek verip bu érnekleri tahlil ederken belirgin
bir sekilde edebi y&nteme basvurmustur. ikinci bolimde ise beldgat
konularini siniflandirma; meani, beyan ve bedi’ seklinde kisimlara ayirmada
kelam ekoliinii takip etmistir.'? Bunun sebebi olarak Alevi’nin eserinde
dayandigi kaynaklarin adi gegen iki ekole ait olmasi gosterilir. Talebelerinin
bazi belagat kitaplarini anlamakta zorlandiklarini gérdiikten sonra konulari
kolaylastirmak istemesi de bir diger sebep olarak kabul edilir.?

Alevi eserinde konulari farkli bir yontemle tertip etmek icin kelam, tefsir ve
fikih usuliine dair genis bilgisinden istifade etmistir. Fakat konulari agiklama
ve belagat kurallarini kolaylastirma gayesini gerceklestirmek icin meseleleri
cok fazla kisimlara ayirmada asiriya kacmistir.* Ayrica miellifin  delil
getirmede fazlaca kullandigi misallerin neredeyse tamamini tahlil etmesi,
eserdeki canliigi ve edebi zevki azalttigi®® yénde elestiri almasina neden
olmugtur.

Alevi eserini li¢ boélime ayirmayi tercih etmistir. Birinci bolim belagat
ilimlerine bir hazirlk ve giris amaci giiden bes mukaddimeden olusmaktadir.
Bu usdlciilerin ve kelam alimlerinin takip ettigi bir yéntemdir.'® Bu béliimde
beyan ilminden, onun mahiyeti ve edebi ilimler arasindaki konumundan
bahseder. Bu ilme ulastiran yolu ve ne gibi faydalari oldugunu, bununla iligkili
olarak belagat ve fesahat kavramlarinin mahiyetini agiklayip aralarindaki farki
belirtir.!’ Yine bu bélimde hakikat ve mecazin tanimlarina deginip bunlarin
cesitlerini aciklar. Bu eseri yazmaktaki amacina hazirlik mahiyetinde birtakim
bilgileri de yine bu bélimde verir.

ikinci bolimde miiellif meani ilmiyle ilgili konulara deginmistir. Ardindan
beyan ilmi ve kisimlarini ele alir. Daha sonra bedi ilminden, bu ilmin 6zellikleri,
kisimlari ve hikiimlerinden bahseder. Her meselede siir, ayet-i kerime ve
hadis-i seriflerden érnekler verip bu érneklerin tahlilini yapmistir.*®

Ugiincii bélimde sdzii gegen Ug ilim icin bir tekmile sayilabilecek konulardan
bahsetmistir. Burada serikatu’s-si‘riyye (siir hirsizhigl) bahseder. Ayrica
Kur’an-1 Kerim’in fesahati konusunu ele almistir. Ne kadar fasih olursa olsun
hicbir s6ziin Kur’an’in seviyesine ulagsamayacagini ve ona denk olamayacagini

1A

actklar.  Kur’an’in - mu'ciz olup higbir yaratilmisin onun benzerini

12 Matl(ib, el-Bahsu 1-belddi inde 1-Arab, 67.

13 Alevi, el-lcdz, 34.

14 Alevi, el-fcdz, 35.

15 Sevki Dayf, el-Beldga Tatavvur ve Tdrih (Kahire: Daru’l-Mearif, 1965), 323.
16 Alevi, el-fcdz, 36.

17 Alevi, Tirdz, 61-68.

18 Alevi, Tirdz, 5.
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getiremeyeceginden bahsetmistir. Kur’an’in 7caz yoénlerini, alimlerin bu
konudaki gorisleri ile bu gorislerden tercih edilen fikirleri bu bélimde izah
etmigtir.?®

Bu eserin bize gore 06zgiin yanlarindan biri meani ilminin meselelerine
yaklasimidir. Bu mesellerinin en 6nemlilerinden biri de lafiz-mana iliskisidir.
Meanft ilminin tarihi strecinde lafiz ve anlam ile ilgili temelde (g yaklasim
gelismistir. Lafizcl yaklasim, anlamci yaklasim ve her iki yaklasimin énemini
savunan sentezci yaklasim.?® Lafizlar anlamlara delalet ederler” ifadesinin
yanhs anlasildigini; aksine lafizlarin anlamlara tabi oldugunu?! belirten Alevi,
bu U¢ yaklasim arasinda anlamci yaklasimi savunmaktadir. Ona gore anlam
dnce gelip sureklilik arz eder.?

1.1. Tirdz’ in Kaynaklari

Alevi Tirdz'\in mukaddimesinde belagata dair eserlerden sadece dort tanesini
okuma firsati buldugunu sdyle ifade eder: “Az sayida ve énemsiz olusuna
ragmen bu alanda telif edilmis kitaplardan yalnizca dért tanesine
ulasilabilmistir. Bunlar, ibnul-Esir’in el-Meselii’s-sdir’i, ibnuz-Zemlekéni’nin
Kitabu t-Tibydn’i, Fahreddin er-Rézi’nin Nihdyetii’l-icéz’1 ve Ibn Sirdc el-
Maliki ‘nin el-Misbdh’idir.”?3 Bedevi Tabane (6. 2000) adi gegen bu dért eserin
icerik ve ele aldiklari konular bakimindan ne kadar zengin olursa olsun
kapsamli bir eser olan Tirdz'in kaynaklari olabilme noktasinda yeterli
olmadigini belirtmistir.?* Zira miiellif adi gecen eserlerin yani sira Kudame b.
Cafer (8l. 336/948), ibn Muzaffer el-Bagdadi el-Hatimi (1. 388/998), Eb{ Hilal
Askeri (6l. 395/1005), Burhaneddin el-Matrizi (6l. 610/1143) gibi pek cok
alimden nakillerde bulunmustur.?® Yine eserde izi goriilen eserler arasinda
Zemahseri’nin Kessdf'1 ile el-Hatib Muhammed b. Abdirrahman b. Omer b.
Ahmed el-KazvinT'nin (6l. 739/1338) et-Telhis ve el-iz4h’i yer alir.?®

Alevi s6z konusu dort eseri saydiktan sonra belagat ilminin kurallarini ortaya
koyan, delillerini agiklayip faydalarini izah eden ve béliimlerini diizenleyen ilk
kisinin Abdulkahir el-Clrcani oldugunu soyleyerek onun ilmi kisiliginden,

19 Alevi, Tiréz, 5.

20 Ahmed Matllb, Mu cemu mustalahétil-beldgiyye ve tatavvurihd (Beyrut: Mektebetu Libnan,
1996), 249.

21 Alevi, Tirdz, 90.

22 Akif Ozdogan, Arap Dili ve Beldgatinda Lafiz ve Anlam (istanbul: Ensar Nesriyat, 2018), 178.

23 Alevi, Tirdz, 4.

24 Bedevi Tabane, el-Beydnul-Arabi (Cidde: Daru’l-Menara, 1988), 344.

25 Tahkik edenin 6nsozi. Alevi, el-lcdz, 33.

26 Melike b. Atallah, 'Uldmu1-beldga inde 1-Alevi el-Yemeni beyne t-taklid ve t-teysir ve t-tecdid
(Cezayir: Kasdi Merbah, Yiiksek Lisans Tezi, 2010), 23.
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belagat alaninda yazmis oldudu Esréru1-beldga ve Deléilii’l-i ‘cdz adli meshur
eserlerinden bahsetmis; ¢ok istemesine ragmen inceleme imkani
bulamadigini séylemekle birlikte, bu iki eseri ¢cok begendigini dile getirmistir.
Nitekim Alevi’'nin s6zii gegcen bu iki eserden istifade ettigi acikca
gorilmektedir. Miellifin bu iki eserden istifadesi, basta el-Meselii’s-sdir ve
Nihéyeti’l-icdz olmak Uzere vyararlandigl kaynak eserlerdeki nakillere
dayanmaktadir. Ayrica Tirdz'in kaynaklarindan olan Sekkaki'nin Miftéhu 7-
Uldm’u Circani’den ¢ok sayida alinti barindirmaktadir.?’

1.2. Tiraz Uzerine Yapilan Calismalar
Tiraz Gizerine yapilan galismalari su sekilde siralayabiliriz:
1.2.1. el-icaz

Eserin tam adi el-icdz Ii esrdr Kitdbit-Tirdz fi ‘uldmi hakdiki’l-i‘céz mine 7-
Uldmi1-beydniyye ve 1-esrdri1-Kur’dniyye’dir. Tirdz Gzerine ihtisar gayesiyle
yapilan ¢alisma olup talebelerinin bu yondeki isteklerine cevap vermek icin
mdiellif tarafindan yazilmistir. Alevi’nin talebeleri Tirdz'1 beldagat alaninda
genis bir kaynak olarak gérmusler fakat meselelerin ¢oklugu, konularin dalh
budakl olmasi ve 6nem arz etmesi nedeniyle eserin bolimlerini kavramakta
zorlanmislardir. Alevi Tirdz' da farkl kaynaklardan pek ¢ok konuyu toplamada
istekli davranmig, beldagat kurallarini kolaylastirmak, konu ve terimlerini
basitlestirmek, misalleri ve sevahidi agiklamak igin gayret sarfetmistir. Tim bu
etmenler Tirdz' in hacimli bir eser olmasina neden olmustur. Bu nedenle Alevi
eserini bitirdikten sonra ihtisar etmeyi ve dizeltmeyi disinmustir. Ancak
miellifin  Tirdzin sonunda®® el-icéz’dan bahsetmesi Tirdz'i bitirmeden
yazmaya basladigini géstermektedir.

Muellifin iki eseri hacim yoniinden karsilastinldiginda aralarinda biylk bir
farkin bulunmadig gérilir. Ornegin el-icéz’in 2007 yilinda Daru’l-Medari’l-
islam’de cikan tek ciltlik baskisi 604 sayfadir. Tirdz'in 1995 yilinda Daru’l-
Kitibi'l-ilmiyye’de cikan ve calismamizin kaynagi olarak kullandigimiz tek
ciltlik baskisi ise 624 sayfadir. Eserin tahkikini yapan Bin isa B4 Tahir konu
hakkinda el-fcdz\n Tirdz'in harfi harfine 6zeti olmadigini, aksine Tirdz'daki
konularin titiz bir sekilde diizenlenmis hali oldugunu belirtir. Muhakkike gére
Alevi 6zellikle yeni kaynaklara -ki bunlarin basinda el-icdz’da etkisi agikca
goriilen Kazvint’nin el-fzdh adli eseri gelir- ulastiktan sonra bir takim ekleme
ve cikarmalar yaparak eserini yeniden tertip ve tasnif etmistir.?°

27 Alevi, Tirdz, 4; Alevi, el-fcdz, 33.
28 Alevi, Tiréz, 528.

9 Alevi, el-fcdz, 32.
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el-fcéz’da Sekkaki’nin Miftéh'inda ve Kazvini’nin et-Telhis ve el-fzGh’inda
gorilen belagat ilimlerine dikkatli bir déniis vardir. Bununla birlikte “i’caz”
fikri Alevi’de hakim disince olarak kalmistir. Ancak miuellif kendine has
yonteminden de yardim alarak belagat alimlerinin yontemiyle meani, beyan
ve bedi ‘ilimleri ile iliski kurabilmistir. Bu iliski meselelerin belirlenmesi ve
sinirlarinin  gizilmesi, kurallarinin kolaylastirihp anlasilir bir sekilde serh
edilmesi seklinde kendini gostermistir. Ayrica el-icdz yontem, konu ve tslup
yéniinden sonraki dénem beldgat alimlerinin kitaplarina daha yakindir.3° e/-
fc6z’da  konular buyik bir 6zenle islenmis, tanimlar ve terimler
kolaylastirilmis, edebi metinlerin analiz ve agiklamalari yapilmistir.3* Tirdz
tzerine muellifin yapmis oldugu bu diizenli ve sistemli eserin, Tiraz lizerine
serh ve hasiye tiriinden baska bir galismanin yapilmasina ihtiyag birakmadig
kanaatini tasimaktayiz.

1.2.2. Diger Galigmalar

1.Ali Saht( tarafindan 2016-2017 yillarinda Vahran Universitesi'nde (Cezayir)
hazirlanan Bindu n-nass inde ibn Hamza el-Alevi adinda bir doktora tezi®?;

2.Melike b. Atallah tarafindan 2009-2010 yillari arasinda Kasdi Merbah
Universitesi'nde ‘Ulimu 7-beldga inde 1-Alevi el-Yemeni beyne t-taklid ve t-
teysir ve t-tecdid® ve

3.Mehmet Can Nisli tarafindan 2019 yilinda et-Tirdz Adli Eseri Isiginda Yahyd

b. Hamza el-‘Alevi'de Beyén ilmi adiyla iki yiiksek lisans tezi hazirlanmistir.
Yapilan ¢alismalar arasinda
4.Hakikatii'l-i'cdz min hildli Kitébi't-Tirdz3* adiyla Bulasar Mursli tarafindan,
5.el-Mustalahu'l-belddi inde'l-Alevi beyne'l-ibda' ve's-siimdl ve'l-iskél adiyla®®
Ali Hiiseyin HammadT tarafindan yazilan iki makale yer almaktadir.3®

Bu ¢alismalar disinda tilkemizde yazimi devam eden iki yliksek lisans ¢alismasi

30 Alevi, el-fcdz, 32-33.

31 Nisli, el-‘Alevi’de Beydn imi, 28.

32 Ali Sahtd, Bindun-nass inde ibn Hamza el-Alevi (Cezayir: Vahran Universitesi, Doktora Tezi,
2017).

33 Atallah, 'Uldmu1-beldga inde 1-Alevi el-Yemeni beyne t-taklid ve t-teysir ve t-tecdid.

34 Bulasar Mursli, “Hakikatii’l-i’'cAz min hilali Kitabi't-Tirdz”, Mecelletii Imiyye Muhakkeme 4/3
(2020), 174-184.

35 Ali Hiseyin Hammadi, “el-Mustalahu’l-belagi inde’l-Alevi beyne’l-ibda 've’s-simal ve’l-iskal”,
Mecelletii Kiilliyyeti1-Adab 98 (ts.), 41-55.

36 Nigli, el-*Alevi’de Beyén ilmi, 2-3.
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vardir. Bunlardan biri Mehmet Maruf Tun¢’a ait olan “Yahya b. Hamza el-
‘Alevi'nin Kitabu't-Tiréz Adh Eseri Baglaminda Beydn ilminin incelenmesi”
digeri ise Beyza Yilmaz'a ait olan “Miieyyed-BillGh Yahyd b. Hamza'nin et-Tirdz
Adli  Eserinde ['cGzii'l-Kur'an Meselesine  Yaklasimi:  Inceleme ve
Degerlendirme” adli galismadir.

2. Haberi Ciimlenin Mahiyeti

Alevi, haber ve talep ciimlelerinin mahiyeti konusunda alimlerinin iki gruba
ayrildigini soyler. Birinci grup alimler iki ciimle gesidini bilebilmenin, bunlarin
her birinin tarifini bilmekle mumkiin olabilecegini dolayisiyla bir bilgi
birikiminin gerektigini sdylemektedir. ikinci grup ise bunlari bilebilme
hususunda tarif yapmaya ihtiya¢ olmadigini disinmektedir. Sekkaki ve
Razi’'nin®” savundugu bu ikinci goris, ayni zamanda miellifin de tercihidir.
Muellif bunun nedenini su sekilde agiklamistir:

Dogru haberin (sidk) glizel oldugu; yalan haberin (kizb) girkin bir sey oldugu
herkes tarafindan kesin olarak bilinmektedir. Guzellik ve girkinlik ise izafi iki
hiikimdir. S6z konusu bu iki izafi hiikmiin hakikatini bilmeden verilen bir
haberin dogru ya da yalan oldugunu bilmek imkansizdir.

Dogru konusan (sadik) ile yalan konusan (kazib) kisiler, herkes tarafindan
zaruri olarak (bir 6n bilgiye sahip olmaksizin) bilinmektedir. Clinki bu kisilerin
tasdik makaminda dogru konustuklarina, tekzip makaminda ise vyalan
konustuklarina hikmedilebilir. Stiphesiz ki dogru konusan (sadik) ve yalan
konusan (kazib) kavramlari arasindaki farki bilmek ©ncesinde haberin
hakikatini bilmeyi gerektirir.®

Sadik ve kazib terimleri konusana ait birer sifat olup dogru haber veren kisiye
sadik, yalan haber veren kisiye ise kazib denir. Dolayisiyla sadik ya da kazibi
bilme, dogru haber (sidk) ve yalan haber (kizb) kavramlarini bilmeyi gerektirir.
Bu ikisi de zaruri bilgi olup kesbi degildirler.>® Dolayisiyla Alevi burada dogru
konusan (sadik) ve yalan konusan (kazib) gibi iki hiikmiin kesbi olmayip zaruri
oldugunu, bu nedenle dogru ve yalan haberi bilebilmek igin bir tanim yapmaya
ya da bir bilgi birikimine sahip olmaya gerek olmadigini belirtmektedir.*®

37 Alevi’nin Razi'yi haberi tarif etmeye gerek duymayanlar arasinda zikretmesine ragmen, Razi’nin
tarife gerek oldugunu disindugu tanimi igin bkz. EbG Abdillah Fahriiddin Muhammed b.
Omer b. Hiseyn er-Razi, Nihdyetii’l-icdz fi dirdyetil-i‘cdz, thk. Nasrullah Hacimiiftiioglu
(Beyrut: Daru Sadir, 2004), 74.

38 Eb( Ya‘'kab Sirdcliddin Y(suf b. Ebi Bekr es-Sekkaki, Miftdhu’-'ulidm (Beyrut: Daru’|-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 2000), 251-252; Alevi, Tirdz, 518.

39 es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, el-Misbdh fi Serh el-Miftdh (Marmara Universitesi, 2009), 38.

40 Alevi, Tirdz, 518.
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Alevi bu ifadelerden sonra haber ve talep ciimlelerini bilmenin, bunlar tarif
etmeye bagl oldugunu iddia eden ve bliylik cogunlugunu kelam ve usdlculerin
teskil ettigi alimlerinin yapmis olduklari tanimlari zikreder. Hemen ardindan
bu tanimlarin neden kabul edilemez olduklarini maddeler halinde aciklar.

Birinci tarif: Razi'ye ait olan bu tarife gére haber ciimlesi, @'aaiZJ\ U5l b

“ ul.ull\ 3\ duJb “-‘51’-6 de 531;12 dsd a3 555Bilinen bir durumun bilinen diger
bir duruma olumlu ya da olumsuz bir sekilde isnad edilmesinin sarih bir §ek//de
mimkin oldugu sézdir.”** “ @5 J-;uZeyd ayaktadir’ ve “ &6 J::)Zeyd
ayakta degildir’ ciimlelerinde oldugu gibi.

Miellife gore bu tanim iki sebepten dolayi kabul edilemez. Birincisi, bu tanima
gore, hakkinda hikim verebilecegimiz sey (hem misned hem de musnedin
ileyh) malum bir sey olmasi gerektigi icin “Hicbir sekilde malum olmayan sey
(mutlak mechul), ne olumlanabilir ne de olumsuzlanabilir” cimlesi bir haber
cumlesi olamaz. Halbuki ‘mutlak meghul ’bir kavram olarak bilindigi icin
malum bir seydir.*? Bu nedenle bu ciimle bir haber ciimlesidir.** Dolayisiyla bu
tanim minakis olmaktan ¢ikmis, tanima dahil olmasi gereken seyleri tanima
almayarak kusurlu bir tanim olmustur.** ikincisi, bu tanima su &rnekler ile
itiraz edilebilir: “ 331-\49 &) pdZeyd in ayakta oldugu zannediliyor” ve ’ng-;
“ a9 33&«2. AiZeyd in giktigindan siiphe ediliyor.” Bu ciimleler haber climlesi
olmalarina ragmen kendilerinde zan ve siiphe bulunmasi itibariyla tanimda
zikredilen ‘malum bir seyin diger bir malum seye nispeti ’séz konusu
degildir.*

ikinci tarif: Bu tarifi yapanlara gore haber ciimlesi, BLy| w Jad) ¢>)5J|3A
“ G| 3\ S )ydl oo )nl d )yﬁ’\ gy _)A‘Blr durumun diger bir duruma olumlu
ya da olumsuz bir §ek/lde izafe edilmesini sarih bir sekilde ifade eden
kelamdr.”*¢

Muellife gore bu tanim da iki sebeple kabul edilemez. Birincisi, sifat olarak
gelen “ w3l Ul pMlliZeyd e ait olan kole” ve L33 (il S éSl;J\ “Zeyd e ait
olmayan kéle” gibi cimleler bu tanimin hatali oldugunu gostermektedir.
Clinkli tanima gore bunlar birer cimledir ve agik bir sekilde bir durumun diger
bir duruma (kélenin Zeyd’e) izafetini (eklemlenmesini) ifade etmektedir.

41 Razi, Nihdyeti’l-icéz, 74.

42 Clircani, el-Misbéh, 44.

43 Alevi, el-fcdz, 113.

44 Eb( Ya‘kab Sirdcuddin YGsuf b. Ebi Bekr es-Sekkaki, Miftdhu 1-'ulim beldgat, cev. Zekeriya Celik
(Litera Yayincilik, 2017), 62.

4 Alevi, el-lcdz, 114.

46 Sekkaki, Miftdhu 1-'ulim, 164; Sekkaki, Miftahu1-'uldm beldgat, 60.
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Ancak bu iki cimlenin dogru ya da yalana ihtimalini gosteren bir isnad
(hikiim) bulunmadigindan haber ciimlesi olamazlar.*” Dogru ya da yalana
ihtimalinin bulunmasi haber ciimlesinin lazimi yani dogal bir neticesidir.*®
ikinci neden ise yine 433 é)& “Zeyd'in kolesi” ve 1335 Guld 4a é)l.’c “Zeyd
olmayan kisinin kélesi” gibi ciimleler bu tanimi bozmaktadir. Ciinkii bu
ifadelerde her ne kadar izafet bulunsa da haber climlesi degillerdir. Muellife
gore bu tarif, tariften olmayan seylerin tarife girmesine mani olamadigi igin
kusurludur.®

Uglinct tarif: Kazvint'ye ait olan bu tarife gore haber ciimlesi, Joi3o b
“ iS85 Bl ol LdSII3 BAR)IDogru (sidk) ya da yalan (kizb) veya
dogrulama (tasdik) ya da yalanlama (tekzip) ihtimali olan ciimledir.”>°

Muellife gore bu tanim da iki sebeple kabul edilemez. Birincisi, haberin
“sidka ve kizbe ihtimali olan cimle” seklinde tarif edilmesinde devir (kisir
dongl) meydana gelir. Sidk (bir seyden oldugu hal Gizere haber verme” ve
kizb (bir seyden oldugundan farkli bir hal Gzere haber verme” zaten haber
climlesidir. Dolayislyla haber climlesini haber ciimlesi ile tarif etmek kisir
donglye sebep olmaktadir. Ayrica tarifte yer alan tasdik ve tekzip ifadeleri

»n o« 7°

konusan kisinin digerine “ C“A.%)j-{odoéru soyledin”, ueé\gyalan soyledin”
demesinden ibaret sbézler olup yine haber climleleridir. Dolayisiyla yine
haber ctimlesi, haber cimlesi ile tarif edildigi icin ikinci bir devir (kisir dongi)
meydana gelmistir.>® Mantik ilmine goére tanimin sartlarindan biri de
tanimda devrin olmamasidir.>? Alevi bu duruma vurgu yaparak tanimin
kusurlu oldugunu sdylemektedir. Miellife goére bu tanimin kusurlu
olmasinin ikinci nedeni, Allah Tealda’nin vermis oldugu haberlerde oldugu
gibi bazi haber ciimlelerinin yalan ihtimalinin bulunmamasi; gergeklesmesi
muimkin olmayan haber climlelerinde oldugu gibi bazi cimlelerin ise dogru
ihtimalinin bulunmamasidir. Alevi, “bu durumdaki ciimlelerin dogru veya
valana ihtimali nasil bulunabilir, bu imkansizdir” diyerek tanimin kusurlu
oldugunu belirtmistir.>

Alevi haberi ga5s 31 d&sUas)l dgx Je G oie ) )ﬁ] 362 “Olumlu ya da
olumsuz agidan bir durumun digerine isnad edilmesidir (hiikim

47 Alevi, el-fcdz, 113.

48 Sekkaki, Miftéhu 1-'ulim beldgat, 61.

4 Alevi, el-fcdz, 114.

50 Eb{’I-Me‘ali Muhammed b. Abdurrahman el-Kazvini, Telhisi’l-Miftdh, thk. Yasin el-EyyGbi
(Beyrut: el-Mektebetu’l-Asriyye, 2002), 47.

51 Alevi, el-fedz, 114-115.

52 Semiha Akinci - Hasan Ali Under, Klasik Mantik (Eskisehir: Anadolu Universitesi, 2019), 20.

53 Alevi, el-fcdz, 115.
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verilmesidir).” seklinde tarif etmistir. Tanimda yer alan gji J[ 227 Sll-w[
ifadesi hem haber climlelerini hem de talep climlelerini kapsaf. Cunki
haber ve talep climlelerinde isnadin bulunmasi bir gerekliliktir. Tanimdaki
@ 3 &mLE:.’aJl 4= Je lifadesi ile insai (dilek) ciimleleri tanimin
disinda kalir. Cinki bu tip cimlelerde olumlu veya olumsuz bir hikim
verilemez. Muellife gore haber ve talep cimleleri dogru ve yalan olmak
Gzere iki kisma ayrilir. Bu iki kisim arasinda bir kisim bulunmaz. Eger climle
verilen habere uygunsa dogru, uygun degilse yalan diye adlandirilir. Alevi,
Cahiz’in ‘haberin dogru veya yalan seklinde nitelenmesi, verilen bu
hiikmin, mutekellimin itikadi veya zannina mutabik olup olmamasiyla
ilgilidirseklinde bir iddiasi oldugunu nakleder. Bu diisiincenin dogru °¥
haber ile yanlis haber arasinda Ugiinci bir kismin bulundugu anlamina
geldigini bunun ise yanls bir iddia oldugunu belirtir. Miellif burada iki zit
hikim (dogru veya yanlis haber) arasinda Uglinci bir hikim ihdas
etmenin mantik kaidelerinin disina ¢ikmak anlamina geldigini, bunun ise
imkansiz oldugunu disiinmektedir.>®

3. isnad-1 Haberi

Alevi'ye gore isnad ancak bir miisnediin ileyh, bir misned ve bu ikisinin (bir
araya gelerek) bir hikiim belirtmesiyle meydana gelir. Burada miisnediin
ileyh, mevs(f olan ve hakkinda hikiim verilendir. Mlsned, sifat ve hitkmiin
kendisidir. isnad ise miisnedin, misnediin ileyhe izafe edilmesi demektir.
isnad terimini ele alirken bu li¢ hususa dikkat etmek gerekir. Miiellif isnadin
ancak terkip yani climlede olabilecegini belirtir. Haber vermekteki amag
muhataba bilmedigi bir hususu bildirmektir.>® Yani haber ciimlesi ile
muhataba bir bildirimde bulunulur. Bu bildirim, ya “Bir durumun digerine
olumlu veya olumsuz bir sekilde isnad edilmesi” seklinde tarif edilen®
hikim vermek suretiyle olur ki buna haber denilmistir. Burada amag bir
hikimde bulunmaktir. Buna faide-i haber denilmistir. Ya da bu bildirim,
mitekellimin kendisinin de bildigi bir hususu muhataba bildirmek suretiyle
olur. Buna lazim faide-i haber denir.>® Faide-i haberin oldugu ciimlede lazim
faide-i haber de bulunur. Fakat lazim faide-i haberin oldugu ciimlede faide-
i haberin bulunmamasi mimkiindiir.>°

54 Kazvini, Telhisii’l-Miftdh, 48; Eb(’I-Me‘ali Muhammed b. ‘Abdurrahman el-Kazvini, el-izéh fi
'uldmil-Beldga, thk. Muhammed Abdulminim el-Hafaci (Beyrut: Daru’l-Cil, 2010), 1/61.

55 Alevi, Tirdz, 517; Alevi, el-lcdz, 122.

56 Alevi, Tirdz, 517.

57 Clrcani, Kitdbu t-ta'rifdt, 92.

58 Alevi, el-fcdz, 115-116.

59 Sekkaki, Miftdhu1-'ulim, 166; Sekkaki, Miftdhu1-'ulim beldgat, 66.
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Alevi konusan kisi muhataba bir haber verdigi diger bir ifadeyle bir bildirimde
bulundugunda muhatabin icinde bulundugu hal (mukteza-yi hal) icin lg
durumun s6z konusu oldugundan bahseder.

Birinci durum: Muhatabin zihin diinyasi verilen haberden hali ise bu durumda
mukteza-yi hal, hikmiin mutlak olarak (yalin bir ifadeyle) sdylenmesini
gerektirir. Bu tiir cimlelere “ibtidai (diiz anlatim) ciimle denir. Bu durumda
climle kendisinde herhangi bir tekit edati bylunmadan ifade edilir. :5-}1::-«2 33)
“Zeyd ayrilmistir’ cimlesinde ve Gid I3l Jaikls “ac sakal agardi”®
ayetinde boyle bir kullanim vardir.

ikinci durum: Eger muhatap konu hakkinda siiphe igerisinde ise fakat
mitekellimi inkdr etmiyor ya da dogrulamada bulunmuyorsa, bildirimin bir
tekit edatiile vurgulu/ pekistirmeli bir sekilde ifade edilmesi gtizel olur. Bu tir
ciimlelere “talebi (tercihen pekistirme gerektiren) ciimle” denir. &¢58 & G!j
“Siiphesiz biz onu yazmaktayiz”®
ayaktadir” cimlelerinde ki tekit edati olan O! muhataptaki stipheyi gidermek
icin getirilmistir.

ayetinde ve (&3@ 1353 S “Kuskusuz Zeyd

Ugiincii durum: Eger muhatap verilen haberi inkar ediyorsa bu durumda
inkarin giderilmesi icin gerekli goruldugl olgide tekit edati ile ifadenin
pekistirilmesi gerekir. Bu tiir ciimlelere “inkari (zorunlu pekistirme gerektiren)
ciimle” denir. Ornegin Zeyd'in ayakta oldugunu inkar eden kisiye {QUJ 1353 C)[
“Kuskusuz Zeyd elbette ayaktadir” seklinde cevap vermek gibi. YésTD
stresinde elciler kendilerini inkr edip yalanlayanlara dnce &gliss ;‘5&‘ Gl
“Siiphesiz biz size génderilmis elgileriz’®? ctimlesiyle cevap vermislerdir. “Siz
de ancak bizim gibi insansiniz. Rahman, hicbir sey indirmemistir. Siz sadece
yalan s6yliyorsunuz” diyerek =karsflllk veren inkarcilarin artan inkar ve
yalanlamalarina ()51‘“)3] ‘&:J‘ Gl “Bizim gercekten size génderilmis elgiler
oldu§umuzu Rabbimiz biliyor”® diyerek karsilik verilmistir. ilk durumda inkar
ve yalanlamayi gidermek icin tek bir tekit edati (:')‘,) getirilmistir.5* ikinci
durumda inkar ve yalanlamadaki artis nedeniyle iki tekit edati (:')l ve J)
getirilmistir. Muellif inkar s6z konusu olmadiginda pekistirilmis bir haberin

8 Kur’dn-1 Kerim Medli, cev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet isleri Baskanligi
Yayinlari, 2009), Meryem 19/4.

61 el-Enbiya 21/94.

62 Yasin 36/14.

63 Yasin 36/16.

6 Bir edat ile pekistirme yapilan ayetler igin bkz. el-MU’minin 23/1; el-Bakara 2/254; el-
Miinafikin 63/7; el-En‘am 6/164; Sad 38/46; el-Kadr 97/1. iki edat ile pekistirme yapilan
ayetler icin bkz. Sad 38/40; ez-Zimer 39/21.
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ikinci bir edatla pekistirilmesinin glzel gérildigun, inkar bulundugunda ise
gerekli oldugunu vurgular.5

Alevi belirli haber tirlerinin  konusur tarafindan farkli stratejilerle
kullanilabilecegini vurgular. Ornegin, konusur, muhatabina dogrudan soru
sormadigl halde, onun soru soran bir kisi gibi davranabilir. Alevi, bu tir
durumlari "muktezay-1 zahirin hilafina" olarak tanimlar ve bu fenomeni
aglklamakjgin Had Suresi 37. ayetini istishad olarak getirir: b.g-j.clf Gl Euwold
5335:& ‘:,.éf,t_ 1galls Gl 3 6\».19(23 Y3 Cu>33 “Bizim goézetimimiz altinda ve
vahyettigimiz sekilde gemiyi yap. Zulmedenler hakkinda bana bir ricada
bulunmal! Ciinkii onlar mutlaka bogulacaktir.” Bu ayette "ricada bulunma"
ifadesinden sonra, Hz. N{h'un sanki "Onlara helak edilme hiikm{ verilmis
midir?" seklinde igsel bir soru sordugu ve bu durumun bir i¢sel sorgulama
olarak degerlendirildigi izlenimi olusur. Bu baglamda, Allah’in verdigi yanitla,
Hz. NGh’a onlarin kesinlikle bogulacaklari teyit edilir: 093}:&2 ﬁxézl “Clinkii onlar
mutlaka bogulacaktir.” Bu durumda ayetteki ifadeler, Hz. NGh'un bir sekilde
hikmi 6grenme arayisinda oldugunu ve bu arayisin Allah tarafindan
dogrudan bir teyit ile sonuclandigini gésterir.®® Bu tiir bir anlatim, konusur ve
dinleyici arasindaki stratejik etkilesimlerin nasil derinlestirilebilecegine dair
bir 6rnek sunmustur.

Alevi mukteza-i halin belagat alimlerinin kullandiklari bir ifade olup meant
ilminin hakikatinin anlasiimasinda umde (temel) kabul edildiginden bahseder.
Ona gore ciimlelerin sdylenis makamlari farklilik arz eder. izzet makami zillet
makamindan, tesekkir makami zem (kétileme) makamindan, tebrik makami
taziye makamindan, tesvik makami korkutma makamindan, ciddiyet makami
saka makamindan farklilik arz eder. Bu farki ancak akil ve zeka sahibi kisiler
anlayabilir. “ Uty 433 Ol) K5 s plas JKIHer makama uygun diisen bir
s6z, her zamana uygun bir devlet ve devlet adami vardir” s6zi mukteza-yi
halin énemini vurgulamaktadir.®”

Jlas ﬂLﬁSo Z,SJ ifadesini climleye uygulamak istedigimizde Alevi, cimledeki her
kelimenin diger bir kelimeye gére bir makami ve zevkinin oldugunu belirtir.
Yine sozin ulastigl her bir mertebenin, o mertebeyi gegmemesi gereken bir
makami vardir. Bir ciimlenin incelik, letafet gibi sifatlar ile glizel olmasi
acisindan Ustlnligu ya da bu nitelikler agisindan diistkligi, kendisine uygun
bir makama gore séylenmesine baghdir. Bu husus beldgat alimleri tarafindan
mukteza-yi hal diye tanimlanir. Bu durumda mukteza-yi hal haberin yalin (diz

& Alevi, Tirdz, 517-518; Alevi, el-icdz, 116.

8 Ahmed b. ibrahim b. Mustafa el-Hasimi, Cevdhirul-beldga fi’l-meéni vel-beydn vel-bedi’
(Beyrut: el-Mektebetu’l-Asriyye, ts.), 58.

67 Sekkaki, Miftéhu 1-'ulim, 256; Alevi, el-icdz, 117.
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anlatim) ifade edilmesini gerektiriyorsa soziin giizelligi cimlede herhangi bir
tekit (pekistirme) edatinin bulunmamasi ile gerceklesir. Eger mitekellim
tarafindan verilen habere yonelik muhatap tarafinda bir stphe var ise
mukteza-yi hal, hilkmin bir tekit edati ile pekistiriimesini gerektirir. Muhatap
tarafinda inkdr s6z konusu ise mukteza-yi hal, hikmin iki tekit edati ile
pekistirilmesini zorunlu kilar. Muellif butiin bu sdylenenlerin misned ve
musnedin ileyhin hazfedilmesi ya da zikredilmesi, marife veya nekre olarak
kullanilmasi, ism-i mevsul ya da ism-i isaret olarak getirilmesi, zamir ya da agik
isim olarak kullanimi gibi durumlarda da gegerli oldugunu belirtir.58

4. isnadin Kisimlari

Alevi isnadin kisimlarina gegmeden 6nce konunun iyice anlasilabilmesi icin bir
fiilin, failine isnad edilme yollarindan bahseder ve bu yollari tige ayirir.

Birinci yol: Failin, fiili gerceklestirebilme giiciine sahip oldugu isnattir. Ornegin
J599 333 AL “Zeyd kalkti ve oturdu” cimlesinde “kalkma” ve “oturma” eylemleri,
bu eylemleri gerceklestirebilme giiciine sahip olan fail Zeyd’den sadir olmustur.

ikinci yol: Failin, fiil ile nitelendigi fakat eylemi gerceklestirme ile ilisiginin
bulunmadigl isnattir. Ornegin Ellag 33) (2y» “Zeyd hastalandi ve 6ldi”
ciimlesinde, kendisinde meydana gelmis olmasi agisindan Zeyd, “hastalanma”
ve “6lme” eylemleri ile nitelenmis olsa da eylemleri gerceklestiren kisi degildir.
Bir baska ifadeyle :b) oy “Zeyd hastalandi” cimlesinde Zeyd, dilbilgisel agidan
fail, anlamsal agidan meful bih /dogrudan nesnedir. Cunkl Zeyd s6zcigu
anlambilimsel acidan isi yapan degil, isten etkilenen roliindedir.

Ugiincii yol: Fiilin, climledeki gegen faile ait oldugu fakat bu fiil ile
vasiflanmadigi isnattir. Ornegin diismanlik maksadiyla bir kisinin kuyu kazmasi
ve o kuyuya baskasinin disiip 6lmesi durumunda kuyuyu kazan kisi katil olur.
Fakat 6ldiirme eylemini kendisi yapmadigi icin fiilin faile (kuyuyu kazan kisiye)
isnadi, bu vasfa sahip olmasi yoniyle degil, eylemi gerceklestirme gilicii ile
iliskili olmasi agisindan olmaktadir. Clinkd aklen bilinir ki (6liime neden olan)
sebebin faili, miisebbebin yani sonucun da failidir.®®

Alevi fiilin faile isnadindan sonra isnadin kisimlarini taksim eder.
4.1. Z4t itibarni ile isnad

Alevi, bir fiilin isnad edildigi fail (zat) itibari ile isnadin akli hakikat ve akli mecaz
olmak tzere ikiye ayrildigini, bu kisimlardan her birinin de kendi igerisinde iki
kisim oldugunu belirtir.

88 Sekkaki, Miftdhu1-'ulim, 256-257; Alevi, el-fcGz, 117-118.
 Alevi, el-fcGz, 118.
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4.1.1. Akli Hakikat

Alevi Tirdz'da akli hakikati aksB ] BLas 2Jaall 568G O 5b3 “Fiilin failine izdfe
edilmesi (eklemlenmesi/isndd edilmesi)” seklinde tarif eder. -1:} (°L9 “Zeyd
ayada kalkti”, 933& S5 “Amr vurdu” ciimlelerinde; 1g5aT Gl 01 325 “Allah,
iman edenlere vaatte bulunmustur”® ve sl & &I3 Y &5 &3 “allah, biitin
canlilari sudan yaratti”’* ayetlerinde é@, o ve [913 fiilleri, failleri olan Zeyd,

Amr ve Allah’a isnad edilmislerdir.

isnadin hakiki veya mecazi kabul edilmesinde belirleyici bir faktér de
miitekellimin inancidir.”2 Bu nedenle miellif icdz’da aklt hakikati “bir fiil veya
fiilimsinin -konusan kisinin zahirdeki inancina goére- o fiilin failine isnad
edilmesi” seklinde tanimlamistir. Sekkdki ise ‘kendisiyle miitekellimin
itikadindaki hilkmin ifade edildigi cimledir’ seklinde tarif eder.”® Ornegin

o

tevhit inancina sahip bir kisinin ‘_,La-d| ATl &l “Allah, baklay bitirdi” demesi;
bdyle bir inanca sahip olmayan kisinin ise’{_}.g;«j\ ’Q-_«fjﬂ CALT “likbahar baklay:
bitirdi” demesi gibi. Bu iki érnekte “ CLlbitirdi” fiili sézii séyleyen kisinin
inancina gore hakiki failine isnad edilmistir. Muvahhidin séziinde akli agidan,
milhidin séziinde ise itikat acisindan bir isndd s6z konusudur.”

4.1.2. Akli Mecaz

Alevi akli mecazi Tirdz’ da @G&wlg Jasll gaks Lgke B J) B3l ;)\}5 “Bir fiilin
féiline isnadini, aklin imkdnsiz gérdiigii mecazdir””® seklinde tarif eder. el-
feaz' da ise JgllL daasdl e ANl uld s ) J2a)l 362 3B “Bir fiilin, faili
olmayana hakikat yolu ile degil de tevil yoluyla isndd edilmesidir”’’® seklinde
tanimlar. Akli mecaza, 6zne-yuklem iliskisine bagli olarak aklhn tasarrufuyla
cimlede meydana geldigi igcin mirekkep mecaz (ciimlede mecaz) ismi de
verilmistir. Bir ciimlede akli mecaz olup olmamasinda temel etken vaz’
degildir.”” Ciinkii ciimledeki her bir lafiz, vaz "acisindan hakiki anlamlarinda
kullanilmaktadir. Dolayisiyla vaz “agisindan bir mecaz yoktur. Ornegin u;éj:iij

70 e|-Maide 5/9.

7L en-N{r 24/45.

72 [smail Durmus, “Mecaz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2003), 28/220.

73 Sekkaki, Miftéhu 7-'uldm, 399.

74 Alevi, Tirdz, 518; Alevi, el-lcdz, 119.

7> Alevi, Tirdz, 518.

76 Alevi, el-fcGz, 119.

77 Sekkaki, Miftahu 1-'uldm beldgat, 463.
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778

L@jhu‘ C,’ojy‘ “eryiizii icindekileri disariya ¢ikarip atti§i zaman”’® ayetinde
Cl);?l kelimesi “cikarmak” anlamini géstermesi agisindan hakikattir. L’,'a)"i}il
kelimesi de ayni sekilde asli anlami olan “yer(yuzi), toprak” anlamini
gbstermesi bakimindan hakikattir. Burada mecaz é}>\ fiilinin [)'aj% lafzina
isnad edilmesiyle ortaya ¢ikmaktadir. Bu ve benzeri ayetlerde’” mecaz isnad
yoluyla ortaya ¢iktig icin misned ile misnedin ileyh icin dort durum soz
konusu olmaktadir:

Birinci durum: Her ikisinin de hakikat olmasi: Ornegln ‘_,La.d| &uﬂl w\
“iikbahar baklay bitirdi” ciimlesinde hem miisned olan u—\)‘ fiilinin ve hem de
musnedin ileyh (fail) olan &u,” lafzinin kullanimi hakikattir. Burada mecaz
u—ul fiilinin @J,J‘ lafzina isnadinda meydana gelmistir. Lok u\JJ}” Lny
“cocuklari ak sacli ihtiyarlara cevirecek olan bir giinden”®® ayetinde de Ja:.zg
fiili ile Qlu\jgj\ lafzi hakikat olup mecaz, fiilin ¢33 lafzina isnadinda ortaya
¢ikmaktadir.

ikinci durum: Her ikisinin de mecaz olmasi: Ornegin O}l bk o2 2y
“Zamanin gengligi (bahar) topraga hayat verdi (verimli yapti)” cimlesinde
ua)ﬁ‘ b->-| ifadesi ‘canlihgin kendisinden gekilip alinmasi ve sonra tekrar iade
edilmesi (verimsiz bir halde iken verimli hale getirilmesi) ’anlaminda
mecazdir. Q&})l GLd ifadesi de ‘bahar “anlaminda mecazdir. Dolayisiyla
isnadin her iki tarafi (misned ve misnediin ileyh) mecazdir.

Ugiincii durum: Misnedin hakikat, misnedin ileyhin mecaz olmasi: Ornegin
Ol L &) ub\ ‘Zamanin gencligi (bahar), baklay: bitirdi” ciimlesinde
miisned olan G331 fiili hakikat; misnediin ileyh olan oleyl Sl terkibi ise
‘bahar "anlaminda mecazdir. Gl fiilinin OB Gk isnadi akli mecazdir.

Dérdiincii durum: Misnedin mecaz, miisnediin ileyhin hakikat olmasi: Ornegin
2! ()bjgl L,.>| “Bahar topraga hayat verdi” ciimlesinde miisned olan L1 fiili
‘verimli yapmak ’anlaminda mecaz; misnediin ileyh olan ’@,DJ\ lafzi ise
hakikattir. L1 fiilinin 2ol lafzina isnadi akli mecazdir.®!

Alevi akli mecaza dair verdigi bu bilgilerden sonra bir ibarenin mecaz oldugu,
birtakim karineler (ipuglan) ile bilinebilecegini belirtir. Bu karineler:

AKkli karine: e,lzallm JGJS\ dl*"| “iiziinii gérmek bana hayat verdi (beni mutlu
etti)” cimlesinde bo-\ fiilinin Jl5=25| lafzina isnadi mecazdir. i} Q3 I EvESS

78 @z-Zilz41 99/2.

79 el-Enfal 8/2; Y(inus 10/24; el-Kasas 28/4; Mi’min 40/36.
80 e|l-Miizzemmil 73/17.

81 Alevi, Tirdz, 519; Alevi, el-lcdz, 119-120.
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“Sana olan muhabbetim beni sana getirdi” ciimlesinde ise £ fiilinin 'Lwe
isnadi mecazdir. Her iki fiilin faillerine isnadi aklen imkansizdir. Bu nedenle biz,
bu ve benzeri climlelerdeki isnadin mecaz olduguna hiikmederiz.

Basit (adeten ya da 6rfen hakikat olmadigini gésteren) karine: SCENIEVSY] a2 Kral
orduyu yendi” ve Z,ajl‘ J’MEBH 58 “Kral hirsizi 6ldiirdii” cimlelerinde A2 ve Jié
fiillerinin ! lafzina isnatlarinin mecaz oldugu orf yoluyla bilinir. Clinkd bu fiilleri
gerceklestiren hakikatte kralin kendisi degil emrindeki asker veya gorevlilerdir.

Lafzl karine: dusly déas “hosnut olacadi bir hayat icinde”®? ayetindeki 4u))
kelimesi 43 anlaminda mecazdir. (éa@ al-;J @&la & “onun giindiizii oruglu
gecesi ise kiyamdadir (giindiizleri orug tutar geceleri namaz kilar)” cimlesinde
“orug tutmak” ve “kiyamda durmak” fiilimsileri, giindiiz orug tutuldugu (p9+2%)
ve gece namaz kilindig (?35'5) anlaminda kullanilmis, mefaliyet alakasi (ism-i
meful yerine ism-i failin kullanilmasi) ile mecazi isnad olmustur.®

Mduellifin el-fcdZ da karineyi lafzi ve manevi olmak tizere ikiye ayirdigi; yukarida
adi gegen akli ve basit karineyi manevi karine icerisinde saydigi gorilir.

Lafzi karine: ‘Lafizda meydana gelen karine “olarak tarif ederek Buhtiiri’nin (6.
284/897) su beytini misal verir: %

Gl fuad oY Qe e g S Al e dielig
“Onun kilicinin darbesinden &yle yildirimlar ¢ikar ki

Cémertlikte bulutlar gibi olan bes parmadi o yildinmlari akranlarinin basina
tasir”

Alevi beyitteki 4l (o ifadesinin diclo kelimesini agiklayarak bu kelimenin
hakikat degil mecaz oldugunu gosterdigini belirtir. Ebi’n-Necm el-Fazl b.
Kudame er-Raciz el-icl'ye (6. 125/743) ait olan su beyitte de ayni durum séz
konusudur.

AN g g s g e g e

“Saclarimin bir kismini digerinden ayiran (déken) -ister yavas ister hizli olsun-
gecelerin gegip gitmesidir.”’

82 o|-Karia 101/7.

83 Alevi, Tirdz, 519.

84 Eb( Ubade el-Velid b. Ubeyd b. Yahya et-Taf el-Buhttiri, Divdnu 7-Buhtirf (Beyrut: Daru’s-Sadr,
1995), 2/356; Eb( Bekr Abdiilkdhir b. Abdirrahman b. Muhammed el-Ciircani, Deldilu 71-i‘c4z
(Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 2004), 299.

8 Ebii'n-Necm el-icli el-Fazl b. Kudame er-Raciz, Divdnu Ebi’n-Necm el-cli (Sam: Mecma‘u’l-
Lugati’l-Arabiyye, 2006), 257; Kazvini, Telhisi’l-Miftdh, 48.
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Beyitte sairin s fiilini hakiki manada JL.U\ Ois isnad ettigi
distintlebilir. Ancak daha sonra gelen dddo! W~U 401 48 BGST “Allah’in
glinese dog! ‘demesi onlari yok etti” ifadesi s6z konusu isnadin mecazi
oldugunu gosteren lafzi bir karinedir.®

Manevi karine: “Misnedin, miisnediin ileyhe isnadini aklin zaruri olarak ya
da nazar ve istidlal (disdnip akil yiritme) ile imkdnsiz gérmesi” seklinde
tanimlar. Tirdz'da akli karine baghigi altinda verdigi Saallay JG:JS\ L3lJ.>l
cimlesinin misal verir. J581 kelimesinin dba| fiilinin faili olmasinin
aklen imkansiz oldugunu bu nedenle mecaz kabul edilmesi gerektigini
belirtir. Nazar ve istidlal ile ortaya ¢ikan mecaza ise su beyti misal verir:

Lséujdl 423 BlJaJlJS _]\.AS.” @313 Foual| k_)Lw‘

“Aksamin gecisi ve sabahin tekrari (zamanin akip gitmesi) kiigiigii kocaltti,
biiyiigii de éldiirdii.”%”

Sair C,JquTve gsoéifiillerini zamana baglamistir. Fakat sairin muvahbhit (tevhit
inancina sahip) biri olmasi, mecazi isnad oldugunu gosteren manevi bir
karinedir.%®

Alevi'ye gére akli mecazin diger bir adi mirekkep (ctimlede) mecazdir.
Muellif, “ 4&35bir incelik” bashgi altinda, Sekkaki’nin J.n.’aﬂ ’@_,3_}\ E3 vb.
misallerde istiare-yi mekniyye bulundugunu bu nedenle onun akli mecazi
kabul etmedigini séyler. Sekkaki’ye gére @gj—l\ lafzi, hakiki failden kinaye
edilmis bir istidare-i mekniyyedir. &137 fiilinin ilkbahara isnad edilmesi de
bu istiarenin karinesidir.®® Alevi'nin bu ifadelerinden Sekkaki’nin eserini
Tiraz’1 yazarken okudugu anlasihyor. Miellif, iclerinde Abdilkahir el-
Ciircani®®, Zemahseri®!, Fahreddin er-Razi’nin®? de bulundugu pek cok
beldgat aliminin de bu gibi cimleleri isnatta mecaz olarak kabul ettiklerini

vurgular.”

86 Alevi, el-fcdz, 120.

87 Eb( Bekr Abdulkahir b. Abdirrahman b. Muhammed el-Ciircani, Esrdru 1-beldga, thk. Mahmd
Sakir (Cidde: Daru’l-Medent, 1991), 371.

88 Alevi, el-lcdz, 120-121.

89 Sekkaki, Miftéhu 1-'ulim, 401.

%0 Ciircani, Deldilu1-i‘cdz, 293.

91 Ebu’l-Kdsim Mahmud ez-Zemabhseri, el-Kessdf ‘an hakd’ikit-tenzil ve ‘uydni1-ekavil fi viicGhit-
tevil (Beyrut: Daru’l-Fikr, 2008), 1/191-192.

92 Razi, Nihdyeti’l-icdz, 89.

93 Alevi, Tirdz, 520; Alevi, el-icéz, 121.
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4.2. Haber Veren itibari ile isnad

Alevi'ye gore miisned ile misnedin ileyh arasindaki hikimden ibaret olan haber
ya vakiaya mutabiktir ya da degildir. Eger mutabik ise bu sidk “dogru haber”,
mutabik degilse kizb “yalan haber” adini alir. Bir habere dogru veya yalan seklinde
hiikiim vermek (birbirine zit olan) olumlu veya olumsuz hikkim vermek anlamina
geldigi icin (dogru veya yalan haber disinda kalan) tgtinci bir hiikiim iceren haber
¢esidinin bulunmasi imkansiz olup mantik kaidelerince sabit olan zaruri bir
bilgidir.>*

R}

Muiellif, Kazvin?’nin CahizZ’'dan naklettigi “eger miitekellimin bir itikadi veya zanni
varsa bu haber dogru veya yanlis olarak nitelendirilemez”®> seklindeki iddiay!
kabul etmez. Alevi haberin haber olmasi itibariyla vakiaya mutabik olmasi
durumunda dogru haber, vakiaya mutabik olmamasi durumunda yalan haber
olduguna hikmedildigini belirtir. Bunun Gizerine bir ekleme yapilmasinin ya da bu
iki hiikiim disinda bir hiikiim verilmesinin s6z konusu olamayacagini diistiniir.%®

4.3. ihtimal itibari ile isnad

Alevi dogru olan her haberin yalana, yalan olan her haberin de mutlaka dogruya
ihtimalinin oldugunu disinir. Clinkd haberin hakikatinde (taniminda) dogru ve
yalana ihtimalinden s6z edilir. Bazi haber climlelerinin yalana ihtimalinin
bulunmamasi ancak arizi (sonradan olan) bir delalet ve o haberin dogru oldugunu
gosteren bir delil ile gerceklesir. Allah Teald ve Resulullah’tan (sav) sadir olan
haberler yalana ihtimali bulunmayan haberlerdir. Zira adi gegenlerde ismet
sifatinin bulunmasi verdikleri haberlerin yalan oldugunu imkansiz kilan bir delildir.

Yalan oldugu kesinlesmis haberlerde de ayni durumun gegerli oldugunu belirten
Alevi, zaruri ve nazari ilimlere zit olan haberleri buna érnek gésterir. Ornegin Lg Y]
B 44J “Stiphesiz biz bir denizin derinliklerindeyiz” ve “ ‘33-33 AW SlAlem elbette
ezelidir” gibi cimleler dogruya ihtimali bulunmayan yalan haberler kategorisine
girerler.’’

Sonug

Yahyd b. Hamza el-Alevi beldgat alaninda edebiyat ve kelam ekollerini
birlestirerek kendine 6zgl bir ifade tarzi gelistirmistir. Alevi belagat alaninda iki
onemli eser kaleme almistir: "Tirdz" ve onun daha sistematik bir bicimi olan "el-
fcGz." "Tirdz"da, edebiyat ve kelam ekollerini sentezleyerek 6zgiin bir tislup ortaya
koymustur. "el-icdz"da ise Sekkaki'nin "Miftéhu - Ulim" adli eserindeki diizeni

% Alevi, el-lcdz, 122.
95 Kazvini, Telhisi’l-Miftéh, 48.
% Alevi, el-lcdz, 122.

97 Alewi, el-fcdz, 122-123.
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kullanarak, "Tirdz"da daginik halde bulunan konulari daha titiz ve sistematik bir
sekilde incelemistir. Bu sistemli eser, "Tirdz" lzerine yapilacak serh ve hasiye
tiriindeki diger galismalara olan ihtiyaci bliyuk olglide ortadan kaldirmistir.
Ulkemizde "Tirdz" tizerine sinirl sayida ¢alisma yapilirken "el-icdz" tizerine heniiz
bir calisma yapiimadig géralmuistdr.

Alevi "TirGz"da meani ilmine genis yer vermistir. Bu ilmin konularindan biri olan
haberi ciimle veya insail ciimle hakkinda belagat alimleri tarafindan ileri siirilen
cesitli tanimlari elestirmistir. Alevi bu tanimlarin gogunun kusurlu oldugunu, kisir
donglye yol acgtigini ve mantik kurallarina aykiri distiginu belirterek kabul
etmemistir. Miellif, bir cimlenin haber climlesi veya insa climlesi olup olmadigini
belirlemek igin tanim yapmaya gerek olmadigini savunmaktadir.

Alevi’ye gore bir cimlede isnadin var olabilmesi icin miisned ve misnediin ileyh
arasinda agik bir hiikim bulunmalidir. Ciimlelerin ifade edilis sekilleri, yani belagat
acisindan kullanilan dilin tird, mukteza-yi hale (muhatabin durumuna) bagh
olarak degisir. Alevi'nin isnad meselesini ele alirken bir fiilin faile isnad edilmesini
dil bilgisel ve anlamsal agilardan Ug farkll kategoriye ayirmasi, onun yenilikgi ve
orijinal bir yaklagimi benimsedigini gosterir.

Bu baglamda Alevi'nin galismalari, belagat ilminin gelisimine 6nemli katkilar
saglamis ve hem dil bilgisel hem de anlambilimsel analizlerde yeni perspektifler
sunarak belagat calismalarina 6zgiin bir boyut kazandirmistir. Bu eserler, belagat
ve edebiyat alanindaki 6grencilere ve arastirmacilara konulari derinlemesine
anlamalari ve degerlendirmeleri icin gliclii bir temel sunmaktadir.
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