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oz

Yamaoka Kotaro (1880-1959) hacca giden ilk
Japon Miislimandir ve Japonya’da Islam’in ta-
nittlmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Yama-
oka, hac ziyaretini Japonya’da Islam’in resmi bir
din olarak taninmast konusunda faaliyetlerde
bulunan gazeteci ve seyyah Abdiirresid Tbrahim
(1857-1944) ile gerceklestirmistir. Yamaoka
hakkinda yapilan aragtirmalar onun bir istihba-
rat elemant olmast ve Pan-Asyacilik ile Pan-Is-
lamizm’i ortak zeminde bulusturma cabasi tize-
rine  yogunlasmaktadir. Yamaoka’nin Ja-
ponya’nin Tirkiye’deki gecici maslahatgiizart
Hanaoka Shiro vasttastyla Japonya Disisleri Ba-
kanligt Avrupa-Amerika Masast midiri Hirota
Kéki’ye “Tiirkiye’nin Son Dénem I¢ Siyaseti ve
Dis Politikast” basliklt bir rapor géndermistit.
Yamaoka’nin raporu Tiurkiye Cumhuriyeti’nin
ilk yillarinda sergilenen i¢ ve dis politika hakkin-
daki distincelerini yansitmast agisindan 6nem-
lidir. Yamaoka raporunda saltanat, halifelik,
Tirkiye ile Yunanistan arasindaki niifus miiba-
delesinin yani sira Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Av-
rupa, Amerika ve Balkan Devletleri ile iliskile-
rini kapsamlt bir sekilde ele almaktadir. Bu ¢a-
ligmada “Pan-Islamist”, “Pan-Asyact” olarak
bilinen Yamaoka’nin saltanatin ve halifeligin
kaldirilmasina dair distunceleri, Turkiye’nin i¢
ve dis politikasini nasil yorumladigi ele alinacak-
tir. Boylece Yamaoka’nin cumbhuriyetin ilk yil-
larinda Turkiye’nin i¢ ve dig politikasinin yam
stra saltanat ve hilafet ile ilgili fikirleri ortaya ko-
nulacaktir.

ABSTRACT

Yamaoka Kotaro (1880-1959) was the first Japa-
nese Muslim who performed pilgrimage and
played an important role in introducing Islam in Ja-
pan. Yamaoka made the pilgrimage with Ab-
durresid Tbrahim (1857-1944), a journalist and
traveler who was involved in the recognition of Is-
lam as an official religion in Japan. Research on
Yamaoka focuses on his being an intelligence of-
ficer and his effort to bring Pan-Asianism and Pan-
Islamism together on common ground. Yamaoka
sent a report titled “Turkey’s Recent Domestic
Politics and Foreign Policy” to Hirota Koki, direc-
tor of the Europe and Ametrica Desk of the Minis-
try of Foreign Affairs of Japan, through Japan’s
temporary chargé d’affaires in Turkey, Hanaoka
Shir6. Yamaoka’s report is important in that it re-
flects his thoughts on domestic and foreign policy
in the first years of the Republic of Turkey. In his
report, Yamaoka discusses the sultanate, caliphate,
population exchange between Turkey and Greece,
as well as the relations of the Republic of Turkey
with Europe, America and the Balkan States in de-
tails. In this study, the views of Yamaoka, known
as a “Pan-Islamist” and “Pan-Asianist”, regarding
the abolition of the sultanate and caliphate will be
examined, along with his interpretation of Turkey’s
domestic and foreign policies. Thus, Yamaoka's
ideas about sultanate and caliphate, as well as Tur-
key’s domestic and foreign policy in the first years
of the republic, will be revealed.
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Giris

Yamaoka Kotard, Japonya’nin Pan-Asya ideolojisi baglaminda Islam diinyastyla kurdugu iliskilerde kilit bir figiir
olarak literatiirde genis bir yer bulmaktadir. Ozellikle ilk Japon hact olarak Islam’a gegisi ve bu siireci, Japonya’nin
emperyal ¢ikarlariyla uyumlu bir vatanseverlik eylemi olarak yorumlamast, bir¢ok ¢alismada dikkat ¢ekici bir odak
noktasidir. Yamaoka’nin deneyimlerini anlatti§l “Arabia Judanki” (Arabistan Seyahatnamesi) basliklt eseri, Ja-
ponya’nin Islam politikast {izerine yapilan akademik incelemelerin merkezinde yer almistir (Esenbel, 2004; Ko-
yagi, 2013; Krimer, 2014). Bu baglamda, Yamaoka’nin faaliyetlerinin Pan-Islamist hareketler ile kesisimi cesitli
acilardan ele alinmistir. Onciil ¢alismalar, Yamaoka’nin faaliyetlerinin ana hatlarint ortaya koymustur.

Yamaoka Kotaro 1880 yilinda Japonya’nin Fukuyama sehrinde dogmustur. Tokyo Yabanct Diller Okulu Rus
Dili bolimiinden 1904 yilinda mezun olmustur (Tokyo Gaikokugo Gakko Hen, 1912: 914). Rus-Japon Sa-
vas’nda Japon Kara Kuvvetleri 20. Tugayr’'nda terciimanlik ve askerd istihbarat toplamak tizere gérevlendirilmis
ve savas sonrasinda ise 14. Timen’e nakledilmistir (JACAR, Ref.C14060975200).

Abdiirresid Ibrahim’in (1853-1944)1, Miisliiman olmasini telkin ettigi Yamaoka hacca giden ilk Japon olarak
bilinmektedir (Esenbel, 2004: 1149). Kokuryukai (Kara Ejder Cemiyeti)’nin bir Giyesi olan Yamaoka, 1909 yilinda
Japonya’dan Istanbul’a dénmekte olan Ibrahim ile Bombay’da bulusarak beraber hac ziyaretlerini gerceklestir-
mislerdir (Esenbel, 2004; Krimer, 2014). Yamaoka’nin tyesi oldugu Kara Ejder Cemiyeti, Diindar (2006)’a gére
Japonya’nin belki de en etkili 6zel kuruluslarindan biri olarak, politika yaratilmast siirecinde biiytik bir rol oyna-
mustir. Bu bakimdan Pan-Asyact Kara Fjder Cemiyeti’ne baglt calisan Yamaoka’nin Pan-Islamizm’in 6nemli fi-
giirlerinden Abdiirresid Tbrahim ile birlikte hareket etmesi dikkat cekicidir. Abdiirresid Tbrahim ile Yamaoka
Kotaro’nun iliskisi ayrintilariyla ele alinmistir (Esenbel, 2004; Koyagi, 2013; Krimer, 2014).

Koyagi (2013)’ye gore, Japonya Kara Kuvvetleri'nden Ohara Takeyoshi, Ibrahim’den Yamaoka’yla beraber
hacca gitmesini talep etmistir. Yamaoka, gerceklestirdigi hac ziyaretinde Japon Imparatorlugu’nu temsilen Arap
liderlerle baglantilar da kurmustur (Esenbel, 2004: 1149). Bu dénemde Japonya’nin Yamaoka’nin faaliyetlerinden
faydalanmadi@i, ancak Birinci Dinya Savast sonrast dénemde Japon yetkililerin Japon Pan-Asyacilar ile Misli-
man aktivistler arasindaki aglart kullanmaya basladiklar distintilmektedir (Koyagi, 2013: 854-855).

Esenbel (2004)’e gére Abdiirresid Tbrahim’in faaliyetleri, Tkinci Diinya Savast sirasinda askeri yetkililerin uygu-
layacagt bir taktik olan Islam tlkelerine Misliman kimligi altinda génderilecek olan Japon ajanlarin yetistirilme-
sinin tohumlarini atmustir. Tokyo Camii’nin ilk imami olan Ibrahim, 6liimiine kadar hem bir din adamit hem de
siyasi bir aktivist olarak Japonya’daki askeri ve gizli servis cevreleriyle yakin iligkilerini stirdirmiistir (Kramer,
2014: 622). Bu agidan bakildiginda Yamaoka ile Abdiirresid Ibrahim’in yakin iliskisi Yamaoka’nin Japonya’nin
Pan-Asya ajandasini Asya’da daha biiyiik kitlelere hitap edebilecek Pan-Islamizm ile uyusturmaya calistigr diisii-
nilebilir.

Onciil calismalarla Yamaoka’nin hayat, ideolojisi ve Abdiirresid Ibrahim ile iliskisi genel hatlariyla ortaya cika-
rilmustir, ancak Tirkiye’deki faaliyetleri ve yeni kurulan cumhuriyet ile ilgili diistinceleri hakkinda yapilan her-
hangi bir arastirmaya rastlanilmamistir. Yamaoka’nin Tirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulmasindan sonra Tur-
kiye’deki faaliyetleri ve Abdiirresid Tbrahim ile iliskisi bilinmemektedir. Dahast hilafet makaminin kaldirilmasinin
Yamaoka gibi Pan-Asyact, Pan-Islamistler tizerindeki etkisi heniiz irdelenmemistir.

Yamaoka’nin Japonya’nin Tiirkiye’deki gecici maslahatgtzart Hanaoka Shiro vastitastyla Japonya Disisleri Bakan-
lig1 Avrupa-Amerika Masast miidiirii Hirota Koki’ye génderdigi “Tirkiye’nin Son Donem I¢ Siyaseti ve Dis
Politikast” basliklt 49 sayfadan olusan rapordan onun saltanat, hilafet ve Turanciik tizerine distincelerini oku-
mak mimkindir.

Bu calisma, Yamaoka Kétard’nun Japonya Disisleri Bakanligi’na gonderdigi rapor tizerinden Japonya’nin Islam
diinyastyla kurdugu stratejik iliskilerin, Pan-Asya ideolojisi ve empetyal karsitlik baglaminda nasil degerlendiril-
digine dair Yamaoka’nin diisiincelerini merkeze alarak Japonya’nin Islam diinyastyla olan iliskilerini inceleyen bir

1 Abdiirresid Tbrahim’in faaliyetleri ile ilgili olarak bkz. Brandenburg, U. (2018). The Multiple Publics of a Transnational Activist: Ab-
durresid Ibrahim, Pan-Asianism, and the Creation of Islam in Japan.  Die Welt Des Islams, 58(2), 143-172.
https://www.jstor.org/stable/26568516; Diindar, A. Merthan (Ed). (2020). Japonya Seyyahi Abdirresit Ibrahim’in Izinde. Tstanbul:
Dogu Kitiiphanesi., Cwiklinski, S. (2020). Rossiya’da Miislimanlar (Abdirresid Tbrahim’in Bilinmeyen Bir Makalesi). Idi/ Ural Arastur-
malars Dergisi, 2(1), 133-140.; Barlak, H. (2022). Korea In The Occupation Process And Abdiirresid Tbrahim. Karadeniz Aragtirmalar,
19(73), 93-109.; Cwiklinski, S. (2022). Orta Anadolu’daki Bégriidelik Koyiinden Tatar Seyyah Abdiirresid Tbrahim’le (1857— 1944) Tlgili

Ug Belge. Idil Ural Arastumalar: Dergisi, 4(1), 21-29. https://doi.org/10.47089 /iuad.1049267.
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cerceve sunmaktadir. Calismanin odak noktast Yamaoka’nin saltanat, hilafet ve Turancilik tizerine distinceletini
ac1ga cikarmaktir. Bunun yant sira Yamaoka’nin Abdiirresid Ibrahim ve oglu Miinir ile iliskileri de irdelenecektir.

Tirkiye’nin I¢ Politikas1t Hakkindaki Gériigleri
Yamaoka yaptigi seyahatlerin ayrintilarindan 1928 yilinda yayimlanan “Bir Kutsal Sehirden Bir Digerine” (B2#0
W HEEEBA- Seito Kara Seito e )2 basliklt kitabinin giris kisminda bahsetmektedir. Kitabinda Kahire, Kudiis ve

Istanbul seyahatlerinden s6z etmektedir.

Yamaoka birinci seyahatini 1909-1910 yillart arasinda yapmis olup Kanagawamaru gemisiyle Kolombo ve Mum-
bai Limanlar’na ugrayarak Cidde’ye gelmis ve daha sonra Mekke, Medine, Sam gibi sehirleri ziyaret edip Beyrut
tizerinden Istanbul’a ulagmistir. Istanbul’dan Odesa’ya giden Yamaoka, Moskova’dan Sibirya Demiryolu hattt
tzerinden Japonya’ya geti donmustir (Yamaoka, 1928: 1). Hac ibadetini bu seyahatinde gerceklestirmistir.
Yamaoka kitabinda 1912-1920 yillar arasinda gerceklestirdigi ikinci seyahatinden bahsetmektedir. Japonya’dan
Sibirya Demiryollart ile Avrupa’ya ulasan Yamaoka, Fransa’nin Marsilya sehrinden Kuzey Afrika’daki Fas, Ce-
zayir ve Tunus’a gitmistir. Tunus’tan Avrupa’ya tekrar dénen Yamaoka, Atsutamaru gemisiyle Marsilya’dan Port
Said’e ulasmus olup Kahire ve Iskenderiye’ye oradan ise Istanbul’a varmistir. Birinci Diinya Savast’nda Avrupa
ve Amerika’nin tamamint gezmistir (Yamaoka, 1928: 1-2).

Ucglincii seyahatini ise 1923-1927 yillart arasinda gerceklestirmistir. Yamaoka Japonya’dan Atsutamaru gemisiyle
dogrudan Port Said’e gitmistir. Buradan gectigi Kahire’de ise bir yil kalmigtir. Kahire’den iki kez Istanbul’a gelen
Yamaoka burada yaklastk ti¢c bucuk yil bulunmustur. Istanbul’dan Napoli sehrine gecen Yamaoka Katorimaru
gemisiyle Japonya’ya geri ddnmistiir (Yamaoka, 1928: 2-3).

Yamaoka Kotaro, 1923 yilinda Kahire’de bir yil kalmak i¢in Port Said’deki Japon konsolosluguna bagvurmustur.
Port Said konsolosu Kuroki Tokitard, 22 Mayis 1923 tarihinde Japonya Disisleri Bakanligi’ndan Yamaoka hak-
kinda bilgi talep etmistir. Kuroki, eski gazete yazan Yamaoka’nin faaliyetleri, ideolojisi, Misit’a gelmesindeki

nedenler ve bu seyahati yapmasini destekleyen kisi ya da kurumlarin olup olmadigi konularinin arastirilmasint
talep etmistir (JACAR, Ref.B12081581300, 2).

Japonya Disisleri Bakanligt konuyla ilgili arastirmayt Japonya Icisleri Bakanhgr’ndan talep etmis olsa da 6 Aralik
1923 tarihinde gelen cevapta Yamaoka ile ilgili belgelerin Biyik Kanto Depremi sonrast meydana gelen yangin
felaketi nedeniyle kayboldugu bildirilmistir (JACAR, Ref.B12081581300, 5). Bu belgeden anlasilacagi tizere Ya-
maoka’nin Misit’a gelisi konusunda Japon resmi makamlarinin en azindan Disisleri Bakanhgt’nin bilgisi yoktur.
Dolayistyla bu tarihte Yamaoka’nin Disisleri Bakanligi’na bagli olarak calistigr s6ylenemez. Bu agidan bakildi-
ginda Esenbel’in 2004’te yaptig1 calismaya gére Kara Ejder Cemiyeti tiyesi olan Yamaoka bu seyahatleti cemiye-
tin destegiyle geceklestirdigi diisinilebilir.

Yamaoka, Tirkiye’de bulundugu dénemde Japonya’nin Tiirkiye maslahatgtizart Hanaoka ShirG’ya 6 Mayis 1925
tarihinde “Tirkiye’nin I¢ Siyaseti ve Dis Politikast” ve 7 Ekim 1925 tarihinde ise “Tiirkiye’nin Ulusal Karakteri

ve Japonya’ya Yonelik Tutumlart"baslikli iki ayri rapor gondermistir.? Hanaoka ise bu rapotlart Japonya Disisleri
Bakanligi Avrupa-Amerika masasi bagkant Hirota Koki’ye iletmistir.

“Turkiye’nin Ic Siyaseti ve Dis Politikast” bagliklt rapor Ic Siyaset ve Dis Politika olmak tizere iki bolimden
olusmaktadir. Raporun Ic Siyaset ile ilgili bélimi, I. Dénemin Kabinesi, II. Yasama Organt, I11. Sultan ve Ha-
lifelik, TV. Azinliklar ve Miibadele, V. Istanbul’'un Mevcut Durumu olmak tizere bes alt bashktan olusmaktadir.
Dis Politika ile ilgili bélim ise; 1. Tiirkiye-Japonya Tliskileri, IT. Ttirkiye-Ingiltere Tliskileri, 1. Tiirkiye-Fransa

2 Yamaoka’nin kitabt Japonya Ulusal Meclis Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir. National Diet Library Online sitesinden online olarak ya-
ratlandabilir. https://dl.ndl.go.jp/pid/1174796

3 Yamaoka’nin 6 Mayts 1925 tarihinde Disisleri Bakanligi’na génderdigi “Tirkiye’nin I¢ Siyaseti ve Dis Politikast” rapor 49 sayfadan
olusmakta olup Japonya Disisleri Bakanligi arsivinde bulunmaktadir. Japan Center for Asian Historical Records (JACAR) online argivin-
den B03050302900 referans numarastyla ulagilabilir. Japonya Disisleri Bakanligi’na 7 Ekim 1925 tarihinde génderdigi “Ttrkiye’nin Ulusal
Karakteri ve Japonya’ya Yonelik Tutumlart” bashklt rapor 41 sayfa olup Disisleri Bakanligi Arsivi'nde bulunmaktadir. Japan Center for
Asian Histotical Records (JACAR) online arsivinden B03050303100 referans numarastyla ulagilabilir.
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Mliskileri, TV. Tiirkiye-Italya Tliskileri, V. Tiirkiye-Rusya Tliskileri, V1. Tiirkiye-Almanya Tliskileri, VIL. Tiirkiye’nin
Balkan Ulkeleri ile Tliskileri, VITL. Tiirkiye-Amerika Iliskileri, IX. Tiirkiye-Iran Iliskileri, X. Tiirkiye-Macaristan
Miskileri, XI. Tiirkiye ile Islam Ulkeleri ligkileri adli alt basliklardan olusmaktadir (JACAR, Ref.B03050302900).
Yamaoka raporun baslangi¢ kisminda Ismet Inénii’niin rahatsizlanmast tizerine yeni kurulan Ali Fethi Okyar
hiikiimeti hakkinda bilgi vermektedir. Ali Fethi Okyar ile ilgili olarak Ttrkiye Biyitk Millet Meclisi’nin ilk meclis
baskant oldugunu Musul meselesinin ¢6ziimii i¢in Istanbul, Cenevre ve Briiksel toplantilarina komisyon baskant
olarak katildigint belirtmektedir JACAR, Ref.B03050302900: 3). Ayrica, bu yeni kabinenin Ismet Inonii kabine-
siyle aynt eksende olduguna dikkat ¢cekmektedir.

Yamaoka Tirkiye Cumhuriyeti’nin yasama organinin Turkiye Biyiik Millet Meclisi oldugunu ve bu mecliste
secimlerle belitlenen toplam 227 milletvekili oldugunu belirtmektedir. Bu se¢imlerde mecliste 147 milletvekiline
sahip Cumhuriyet Halk Firkas’min Tirkiye’nin i¢ ve dis politikasint istedigi gibi sekillendirdigini buna karsilik
muhalefette Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: olduguna deginmistir (JACAR, Ref.B03050302900: 3-5).

Hikiimet ile ilgili olarak, Cumhuriyet Halk Firkas’nin “Meclisin ¢ogunlugunu elinde bulundurmaktadir. Savasta
kazanilan zafer sarhosluguna kapilan yeni Ttrkler olup 6nce saltanati, daha sonra hilafeti ortadan kaldiran, Tir-
kiye’yi saf bir cumhuriyet haline getiren ve Pan-Islamist hareketlere tamamen karst bir partidir. Avrupalilagma
taraftaridirlar.” (JACAR, Ref.B03050302900: 4) diye betimlemektedir. Yamaoka raporunda bunun nedenini
“Kemal Paga’yt destekleyenler, bir zamanlar diinyaya hitkmeden Osmanlt Imparatorlugu’nun gerilemesinin esas
nedeninin sultanlarin kéti yonetiminden kaynaklandigina ve sultanin yiriittiga Tirkiye’nin i¢ ve dis politikasinin
Buytik Giigler’e ¢ikar saglamak amacl bir komplonun merkezinde olduguna inanmaktadir. Sultan, Tirkiye’nin
yikselisi ya da yenilgisini engellemek i¢in son muharebe olan Tiirk-Yunan Savast’nda bile Kemal Pasa’nin zafe-
rine hi¢bir katki saglamamis Biyik Guglerin kuklasi haline gelmistit” (JACAR, Ref.B03050302900: 6) ifadesiyle,
Sultanin Avrupalt Devletlerle is birligi yapmasinda, Gazi Mustafa Kemal®#in Kurtulus Savasr’nda Istanbul hiiki-
meti tarafindan desteklenmemesinde bulmaktadir.

Yamaoka raporunda hilafetin kaldirilma stireci hakkinda da bilgilere yer vermektedir. Buna gére; “Kemal Pasa,
Osmanlt hanedanindan birini halife ilan etmisti fakat, saltanat taraftarlaninin sultant yeniden iktidara getirmeye
yonelik faaliyetlerde bulunmast nedeniyle halifenin biitce talebi 3 Mart 1924’te reddedildi. Ertesi glin ise halife
stnir dist edildi. Din ve devlet isleri ayrildi. Boylece gercek bir cumhuriyet ilan edildi” (JACAR,
Ref.B03050302900: 7) Yamaoka’ya gore hilafet ilk basta korunmak istenmisse de cumhuriyete karsi olan, Os-
manlt hanedaninin devam etmesini isteyenlerin halifelik makamindan yararlanarak bu durumu kétiye kullanma
ihtimaline karst halifelik kaldirilmistir. Saltanatin kaldirilmasindan sonra yaklasik bir yil kadar II. Abdiilmecid’in
halifeligi devam etmis olsa da gbrev yaptugi siirede halkin tutumu ve halifeligin etkisinin tehdit olusturup olus-
turmayacaginin gézlemlendigi ditsiintlebilir.
Yamaoka saltanatin kaldirilmasinin halk tarafindan sultanin isledigi buyiik kabahatlerin bir sonucu olarak goriil-
digint, olumlu karsilandigini ve cogunlugun Cumhurbaskant Mustafa Kemal’in kararini destekledigini belirt-
mektedir. Fakat hilafet ile ilgili olarak Yamaoka’nin yorumu farklidir. Yamaoka’ya gére halifelikle diinyadaki t¢
yliz milyon Misliimana niifuz edebilecekken makamin kaldirilmastyla Turkiye’nin eski glictint yitirdigini Ana-
dolu’da kiigiik bir Balkan tilkesi hiiviyetine burtindigint distinmektedir. Yamaoka hilafetin kaldirilmasinin bir
diger etkisini ise asagidaki gibi yorumlamaktadir.

“Oteden beri izole olan sultanct ihyact hizip ile halifeye inanan ve onunla hayatt ve éliimii paylasmak

isteyen Pan-Islamist hareketle birlesmesini tesvik etti ve bu hizipler de Jén Tirkler ile giiglerini birlestirdi.

Mevcut Kemalist hiikiimet, hitkimeti devirmek i¢in ivme yaratmaya ¢alisan tim bu saltanat taraftatla-

rina, Pan-Islamistlere ve onlarla bir sekilde baglantist olanlara yogun baski: uyguluyor ve onlart iilkeden
attyor” (JACAR, Ref.B03050302900, s.7)

Yamaoka hilafetin kaldirlmastyla az sayidaki saltanat taraftarlar ve Jén Tirklerin kalintilarinin hikiimeti diistiz-
mek icin Pan-Islamistler ile ortak faaliyetlerde bulundugunu ve bu nedenle Mustafa Kemal’in bu tiir girisimleri
6nlemek amaciyla sert 6nlemler almak zorunda kaldigini belirtmektedir. Yamaoka’da bu kisitlamalardan etkilen-
mistir. Konuyla ilgili olarak;

4 Yamaoka’nin raporunda Gazi Mustafa Kemal Atatiitk, Kemal Paga olarak anilmistir; makalede ise soyadi kanununun 2 Ocak 1935
tarihinde ytrarlige girmesi nedeniyle Gazi Mustafa Kemal ya da Cumhurbaskani Mustafa Kemal olarak ifade edilmistir.

226



“Mevcut hitkiimet tarafindan kara listeye alinma talihsizligini yasamamin nedeni, bircok arkadasgimin bu
kara listede olmast ve mevcut hitkiimetinin iktidar partisinden yalnizca bir temsilci ile tamsikligimin
olmasindandir. Ancak su anda askeri ajanlik, hatta devlet ajani olmakla suglandigim igin hareketlerim
konusunda ¢ok dikkatli davraniyorum ve Kemal Pasa ile arkadaglarinin stiphelerini ortadan kaldirmak
icin elimden gelen her seyi yapiyorum, ancak bu durum yukarida da belirttigim tzere Tirklerin Ja-
ponya’ya siiphe ve kiskanclikla bakmalarindan kaynaklantyor. Bu yiizden stiphelerini kolayca gidereme-
meme gercekten tGziliyorum” (JACAR, Ref.B03050302900, s.8)

Yamaoka’nin Pan-Islamist ya da Pan-Asyact ajandast nedeniyle hilafet ya da saltanat taraftarlaryla birlikte hareket
ettigi siphesiyle Tiurkiye Cumhuriyeti tarafindan faaliyetlerinin sikica gézlemlendigi anlasimaktadir. Yamaoka
Japonya’nin Tiirkiye el¢iligi personelinin saltanat taraftarlart ve Pan-Islamist aktivistlere miimkiin oldugunca
uzak durmast gerektigini, aksi halde elcilik personelinin de kara listeye alinabilecegini bu nedenle Japonya ile
Turkiye arasindaki diplomatik iliskiler tizerinde olumsuz etki yaratabilecegi konusunda uyarmustir.

Yamaoka kara listeye alinmasinin Abdiirresid Ibrahim ve oglu Miinir’in neden oldugunu diisiinmektedir. Yama-
oka, Abdiirresid Tbrahim ile Tevhid-i Efkar gazetesini ziyareti etmesi nedeniyle faaliyetlerinden siiphelenildigini
ve takibe alindigint belirtmektedir. Yamaoka’nin faaliyetlerinin gézlemlenmesi Istanbul’da bulundugu dénemde
de devam etmistir. Yamaoka’ya gore Ibrahim, onun hiikiimete yaklasmasina izin vermeyerek Tiirk hitkiimetine
Japonya’nin Pan-Islamist hareketi ve hilafeti destekledigine dair bir izlenim vermeye calismistir.

“Her ne kadar Pan-Islamist hareketin 6nemli bir figiirii olarak bilinen ve benim yakindan tanidigim
Tatar Ibrahim’in biiyiik oglu Miinir’i elgiligimize tanitmaktan baslangicta kacinmis olsam da baba ve
oglunun bir geliri olmamasi nedeniyle el¢iligimizle tanistirdim. Kendisini tanitmadan 6nce ise mevcut
Tirk hitkiimetinin onayint almak icin Disisleri Bakanligl danismant Kamil Bey’in onayini aldim. Fakat
onlart desteklemeyi birakir birakmaz tavirlarint degistirdiler. Onceden gérdiikleri iyiligi gdrmezden gel-
diler ve beni sabote etmeye bagladilar. Ancak gbriinen o ki benimle elciligimiz arasinda 6zel bir iligki
varmis gibi hitklimet kaynaklarim bilgilendirerek Japonya ile Ttrkiye arasindaki diplomatik iliskilere mu-
dahale etmeye kalkistyorlar. Su anda, elciligimiz tzerindeki yanls kanilart ortadan kaldirmamiz, Ankara
hikimetinin onayint almamiz ve bu yanilgilart tamamen gidermemiz, Japonya ile Tirkiye arasindaki
diplomatik iligkiler agisindan son derece énemli olduguna inantyorum.” (JACAR, Ref.B03050302900,
ss. 14-15)

Yamaoka Japonya elciliginin Abdiirresid Ibrahim ve oglu Miinir ile iliskilerinin olmadigini, Japonya’nin Pan-
Islamist ajandasinin olmadigini Tiirkiye hitkiimetine actkca anlatilmasinin Tiirk-Japon iliskilerinin gelecegi act-
sindan 6nemli oldugunu tavsiye etmektedir. Yamaoka ayrica kendisinin bir gazeteci oldugunu Turk hitkiimetine
bildirilmesini aksi halde;
“Onceden Miinir’i ise aldigimda baba ve ogul elciligimiz ile Pan-Islamist hareket arasinda 6zel bir iliski
oldugu izlenimini vererek komplolarim strdiiriirlerse Ankara hitkiimetinin stipheleri iyiden iyiye arta-
caktir. Béyle olmast durumunda, sadece Japonya ile Tirkiye arasindaki diplomatik iliskiler degil ayn
zamanda Pan-Islamist hareketten nefret eden Biiyiik Giigler de Japonya’ya siipheyle yaklasacaktir. Bu-
nun Japon dis politikasina verecegi zararin Slcillemez olacagina inandigim icin Munir’i isten ¢ikararak
Tirk hitkiimetinin Tstanbul’daki dis politika danismani Nusret Bey’e birkag dil bilen bir Tiirk vatandasint
ise almak icin damigtlmasiyla Ankara hitkiimetinin bize karsi giiveni saglanacaktir ve bunun sonucunda
dolayli olarak elciligimiz pek ¢ok fayda elde edecektir” (JACAR, Ref.B03050302900, ss. 17-18)
Yamaoka Japonya elciligine Abdiirresid Tbrahim ve oglu Miinir ile iliskilerin kesilmesinde fayda oldugunu tavsiye
etmistir. Yamaoka raporunda Pan-Islamizm ile ilgili de bilgiler vermekte hareketin en stratejik bolgesi olan Ara-
bistan yarimadasinin Ingiliz niifuzu alinda olmast ve ikinci en 6nemli bolge olan Tiirkiye’de ise hilafetin kaldi-
rilmastyla Pan-Islamist hareket idealinin en az yarim astr igerisinde gergeklesemeyecegini ngormektedir. Yama-
oka, bu nedenlerden dolayt hareketten pratik olarak yararlanilabilecegini diisiindigi Uzak Dogu, Orta Asya ve
Guneydogu Asya’ya odaklanmak istemektedir.

Turkiye Japonya iliskilerine de deginen Yamaoka;
“Japonya ile Turkiye arasindaki iliskilere gelince, iki tilke savas 6ncesinde kapitiilasyonlar sorunu nede-

niyle anlagmaya varamadi. Dostluk antlagmasina varilamadan Biiyiik Savas patlak verse de iki tilke ara-
sindaki iliskiler giivenli bir seviyedeydi. Iki iilkenin Rusya ile iliskilerinde ortak paydada oldugundan
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iliskilerimiz ashnda dostluk anlasmamiz olan Ulkelere gére daha dostaneydi. Fakat ne yazik ki Avrupa
Savast’nda karsi tarafta yer aldiar. Savastan sonra diplomatik iligkiler yavas yavas 1sindt. Macarlarla bir-
likte sézde Turan Ittifaki’nt savunanlar ve Japonya ile daha yakin siyasi ve ekonomik iliskiler kurmalk
isteyenler var, ancak bu distinceler sadece aydin sinifta hakimdir. Halkin cogunlugu, 6zellikle de gengler,
genel olarak Kurtulus Savast zaferinin heyecan ve mutlulugu icerisindeler. Biz Japonlara tepeden baki-
yotlar ve Avrupalilasma arzusu var’” (JACAR, Ref.B03050302900, ss. 15-16)

Yamaoka Tiirk-Japon Iliskilerini Osmanli Dénemi’nden itibaren irdeleyerek iki tilke arasindaki kapitiilasyonlar
konusundaki anlasmazliklar nedeniyle dostluk anlasmasinin imzalanamadigini, ancak Rusya’ya karst ortak ¢ikar-
lar1 olmast nedeniyle iyi iliskiler stirdiirdiigiini belirtmektedir. Birinci Diinya Savast sonrasinda ise iki tlke ara-
sindaki iliskiler geliserek daha da yakin siyasi ve ekonomik iliskiler kurulduguna dikkat cekmektedir.

Yamaoka’nin hitkiimetin i¢ politikast hakkinda tizerinde durdugu bir diger konu ise Ttrk basinidir. Yamaoka
Turkiye’de yayin yapan gazeteler hakkinda yorumlarda bulunmustur. Ttrkiye’deki gazeteleri “Tanin (tarafsiz),
Ikdam (tarafsiz), Tevhid-i Efkar (Pan-Islamist/hiikiimet karsitr), Vatan (tarafstz), Vakit (tarafsiz), Cumhuriyet
(vart resmi), Tleri (iktidar partisi gazetesi), Aksam (tarafsiz), Son Telgraf (Hitkiimet Karsiti), Tok Ses (hiikiimet
karsit)” (JACAR, Ref.B03050302900, s. 14) olarak tanimlamaktadir. Ayrica, Tanin, Ikdam, Vatan ve Tevhid-i
Efkar gazetelerini ise muhafazakar ve Japonya’ya yakin gazeteler olarak betimlemektedir.

Yamaoka, Tiitkiye’deki azinlik sorunuyla ilgili de degetlendirmelerde bulunmustur. Ozelikle niifus miibadelesi
tzerinde duran Yamaoka Kurtulug Savas’nda elde edilen zaferle Misliman olmayan Yunan, Yahudi ve Erme-
nilerin tehcir edildigini belirterek azinliklarin Turkiye’ye verdigi zararlara dikkat cekmektedir.

“Turkiye milll savunma acisindan tlke igerisindeki azinlik etnik gruplarin ihanetlerinin yol agacagt za-
rarlarin Online ge¢meyi basardi. Fakat, Tirkler geleneksel olarak biz Japonlar gibi tarimi milletin temel
gecim kaynagi olarak gérmekte ticareti kicimsemektedir. Bu azinliklarin sinir dist edilmesi Turk eko-
nomisi Gzerinde biyiik bir etki yaratacaktir. Bu tehcirden buytk 6lciide etkilenecek olan ti¢ etnik grup
Ozellikle Ermeniler intikam almak icin Kemal Pasa’nin emrindeki kilit gérevlerde bulunan yetkililere
saldirmanin yant sira her tiitld zararlt faaliyette bulunuyorlar. Gizliden gizliye saltanat ve hilafet taraftar-

lart ve Pan-Islamistler ile uyum i¢inde hiikiimeti ytkmaya yonelik komplo kurduklarindan bu politikanin
uygulanmasi Tirkiye icin cok 6nemli bir karardir” (JACAR, Ref.B03050302900, s. 9)

Yamaoka, saltanat ve hilafeti kaldirmasinin yant sira Lozan Barig Anlasmast kapsaminda uygulanan nifus mi-
badelesinin, Mustafa Kemal’in Ttrkiye Cumhutiyeti’nin gelecegi icin verdigi en 6nemli ti¢ karar oldugunu di-
sinmektedir. Bunun nedenlerinden biri olarak azinliklarin Avrupalt Biylik Guglerin Ttrkiye icerisindeki piyon-
lar1 gibi hareket ederek Ttrk dis politikasina zarar verdiklerine dikkat ¢ekmektedir (JACAR, Ref.B03050302900:
9). Yamaoka yukarida straladigt nedenlerden dolayt Japonya’nin Tirkiye el¢iligini azinliklarin faaliyetlerine karst
oldukea temkinli davranmast gerektigi konusunda uyarmaktadir.

Tirkiye’nin Dig Politikas1 Hakkindaki Goriigleri

Yamaoka Tirkiye’nin i¢ siyasetindeki gelismeletle beraber dis politikast hakkinda analizlerini de Japonya Disisleri
Bakanligi’na bildirmistir. Yamaoka Turkiye’nin dis politikast bashkl bélimiin giris kisminda Tiirkiye’nin Ro-
manya, Polonya ve Finlandiya ile birlikte Rusya karsiti blokta olmastnin Japonya’nin ¢ikarlaryla uyumlu olacagini
distindigt gérilmektedir. Tirkiye’nin bu G iilkeyle iyi iliskiler gelistirdigini ézellikle de Polonya ile daha yakin
ikili iliski kurma cabast icinde oldugunu bu nedenle Tirkiye’nin bu blokta yer alacagina dair ¢ikarimda bulun-
maktadir JACAR, Ref.B03050302900: 19). Turkiye’nin Rusya karsitt blokta yer almasina yonelik olarak Japonya
elgiliginin faaliyetlerde bulunmasinin faydali olacagini diigiinmektedir.

Yamaoka’nin bir diger dikkat ¢ektigi konu ise Tiirkiye’nin Italya ve Rusya ile gizli ittifak kurduguna dair séylen-
tilerdir. Yamaoka gizli anlasma séylentileri ile ilgili kesin bir bilgiye sahip olmadigini gazetelerde yer alan haber-

lerde bu tiir bilgiler bulundugunu belirtse de bunun Ingiltere ile devam eden Musul sorunu goriismelerine yonelik
bir manevra oldugunu analiz etmektedir (JACAR, Ref.B03050302900: 19).

Yamaoka Tiirkiye’nin Ingiltere ile iliskilerinin gelismesinde Musul sorununun en biiyiik engeli teskil ettigini be-
lirtmektedir. Musul sorununun ¢6zimi icin iki tilke komitesinin 19 Mayis 1924 tarihinde Istanbul’da gergekles-
tirilen gériismelerden sonra Cenevre ve Briksel’de iki kez toplanmasina ragmen hentiz bir karara varilamadiginin
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alunt ¢izmektedir. Bu goriismeler neticesinde sonug olarak kararn Milletler Cemiyeti’ne birakildigini bu kap-
samda Isveg ve Macar komite iiyelerinin Bagdat Demiryollar’yla bolgeye gitmekte oldugunu yakin zamanda
karar vereceklerini 6ngérmekle beraber Musul sorununun iki tilke arasinda kolay kolay ¢oziilemeyecegini disiin-
mistiir JACAR, Ref.B03050302900: 20). Yamaoka’nin raporunda komisyonda yer alan Belgikali iiye hakkinda
ise bir bilgi bulunmamaktadir. Bilindigi tizere Ttrkiye’nin katilmadigt Milletler Cemiyeti 16 Aralik 1925’te Briik-
sel Hatt’'nin kuzeyini Turkiye’ye, giineyini ise Irak’a birakma karar almis ve Musul Irak’a birakilmistir (IKILIC,
2008: 330).

Yamaoka Musul sorununun ¢6ziilmesiyle iki tlke arasindaki iliskilerin gelisebilecegini belirtmektedir. Ttirk ay-
dinlarinin da Ingiltere ile yakin iligkiler kurulmast konusunda Japonya’nin Ingiliz-Japon Ittifaki sayesinde elde
ettigi basarlart 6rnek gosterdigine dikkat cekmektedir (JACAR, Ref.B03050302900: 22). Ayrica, Ingiltere’nin
Fransa’dan sonra Turkiye’ye en ¢ok yatiim yapan ikinci tilke oldugu, Anadolu’da tamamlanan ve tamamlanma
asamasinda olan demiryollarindan Izmir-Aydin, Mudanya-Bursa, Mersin-Adana hatlarini bu yatirimlar arasinda
gbstermistir.

Yamaoka Tirkiye-Fransa iligkileri icin ge¢misten beri iyi durumda oldugunu belirterek Fransizlarin Osmanlt
Devleti ddneminden itibaren misyonerlik okullarinin Ttrkiye’de bulunmasina 6nem atfetmektedir. Fransiz okul-
larimin diger yabanct okullardan daha iyi egitim verdigini Ttrkiye’nin aydin kesiminde Fransiz ekoliinden gelen-
lerin ¢ok fazla olduguna dikkat ¢ekmektedir. Bu nedenle Tirkiye’de Fransizcanin neredeyse ikinci dil olarak
kullanildigint devlet okullarinda ise se¢meli ikinci dil olarak Fransizcanin distintildigint belirtmektedir JACAR,
Ref.B03050302900: 23).

Bilindigi tizere Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun 3 Mart 1924 tarihinde kabuli ile egitimde birligi hedeflenerek din
egitimi veren okullar kapatilmistir. Fransiz okullar da dini propaganda yaptiklan gerekcesiyle kanun hiikiimlerine
tabi tutulmustur (Baykal, 1991: 496). Yamaoka bu kapsamda yabanct misyonetlik okullarinin da kapatildigint bu
konuda yabanci tilkeler arasinda Fransa’nin en ¢ok rahatsizlik duydugunu belirtse de eylil ayinda din egitiminin
verilmemesi koguluyla okullarin tekrar agilmastyla iki iilke arasindaki okul sorununun ¢ozildigine dikkat ¢ek-

mistir (JACAR, Ref.B03050302900: 25).

Yamaoka’nin Tirkiye-Fransa iliskilerinde tizetinde durdugu diger husus Hatay sorunudur. Turkiye’nin Lozan
Anlasmas’nin imzalanmasina kadar Ingiltere ile Musul’da, Fransa ile Adana’da askeri catismalarin devam ettigini
anlasmanin imzalanmasi ve Edouard Herriot hiikiimetinin tlimli politikalari nedeniyle iliskilerin gelistigine de-
ginmektedir. Fakat Fransa’nin 10 Ocak 1925 tarihinde Iskenderun ve Antakya’yi ilhak etmesine Tiirk halkinin
ve hikkiimetinin biyik tepki gésterdigini, Hatay sorununun iki tilke arasindaki en biylik sorun olmakla beraber
iki Glke arasindaki iyi iliskiler nedeniyle Musul sorununa gbre daha erken ¢6ziim bulunacagini 6ngérmektedir.

Yamaoka General Mougin’in Ankara’da Cumhurbagkant Mustafa Kemal ile gériismesinin iki tilke iyi iligkiletinin
devam ettigine dair ipucu verdigini diisinmektedir (JACAR, Ref.B03050302900: 24).

Fransa’nin Turkiye’ye en ¢ok yatirim yapan tlke olmasinin yant sira alacakli olmast nedeniyle Turkiye’nin barts
ve gelisimini en ¢ok arzulayan ilkelerden birinin Fransa oldugunu belirtmektedir. Yamaoka Tiitkiye’nin Rusya
karsitt blokta yer almast ya da Balkan tlkeleriyle Fransa’nin 6nderliginde bir olusumda olmasinin Japonya ve
Fransa’nin ¢ikarlatt agisindan faydalt olacagini diisinmektedir. Yamaoka’ya gére General Mougin’in Tirkiye’ye
gonderilmesi Tiirkiye’nin Ttalya ve Rusya ile ittifak kuracagi yoniindeki séylentilerden kaynaklanmakta olup bu-
nun 6niine gecilmesine yoneliktir (JACAR, Ref.B03050302900: 24).

Ttalya-Tiirkiye iliskileri, Musolini’nin mecliste yaptigt “Ttalya’nin gelecegi dogudadir” konusmast Tiirkiye’de dik-
kat ¢ekmis, 1925 yili mayis ayinda Italya’nin Rodos’a asker ¢ikarmast nedeniyle gerginlesmistir. Yamaoka bu
gelismeler karsisinda Bagbakan Ismet Pasa’nin Ttalya’nin asker ctkarmasimi Tiirkiye’ye dostane bir tutum oldu-
guna dair gazetecilere verdigi demecle Ingiltere ve Fransa’yt dizginlemeye ve g6zdagi vermeye yonelik oldugunu
analiz etmektedir (JACAR, Ref.B03050302900: 25). Ayrica, bu demecten sonra Turkiye’deki gazetelerde
Italya’nin Rodos’a asker cikarmastyla ilgili olumsuz yazilar yazilmadigina dikkat ¢ekmektedir. Bu olay ve sonra-
sinda Ismet Inénii’niin parti toplantisinda Tiirkiye’nin Rusya ve Italya ile iligkilerinin ¢ok iyi konumda oldugunu
séylemesi, tig tilke arasinda gizli ittifak kurulduguna dair disiinceleri kuvvetlendirmistir. Yamaoka Italya’nin Tiit-
kiye’de ticari faaliyetlerini artirdigint, yeni banka subesi agtigint belirterek Italya’nin Musolini yénetiminde Yakin
Dogu ve Orta Asya’daki ticari faaliyetlere agirlik verdigini analiz etmektedir. Bu nedenlerle Italya’nin Tiir-
kiye’deki faaliyetlerinin dikkatle takip edilmesinin gerekli oldugunu savunmaktadir (JACAR, Ref.B03050302900:
20).
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Rusya ile iliskiler ile ilgili olarak, Rusya’nin Kurtulus Savasi’nda aktif bir sekilde Turkiye’ye yardimda bulundu-
gunu belirten Yamaoka, Rusya’nin bu yardimlari Tirkiye’de komiinizm ideolojisinin benimsenmesi amaciyla
gerceklestirdigini diisinmektedir. Fakat Ttlrkiye’nin politikasinin Kurtulus Savas’t zaferiyle degistigi Ttirk halki-
nin Islam 6gretisinin veraset ve miilkiyet haklarina énem vermesini, bunu hige sayan komiinizm ile uyusamaya-

cagint neden gostererek Rusya’nin bu yondeki faaliyetlerinin bosa ¢ikacagint 6ngérmektedir.

Thrkiye’nin kominizmi yayma faaliyetlerinde bulunanlart stnir dist etmeye baglamasiyla Rusya’nin misilleme ola-
rak Katkasya ve Karadeniz kiyilarinda yasayan Turklere baskt uyguladigini, Tiirkiye’nin ise Komiinist Parti Gye-
lerini sinir dist ederek Rusya’ya karsilik verdigini belirtmektedir. Yamaoka iki tlke arasindaki iliskilerin 1924 yili
baharina kadar gerginlestigini, ancak Turkiye Disisleri Bakanligi’ndan Kamil Bey’in 1924 yili temmuz ayinda
Rusya’yt ziyaretiyle yatisugini gézlemlemistir (JACAR, Ref.B03050302900: 26-27). Turkiye’nin komiinist faali-
yetlerde bulunanlara baski uygulamaya devam ettigini belirten Yamaoka Tirkiye’de aradigint bulamayan
Rusya’nin Balkanlar’t komiinistlestirme politikasina agirlik verdigini analiz etmistir (JACAR, Ref.B03050302900:
28). Buanlamda Balkanlarda komiinistideolojiyle miicadele eden tek tilkenin Tirkiye olduguna dikkat cekmistir.

Yamaoka, Osmanli Devleti déneminde Almanya ile gelisen iyi iliskiler Birinci Diinya Savast sonrasinda Enver
Pasa’nin Buhara’ya stirgiin edilmesi ve liderlik ettigi J6n Tirkler’in gézden diismesiyle Alman yanldarinin sesle-
rinin kesildigini belirtmektedir. Savas sonrast Tiirkiye-Almanya iliskilerinin iyi olmadigint belirten Yamaoka, Al-
manya’nin Bagdat demiryollart ile asil amacinin Turkiye’yi ilhak etmek olduguna dair alginin olustugunu analiz
etmektedir. Almanya’nin savasta blylk kayiplar yasamasinin siyasi niifuzunu kaybetmesine neden oldugunu,
ancak savas doneminde Almanya’nin gliciine saygi duyan burokratlarin 6zellikle orduda azimsanamayacak 6l-
cide bulunduguna dikkat cekmektedir. Yamaoka, son zamanlarda Tirkiye’nin denizalti ve savas gemisi alimi ve
tamiratint kapsayan ihale konusunda Alman-Ingiliz cekismesinin sergilendigini, tamir icin Almanya’yla anlagildi-
gint, satin alma konusunun hala degerlendirme asamasinda olmasina ragmen %060 ihtimalle Almanya’dan alim
yapilacagina dikkat ¢ekerek iki iilke arasindaki ekonomik iliskilerinin hizla gelistigini analiz etmistir (JACAR,
Ref.B03050302900: 29). Yamaoka’nin belirttigi tizere Almanya’ya iki denizalti siparisi verilmistir (Alkan, 2021: s
435). Yamaoka, iki tlke arasinda gelisen ekonomik ve ticari iliskilere dikkat cekmektedir. Fakat, Almanya’nin
Osmanlt Dénemi’nde sergilenen 6zel iliskilerin yeniden canlanmasina yonelik talebine Ttrkiye Cumhuriyeti’nin
uzak durdugunu diisinmektedir. Yamaoka saltanat taraftarlari ile Pan-Islamistler arasinda Almanya hayranlarinin
cogunlukta oldugunu Jon Tiirkler ve Ittihat Terakki Partisi kalintilarinin da yine Alman taraftari olmast nedeniyle
diplomatik agtdan Almanya’yla iliskilere temkinli yaklasildigina dikkat cekmistir (JACAR, Ref.B03050302900:
29).

Yamaoka’'nin tizerinde durdugu bir diger husus ise Japon-Rus-Alman gizli anlagsmast ile ilgili sGylentilerin Ja-
ponya’nin Tirkiye elcisinin Alman ve Rus meslektaslariyla gériismeleri nedeniyle ortaya ¢tkmasidir. Bu yonde
s6ylentilerin Tirkiye-Japonya ve Turkiye-Almanya iligkilerini etkileyeceginden dolayr dikkatli davramlmasi ge-
rektigini diisiinmektedir. Bu kapsamda Abdiirresid Ibrahim’in oglu Miinir’in tavsiyelerine uyarak diger elcilikleri
ziyaret etme gibi durumlardan kaginilmasi gerektigini, aksi halde Japonya-Almanya ile saltanat taraftarlan ara-
sinda bir baglantt olduguna dair izlenimin olusmasindan ka¢inillamayacagi konusunda elciligi uyarmistir. Yama-
oka, bu nedenlerden dolayt Munir’in is akdine son verilmesi gerektigini tekrar dile getirmektedir (JACAR,
Ref.B03050302900: 30).

Tiirkiye’nin Balkan Ulkeleri ile iliskilerine de deginen Yamaoka Yunanistan ile iliskiler konusunda uzun uzadiya
yazmaktadit.

“Tiirkiye’nin Balkan Ulkeleri arasinda en piiriizlii iliskileri ge¢misten beri Yunanistan iledir. Lozan Ant-
lasmastyla iki Glkenin gérevlendirdigi miibadele komitesi tarafindan Tirkiye’deki Yunanhlar ile Yuna-
nistan’daki Misliiman Turklerin ntifus degisimi yapimaktadir. Ttrkiye Anadolu’daki Yunanllann, Yu-
nanistan ise Selanik ve cevresindeki Tiirklerin ayrilmasint emretmistir. Istanbul ve Trakya’daki iki iilke
halki miibadeleye baslamis olsa da her iki tilkenin zorunlu gég, yasadist hapis ve mal varligina el koyma
gibi uygulamalari nedeniyle miibadele durma noktasina gelmistir. Bu diplomatik sorunlar 1924 yilt kasim
ayinda Britksel’de gerceklestirilen Musul toplantisinda Tirk ve Yunan tarafinin Milletler Cemiyeti’ne

basvurusuna neden olsa da elgimiz Ishii’nin tavsiyesiyle iki iilke arasinda anlasma tekrar saglanmistir”
(JACAR, Ref. B03050302900, ss. 32-32)
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Yamaoka Turk-Yunan iliskilerinde en 6nemli sorunlardan birinin niifus miibadelesi olduguna deginerek miiba-
delenin uygulanmastnin zaman alacagini 6ngérmiistiir. Iki iilke arasindaki diger bir anlasmazlik ise Ortodoks
patrikhanesi sorunudur. Istanbul patrigi Konstantin’in iilkeyi terk etmesi istenmis 30 Ocak 1925 tarihinde Sela-
nik’e génderilmistir. Yamaoka bunun nedeni olarak Moskova patrigi Simon ile Konstantin arasinda yazismalarin
oldugunu ve bu kapsamda Konstantin’in komiinist harekete destek vermekte olmasinin yant sira Yunan hiki-
metine gizlice istihbarat sagladiginin ortaya ¢ikmasint belirtmektedir (JACAR, Ref.B03050302900: 32).

Raporda, Turk-Bulgar iliskileri icin disaridan bakildiginda iyi iliskiler gbzlemlense de Turkiye’nin bu iliskilerde
cekimser davrandigint belirtmektedir. Yamaoka, Bulgaristan’in Dedeaga¢ limanindan Ege Denizi’ne ulasma ar-
zusu nedeniyle Bulgar-Yunan iligkilerinin Ttrkiye tarafindan yakindan izlendigini belirtmektedir. Bulgar basba-
kant Tsankov’un Belgrad ve Biikres ziyaretiyle Makedonya sorununun azaldigint bu sayede Balkan Ittifaki idea-
line bir adim daha yaklagildigin analiz etmektedir.

Romanya ile olan iligkilerle ilgili olarak ise Rus tehdidinin devam ettigi tilkenin Fransa 6nderliginde Rus karsiti
blok olusturmak icin Cekoslovakya ve Yugoslavya ile birlikte Balkan Kiiciik Antantint olusturdugunu ve bu
kapsamda Japonya’yla da yakin iligkiler kurmaya calistigina deginmistir. Japonya’nin Milletler Cemiyeti ile birlikte
Besarabya’nin Romanya’ya ait oldugu tezini kabul etmesi ve Rusya ile Japonya arasinda t¢lincii bir tilkenin dahil
oldugu bir savasta tarafsizlig1 koruyacagina dair varilan anlasma nedeniyle Avrupali Giiglerin rahatsizlik duydu-
gunu belirtmektedir. Yamaoka Rusya ile Romanya arasinda bir savas olmast durumunda Milletler Cemiyeti tiyesi
Japonya’nin tutumunun merak konusu olacagina dikkat cekmektedir (JACAR, Ref.B03050302900: 35-36).

Balkanlarda komiinist ideolojinin yayginlastigini vurgulayan Yamaoka, Rusya’nin Ingiltere, Fransa ve Al-
manya’da bagarisiz olmast nedeniyle Enternasyonal’in Balkan biirosunu Avusturya’nin Viyana sehrinde kurdu-
gunu ve burada Balkanlarda komiinist ideolojinin benimsenmesi i¢in buytlik ¢aba harcadigina deginmektedir.
Komiinizmin Tirkiye disindaki diger Balkan devletlerinde bazi basarilar elde ettigini, ¢iftci ve maden iscilerinin
arasinda yayginlastigini hatta Romanya’da ciftcileri kigkirtarak Romanya hitkiimetini distirmeye calistiklarina
dikkat cekmektedir. Yamaoka, Rusya’nin Balkan tlkelerindeki faaliyetleriyle bu ideolojinin en yaygin olarak Yu-
goslavya’da basattya ulastigini belirtmektedir (JACAR, Ref.B03050302900: 39).

Yamaoka Turkiye’nin Amerika ile iliskileri ile ilgili olarak Kurtulus Savast sonrast iktisadi titkenmislik icerisinde
olan Anadolu’yu kurtarmak adina Amerika ile iligkiler gelistitilmeye calisildigini, ancak Chester ile demiryolu
yapimi i¢in anlasilsa da planin uygulanmadigina deginmektedir. Bu planin uygulanamamas: Tirk hitkiimetinde
Amerika’ya karsi gliven kaybina neden olmustur. Yamaoka’nin Turk-Amerikan iliskilerinde dikkat ¢ektigi bir
diger husus ise yabanct okullar sorunudur. Tirkiye’nin diger yabanct misyonerlik okullart gibi Amerikan okulla-
rint kapattigint ve bu durumun Turk-Amerikan iliskilerinde soguk riizgatlarin esmesine neden oldugunu belirt-
mektedir (JACAR, Ref.B03050302900: 40).

Raporda Tirkiye-Tran iliskileri hakkinda Tirkiye’nin Rusya karsitt bloga girmek istemedigini ancak Iran’in ise
Turkiye’nin bloga girmesini istedigini analiz etmektedir. Cumhurbaskant Mustafa Kemal’in meclis a¢ilisinda yap-
t1g1 konusmaya atifta bulunarak iki tlke arasindaki iliskilerin oldukca iyi olduguna deginen Yamaoka’ya gére
Tirkiye’nin Fransa liderliginde olugturulan Kiicitk Antanta katilma plant olmasa da Iran ile baska firsat ve form-
larda siyasi yakinlasmayr hedefledigini distinmektedir.

Turkiye’nin Macaristan ile de iyi diplomatik iliskileri olduguna dikkat ¢eken Yamaoka, bunun sadece Birinci
Diinya Savast’na Ittifak Devletleri ile beraber girdikleri icin olmadigini belirtmektedir. Macatlarin kéken olarak
Turklerle aymi Turan ailesinden oldugunu, geng Tirkiye Cumhuriyeti’nin Turan milletleri igerisinde en medeni
halk olmasi nedeniyle Macarlarin Tirkleri Japonlardan daha ¢ok sevdigini ve bu nedenle iki tilke arasinda iyi
gint analiz etmektedir. Macarlarin 6zellikle Turan ittifakinin kurulmast i¢in ugrastigim ancak Tirkiye ve Ja-
ponya’nin Macarlarin liderliginde bir Turan ittifakina katilmasinin miimkiin olmadigint ifade etmektedir (JACAR,
Ref.B03050302900: 41-42).

Yamaoka, Tirkiye ile Islam iilkelerinin iliskileri baslig1 altinda ise Tiirkiye’nin diinyadaki Misliimanlar arasinda
en ¢ok inanant olan Stinni mezhebine mensup oldugundan hilafetin devam ettigi dénemde Kuzey Afrika, Afga-
nistan, Hindistan, Orta Asya, Tatatlar ve Cin’deki Muslimanlarin dini liderliginin olduguna dikkat ¢ekmektedir.
Hilafetin kaldirilmastyla Tiirkiye ile Islam tilkeleri arasindaki iliskilerde piiriizler olustugunu belirtmektedir. Islam
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tlkelerinin Tirkiye ile hilafetin kaldinlmast sonrasindaki iliskileri diismanca olmasa da en azindan diger tlkelerle
aynt seviyede olacagina inanmaktadir.

Yamaoka raporun son kisminda Cumhurbaskant Mustafa Kemal Pasa ile ilgili distincelerini kaleme almistir.

Yamaoka’nin distinceleri asagidaki gibidir.
“Kemal Paga son yiizyil Tiirkiye’sinin gercek kahramanidir. Olmek iizere olan Tiirkiye’yi kurtaran biiyiik
bir liderdir. Gelibolu yarimadasinda Canakkale Bogazr’nt 6liimiine savunarak Itilaf Devletleri’ni biiyiik
hezimete ugratmss, yarimadada tek bir Itilaf Devleti askeri brrakmamistir. Béylece savasin en az iki yil
uzamasint saglamss, Itilaf Devletlerine yanlis hesap yaptiklarint gostermistir. Geride kalan Tiirk askerle-
rine liderlik ederek Ttrk-Yunan Savast (Kurtulus Savast)’nda biytik zaferi onurlandirmistir. Bu ginki
konumu yaptiklar sayesindedir.

O sadece meydan savaslarinin biyitk komutant degil aynt zamanda Tirkiye Cumbhuriyeti’nin ilk cum-
hurbagkant olarak siyasi sahnenin dehastdir. Onu 6zel kilan Istanbul’daki vasallar gibi ya da tamamen
Avrupalilagsma taraftarlarindan olmamasi, Avrupali devletlere yizini ddnerken imparatorlugumuz
basta olmak iizere Asya halklarinin durumunu da 6nemsemesidir. Imparatorlugumuzla ilgili bilgi sahi-

bidir ve iyi niyet beslemektedit” (JACAR, Ref.B03050302900, s. 46)

Yamaoka, Mustafa Kemal ile ilgili yaptig1 analizinde askerl ve siyasi yetenekleriyle onun Turkiye’nin kurtaricist
ve kahramant oldugunu belirtmektedir. Mustafa Kemal’in Birinci Diinya Savast ve Kurtulus Savast’nda verdigi
miicadele ve sonrasinda yaptigt devrimler sayesinde Ttrkiye’nin modern bir cumhuriyet olarak kurulmasini salt
Avrupalilasma taraftart olmayip Asya’daki gelismeleri de yakindan takip etmesini hayranlikla anlatmaktadir. Ya-
maoka ayrica raporun son kisminda Cumhurbaskant Mustafa Kemal’in Ttrkiye’nin giineyini gézlemlemek icin
seyahat ettigini Japonya el¢isinin firsatt olursa bulusmasinin faydalt olacagim tavsiye etmektedir.

Sonug

Yamaoka Kotaro Japonya’nin Tirkiye maskahatglizant Hanaoka vasitastyla Japonya Disisleri Bakanligt Avrupa-
Amerika Masast’na génderdigi rapor Tirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarindaki i¢ ve dis politika hakkinda kapsamli
bilgiler sunmaktadir. Yamaoka belgede saltanat, hilafet, niifus miibadelesi gibi konularin yani sira Tirkiye’nin dis
politika hakkindaki 6ngérilerini ele almuigtir.

Yamaoka’nin Japonya Dusisleri Bakanlig’na génderdigi belgeden Abdiirresid Ibrahim ve oglu Miinir ile iliskileri
hakkinda verdigi bilgiler dikkat cekicidir. Yamaoka Istanbul’da bulundugu siirede Miinir’i danismani olarak ise
almis ve hatta Japonya Biyiikelciligi ile tamstirmustir. Yamaoka Abdiirresid ve oglunun Pan-Islamist ideolojiyi
kendisinin ve hatta Japonya’nin destekledigini géstermeye yonelik girisimlerde bulundugundan iki tlke arasin-
daki iligkilerine zarar verebileceklerinden uzak durulmasi gerektigini bildirmektedir. Yamaoka’nin faaliyetleri,
Ibrahim ve ailesi ile iliskileri nedeniyle Pan-Islamizm ile baglantili oldugu diisiincesiyle Tiirk hitkiimeti tarafindan
yakindan takip edilmistir. Yamaoka, raporda actkea ifade ettigi tizere kendisinin saltanat ya da hilafet taraftarla-
riyla bitlikte hareket etmedigi konusunda Tirk hitkiimetinin ikna edilmesini istemektedir.

Yamaoka’nin raporunun, saltanat ve hilafetin kaldirlmasi sonrasinda geng Turkiye Cumhuriyeti’nin durumuna
yonelik Japonya Disisleri Bakanligi’nda arastirma boslugunu doldurdugu séylemek mimkiindir. Yamaoka sal-
tanat ve hilafetin kaldirilarak salt bir cumhuriyet kurulmasiyla Turkiye’nin kiicik bir Balkan iilkesi 6zelligine
birindigini belirtmektedir. Hilafetin kaldirilmasimin Tirkiye’nin diinya tizerindeki G¢ yiiz milyon Misliman
tzerindeki etkisini kaybetmesi bakimindan olumsuz bir etkiye neden olacagini disinmektedir. Fakat, Turkiye
Cumbhuriyeti’nin bekasi i¢in yabanci devletlerin kuklasi haline geldigini belirttigi saltanatin, hilafetin kaldirilmast
ve niifus miibadelesi kararlarinin Cumhurbagkant Mustafa Kemal’in verdigi ii¢ biiyik karar oldugunu disiin-
mektedir. Yamaoka, hilafetin kaldirilmasint az sayidaki saltanat taraftarina manevi gii¢c vermesi nedeniyle 6nemli
gbérmektedir. Niifus mitbadelesinin ise Ttrkiye Cumhuriyeti’nin ulus devlet kurma idealleri acisindan 6nemli bir
karar oldugunu, Tirkiye’de bulunan azinliklarin Avrupalt devletletle is birligi igerisinde hareket ettigini, azinlik-
larin stirekli komplo ve propaganda araci olarak kullamldigint belirtmektedir.

Yamaoka’nin tizerinde durdugu bir diger husus ise, yabanct misyoner okullarinin ve patrikhanenin kapatilmasi-
dir. Yamaoka okullar ve patrikhanenin kapatilmasimin Tirkiye’nin Fransa, Amerika ve Yunanistan ile iligkilerinde
buytk bir sorun teskil ettigini belirtmektedir. Yabanct okullarin Tirk egitim sistemine uygun egitim vermesi,
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egitimde din egitiminin ve dini sembollerin yasaklanmasi gibi 6nlemlerle misyonerlik okullarinin Osmanl D6-
nemi’nden beri siiregelen etkisini kaybettigine dikkat cekmektedir.

Yamaoka Arap Yarimadast’'nin Ingiliz niifuzu altinda olmasi, Tiirkiye’nin hilafeti kaldirmast nedeniyle Pan-Isla-
mizm’in en az yarim astr boyunca bir basariya ulasamayacagint analiz etmektedir. Bu nedenle Japonya acisindan
Pan-Islamizm ideolojisinin Orta Asya ve Uzak Dogu’da kullanilmasinin daha pratik yararlar saglayacagina inan-
maktadir. Pan-Asyacilik idealleri ile baglanti kurulabilecek Turanciligin ise 6zellikle Macar dis politikasinda
6nemli bir yer edindigini belirtmesine karsin Tirkiye ve Japonya’nin bu tir bir ittifakta bulunmasina da olanak
vermemektedir.

Yamaoka Tirkiye’nin dig politikasinda akiler bir tutum sergilendigini belirterek, Japonya agisindan Tirkiye’nin
Rusya karsitt blokta yer almasinin faydalt olacagint Japonya’nin bu hususta Turkiye’ye destek olmasi gerektigine
dikkat cekmistir. Rusya ve Italya ile Tiirkiye’nin gizli ittifak kurduguna dair séylentileri ise Tiirkiye’nin Ingiltere
ile yagadig1 Musul sorununda elini giiclendirmeye yonelik bir politika olarak degerlendirmektedir. Yamaoka, Kur-
tulus Savasi’nda Rusya ile iyi iliskiler i¢erisinde olmasina ragmen sonrasinda Tirkiye’nin tutumunun degistirmesi
ve Tirkiye’nin komiinizmin yayilmasina yonelik tedbirler almast nedeniyle iliskilerin gerginlesmesiyle bu gori-
stini desteklemektedit.

Yamaoka Kotaro’nun raporu Tirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarina dair benzersiz bir bakis acist sunmaktadir.
Yamaoka’nin gézlemleri ve analizleri, bir Japon Misliman aydininin bakis agisindan cumhuriyetin ilk yillart i¢
ve dis politikalarina iliskin degerli bilgiler sunmaktadir. Yamaoka, saltanat ve hilafetin kaldirilmasint, Tirkiye ile
Yunanistan arasindaki niifus miibadelesini ve Tirkiye’nin uluslararas: iliskilerini inceleyerek Ttrkiye Cumhuri-
yeti’nin ilk yillarinda karsilastigt zorluklara karst verilen miicadelenin ayrintilt bir portresini sunmaktadir.
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EXTENDED SUMMARY

Yamaoka Kotaro (1880-1959) is a notable figure for his multifaceted roles and contributions. He is recognized
for his close relations with Abdiirresid Ibrahim (1857-1944), a prominent Muslim leader, as well as for being
the first Japanese Muslim to perform the pilgrimage to Mecca. Yamaoka played a pivotal role in introducing
Islam to Japan and is known for his efforts to synthesize Pan-Asianism and Pan-Islamism, ideologies aimed at
uniting Asian and Islamic nations against Western imperialism. His contributions extend to his work as an
intelligence officer in Russo-Japanese War and his involvement in political and religious movements of his time.

One of Yamaoka’s significant contributions was his report titled “Turkey’s Recent Domestic Politics and For-
eign Policy,” which he sent to Hirota Koki, the director of the Europe and America Desk at the Ministry of
Foreign Affairs of Japan. This report, conveyed through Japan’s temporary chargé d’affaires in Turkey, Hanaoka
Shiro, provides a detailed account of Yamaoka’s observations and analyses of the eatly years of the Republic of
Turkey. His insights are particularly valuable as they offer a perspective from a Japanese Muslim intellectual on
Turkey’s transition from the Ottoman Empire to a modern nation-state under Gazi Mustafa Kemal.

Yamaoka discusses the abolition of the sultanate and caliphate, major reforms implemented by President Mus-
tafa Kemal that marked a significant departure from the Ottoman past. As a Pan-Islamist, Yamaoka’s perspec-
tive on these changes is particularly intriguing. He examines how the dismantling of these institutions affected
the Muslim world and the broader Islamic unity.

Another focus point of the report is the population exchange between Turkey and Greece, a significant and
contentious event following the Treaty of Lausanne. Yamaoka provides an analysis of the social, economic, and
political implications of this population transfer, highlighting its impact on the newly established Republic and
its efforts to create a homogenous nation-state. Yamaoka praises the population exchange between Turkey and
Greece, saying that it was one of the greatest decisions made by Mustafa Kemal.

Yamaoka’s analysis of Mustafa Kemal’s policies is both comprehensive and nuanced. Despite his Pan-Islamist
and Pan-Asianist ideologies, Yamaoka offers a balanced perspective on his reforms. He acknowledges the ne-
cessity of certain measures taken to modernize and secularize the country. He also advises the Japanese embassy
to keep distance between Abdiirresid Tbrahim and his son Miinir in order not to be seen as being linked to Pan-
Islamist activities.

Yamaoka meticulously examines the secularization efforts implemented under Mustafa Kemal’s leadership, in-
cluding the closure of religious schools. President Mustafa KKemal believed that the path to modernity required
a decisive shift towards secularism and Westernization. By doing so, he aimed to foster a national identity rooted
in seculat, republican values rather than religious affiliation.

In addition to the closure of religious schools, President Mustafa Kemal’s educational reforms also targeted
foreign missionary schools. These institutions, often run by European powers, were perceived as instruments
of foreign influence and cultural imperialism. By closing these schools, he sought to cut off the influence of
European powers on Turkey and establish an educational system that was autonomous and aligned with the
nationalistic and secular ethos of the new Republic. This move was part of a broader strategy to ensure that
Turkey’s modernization process was not subject to external control or manipulation.

Yamaoka also explores Turkey’s foreign policy, particularly its relations with European powers, the United
States, and the Balkan states. He evaluates Turkey’s diplomatic strategies and how President Mustafa Kemal
navigated the complex international relations to secure the Republic’s sovereignty and modernization goals.

In terms of foreign policy, Yamaoka praises Mustafa Kemal’s pragmatic approach to diplomacy. He highlights
Turkey’s efforts to establish peaceful relations with neighboring countries and major powers. Yamaoka’s report
emphasizes the importance of Turkey’s strategic geopolitical position and its role as a bridge between the East
and the West.

Yamaoka Kotard’s report offers a unique perspective on the early years of the Republic of Turkey. His obser-
vations and analyses provide valuable insights into the domestic and foreign policies of Mustafa Kemal’s ad-
ministration from the viewpoint of a Japanese Muslim intellectual. By examining the abolition of the sultanate
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and caliphate, the population exchange between Turkey and Greece, and Turkey’s international relations,
Yamaoka sheds light on the complexities and challenges faced by young Turkish Republic.

This study examines Yamaoka’s thoughts on the abolition of the sultanate and caliphate, as well as his interpre-
tation of republic’s domestic and foreign policies. Through this article, we gain a deeper understanding of the
historical context and ideological currents that shaped Yamaoka’s views and the broader narrative of Turkey’s
transformation under President Mustafa Kemal. In conclusion, Yamaoka’s balanced analysis illuminates the
complexities of Mustafa Kemal’s reforms, revealing the nuanced interplay between secularization, national sov-
ereignty, and foreign policy. By examining both the achievements and the challenges of his ambitious agenda,
the article offers a comprehensive view of the versatile legacy of Turkey’s modernization from the perspective
of a Japanese national.
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