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The grammatical and morphological features of the Turkish language are
exactly same in the Old Uyghur and Xakani languages. There can be a lot of infor-
mation about Uyghur language in Divanu Luyati’t-Tiirk. These will be discussed in
the article.
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Yazinin asli, 7 Kasim 1981'de Sincan Giziti'nde (Sincang Gazetesi) yayimlanmis, sonra bu yazi
MUT T'nin fbrahim Mut’ ilmiy Makaliliri bashkh eserine de (Milletler Nesriyati, Pekin, 2007: 174-183)
alinmistir, Aktarma, bu esere dayanmaktadir.

(1920-2010).
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Biiyiik dil bilgini Kasgarli Mahmud, Divanii Lugati’t-Tiirk (DLT) adli eserinde,
kendisinin temel olarak kabul ettigi edebi dile Hakaniye dili (Hakaniye Tiirkgesi)
adini vermis ve ayni dili ‘en zarif bir dil’ olarak ayrica tanitmistir. Karahanlilar
doneminde, merkezinde Kasgar'in yer aldigi genis bélgeler Hakaniye iilkesi adi
ile anilirdi. Hakaniye dili denen tabir ayni tilke adindan tiiremistir. Ayni yiizyilin
sonralarinda yasayan bazi miiellifler (6rnegin, Ahmet Yiiknek?) bu dile Kasgar dili
adini vermistir. Dolaysiyla, XI. ve XIL. yiizyillarda Hakaniye dili ve Kasgar dili te-

rimleri ayn1 anlamda kullanilmistir.

Hakaniye dili, Tiirk dilleri tarihinde, Uygur dilinin her sathasinin gelisim
tarihinde nasil bir yer tutuyor? Bu meseleye cevap vermek igin 6nce Tiirk dille-
rinin gelisme siirecini genel olarak bir gozden gegirmek icap ediyor. Tiirk dille-
rininim gelisme tarihini gézden gegirirsek séyle bir umum?i manzara gozlerimi-

zin 6niinde sergilenir.

1. Altay Dili Devri: Bu Tiirk, Mogol ve Mangu-Tunguz dillerinin ortak bir Al-
tay dili biinyesinde yer aldig1 bir devirdir. Bu devirdeki ana dile Altay dili adini
vermek miimkiindiir. Ortak Altay dili birliginden ilk 6nce Kore dili ayrilmistir,
daha sonra Tiirk ve Mogol dili birligi ile Mangu-Tunguz dilleri ayrilmistir. Bu dil-
lerin ayrilmasi, milattan 6nceki désnemlerde vuku bulmustur.

2. Hun Devri: Bu devrin baslarinda Ana Cuvasca, Ana Tiirkge, Ana Mogolca
ve Ana Mangu-Tunguz dilleri birbirinden ayrilmistir. Ayni devrin sonralarinda
Ana Tiirkgede de béliinme durumu meydana gelmis, dogu ve bati olmak iizere iki
kola ayrilmistir.

3. Eski Tiirk¢e Devri: Bu dénem, V. yiizyildan XII. ylizyila kadar devam et-
mistir. Bu devri i¢ bakimdan séyle ti¢ doneme ayirmak miimkiindiir. 1. Tirkiit
dili, yani Orhun-Yenisey yazi dili dénemi (V-VIIL. yiizyillar); 2. Eski Uygurca do-
nemi (VIII-X. yiizyillar); 3. Hakaniye dénemi (X-XII. ytizyillar).

4. Orta Gag Tiirkgesi Devri (XIII-XV. ylizyillar): Bu dénemde Tiirk dili Haka-
niye dili esasinda {i¢ kola ayrilip gelismeye baslamis ve ti¢ edebi dil olusmustur:
1. Oguzcay1 temel ederek sekillenen Bati edebi dil (veya Bat1 Tiirkgesi), Kipcak
dili esasinda olusan Kuzey edebi dil (Altin Ordu edebi dili, bu kola yine Kuzey
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Tiirkgesi de denilir); Uygur ve Karluk dilleri esasinda sekillen Dogu edebi dil
(Dogu Tiirkgesi).

5. Yakin Cag Tiirkgesinin Olustugu Devir (XVI-XIX. yiizyillar): Bu dénemde
Bat1 Tiirkgesinden Tiirkmen, Azeri ve Anadolu Tiirk dilleri ayrilmaya baslamistir.
Kuzey Tiirk¢esinden Tatar, Baskurt, Kazak ve Kirgiz dilleri ayrilmaya baslamistir.
Dogu Tiirk¢esinden Uygur ve Ozbek dilleri ayrilmaya baslamstur.

6. Cagdas Tirkgenin Olustugu Devir (XIX. ve XX. ylizyillar): Bu dénemde
cagdas Tiirk dilleri resmi olarak sekillenmistir.

Gelisme tarihi agisindan bakilirsa, Eski Tiirk¢eye bagl olan Tiirkiit (Orhun-
Yenisey) dili, Eski Uygurca ve Hakaniye dili, ayn1 dsnemde ortak bir edebi dilin
az ¢ok farkliliklar ile birbirinden ayrilan ti¢ gelisme merhalesini temsil ediyor.

Siniflandirma agisindan bakilirsa, gliniimiizde Tiirkoloji bilginlerinin ekse-
riyeti bu déonemin edebi dilini Dogu Tiirk¢esine dahil ediyor.

Tirk dilinin tasnifinde esas alinan gramatikal ve morfolojik 6zellikler, Eski
Uygurca ile Hakaniye dilinde tamamen aynidir. Bu ii¢ gesit dil ile yazilan vesika-
larin dilinde fonetik ve morfoloji bakimindan higbir ilkesel farklilik yoktur. An-
cak bazi lehge (agiz) farklilig1 vardir. Byle bir farklilik, sadece Tiirkiit dili ile Eski
Uygurca arasinda goriiliir. Bu iki dilin dnciisti, /n/ lehgesine, sonuncusu /y/ leh-
cesine dahildir. Eski Uygurca ile Hakaniye dili arasinda béyle bir farklilik da he-
men hemen yoktur.

SOz varligina gelince, bu dillerin temel s6z dagarciginda hicbir farklilik yok-
tur. Sadece ayni diller ile yazilan vesikalarin aksettirdigi kiilttir birbirinden ayri-
lir. Eski Uygurca ile yazilan eserlerde genellikle Budist ve Maniheist ¢evrede olu-
san kiiltiir belirtilmis. Hakaniye Uygurcasi ise islimiyet muhitinde yaratilan kiil-
tlirii aksettirmistir. Eski Uygurca ile yazilan vesikalarda Sanskritce, Toharca ve
Cinceden terciime edilen veya dogrudan kabul edilen terimler ¢oktur. Hakaniye
dilinde ise Arap ve iran dillerinden giren terimler cogalmaya baslamistir. Burada
sunu da belirtmek icap ediyor ki, Kaggarli Mahmud DLT’de Tiirk dilinin Arap ve
iran dillerinden asagi durmayan bir dil oldugunu kanitlamay1 amag edinmis ol-
dugundan ayni dénemde Arap ve iran dillerinden girmekte olan kelimelere yer
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vermemistir. Bu yiizden, Kasgarli’da Arapca ve Farsca sozciikler yok gibi durum-
dadir. DLT’den biraz 6nce yazilan Kutadgu Bilig’de ise Arapga ve Farsca kelimeler
Kasgarli'nin eserine nazaran daha ¢oktur.

Yukarida bahsedilen noktalardan anlasiliyor ki, DLT’de temel olarak alinan
edebi dil, yani Hakaniye dili, Kasgar Uygurlarinin Sultan Satuk Bugra Han’in 6n-
cliliigiinde Islamiyet’i kabul ettikten sonra eski Uygurca esasinda meydana getir-
digi bir edebi dildir. Bu edebi dil, bir taraftan, islamiyet’ten 6nceki Orhun-Yeni-
sey yazi dili ve Eski Uygurcanin tiim fonetik, gramatikal ve leksikolojik servetle-
rine tevariis etmis ise, 6biir taraftan Tiirk dilinin XI. yiizyildaki gelisim neticele-
rini kendi biinyesinde toplamis ve kendisinden sonra ortaya ¢ikan Cagatayca igin
saglam bir temel atmustir. Bu yiizden, Hakaniye dili, Uygur dilinin gelisme tari-
hinde 6nemli bir yer tutuyor. Tiirk¢e ve Hakaniye dilini bize en miikemmel bir
sekilde tanitan DLT, yalniz XI. yiizy1l Tiirk¢esinin bir hazinesi degil, ayni za-
manda kendisinden 6nce ortaya ¢ikan Tiirkge vesikalarin okunulmasi ve incelen-
mesinde de yarar saglayan tek kaynaktir.

Hakaniye dili ile Cagdas Uygurcanin iliskisine gelince, yukarida gésterdigi-
miz gibi, Hakaniye dili, kendi gelisme stirecinde {i¢ biiyiik kola ayrilmistir. Bun-
larin arasinda dil 6zelliklerine gére Dogu edebi dili (Cagatayca), Hakaniye dili ge-
leneklerini siirekli devam ettirmisti. XV. ve XVLI. yiizyillarda Nevai ve ¢agdaslari
tarafindan yiiksek zirvesine ulasan Cagatay edebi dili, XX. yiizyilin baslarina dek
Uygur ve Ozbek halklarinin ortak bir edebi dili olarak kullanilmistir. Cagdas Uy-
gur ve Ozbek edebi dilleri, s6z konusu olan Cagatay edebi dili esasinda meydana
gelmistir. Dolayisiyla ayni diller Cagatay edebi dili araciligiyla Hakaniye diline
dayanir.

Bilindigi gibi, Kasgarh Mahmud, DLT’de Dogu Tiirkgesini (Kasgar dilini)
edebi dil formu olarak kabul etmistir. Bu yiizden, Cagatay edebi dili ve ona daya-
nan Cagdas Uygurca, Hakaniye dilinin tabii bir devami ve kanuni mirasgisidir.
Kasgarli Mahmud’un DLT de bastan sonuna kadar asilayan edebi dil formlari ile
Cagdas Uygurca ve sivelerini iyi karsilastiran herhangi bir kisi bu gercegi tam
olarak gorebilir. Biz bu durumu, DLT nin Cagdas Uygurca yayinint hazirlama sii-
recinde derinden hissettik.
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ilk olarak, Hakaniye dilinin fonem sistemi diger Tiirk dillerine nazaran Cag-
das Uygurcaya en yakindir. Hakaniye dilinde goriilen sesteslik, bilhassa seslilik
ve sessizlik kurali Cagdas Uygurcaya, bilhassa Kasgar ve Hoten sivelerine yakin-
dir. Hakaniye dilinde mevcut olan /k/ ve /k/ seslerinin son hecelerde iki tinli
arasinda tonlulagsmamasi tiim Tiirk dilleri arasinda sadece Kasgar ve Hoten sive-
lerinde vardir.

S6z hazinesine gelince, Hakaniye dili ile Cagdas Uygurcanin temel s6z da-
garcig1 tamamen ayni gibidir. Kisaca olarak yazilan bu yazida buna ait 6rnek ver-
meyecegiz. Umumi s6z dagarcigi agisindan da ele alinirsa Hakaniye diline ait s6z-
ciiklerin ekseriyetini Cagdas Uygurcaya aynen veya fonetik bakimdan biraz de-
gisen sozciikler ile aktarabiliriz. Okuyucular DLT’yi biraz dikkatle gézden geci-
rirse bunu kolayca kesfedebilir.

Gramatikal yap1 agisindan Hakaniye dili cagdas Uygurcaya daha ¢ok yakla-
styor. Yapim ekleri, cekim ekleri (6rnegin, hal ekleri), fiil dereceleri ve climle
olusturma kurali bakimindan Hakaniye dili ile Cagdas Uygurca birbirinden pek
ayrilmiyor. Bazi gramatikal vasitalar, 6rnegin yiiklemlik alameti olan ol Cagdas
Uygurcanin konusma dilinde hala kullanilmaktadir (6rnegin, ol kelgen ol ‘o gelen
0’). Bu, Hakaniye dili ile Cagdas Uygurca arasinda hig¢bir farkliligin bulunmadi-
g1 gostermez. Hakaniye dili ile Cagdas Uygurca arasinda 900 yillik bir cereyan
vardir. Bu cereyanda diger Tiirk dillerinde goriildiigii gibi, Cagdas Uygurcada da
biiyiik degismeler ve gelismeler olmustur:

1. Fonetik bakimindan ele alirsak, vurgunun son hecelere gocilismesi veya
son hecelerdeki /i/’nin etkisiyle birinci hecedeki /a/ ve /e/ seslerinin /1/ veya
/i/’ye degismesi (kimi bilginler bu olayin Uygurca icinde erimis olan eski Kuga
dilinin etkisinden ileri geldigini bildirmektedir.) Uygurcada hakim bir yere gecti.
Bundan baska, Dogu iran dillerinin Uygurcaya yaptig1 etkiler sonucunda, dilimi-
zin Tiirk diline 6zgii sesteslik kuralinda basi degismeler oldu. Ornegin, Hakaniye
dilinde /k/ ve /g/ sesleri son linliiler ile bir arada gelmemistir. Cagdas Uygurcada
/k/ ve /g/ sesleri son tinliiler ile bir arada kullanilabilir: gal, kala, karnay, karamet,

VS.
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2. S0z hazinesi agisindan ele alirsak, DLT de toplanan sozciikler, yalniz Kas-
gar Uygurcasl, yani Dogu Tiirk¢esinden derlenen sozciikler ile miinhasir kalmaz,
ayni zamanda Kasgarli Mahmud bu kitaba tiim Tiirk kavimlerinin dillerinden de
sozclik toplamustir. Bilhassa Bati Tiirk¢esinden derlenen sozciikleri Dogu Tiirk-
cesi ile konusan halklarin yabanci saymas: tabiidir. Kaggarli Mahmud, DLT’de
ayni sozciiklerin birgoklarinin hangi kabileye ait oldugu hakkinda ayrintili bilgi

vermis, bazilarini agiklamamistir.

3.Kasgarli Mahmud’a gére, en agik ve dogru dil sehirliler ile temasta bulun-
mayan ¢6l halklarin dilidir. Bu yiizden o, DLT'de genellikle ayni agik ve dogru
olan Tiirkge sozciikleri toplamustir. Bilindigi gibi, ¢l halklarin ¢cogunlugu hay-
vancilardir. Gogebe halklara 6zgii olan pek ¢ok sozciikler, sehirlerde yasayan
kimselere, bilhassa zanaatgilar ve ciftcilere pek bilinmiyordu. Cagdas Uygurlar,
sehirlilerin ve kdyliilerin torunlar1 oldugu icin (gécebe Uygurlar ¢cok énceleri
yerlesik hayata gecmistir), gocebe kavimlerin yasamini aksettiren sdzciikler on-
lara gittikce yabanci gelmistir.

4. Bir dilde en degisken amil s6z varligidir. 900 yildan beri Uygurcanin sz
hazinesinde pek ¢ok degismeler oldu. Bir taraftan, Cagdas Uygurcayi olustur-
maya istirak eden Tiirk kabilelerinin oldukga karisik olmasi ve ¢esitli toplumsal
sebeplerden 6tiirii Arap ve fran dillerinden giren alint1 sézciikler cogalmistir. Bu-
nun neticesinde bir¢ok Tiirkge sozciikler atilmistir. Ornegin, etmek kelimesinin
yerine nan kelimesi, et kelimesinin yerine pek ¢ok yerlerde gds kelimesi, erdem

kelimesinin yerine pezilet kelimesi gegmistir vs.

Bununla birlikte, bir¢ok eski sozciikler kullanilmiyor ve onlarin yerini Uy-
gurca yeni sozciikler aliyor. Ornegin, sii kelimesinin yerini kosun kelimesi, bitik
kelimesinin yerini yizik, kitab, het gibi kelimeler, tiimen kelimesinin yerini on min

kelimesi aldi.

DLT déneminde yeni sozleri tiiretmeye yarayan pek ¢ok aktif yapim ekleri
simdi pasif ekler durumuna diistiiler. Onceleri ¢ok kullanilmayan bazi ekler ak-
tiflesti. Neticede, bu eklerin yardimiyla yapilan yeni s6zciikler yavas yavas birgok
eski sozciikleri disladilar. Bilhassa, Arapga, Farsga ve diger dillerden giren alinti
sozciiklerin ¢ogalmasi, dilimizde birlesik fiillerin sayisini cogaltmustir. Ada kildi
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‘yerine getirdi’, icra kildi ‘yapti, yiiriirliige koydu’, melum kildi ‘bildirdi, duyurdu’,
sadir boldi ‘vuku buldu’, ravac tapt: ‘gelisti’, riyazet ¢ekti ‘eziyet ¢ekti, sikintiya ug-
radr’ gibi, biri Farsca veya Arapga, biri Uygurca (yardimct fiil) sézciiklerden mii-
tesekkil olan ibarelerin kullanilmasi bir gelenek durumuna geldi. Onceleri, Eski
Uygurcada, climleden Hakaniye dilinde bu anlamlar sadece bir fiilin yardimiyla
belirtilmistir. Cagdas Uygurcada ise boyle tek bir fiilleri kullanma gelenegi yavas
yavas unutulmustur. Boyle birlesik fiilleri kullanma usulii, giderek ashi Uygurca
olan sozciiklere de gecti. Kislagland: ‘kisladr’ ibaresini kislaklik bold: seklinde soy-
lemeye alistik. Neticede, dnceleri fiil derecelerinden yararlanarak belirtilmis
olan kavramlarin giderek birlesik fiillerin yardimiyla bildirilmesi yaygin bir du-
ruma gelmistir. Bu ylizden, boylesi birlesik fiillerin yardimiyla konusmaya alis-
mus kisilere mazideki bir fiil ile ifade etme tarzi elbette yabanci gelebilir. Buna
yine bdyle birlesik fiiller ile yapilan sozciikleri 6zetleyerek konusmak icin bazi
sesler ve heceleri diisiirme olaylar1 eklendi. Bunlarin etkisiyle Hakaniye dili ile
Cagdas Uygurca arasinda, bilhassa Uygurcanin konusma dili arasinda farklilik
gittikce biiylimiistiir. Bu ylizden, bazi yabanci bilginlerin 900 yil stirecinde vuku
bulan boyle degismeleri goz oniine almadan DLT de ifade edilen eski Uygurca ile
Cagdas Uygurcanin ayni dil oldugundan kuskulanmasi, ayni bilginlerin dilimizin
gelisim yasalarindan ve pratik durumundan habersiz oldugunun neticesidir.

Oniimiizde duran gorev, DLT déneminde dilimizin nasil yasalara dayandi-
gini1 ve nasil cereyanlari bastan gegirip Cagdas Uygurcaya dogru gelisme goster-
digini bilimsel yontemler ile agikliga kavusturmaktir. Bu, ¢ok ince bir bilimsel
hizmettir. Bu gorevi iyice yerine getirmek icin, sadece Uygurcanin 900 y1l zar-
finda verdigi cesitli yazili vesikalarini iyi 6grenmek, Uygurcanin lehge ve sivele-
rini detayli olarak incelemek ve bunlar {izerinde karsilastirmali arastirmalar:

yapmak lazim geliyor.

Ayni meselelerin saglam bir bilimsel yontem ile ¢6ziilmesinde biiyiik dilci
ve disiiniir Kaggarli Mahmud'un bize miras biraktig1 6liimsiiz eseri DLT biiyiik

bir 6nem tasiyor.
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