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Mecelle’den Giinlimiize Aile Uyusmazliklarinda Alternatif C6ziim
Yontemlerinin Seyri: Uzlastirici Adalet Teorisi Baglaminda Bir inceleme

Family Mediation in Turkish Legal History from Mecelle to Present: An Analysis in the
Context of Conciliatory Justice Theory

Muhammed Mansur Karadag’

Oz

Modern devletlerin anayasal diizenlemelerinde, devletin pozitif yiktmlilikleri arasinda ailenin korunmasi 6nemli bir yer
tutmaktadir. Aileigiuyusmazliklarin uzlastiricryéntemlerle ¢éziilmesi, hemtoplumsal barisi saglamasihem de aile kurumunu
guglendirmesi bakimindan bu yukimliligin kapsami igerisinde degerlendirilmektedir. Nitekim glinimiizde birgok dlke,
aile uyusmazliklarinin alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemleriyle giderilmesine imkan taniyan diizenlemeler yaparak bu
alanda etkili mekanizmalar gelistirmistir. Turk hukuk tarihinde de Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’den giiniimiize kadar uzanan
suregte, toplumsal baris ve uzlagtirici adaletin tesisi amaciyla arabuluculuk ve tahkim gibi alternatif uyusmazlik ¢6zim
yollarina yer verilmistir. Bu yazida, s6z konusu yéntemlerin tarihsel gelisimi incelenerek aile hukukundaki uygulanabilirligi
ele alinmakta ve geg¢mis deneyimlerden hareketle glincel hukuki sorunlara ¢6ziim Onerisi sunulmaktadir. Zira aile
arabuluculugu ve hakemligi sistemlerinin tarihi kokenlerinin ortaya konmasi, ge¢mis uygulamalarin eksik yonlerinin tespit
edilmesi ve bu eksikliklerin giderilerek etkili bir ¢oziim yontemi gelistiriimesi agisindan 6nemlidir. Binaenaleyh, Turk hukuk
tarihinde uygulanan alternatif uyusmazlk ¢6ziim yéntemleri; yargisal arabuluculuk, arabuluculuk-tahkim ve dogrudan
arabuluculuk olmak Uzere li¢ ana baslik altinda tasnif edilerek incelenmistir. Son olarak, bahsi gecen yontemlerin her
birinin Mecelle’den bugiine kadar hukuk sistemine katkilari ve eksiklikleri degerlendirilmis ve aile uyusmazliklarina iliskin
ornek bir kanun taslagi dnerisi sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Sulhe Tesvik, Isl&h-1 Beyn, Arabuluculuk-Hakemlik, Adalete Erisim

Abstract

In the constitutional frameworks of modern states, the protection of the family holds a significant place among the
state’s positive obligations. Resolving family disputes through conciliatory methods is considered within the scope of
this obligation, as it both promotes social harmony and strengthens the institution of the family. Indeed, many countries
today have enacted regulations that enable the resolution of family disputes through alternative dispute resolution (ADR)
methods, thereby developing effective mechanisms in this field. In Turkish legal history, from the Mecelle-i Ahkam-i
Adliyye to the present, alternative dispute resolution methods such as mediation and arbitration have been employed
to establish social harmony and conciliatory justice. This study examines the historical evolution of these methods,
assesses their applicability in family law, and offers solutions to contemporary legal challenges based on past experiences.
Uncovering the historical roots of family mediation and arbitration systems is crucial for identifying shortcomings in past
practises and developing an effective resolution model by addressing these deficiencies. Accordingly, alternative dispute
resolution methods in Turkish legal history are categorized and analyzed under three main headings: judicial mediation,
mediation-arbitration, and direct mediation. Finally, the contributions and shortcomings of these methods to the legal
system from the Mecelle era to the present are evaluated, and a model draft law for resolving family disputes is proposed.
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Extended Summary

One of the requirements of the state’s positive obligations, as outlined in the constitutional
texts of many nations, is the duty to “protect the family,” which includes resolving family
disputes through amicable means. Recognising that strengthening the family institution
is essential for reinforcing society, states have enacted the necessary legal regulations to
enable the resolution of family disputes through alternative methods. Both the Ottoman
Empire and the Republic of Tiirkiye, aware of the necessity of these methods for establishing
social peace and justice, have comprehensively regulated these methods within their family
law legislation. For example, during World War I, “Hukik-1 Aile Kararnamesi,” despite
being criticised for its many shortcomings due to the limited resources available at the
time, included detailed provisions on the mediation-arbitration institution. Similarly, the
mediation-arbitration institution was thoroughly prepared in the draft civil codes developed
by the first commissions of the newly established state.

The study titled “Family Mediation in Turkish Legal History from Mecelle to Present: An
Analysis in the Context of Conciliatory Justice Theory” delves into the historical practises
of family mediation and arbitration in the Ottoman Empire and the early periods of the
Republic of Tiirkiye. It explores how these practises evolved from the Islamic law-based
Mecelle to the modern legal frameworks, particularly within the scope of the Turkish Code
of Civil Procedure. The main objective of this research is to uncover the historical roots of
the current family mediation and arbitration system in Tiirkiye, identify the shortcomings
of previous practises, and highlight their functional aspects that could be adapted to
contemporary applications.

This study critically analyzes family mediation and arbitration within the contexts
of Islamic law, modern Turkish law, and international literature, aiming to pinpoint the
intersections between these differing legal frameworks. Employing a historical research
methodology, the study examines fundamental legal texts such as Mecelle, Usul-i
Muhakemat-1 Hukukiye, HUMK, TMK, and HMK, alongside relevant court decisions and
doctrinal approaches. Additionally, a comparative legal method was used to evaluate family
mediation and arbitration theories from other countries.

Findings indicate that the roots of family mediation in Tiirkiye historically lie within the
Islamic law principles embedded in Mecelle, but these practises have undergone significant
changes under modern Turkish law, particularly with the HMK. While Mecelle’s mediation
and arbitration rules were primarily aimed at maintaining social peace and resolving disputes
between individuals, modern practises have become more formalised and state-controlled,
which has diluted the fundamental principles of mediation.

In Tirkiye, opponents of mandatory family mediation argue that this process
unnecessarily prolongs divorce proceedings and delay access to justice. These critics
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contend that reconciliation attempts are mostly unsuccessful, that the parties are already
disinclined to reconcile, and that the initiation of divorce proceedings marks the end of
the marital union. Critics assert that family court judges can already attempt to reconcile
the parties during the divorce process, and thus, the reconciliation attempt only serves to
prolong the case and create a burden for the parties involved.

However, contrary to these criticisms, proponents of mandatory mediation argue that
reconciliation efforts do not prolong divorce cases and, on the contrary, play a significant
role in preserving the marital union. According to the data, 67.5% of reconciliation attempts
made between 1939 and 1941 were successful, resulting in the preservation of marriages
during these processes. Furthermore, it is argued that the failure of these attempts is often
due to the limited approach of merely asking the parties whether they will reconcile, and that
a more careful approach could increase the success rate to as high as 90%. It is emphasised
that reconciliation attempts generally result in only a brief delay of about ten days, which
does not significantly affect the course of the divorce case, and that this short delay is
negligible when considering the benefits of reconciliation.

The study concludes that both the influences of Mecelle and the changes brought about
by modern law coexist in the field of family mediation and arbitration in Tiirkiye. While
the voluntary and flexible principles of Mecelle have been replaced by a more formal and
state-controlled structure in modern law, the study emphasises the need to preserve the core
principles of mediation, such as confidentiality and the consent of the parties. Furthermore,
it suggests that current regulations, especially in family law, should be developed to be more
flexible and responsive to the needs of the parties.
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Giris

Toplumsal barisin saglanmasi ve adaletin etkin bir sekilde tesis edilebilmesi
i¢in toplumun tiim kesimlerinin adalete erisiminin saglanmasi gereklidir. Ancak,
yargilama usuliiniin haklar i¢in miicadele ve rekabet ideali dogrultusunda
sekillendirildigi bir sistemde benimsenen sekilci yaklagim, toplumsal gergekligin
yalnizca normatif diizeyde ele alinmasina yol agabilir. Bu durum, hukuk sisteminin
temel bileseni olan insan unsurunun goéz ardi edilmesine, toplumsal ihtiyaglarin
yeterince gozetilmemesine ve maddi hukuk diizenlemelerinde vaat edilen haklarin
elde edilmesi sirasinda karsilasilan zorluklarin dikkate alinmamasina neden olabilir.
Buna karsilik, yirminci yiizyilin sonlarinda gelisen adalete erisim hareketi ve
uzlastiric1 adalet teorisi, hukuk sistemini normatif ¢ercevesinden koparmaksizin
insani temel siije olarak merkeze alir ve hukukun bir¢ok alaninda uyusmazliklarin
uzlastirma yoluyla ¢oziilebilecegini savunur.! Bu alanlardan biri de aile hukukuna
dair uyusmazliklardir.?

1. Ailenin Korunmasi

Toplum diizeninin hukuk yoluyla saglanmasi esas olarak kabul edildiginde,
aile hukukunun temel islevinin aile birligini giiclendirerek toplumsal yapiy1
saglamlagtirmak oldugu sdylenebilir. Velidedeoglu’na gore, hukuk diizeninde
ve Ozellikle medeni hukuk icerisinde ayricalikli bir yere sahip olan aile hukuku,
devletler tarafindan her zaman 6zel bir ilgiye mazhar olmustur. Yazara gore sosyal
devlet ilkesinin bir geregi olarak, aile kurumuyla yakindan ilgilenmeyen bir devlet,
kendi toplumunun istikrarini tehlikeye atmis olur.?

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinin 16. maddesinin son fikrasi, “Aile,
toplumun dogal ve temel birimidir; toplum ve devlet tarafindan korunur” hikmiinii
icermektedir.* ikinci Diinya Savasi sonrasinda hazirlanan bir¢ok anayasada,
Beyanname nin bu hiikmiiniin etkisi agikca goriilmektedir. Ornegin, 1949 tarihli
Federal Almanya Cumhuriyeti Anayasast’nin 6. maddesinde,’ 1978 tarihli Cin Halk

1 Mauro Cappelletti, “Alternative Dispute Resolution Processes Within the Framework of the
World-Wide Access-to-Justice Movement,” The Modern Law Review 56,no0. 3 (1993): 282-83.

2 Cappelletti, “Access-to-Justice Movement,” 294.

3 Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku: Aile Hukuku (Istanbul: Istanbul Matbaacilik,
1950), 7.

4 “Universal Declaration of Human Right,” United Nations, erisim tarihi Agustos 31, 2024, https://
www.un.org/en/about-us/universal-declaration-of-human-rights.

5 “Basic Law for the Federal Republic of Germany,” erisim tarihi Agustos 31, 2024, Deutscher
Bundestag, https://www.btg-bestellservice.de/pdf/80201000.pdf.
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Cumbhuriyeti Anayasast’nin 49. maddesinde,® 1993 tarihli Rusya Anayasasi’nin 38.
maddesinde’ ve 1982 tarihli Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 41. maddesinde,®
benzer ifadelerle ailenin korunmasinin devletin temel gorevleri arasinda sayilmis
olmasi dikkat ¢ekicidir.

Her devletin, kendi sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerine uygun olarak olusturdugu bir
“milli aile hukuku” bulunmaktadir.” Aile hukukuna iligkin yasalarin temel amaci,
aile birligini gliclendirmek ve aile i¢i gorevlerin yerine getirilmesini kolaylastirmak
olmalidir."” Buna bagli olarak, aile hukukuna iligkin uyusmazliklarin dostane yollarla
¢Oziimiiniin tegvik edilmesinin, devletin gérevleri arasinda sayilmasi gerektigi ifade
edilmisgtir."!

1.1. Evlilik Birliginin Korunmasi

Pozitif hukukta, evlilik birligin korunmasina iligkin hiikiimlerin iki temel islevi
bulunmaktadir. S6z konusu hiikiimler bir taraftan, eslerin birbirlerine karsi kisisel
haklarinin korunmasini saglar. Diger taraftan, evlilik birliginin dagilmasini 6nlemeyi
ve birligin karsilastig1 sorunlarin, esler arasinda veya -belirli durumlarda- mahkeme ve
bazi uzman Kisiler aractligryla, bosanma asamasina gelinmeden ¢oziilmesini hedefler.'

Esler arasinda 6nemli bir konuda uyusmazlik yasnamasi durumunda, resmi
kurumlarin evlilik birliginin mahremiyetine miidahalesi, bu kurumun dogasina ve
yapisina aykiri olarak degerlendirilebilir; ancak esler arasindaki uyusmazliklarin
¢ozlilmemesi durumunda birligin bozulma ihtimali ortaya ¢ikabilir ve bu durumda
miidahale zorunlu hale gelebilir.* Bu gibi zorunlu hallerde, sadece bagvuran esin degil,
tiim ailenin korunmasi gozetilerek yapilan miidahale, evlilik birliginin siirdiiriilmesini
saglayabilir.!*

6  “The Constitution of the People’s Republic of China,” National People'’s Congress (1978),
erigim tarihi Agustos 31, 2024, https://www.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/en/cn/cn147en.pdf.

7  “The Constitution of the Russian Federation (1993),” The Russian Government, erigsim tarihi
Agustos 31, 2024, http://www.unesco.org/education/edurights/media/docs/3f32c27e6ebf2c4e
55180ccaa357d417d3d8ce56.pdf.

RG. 18/10/1982, S. 17863.

9  Turgut Akintiirk, Aile Hukuku (Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaynlari, 1975),
7.

10 Agust Egger, Aile Hukuku (Ankara: Adalet Bakanligi, 1975), 8.

11 Mustafa S. Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin “Aile Arabuluculugu” Konulu
Tavsiye Karar1,” DEUHFD 7, no. 2 (2005): 101.

12 Serkan Ayan, Evlilik Birliginin Korunmasi (Ankara: Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, 2004),
23-24.

13 Feyzi Necmeddin Feyzioglu, Aile Hukuku (Istanbul: Filiz Kitabevi, 1986), 201.
14 Ayan, Evlilik Birliginin Korunmast, 24.
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Bosanma sartlarinin gergeklesmis olmasi dahi evlilik birligini koruyucu tedbirlerin
alinmasina engel teskil etmez ve bu tedbirlerin uygulanabilmesi i¢in eslerden
birinin kusurlu olmasi sart1 aranmaz.'s Eslerden birinin yliktimliliklerini ihlal
ettigi herhangi bir durumda, diger es hakimin miidahalesini talep ederek evlilik
birliginin korunmasina yonelik tedbirlerin alinmasini talep edebilir (TMK m. 195/1).

1.2. Evlilik Birliginden Dogan Hak ve Yiikiimliiliikler

743 sayili Tiirk Medeni Kanun’da benimsenen nispi esitlik anlayisi, kocaya
daha {istiin bir konum tanidig: i¢in ilgili kanun maddelerinde (eMK, m. 52, 154,
155, 156, 263) kocanin bu istiin konumu agikca diizenlenmistir ve bu konuma
bagli olarak kocaya daha fazla yiikiimliiliik getirmistir. S6z konusu durum, esler
arasinda anlasmazlik ¢ikma olasiligini azaltmis ve hakimin miidahalesinin sinirl
kalmasina yol agmistir. Buna karsin, 4721 sayili Medeni Kanun’da benimsenen
mutlak esitlik ilkesinin, esler arasinda anlagsmazlik ¢ikma ihtimalini artirdirdig;
bu baglamda kocanin ev bagkanlig1 ve nihai karar1 alma yetkisinin kaldirilmasiyla
ortaya c¢ikan yonetim boslugunu gidermek amaciyla, TMK m. 195/1 hiikmiiniin
diizenlendigi belirtilmistir. Bu sekilde, esler arasinda ortaya ¢ikan anlagsmazlik
durumlarinda hakime bagvuru yapilmasi yoluyla evlilik birliginin korunmasinin
saglandigi ifade edilmistir.'®

Tiirk Medeni Kanunu’nun 195. maddesine uyarinca, evlilik birliginin korunmasi
talebiyle hakime bagvurabilmek icin belirli sebeplerin varlig1 aranir. Bu maddede
diizenlenen basvuru sebeplerinden biri olan “evlilik birliginde dogan yiikiimliiliikleri
yerine getirilmemesi,” kocanin esine ve ¢ocuklarina bakmamasi ya da kadinin
esine yardim etme ve ev islerini yapma yiikiimliiliiglinii ihmal etmesi seklinde
ortaya ¢ikabilir.'” Cocugun velayetinin yiiriitilmesinde esler arasinda dogabilecek
uyusmazliklar ise, evlilik birligine iliskin 6nemli bir konuda anlagsmazlik olarak
degerlendirilir.'

Esler evlilik birliginden dogan haklarini kullanirken, 6ncelikle kurulan birligin
iistiin menfaatlerini gdzetmelidir. Nitekim {istiin menfaatler karsisinda daha az
onemli menfaatlerin feda edilmesi hukukun genel ilkelerindendir.” Evlilik birligini

15 Biilent Kopriilii ve Selim Kaneti, Aile Hukuku (istanbul: Ozdem Kardesler Matbaas1, 1985),
129.

16 Ayan, Evlilik Birliginin Korunmast, 197-99.

17 Mustafa Resit Belgesay, Tiirk Kanunu Medenisi Serhi: Aile Hukuku (Istanbul: Universite
Kitabevi, 1948), 348.

18 Ayan, Evlilik Birliginin Korunmasi, 197.
19 Esat Arsebiik, Medeni Hukuk (Ankara: Recep Ulusoglu Basimevi, 1940), 698.
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olusturan eslerin, bu birlikten dogan yiikiimliiliikleri genellikle ahlaki nitelikte
oldugundan bu yiiktimliiliiklerin yerine getirilmemesi durumunda hukuki bir yaptirim
uygulanmamaktadir.”® Zorlayici tedbirlerin evlilik birliginin dogasiyla celistigi
de bilinmektedir. Bir yandan, evlilik birliginden dogan yiikiimliiliikklerin ihmal
edildigi durumlarda birligin menfaatlerinin korunmasi gerekliyken; diger yandan,
aile mahremiyetinin ve eslerin kisilik haklarinin ihlal edilmemesi gerekmektedir.
Iste birbirine zit konumda bulunan bu iki yaklagim, evlilik birligini koruyucu
tedbirlerin temel fikrini olugturmaktadir.?' Bu sebeple, aile i¢i uyusmazliklarin
miimkiin oldugunca dostane yollarla ¢éziilmesi, saglikli bir toplum insa edecek
saglikli bireylerin yetismesi i¢in zorunlu kabul edilmektedir.”? Bunun yolu uzlasmaya
dayali bir hukuk sistemi anlayisina sahip olmaktan gegmektedir.”

1.3. Aile Uyusmazhklarinda Adalete Erisim Hakki ve Uzlastiric1 Adalet Teorisi

Yakin tarihte gelisen sosyal haklarin etkisiyle, medeni usul hukukunda sosyal
refah anlayisina yonelik bir egilim ortaya ¢ikmis ve bu gelismeler, bireysel haklarin
devletin miidahalesine kars1 korunmasina yonelik teorilerin giderek giiclenmesine
yol agmistir. Sosyal haklar arasinda giivence altina alinan haklardan biri de bireylerin
mahkemeye erisim hakkini ifade eden adalete erisim hakkidir. Bu diisiince, diinyanin
bir¢ok iilkesinde goriilen adalet reformu hareketlerinin en 6nemli sonuglarindan
biridir.?* Nitekim 1960 yilindan itibaren ABD ve Almanya’da ortaya ¢ikan adalet
reformu akimlarinin temel hedeflerinden biri de toplumdaki her bir bireyin hukuki
kurumlara erigiminde karsilastigi engellerin kaldirilmasi olmustur. Adalete erigimin
ontindeki engellerin giderilmesi hedefi, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin
tesvik edilmesi yoluyla mahkemelerin yapisinin degistirilmesini ve adalete erisim
hareketinin sosyal hedeflerinin ger¢eklestirilmesini gerektirir.?®

Bati hukukunda, 6zellikle Avrupa’da uzun siiredir egemen olan ve hukuku devlet
tarafindan iiretilen bir “normlar sistemi” ile 6zdeslestiren sekilci yaklasima karsi

20 Samim Gonensay, Aile Hukuku (Istanbul: Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari,
1940), 136.

21 Arsebiik, Medeni Hukuk, 698.

22 Pmar Ciftci, “Bosanma Sisteminin Yargilamada Dogurdugu Temel Hak Thlalleri ve Ispat
Sorunlar,” DEUHFD 16 (2015): 1787.

23 Mustafa Serdar Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Céziimii (Ankara: Yetkin Yaynlari, 2022), 1024.

24 Mauro Cappelletti ve Bryant G. Garth, “Introduction-Policies. Trends and Ideas in Civil Procedure,”

i¢. International Encylopedia of Comparative Law, ed. Mauro Cappelletti (Boston: Martinu
Nijhoff Publishers, 1987), 16 (Civil Procedure): 67.

25 Mustafa S. Ozbek, “Diinya Capindaki Adalete Ulagma Hareketiyle Ortaya Cikan Gelismeler
ve Alternatif Uyusmazhk Coziimii,” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 51, no. 2
(2002): 135; Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Céziimii, 251-53.
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¢ikan bu hareket; hukuk sistemini yalnizca normatif yoniiyle ele almaz. Hukukun
normatif yoniinii bir bilesen olarak kabul etmekle birlikte, hukukun 6ncelikli
stijesinin insan oldugunu ve insan unsurunun hukukun temel bileseni olmast
gerektigini savunur. Tek boyutlu bir hukuk anlayisindan ziyade, ¢ok boyutlu bir
sistem anlayisini benimseyen bu teori; modern donemde kabul edilen birtakim
medeni haklarin bazi kisiler i¢in beyhude bir vaat haline gelebilecegini, bir¢ok
insanin bu hak ve 6zgiirliiklere erigmesinde engellerle karsilastigini ve bu engellerin
iistesinden gelinmesi gerektigini 6ne siirer.?

Medeni usul hukukunda agilmasi gereken engellerden biri, Cappelletti tarafindan
“usule iligskin engel” olarak tanimlanmistir. Bu kavram, mahkemelerde ¢ekismeli
yargi yoluyla uyusmazlik ¢6ziimiiniin, haklarin etkin bir sekilde korunmasi ve
dagitilmasinda mutlak anlamda en iyi yontem oldugu goriisiine kars1 bir elestiriyi
ifade eder. Ayrica, ¢cekismeli yarginin her durumda en etkili ¢6ziim yolu olmadigina
ve alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarinin da dikkate alinmas1 gerektigine isaret
eder. Yazara gore, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri elbette yeni kesfedilmis
degildir; ancak modern toplumlarin bu yontemleri tercih etmesine yol agan ihtiyaglar
yenidir.?” Bu baglamda ortaya ¢ikan uzlastirici adalet (conciliatory justice) teorisinin
sundugu ¢oziimlerin, ¢ekismeli yargi siireglerinin sonuglarina kiyasla daha etkili
oldugu goriilmektedir. Ozellikle taraflar arasinda devam eden bir iliski icinde
dava konusu uyusmazlik, iliskinin yalnizca kiigiik bir bolimiinii teskil ediyorsa,
bu uyusmazlik taraflar arasindaki iligkinin kalict bir sekilde sona ermesi olarak
degerlendirilmek yerine, siirekliligi olan iliskinin gecici bir kesintisi olarak ele
alinir ve iligkinin korunmasi amaglanir. Bu yaklagima dayanan medeni usul hukuku
prosediirii ise, dogal olarak daha erisilebilir, hizli, esnek ve ekonomik bir yapiya
kavusur.?®

Uzlastiric adalet teorisine en ¢ok ihtiya¢ duyulan alanlardan biri de aile hukukudur;
ancak alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin aile hukukunda daha etkin hale
getirilmesi gerekirken, son donemde Tiirkiye’deki uygulamalarin iglevselligini
yitirmeye basladigi gdzlemlenmistir.”” Cappelletti ise, Bati medeniyetinin, 6zellikle
yargilama hukukunda uzlastirici adalet teorisi ve adalete erisim hareketi baglaminda,
Asya geleneklerinden 6grenebilecegi birgok sey oldugunu kabul edecek bir
miitevazilik gostermesi gerektigini hakli olarak vurgulamaktadir.*

26 Cappelletti, “Access-to-Justice Movement,” 282-83.
27 Cappelletti, “Access-to-Justice Movement,” 287.
28 Cappelletti, “Access-to-Justice Movement,” 289.

29 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, 1024. Batih ilkelerde 1982 yilindan bu yana uygulanan aile
arabuluculugu, uzlastirici adalet teorisinin yerlesik ve etkin bir 6rnegi olarak kabul edilmektedir.
Cappelletti, “Access-to-Justice Movement,” 294.

30 Cappelletti, “Access-to-Justice Movement,” 287.
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2. Tiirk Hukuk Tarihinde Aile Uyusmazhklarinda Basvurulan Alternatif
Uyusmazhk Coziim Yontemleri

Son iki yiiz y1ldir Bati medeniyetinde yiikseltilen “haklar i¢in savagma ideali”
(Kampfum's Recht), hukukun baz1 alanlarinda etkili olabilecek “uzlastirici adaletin”
(conciliatory justice) islevselliginin goz ardi edilmesine yol agmistir.’! Bu egilimin
etkisiyle, tilkemizde aile arabuluculugu alaninda yapilan yasal diizenlemeler zamanla
etkinligini yitirmis; hukuk gelenegimizde eskiden beri var olan “uzlastirmaya dayali
bir hukuk sistemi” anlayis1 yerine, “miicadeleye dayali bir yargilama sistemi”
anlayisi ortaya ¢ikmis ve bu durum, adaletin etkinligine ve toplumsal barisa zarar
vermistir.?? Diger taraftan, Misliimanlarin azinlikta oldugu gelismis tilkelerde dahi
Islam hukukunda yer alan alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemlerinden yararlanildig
goriilmiis ve laik bir devlet yapisinin, bu gibi dini pratiklerden faydalanilmasina
engel teskil etmemesi gerektigi beyan edilmistir.*

Bu nedenle, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarinin Tirk hukuk tarihinde
nasil diizenlendiginin ve uygulandiginin incelenmesi, hukuk gelenegimizde var
olan uzlagma bilincinin yeniden canlanmasi igin katki saglayabilecek bir imkan
sunmaktadir.** Bu ¢alismada incelenen alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarindaki
siniflandirilmasinda Kheel’in tasnifi temel alinmis;* yargisal arabuluculuk,
arabuluculuk-tahkim ve arabuluculuk baglaminda, Tiirk hukuk tarihinde aile
uyusmazliklarinin ¢éziimiinde uygulanmis olan mahkeme baglantili alternatif
uyusmazlik yontemleri incelenmistir.

2.1. Yargisal Arabuluculuk Yoluyla Aile Birliginin Korunmasina iliskin
Diizenlemeler

Geleneksel arabuluculugun bir tiirii olan yargisal arabuluculukta, alternatif
uyusmazlik ¢oziimiinde gorev alan kisi, resmi olarak gérevlendirilmis bir hakimdir.3
Yargisal arabuluculugun giiniimiizdeki 6nemli 6rneklerinden biri, Alman Medeni
Usul Kanunu’nun 278. paragrafinda diizenlenen hiikiimdiir.*” Bu diizenlemeye

31 Cappelletti, “Access-to-Justice Movement,” 287.
32 Ozbek, Alternatif Uyusmazitk Coziimii, 1024.

33 Ahmet Temel, “Islam Aile Hukukundaki Arabulucu-Hakemlik Uygulamasinin Tiirkiye’de Aile
Arabuluculuguna Muhtemel Katkilar1,” Darulfunun Hahiyat 30, no. 2 (2019): 315.

34 Sakir Berki, “Bosanma ve Ayrilik,” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 32, no. 1
(1975): 147.

35 Theodore Woodrow Kheel, The Keys to Conflict Resolution: Proven Methods of Settling Disputes
Voluntarily (New York: Four Walls Eight Windows, 1999), 8, 10, 11.

36 Kheel, Conflict Resolution, 11.
37 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, 707.
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gore hakim, yargilamanin her agamasinda uyusmazlik konusunun tamami veya bir
kismi1 hakkinda taraflarin dostane bir ¢6ziime ulasmasini saglamak amaciyla ¢aba
gostermelidir.*® Bu asamada taraflarin sulhe tesvik edilmesi, yargisal arabulucu
olarak gorev yapan sulh hakimi tarafindan gergeklestirilir.*’

2.1.1. Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de Yargisal Arabulucluk

Tiirk hukuk tarihinde yargisal arabuluculuga dair ilk yasal diizenleme, Mecelle-i
Ahkam-1 Adliyye’nin* 1826. maddesinde yer almistir. Bu maddeye gore, taraflarin
sulh yoluyla uyusmazlig1 sona erdirmelerinin miimkiin oldugu davalarda hakim,
taraflar1 bir veya iki kez sulhe tesvik etmelidir.*' Hanefi mezhebi eserlerine gore,
hakimin bu yiikiimliiliigii Hz. Omer’in, ‘Taraflar: sulhe tesvik edin, zira davalarin
mahkeme karariyla kesin hiikme baglanmasi onlar arasmnda nefret meydana getirir’*
soziine dayanmaktadir.* S6z konusu hiikiim, Hanefi mezhebindeki yerlesik bir
fetvanmin kanun maddesine déniistiiriilmiis sekli olarak kabul edilir. Nitekim Islam
hukuku uygulamasinin 6nemli kaynaklardan biri olan Fetdva’l-Hindiyye isimli fetva
eserinde daha ayrintili diizenlemeler mevcuttur.** Zehiretii’I-Fetdva’dan yapilan
alimtiya gore, uyusmazlik taraflariin yakin akrabalar olmasi durumunda hakim,
taraflar iki veya ii¢ kez sulhe tesvik (redd ild sulh) etmelidir; taraflar sulhe tesvik

38 Dostane ¢6ziime ulasilmasi i¢in davaya bakan mahkeme; bizzat uzlasma durugmasi yapabilir,
derdest davada yetkili olmayan baska bir hdkimin uzlasma durusmasi yapmak {izere
gorevlendirilmesine karar verebilir veya mahkeme dis1 bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yolunu
onererek davayi erteleyebilir. “Zivilprozessordnung,” dejure, https://dejure.org/gesetze/ZPO/
Gesamt/278 (§ 278, § 278a, ZPO)

39 Ozbek, Alternatif Uyusmazlk Coziimii, 707, 709.

40 “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyyeden Kitab-1 Sadis Asar: Kaza Hakkinda,” i¢. Diistir 1. Tertip C.4,
115-24.

41 MAA m. 1826: “Akraba beyninde vuku bulan veyahut tarafeynin sulhe ragbetleri memul olan
muhasamelerde hakim bir veya iki defa tarafeyne musalehayi tavsiye ve ihtar eder.

42 Ebl Bekr Ahmed Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, thk. of Muhammed Abdulkadir Ata (Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2003), 6:109 (No: 11360). Halife’nin baska bir emri ise sdyledir:
Taraflarin davasini geri ¢evirin ki sulhe yonelsinler. Zira sulh, dostlugun devami ve diismanligin
sona ermesi i¢in daha elverislidir. Beyhaki, Siinen, 6:109 (No: 11361).

43  Ebt Bekir Muhammed Cessas, Serhu Muhtasari t-Tahdvi (Beyrut: Daru’l-Besa’iri’l-Islamiyye,
2010), 8:65.

44 Ingiliz hakimiyetine girene kadar, islam hukukunun Hindistan’da uygulanmasi bakimindan en
onemli kaynak olan bu eser, Ingiliz mahkmelerince de muteber kabul edilmistir. Ahmet Ozel,
“el-Alemgiriyye,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 2 (stanbul: TDV Yayimnlari, 1989),
366.
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edilmek istemese dahi hakim bu yiikiimliiligiinii yerine getirmelidir.*® Benzer bir
fetva Osmanli mahkemelerinde sik¢a bagvurulan Vakiati 'I-Miiftin isimli eserde de
bulunmaktadir.*

Mecelle’nin usul hukukuna iliskin diizenlemeleri, nizamiye mahkemelerinde genel
kanun hiikiimleri olarak uygulanmak tizere ytiriirlige girmis, ser‘iyye mahkemelerinde
ise asil kanun hiikiimleri olarak uygulanmistir.*” Mecelle’nin yaymlanmasina iligkin
irade-i seniyyede bu husus agik¢a belirtilmis olup,*® Usil-i Muhakemat-1 Ser’iyye
Kararnamesi’'nde (UMSK) de benzer bir diizenleme yer almigtir.*’

Eslerden birinin evlilik birliginden dogan yiikiimliliiglinli yerine getirmemesi
durumunda, diger esin talebi lizerine evlilik birliginin korunmasi amaciyla hakimin
miidahale etmesi, yargisal arabuluculugun bir tiirii olarak kabul edilir.** Bu durumda
hakimin gorevi, yiikiimliiliiglinii yerine getirmeyen esi uyararak taraflari uzlastirmaya
calismaktir.’' S6z konusu uyart, evliligin devamini saglamaya yonelik koruyucu bir
tedbir niteligindedir. Nitekim anlayisl ve itibarli bir hakim tarafindan yapilan bu tiir
uyarilarin esler tizerinde 6nemli bir etkisinin olacagi ve aile birligini gii¢lendirebilecegi
aciktir. Bu uyarilar yoluyla gerceklestirilen arabuluculuk (tavassut), bazen kat1 yasal
tedbirlerden daha etkili olup, eslerin ilgisizligi nedeniyle yikilma noktasina gelen bir
aileyi kurtarma olasiligini artirabilir.

Mecelle’nin bahsi gecen hiikmiiniin yiiriirliikte oldugu dénemde, hakimlerin,
eslerin evlilik birliginden dogan yiikiimliilikklerini yerine getirmelerine yonelik

45 Heyet, el-Fetdva’l-Hindiyye, ed. Nizamiiddin Burhani (Bulak: Daru’l-Fikr, 1892), 4:284;
Muhammed Alauddin ibn Abidinzade, Kurretii Uyfini’l-ahyar li-tekmileti Reddi’l-muhtar
(Beyrut: Daru’l-Fikr, 1995), 8:408.

46 Kadri Efendi, Vakiatii’I-Miiftin (Bulak: Matbaatii’l-Miriyye, 1882), 219.

47 Mehmet Gayretli, “Tanzimat Sonrasindan Cumhuriyet’e Kadar Olan Dénemde Kanunlastirma
Calismalar1,” Doktora Tezi, (Istanbul: Istanbul Universitesi, 2008), 178.

48 Mecelle-i ma’rizanin iktiza-i alisi icra buyuruldugundan ol-vechile tab’ ve temsili ile birer
niishasimin bil-ciimle mehakim-i ser’iyye ve nizdmiyeye itasi ve nesr i ilani (...)” “Mecelle-i
Ahkam-1 Adliye, Sadaretin Arz1 ve Irade-i Seniyye,” haz. Ahmed Akgiindiiz, Karsilastirmali
Mecelle-i Ahkam-1 Adliye (Istanbul: OSAV, 2013), 53.

49 “Fi’l-hakika muhakemat-1 ser’iyyede halen takbik edilen usiil-i muhakeme, Mecelle-i Ahkam-1
Adliye’ye ve ahkam-1 esasiyemize ve mehakimde mii’esses ba’zi te’amiillere ve son zamanlarda
intisar eden miiteferrik ve mesa’il-i mu’ayyeneye miitedair ba’zi kavanin ve nizamata miistenid
olmak i’tibariyle (...)” “1917 Tarihli Us@il-i Muhakeme-i Ser‘iyye Kararndmesi, Esbab-1 Micibe
Layihas1,” haz. Ahmed Akgiindiiz, ic. Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyati, Kamu Hukuku
(istanbul: OSAV, 2011), 905.

50 Ayan, Eviilik Birliginin Korunmast, 208; Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, 1032.

51 Ayan, Eviilik Birliginin Korunmasi, 193, 197, 202.

52 Gonensay, Aile Hukuku, 137-38; Ayan, Evlilik Birliginin Korunmasi, 204.
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kararlar alarak evlilik birliginin korunmasina katki saglamak suretiyle yargisal
arabuluculuk yaptiklarina dair bir¢ok érnek mevcuttur.

i. Kocanin yiikiimliiliigiinii yerine getirmedigi durumda hikimin miidahalesi

Islam hukukunda evlilik birligi kurarak koca statiisiinii kazanan bir erkegin,
belirli yiikiimliilikleri bulunmaktadir.®* Calisma kapsaminda incelenen ilk Kkarar,
1918 tarihli olup, kocanin s6z konusu yiikiimliiklerinden birini yerine getirmemesi
sebebiyle kadinin avukati tarafindan acilan bir bosanma davasina iliskindir. S6z
konusu kararda, hakim bosama karar1 vermemis, kocay1 yiikiimliiliiklerini yerine
getirmesi konusunda uyararak evlilik birliginin korunmasini saglamigtir. Hukuki
acidan zengin olan bu davada tartisilan hususlar; aile konutuna donmeyen evli
kadinin nafaka alacaginin diismesi, kadinin pesin mehir alacagi 6denmedikce
kocasinin evine donmeme hakki,>* farkli bir yerde yasadigi siire zarfinda nafaka
alacaginin varligi, kocanin nafaka borcunun kapsami ve nafakanin eksik olarak
6denmesinin siddetli gegimsizlige sebep olup olmadigi konularidir.

S6z konusu davada, davaci Emine Hanim’1n avukati (viikeld-i dedviden) Mehmet
Cemaleddin Bey, miivekkilinin kocas1 Nevsehirli Mustafa Remzi ile iki bin kurus
pesin mehir ve iki bin bir kurus vadeli mehir karsiliginda evlendigini belirtmistir.
Ancak, davali kocanin nafaka yiikiimliliglinii yerine getirmemesi sebebiyle
taraflarin her giin siddetli ge¢imsizlik yasadigini ifade edip, HAK 130. maddeye
dayanarak bosanma talebinde bulunmustur. Ayrica, dava giiniinden hiikiim tarihine
kadar tahakkuk edecek nafaka alacagi ile dava masraflarinin tahsilini talep ettiklerini
beyan etmistir.

Davali koca Mustafa Remzi, cevabinda pesin mehri borcunu yerine getirmedigini
ikrar etmis, ancak davacinin aile konutundan bagka bir yerde ikamet etmesi sebebiyle
yikiimliiklerine aykir1 davrandigini (niisiiz) ve bu sebeple nafaka alacaginin
diistiigiini ileri siirmiistiir. Ayrica, davaciyla evlendikleri sirada polis memuru
olarak calistiginin ve maasinin zaten bilindigini, kendisinden asir1 miktarda nafaka

53 Kocanin yiikiimliiliikleri, ayn1 zamanda karisinin haklarini teskil etmekte olup ii¢ tanedir: Mehir,
nafaka ve iyi ge¢im (hiisn-i muaseret). Ayrintili bilgi igin bkz. Abdiilhamid Mahmud Tahmaz,
El-Fikhii’l-Hanefiyye Fi Sevbihi’l-Cedid (Dimesk: Daru’l-Kalem, 2014), 2:121-131; Mustafa
Avcey, Tiirk Hukuk Tarihi (Ankara: Adalet Yayinevi, 2024), 424-434.

54 Davali kocanin cevabinda yer alan ve kocasinin evine gelmeyen kadinin nésize sayilacagi ve
nafaka alacagina hak kazanamayacag: savunmasi islam hukukuna uygundur. Ancak, davaci
kadinin avukatinin verdigi cevapta yer alan ve pesin mehri 6denmeyen bir kadinin, pesin mehrini
alana kadar koca evine gelmeme hakki bulundugu i¢in nasize sayilamayacagi bu sebeple nafaka
alacagina hak kazanacagi cevabi da Islam hukukuna uygundur. Ayrintih bilgi icin bkz. Molla
Hiisrev, Diirerii’l-hiikkdam fi serhi Gureri’l-ahkdm (Daru Thyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye), 1:413-414.
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0demesi beklenemeyecegini ifade etmistir. Maasini dorde bolerek esine haftalik
nafaka 6demesi yaptigini, ancak karisinin bu miktar1 bir giinde tiikettigini de ileri
stirmiistiir. Son olarak, nafaka alacaginin siddetli gecimsizlik sebebiyle boganma
davasina gerekge teskil etmeyecegini belirterek HAK 130. maddeye gore hakem
tayinini kabul etmemistir.

Bu beyanlar tizerine mahkeme, esleri yakindan tantyan emekli 6gretmen Mehmed
Efendi’yi ve askeriyeden Bekir Cavus’u tanik olarak dinlemistir. Taniklar, davali
Mustafa Remzi’nin aylik 700 kurus maas aldigini ve davact Emine Hanim’a nafaka
olarak aylik 300 kurus verebilecek durumda oldugunu belirtmislerdir. Mahkeme, 9
Kasim 1918 tarihli kararinda pesin mehrin 6denmesine, davali koca iizerine aylik
300 kurus nafaka takdir edilmesine ve eslerin ayr yasadiklari siire boyunca aylik
300 kurusa denk gelen gegmis nafaka borcunun 6denmesine hitkmetmistir.>

ii. Kadinin yiikiimliiliigiinii yerine getirmedigi halde hakimin miidahalesi

Islam aile hukukunda kocanm evlilik birliginden dogan yiikiimliiliikkleri oldugu
gibi kadmnin da belirli yiikiimliiliikleri bulunmaktadir.*® Calisma kapsaminda arsiv
kayitlarinda bulunan ikinci 6rnek, 1922 tarihli olup, aile konutuna gelmeyen davali
kadinin, aile konutuna gelmesi ve evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerini yerine
getirmesi i¢in hakim tarafindan yapilan uyariya iligkindir. Hukuki agidan 6nemli bir
ornek teskil eden bu davada tartigilan temel mesele, kadinin pesin mehir alacagindan
feragat edip etmedigi konusudur.”’

Davaci koca Mehmed Kemal Efendi’nin avukati (viikeld-i dedviden) Mahmud
Ekrem Bey, pesin mehir borcunun ibra edildigini ileri stirerek davali Meksiyab
Hanim’n aile konutuna (mesken-i ser’i) donmesini talep etmistir. Buna karsilik,
davali kadinin avukati (viikeld-i dedviden) Salih Zeki Efendi, ibray1 inkar etmistir.
Bunun iizerine, kocanin avukati mehir borcunun inkar edilmesine dayali (an inkdrin)

55 ISAM Kiitiiphanesi Arsivi, Istanbul Uskiidar Sicilleri, Sicil No. 792, Gémlek No. 37-39, Karar
No: 43. Benzer 6rnekler icin bkz. ISAM Kiitiiphanesi Arsivi, istanbul Uskiidar Sicilleri, Sicil
No. 792, Gomlek No. 7, Karar No. 10; Gémlek No. 27, Karar No. 34.

56 Kadmnin evlilik birliginden dogan haklari ii¢ adet oldugu gibi ytikiimliiliikleri de ii¢ tanedir:
Kocasinin evinde ikamet etmek, hukuka uygun emirlerinde kocasina itaat etmek ve kocasinin
yoklugunda onurunu ve malvarligini korumaktir. Ayrintilt bilgi i¢in bkz. Tahmaz, Fikhii’l-
Hanefiyye, 133-38; Avc, Tiirk Hukuk Tarihi, 419-422.

57 Kadinm, pesin mehir alacagi 6denmedikge aile konutuna gelmeme hakki bulunmaktadir. Ancak,
kadin pesin mehir alacagindan feraget etmesi durumunda, aile konutuna gelmek ytikimliligi
dogar. Kemaliiddin Muhammed Ibn Hiimam, Fethu I-kadir, (Beyrut: Mustafa el-Babi, 1970),
3:370.
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bir sulh teklifi’® sunmustur. Sulh sézlesmesine gore, davaci koca sulh bedeli olarak
on bin kurus 6deyecek ve davali Meksiyab Hanim aile konutuna donecektir. Ancak,
sulh s6zlesmesi davali kadinin aile konutuna dénmesi sartina bagl oldugundan, davali
kadin aile konutuna dénmedigi takdirde sulh s6zlesmesi gegerisiz hale geleceek ve
sulh bedeli davaciya iade edilecektir. Sulh bedelinin iadesini teminat altina almak
amaciyla, aile konutunda bulunan ev esyalar1 davaci kocanin elinde rehin olarak
kalacak ve davaci, diledigi takdirde bu esyalari satarak alacagini tahsil etmeye
yetkili olacaktir. Davali kadinin avukati tarafindan kabul edilen bu sulh s6zlesmesi
sonucunda, mahkeme davali kadinin uyarilmasina (tenbih) ve aile konutuna dénmesine
karar vermistir.>

2.1.2. 1924 Tarihli Hukiik-1 Aile Kaniinu LAyihasi’'nda Yargisal Arabuluculuk

Kurtulus Savasi’nin sona ermesinin hemen ardindan, Osmanli Devleti doneminde
ylrtrliige giren kanunlarda degisiklik yapilmasi geregi ortaya ¢ikmis ve 1923
yil1 baglarinda alt1 adet adalet (ta 'dil-i kavanin) komisyonu kurulmustur. Bu
komisyonlardan biri de Mecelle Ahval-i Sahsiyye Komisyonu olmustur. 1923 yilinda
Komisyon tarafindan hazirlanan bir tasari® Meclis’e sunulmus; ancak Adliye Nezareti
tarafindan geri ¢ekilmistir. Cumhuriyet’in ilani, Hilafetin kaldirilmasi ve Ser’iyye
mahkemelerinin kapatilmasi siirecinin ardindan, 19 Mayis 1924 tarihinde yeniden
Ahkam-1 Sahsiyye Komisyonlari olusturulmustur.®' ilgili komisyonun hazirladig
bir tasar1,%? 1 Aralik 1924 tarihinde Meclis’e sunulmus; ancak kabul edilmemistir.®*

Tasar1, bogsanma davalar i¢in 6zel bir usul dngérmektedir. Tasarinin 114.
maddesine gore hakim, bosanma talebiyle mahkemeye basvuran tarafa nasihatte

58 Islam hukukunda sulh s6zlesmesi, davalin hak iddiasin kabul etme durumuna gére iice
ayrilmaktadir. Birincisi, ‘ikrar izere (an ikrarin) sulh’ olup, iddiay1 kabul eden kisi tarafindan
yapihr. Ikincisi, ‘inkér {izere (an inkarin) sulh’ olup, iddiay1 reddeden kisi tarafindan yapilir.
Uglinciisii ise, *siikit iizere (an siikiitin) sulh’ olup, iddiaya kars1 kabul veya ret cevabi vermemis
olan kisi tarafindan yapilir. Fahrettin Atar, “Sulh,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 37
(istanbul: TDV Yaynlari, 2009), 485. S6z konusu davada koca tarafindan yapilan sulh teklifi,
mehir alacaginin inkar1 iizerine yapildig1 i¢in an inkarin sulh olarak isimlendirilmistir.

59 ISAM Kiitiiphanesi Arsivi, Istanbul Uskiidar Sicilleri, Sicil No. 798, Gémlek No. 100, Karar
No. 628. Benzer bir &rnek icin bkz. ISAM Kiitiiphanesi Arsivi, Istanbul Uskiidar Sicilleri, Sicil
No. 797, Gomlek No. 83, Karar No. 571.

60 Bu tasarinin maddeleri, gogunlukla HAK ile aynidir. Bkz. “1339 Hukuk-i Aile Kanunu Layihasi” akt.
Sabri Sakir Ansay, Eski Aile Hukukumuza Bir Nazar (Ankara, Istiklal Matbaacilik, 1952), 59-102.

61 Halil Cin, Islam ve Osmanli Hukukunda Evienme (Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1974),
306-8.

62 Ahkam-1 Sahsiyye Komisyonu, “Hukik-1 Aile Kanunu Layihasi,” Ceride-i Adliyye 2, no. 28
(1924): 1117-23.

63 Gayretli, Kanunlastirma Calismalari, 240.
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bulunur. Bu taraf, hakimin nasihatini dikkate almaz ve bosanma talebinde 1srar
ederse, hakim durugma tarihi belirler ve her iki tarafi mahkemeye cagirir. Belirlenen
durusma tarihinde, hakim 118. madde hiikmii uyarinca, taraflar1 dinler ve onlar
sulhe tesvik eder.®

2.1.3.1086 Sayih Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nda Yargisal Arabuluculuk

1086 sayillt HUMK un® 1927 yilinda yiiriirliige girmesinden itibaren 37 y1l boyunca
yiiriirliikte kalan ve uygulanan “Bosanma Islerinde Sulh Tesebbiisii, Evlilik Birligini
Himaye Tedbirleri” baglikli 494-499. maddeleri, bosanma davalarinda eslerin sulh
tesebbiistine bagvurmalarini zorunlu kilmaktaydi.% Ayrica, kanunun 500. maddesi
sulh mahkemesi hakimine evlilik birligini koruma tedbirleri alma yetkisi tanimust1.®’

64 “Tefrik Da’valarma Mahsiis Ahkdam-1 Usiliye

Madde 114- Hdkim, esbdb-1 tefrikten birine miisteniden (tefrik) talebinde bulunan miiddeiye
talebini sifahen izah ettirir ve kendisine isbu talebinin netdyicini anlatarak nasdyih-i miindasibede
bulunur. Miiddei, bu nasdyihi 1sgd etmeyerek (tefrik) karart istihsalinde israr ederse hakim,
tayin ettigi giinde tarafeynin isbdt-1 viicid eylemeleri llizumunu arzuhalin altina isaret eder.

Madde 118- Hakim, mu’ayyen olan giinde tarafeyni istima’ eder ve telife ¢calisir.”
65 “Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu,” i¢. Diistir 3. Tertip C.8, 760.

66 “Madde 494- Bosanma veya ayrilma davasini ikame i¢in evvel emirde hasmi sulh hakimi
huzuruna davet lazimdir. Davet ettirmedikge dava mesmu ‘ olmaz.

Madde 495- Davetname tayin olunan giinden ldakal bes giin evvel teblig olunmak lazimdr.
Eger kari veya koca ecnebi memleketinde ikamet etmekte ise bu miiddet hakim tarafindan tayin
olunur. Miistacel mevadda hakim bu miiddeti tenkis edebilir.

Madde 496- Iki taraftan biri ecnebi memleketinde mukim veya diger tarafin ikametgahi mechul
veyahut sulh tesebbiistiniin her halde faydasiz kalacagi meczum ise sulh hdkimi miiddeiyi sulh
tesebbiisiinden istisna edebilir.

Madde 497- Kari veya koca davete icabet etmezse sulh tesebbiisii akim kalmis addolunur:

Sulh tegebbiisti sulh hdkiminin odasinda kari ve koca yalniz olarak hafiyyen icra olunur. Sulh
hakimi kari ve kocayr aralarinda ihtildf olan mesele hakkinda sifahen isticvap edildikten sonra
sulh etmeye calisir. Sulh tesebbiisii esnasinda gegen sozler zabitnameye yazilmayacagr gibi
bilahare dahi dermeyan olunamaz.

Madde 498- Sulh tesebbiisii akim kalirsa bosanma davast, tesebbiisiin vukuu tarihin den itibaren
ti¢ ay zarfinda ikame olunmak lazim gelir. Bu miiddetin mururundan sonra sulh tesebbiisii merfu
addolunur.

Madde 499-Sulh tesebbiisii igin davetin ilanen icrast icap ettigi takdirde davet ilant bosanma
veya ayrilik davasi i¢in yapilacak tebligat ile yapilabilir.”

67 “Madde 500- Evlilik birliginin siyaneti i¢in kanun-1 medenide mevzu bahis olan tedbirler, iki
taraftan birinin talebi iizerine digeri celp edildikten sonra sulh hakimi tarafindan ittihaz olunur.”
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Sulh mahkemesi hakiminin sulh tesebbiisiinde bulunmamasi, bosanma davasinin
acilmasina engel teskil ediyordu.®® Bu sulh tesebbiisii, arabuluculuk ilkelerine
uygun olarak yalnizca taraflar ve hakim arasinda gizlice gerceklestiriliyor, bu
siirecte gecen konusmalar tutanaga kaydedilmiyor ve daha sonra davada delil
olarak kullanilamiyordu (HUMK m. 497/2). Ozbek’in hakl1 olarak savundugu
tizere, boganmak iizere olan esler arasinda arabuluculuk yapmasi i¢in sulh hakimine
yetki verilmesi, alternatif bir uyusmazlik ¢6ziim yontemidir.*

Bununla birlikte, kanunun ilgili maddeleri uzun siire yiirtirliikte kaldiktan sonra
ilgili hiikiimlere baz1 elestiriler yoneltilmistir. Bu hiikiimlere gore yapilan sulh
tesebbiislerinin sonugsuz kalmasi sebebiyle sulh tesebbiisiiniin gereksiz bir kanun
yolu oldugu, sulh tesebbiisiiniin asliye hakimleri tarafindan da yapilabilecegi ve
sulh tesebbiisii yolunun bosanma davasinin agilmasini ertelemesi sebebiyle adalete
erisimi geciktirdigi ve bu nedenle fayda yerine kiilfet getirdigi ifade edilmistir.”

Diger taraftan, kanunun ilgili hitkiimlerine yonelik bu elestirilerin, yerinde olmadig1
anlagilmaktadir. Zira dénemin sulh hakimlerinden olup, s6z konusu hiikiimleri
bizzat uygulayan Akil Onder’in tespitine gore, 1939 yilinda yapilan 10.510, 1940
yilinda yapilan 10.445 ve 1941 yilinda yapilan 10.080 sulh tesebbiisiiniin %67,5°1
basariyla sonuglanmis ve basgvuruda bulunan eslerin evlilik birligi korunmustur.
Ayrica, gerekli 6zen gosterildigi takdirde sulh tesebbiislerinin %90 oraninda basariya
ulasabilecegi tespit edilmistir. Tesebbiislerin genellikle basarisiz olmasinin temel
nedeni, eslere yalnizca barisip barismayacaklarinin sorulmasiyla yetinilmesidir.
Bu tiir bir soruya verilecek cevabin, genellikle ‘hayir’ olacag: agiktir.”!

Onder’e gore, taraflarin asliye mahkemesindeki bosanma davasi sirasinda
barigmasi neredeyse imkansizdir. Zira bosanma davasinin agilmasi, evlilik birliginin
dagilmasindaki son asamadir. Bu asamada, karsilikli olarak sunulan ilk dilekgeler
taraflarin 6fkesini yansittig1 i¢in uyusmazlig1 daha da artirir ve eslerin evlilik birligini

68 “Bosanma davasi agmak isteyen tarafin hasmini sulh hakimi huzuruna davet ettirip bu davetin
faideli olmadigina veya akim kaldigina dair hakimlik karar1 davadan evvel istihsal edilmis
olmadik¢a bogsanma davasinin memu olamayacagina, 21.3.1960 tarihinde tigte ikiyi gecen
ekseriyetle karar verildi.” Yar. IBK, E.1958/12, K.1960/5, 21.3.1960, (Kazancr).

69 Ozbek, Alternatif Uyusmaziik Coziimii, 1019.

70 “Izmir Milletvekili Mustafa Uyar’m Kanun Teklifi,” TBMM, Dénem: 1, Cilt: 18, Toplant: 2,
Sira: 146, erisim tarihi Agustos 31, 2024, https://wwwS5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/
MM_ /d01/c018/mm__01018103.pdf.

71 Akil Onder, “Sulh Tesebbiisii ve Ihtar Davalarint Mevzuatimizdan Cikarmak Suretiyle Hukuk
Usulii Muhakemeleri Kanunu ile Medeni Kanun’da Tadilat icrasma Ihtiya¢ Var Midir?,” Adliye
Ceridesi 8 (1942): 1036-1037.
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korumast miimkiin olmaz.” Sulh tesebbiisiiniin bosama davalarinin uzamasina
neden oldugu iddiasi ise gercegi yansitmamaktadir. Sulh tesebbiisii, lic nedenle
davalarin uzamasina yol agmaz:”

1. HUMK 496. maddesine gore, her bosanma davasindan 6nce mutlaka sulh
tesebbiisiinde bulunmak gerekmez. Ozellikle sulh tesebbiisiiniin basarisiz olacagi
kesin ise, asliye hakimi taraflar1 bu tesebbiisten muaf tutabilir. Sulh tesebbiisten
muaf tutulmak isteyen taraflar, tesebbiisiin basarisiz olacagina dair makul gerekge
sunduklarinda, hakim bu talepleri kabul edebilir. Dolayisiyla, bosanma davasi agmak
isteyen herkesin bu yola bagvurmasi zorunlu olmadigindan, taleplerini yarim saat
gibi kisa bir siire i¢ginde bosanma hakimine ileten taraflar sulh tesebbiisiinden muaf
tutulabilir. Bu gibi durumlarda, yargilama siirecinin uzamasi s6z konusu olmaz.

2. Sulh tesebbiistinde bulunulmadan boganma davasi agildiginda, davali tarafindan
itiraz edilse dahi sulh tesebbiisii i¢in dngoriilen siire en fazla on giindiir. Davaci,
bu on giin i¢inde sulh tegebbiisiiniin sonug¢suz kaldigina dair bir ilam sunarak, on
giinliik kisa bir gecikmeyle davaya devam edebilir. Bu tiirden kisa bir gecikme,
sulhiin getirdigi faydalara kiyaslandiginda olduk¢a dnemsizdir.

3. Bosanma davalarinda sulh tesebbiisiinde bulunulmadigi itirazi, bogsanma
davasinin esasina girilmeden once ileri sliriilmelidir. Zaten hemen bosanmak
isteyen ve bosanmaya kesin olarak kararli olan ciftler, evlilik birliginden bir an
once kurtulmak istedikleri i¢in genellikle bu itirazda bulunmazlar. Bu durumda
taraflarin ileri siirmedigi iddiay1 hakim resen incelemez; dolayisiyla bosanma
davasmin devamina ve sonuglanmasina engel teskil etmez.”

Tiim bu gerekcelere ragmen, ilgili kanun maddelerinin aleyhinde gergegi
yansitmayan birtakim elestiriler sonucunda, 338 sayili kanun kabul edilerek
s6z konusu maddeler yiiriirlitkkten kaldirilmigtir.”> Bu maddelerin ilgasi, sonraki
donemlerde ciddi elestirilere yol agmig ve sulh tesebbiisti kurumunun yeniden hayata
gecirilmesi teklif edilmistir. Sakir Berki’ye gore, ‘sulh tesebbiisii’ ad1 verilen bu
kurumun kaldirilmasi isabetsiz bir karardir. Evlendikten kisa bir siire sonra ¢esitli
sebeplerle bosanmak {izere mahkemeye basvuran kisilerin, sulh tesebbiisii yoluyla
dinlenmesi zorunlu olmalidir. Zira bosanmak isteyen ¢iftlere, aile hayatinin 6nemini
bilen ve ikna kabiliyeti yiiksek olan bir hakim tarafindan yapilan sulh tesebbiisii
etkili sonuglar dogurabilir. Bu yolla ¢ok az sayida ¢ift bile bosanmaktan vazgecse,

72 Onder, “Sulh tesebbiisii,” 1037-1038.
73 Onder, “Sulh tesebbiisii,” 1039.

74 Onder, “Sulh tesebbiisii,” 1039-1041.
75 RG, 03.10.1963, S. 11521.
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bu hem kendileri i¢in hem de toplum i¢in bir kazang olarak degerlendirilmelidir.
Hukuki kurumlarin faydasi az diye ytiriirliikten kaldirilmas: dogru degildir, bu
kurum binde bir bile fayda saglasa ilga edilmemelidir.”® Yazarin en 6nemli tespiti,
faydasi az bile olsa bu hiikiimlerin uygulanmasinin gerekliligini vurgulamasidir.

2.1.4. 4271 Sayih Tiirk Medeni Kanunu’nda Yargisal Arabuluculuk

TMK’nm’” 195. maddesi, evlilik birliginden dogan yiikiimliiliklerin yerine
getirilmemesi veya evlilik birligine iligkin 6nemli bir konuda uyusmazIlik yasanmasi
halinde, eslerin yargisal arabuluculuga bagvurma hakkini diizenlemektedir.”
Eslerden biri veya her ikisinin yapacagi bagvuru iizerine, hakim “uyari” veya
“uzlastirma” gibi genel tedbirler alabilir. Ancak, esler arasinda siiregelen gecimsizlik
siddetli hale gelmis, iletisim tamamen kopmus ve taraflar bir araya gelmekten
kaginir duruma gelmisse, taraflarin goniillii olarak arabulucu destegi talep etmesini
beklemek gergekei degildir. Catisma diizeyinin yiiksek oldugu bu tiir durumlarda,
Anayasa’nin 41. maddesinde yer alan “ailenin korunmasi” ve “cocugun iistiin
yarar1” ilkeleri geregince ve eslerin saglikli bir degerlendirme yapma imkaninin
bulunmamasi nedeniyle, hakimin resen arabulucuya yonlendirme yetkisine sahip
olmasi gerekmektedir.”

Ozbek’in bu degerlendirmeleri, hukuk tarihimizdeki arabuluculuk-hakemlik
ogretisi ve uygulamas ile uyum icindedir. ilerleyen basliklarda detaylandirilacagi
tizere, hem Hukik-1 Aile KararnAmesi’nde hem de 1924 tarihli kanun tasarisinda
hakime s6z konusu resen yonlendirme yetkisi taninmistir. Ogretide benzer bir
uygulama olarak Isvicre 6rnegi verilmistir. Eslerin siddetli gecimsizlik yasadiklari
durumlarda, taraflarin rizasina bakilmaksizin arabulucuya yonlendirme yetkisinin
hakime taninmasi gerektigi vurgulanmis ve disiplinler arasi bir anlayisla meseleye
yaklagilmasi ve bu dogrultuda ¢oziimler tiretilmesi tavsiye edilmistir.*® Akkaya’ya
gore, bosanma uyusmazliklari yalnizca hukuki bir sorun teskil etmemektedir;

76 Berki, “Bosanma ve Ayrilik,” 147.
77 RG. 8/12/2001, S. 24607.

78 Bu maddede diizenlenen kurum, yargisal arabuluculugun bir érnegidir. Nitekim, 4721 sayili
TMK ’nin mehazi olan Isvigre Medeni Kanunu’nun 172. maddesi, evlilik birliginin korunmasina
yonelik genel tedbirleri diizenlemekte ve eslerin yargisal arabuluculuga basvurabilecegini
acikca beyan etmektedir: “(...) they may apply jointly or separately to the court for mediation.”
“Swiss Civil Code,” fedlex, erigsim tarihi Agustos 31, 2024, https://www.fedlex.admin.ch/eli/
cc/24/233 245 233/en.

79  Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, 1040.

80 Tolga Akkaya, “Bosanma Davasinda Alinabilecek Gegici Hukuki Korumalar veya Hakimin
Miidahalesi Yoluyla Cocugun Korunmasi Kapsaminda Zorunlu Arabuluculuk ve Bosanma
Siireci (Aile) Danismanligi,” Ankara Barosu Dergisi, no. 4 (2014): 41.
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bu nedenle aile hukuku uyusmazliklarinin yalnizca mahkemede ¢oziilebilecegi
yoniindeki bir inang gergegi yansitmamaktadir. Bagta Anayasa olmak iizere, TMK,
AMK ve HMK ve ilgili mevzuatlarda bu goriisii destekleyecek hukuki dayanaklar
bulunmaktadir.®

2.1.5. 4787 Sayih Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine
Dair Kanun’da Yargisal Arabuluculuk

Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun’un®
(AMK) 7. maddesinde, aile mahkemesinin Oniine gelen davalarda taraflarin sulha
tesvik edilmesi yiikiimliiliigii diizenlenmistir. AMK m. 6/1-a diizenlemesine gore
hakim, evlilik birliginden dogan yiikiimliiklerin yerine getirilmesi noktasinda
esleri uyarabilir ve gerektiginde esleri uzlastirmaya veya evlilik birliginden dogan
mali ylikiimliiliklerin yerine getirilmesine iliskin gerekli 6nlemleri almaya karar
verebilir. Uzlastirma karar1 veren hakim, ilgili kanunun 5. maddesine gore atanan
uzmanlardan yararlanabilir.

Ogretide, madde lafzina gore hakimin taraflari sulha tesvik etme yiikiimliiliigiiniin
bulundugu beyan edilmis ve aile mahkemesi hakiminin taraflar1 sulhe tesvik
etmesine yargisal arabuluculuk ismi verilmistir.** Bununla beraber, TMK ve AMK’da
diizenlenen evlilik birligini koruyucu tedbilerin HUMK ’un ilgili diizenlemeleri
kadar etkili olmadig1 ifade edilmistir. Soyle ki, HUMK un 494. ila 499. hiikiimleri;
bosanma hakiminin disinda bir kisi tarafindan ve bosanma mahkemesi disinda bir
mekanda sulh tesebbiisiiniin yapilmasini, gizlilik esasina riayet edilmesini, sulh
tesebbiistinde yer alan ifadelerin tutanaga kaydedilmemesini ve derdest davada
kullanilamamasini detaylica diizenlemesi bakimindan eslerin arasindaki uyusmazligi
sulh ile ¢6zme konusunda daha etkili bir diizenlemedir.**

2.1.6. 6100 Sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda Yargisal Arabuluculuk

6100 sayili HMK’nin® 137/1, 140/2 ve 320/2 maddelerinde diizenlenen
hiikiimlere gore, on inceleme asamasinda uyusmazlik tespit edildikten sonra, hakimin
taraflar1 sulhe tesvik etme ylkiimliligi bulunmaktadir. Hakim, sulhten sonug
aliacagi kanaatine varirsa, bir defaya mahsus olmak tlizere yeni bir durusma giinii

81 Akkaya, “Zorunlu Arabuluculuk,” 42.
82 RG. 18/1/2003, S. 24997.

83  Ayan, Evlilik Birliginin Korunmast, 133; Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, 1032; Elif K.
Kekeg, “Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Coziimiinde Temel Asamalar ve Taktikler,” Doktora
Tezi (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, 2010), 122.

84 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, 1035-36.
85 RG. 4/2/2011, S. 27836.
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belirlemelidir. Bu diizenlemelere gore, hakimin taraflari sulhe tesvik etmesi zorunlu
tutulmus olup, sulhe tegvik sonucunda yapilan anlasma hakimi baglayicidir. HMK
ve AMK’da yer alan diizenlemeler, sulhe tesvikin zorunlu tutulmasi bakimindan
benzerlik gostermektedir. Bununla birlikte, 6gretide AMK m. 7’ye gore sulhe
tesvikin zorunlu olmadigini savunan bir goriis de mevcuttur; ancak kanun lafz
acisindan Ustiin tutulmasi gereken goriis, sulhe tesvikin zorunlu oldugu yoniindedir.
Ozbek’e gore, bosanma davasinda taraflarin sulh olma ihtimali mevcutken hakimin
bu emredici hilkkme gore taraflari sulhe tesvik etmemesi, mutlak istinaf ve temyiz
sebebi olarak degerlendirilmelidir.®

Uygulamaya bakildiginda, ilgili mevzuatta yer alan diizenlemeler beklenen
etkiyi saglayamamaktadir. Hakimler, sulhe tesvikin zorunlu olmasina ragmen bu
gorevlerini sadece sekli olarak yerine getirmekte, taraflart uzlagtirma amaciyla
0zel bir goriisme gerceklestirmemektedir. Sonug olarak, yalnizca seklen yapilan
sulhe tesvikin amaci, taraflarca anlagilamadigi i¢in dogrudan reddedilmektedir.®’

2.2. Arabuluculuk-Tahkim Yoluyla Aile Birliginin Korunmasi

Arabuluculuk-tahkim, uyusmazlik ¢ézliimiinde gorevlendirilen tiglincii kisinin
oncelikle arabuluculuk yoluyla taraflar arasinda uzlagsma saglamaya c¢alistigi,
arabuluculugun basarisiz olmasi durumunda ise uyusmazlik konusu hakkinda
taraflar1 baglayici bir karar verdigi ¢6ziim yoludur.?® Bu tiir birlesik yontemlerde
baskin karakteri belirleyen unsur arabuluculuktur ve birlesik yontemler arasinda
en sik uygulanan yontem, arabuluculuk-tahkim yoludur.*

2.2.1. Usil-i Muhéikeme-i Hukiikiyye Kaniin-1 Muvakkati’nde Arabuluculuk-
Tahkim

Mecelle’nin usul hukukuna en 6nemli katkisi, cumhuriyet doneminde
gerceklestirilen resepsiyon hareketlerine kadar, ceza usulii disindaki usul hukuku
kurallarmin biiyiik dl¢iide milli hukuk cergevesinde kalmasini saglamasidir. Ornegin,
1879 tarihli UMHK ’nin nihai metninde® Mecelle Komisyonu tarafindan hazirlanan
taslak esas alinmig ve bazt maddelerinde dogrudan Mecelle’ye atif yapilmigtir..”!

UMHK’nim dogrudan Mecelle’ye atif yaptig1 maddelerden biri, mahkeme
baglantil alternatif uyusmazlik ¢oziimiinii diizenleyen 60. maddedir. Bu diizenlemeye

86 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, 1032.

87 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, 1037.

88 Kheel, Conflict Resolution, 10.

89 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, 931.

90 “Usil-i Muhakeme-i Hukikiyye Kantin-1 Muvakkati: UMHK,” i¢. Diisttr 1. Tertip C.4.
91 Gayretli, Kanunlastirma Caligmalari, 168.

20



Karadag / Mecelle’den Giniimuze Aile Uyusmazliklarinda Alternatif Cozim Yontemlerinin Seyri: Uzlagtirici Adalet Teorisi...

gore, sulh yoluyla ¢6ziilmesi miimkiin ve tahkime elverisli olan uyusmazliklarda,
taraflarin tercihine bagli olarak “muslih” veya “hakem” tayin edilmesi tavsiye edilir;
taraflar muslih tayinini tercih ederse Mecelle’nin sulh kitabina gore islem yapilir;
hakem tercih edilirse, Mecelle’nin tahkim bahsine uygun olarak belirlenen tigiincii
kisi uyusmazligi ¢6zer.”> Hakemler, sulh s6zlesmesi yapmaya yetkili kilinmalari
halinde, Mecelle nin sulh kitabinda yer alan hiikiimlere gore gorev yaparlar; kanuna
gore hiikiim vermeleri i¢in yetkilendirilmeleri durumunda, Mecelle’nin tahkim
faslina gore uyusmazlig1 ¢6zen bir karar verirler.®

Muslih tayini durumunda sulh saglanirsa, ilgili belge taraflarca imzalanip
miihiirlendikten sonra mahkeme tarafindan onaylanir ve ilam niteliginde belge
haline getirilir.”* Taraflarin hakem tayin etmeyi tercih etmeleri durumunda ise;
taraflarca karsilikli olarak imzalanip miihiirlenen bir tahkim sézlesmesi hazirlanir
ve mahkeme defterine kaydedildikten sonra hakemlere havale edilir. Hakemlerin
karar vermesi iizerine, kararin yer aldig1 belge diizenlenir ve mahkeme tarafindan
onaylanarak ilam niteliginde bir belge haline getirilir, ardindan taraflara teblig edilir.”

Her ne kadar UMHK, Nizamiye Mahkemelerinde uygulanmak iizere diizenlenmis
olsa da, 1917 tarihli Usal-i Muhakemat-1 Ser’iyye Kararnamesi (UMSK) de
birgok hitkmiinde UMHK ve eklerine atifta bulunmaktadir.”® UMSK’nin genel
gerekcesinde, aile davalarina bakan ser’iyye mahkemelerinde bazi istisnai
diizenlemeler yapilmasina ihtiya¢ duyuldugu ifade edilmekle birlikte, ser’iyye
mahkemelerini de kapsayan genel usul kurallarinin yeniden diizenlenmesine gerek
olmadig belirtilmistir. Ayrica, ceza mahkemeleri disinda kalan tiim mahkemelerde,
usul hukukunda birligin ve uyumun saglanmasi amaciyla UMHK ’ya uygun bir
usuliin uygulanmasi gerektigi vurgulanmistir.”’

92 UMHK m. 60: “Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyenin 1826. maddesinde muharrer oldugu iizere tarafeynin
sulhe ragbetleri me’mal olan veyahut muhakkem yani hakemler marifetiyle riiyeti kabil ve
miinasip goriilen muhdsamelerde muslih veya muhakkem tayini hususlar tarafeyne tavsiye
ve ihtar olunarak muvafakat ettikleri halde Ahkadm-1 Adliyenin kitab-1 sulhiinde miinderi¢ olan
mesaile tevfikan muslih veyahut kitab-1 kazanin tahkim faslina tevfikan hakem tayin ettirilir.
Muvafakat ettikleri takdirde muhakeme riiyet ve itmam olunur.”

93 Ahmed Ziya, Yeni ve Mufassal Usiil-i Muhakemat-1 Hukiikiyye Kantinu Serhi (istanbul: Cihan
Matbaasi, 1923), 240.

94 UMHK m. 61/1: “Sulh vukunda suret-i sulhii miibeyyin bir kit’a senet tanzim ve tarafeyne imza
ve tahtim ettirilerek isbu senedin ziri bi’t-tasdik i’1am olarak tarafeyne verilir.”

95 UMHK m. 61/2: “Muhakkem tayini halinde dahi tarafeynin tanzim ve imza ve tahtim edecekleri
tahkimname mahkemenin zabit defterine kayit olunduktan sonra muhakkemlere havale olunacak
ve muhakkemler tarafindan suret-i hiikiimlerini miibeyyin gelecek varaka-i hakemiyye dahi
mahkemeden ziri bi’t-tasdik i’lam olmak lizere tarafeyne i’ta ve teblig olunacaktir.

96 Akgiindiiz, Kiilliyat, 858.

97 “Esbab-1 Micibe Layihas1,” 905.
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UMSK’nin birgok maddesinde UMHK ’ya atifta bulunulmasinda, UMHK nin
biiyiik 6l¢iide Mecelle heyeti tarafindan hazirlanmis olmasi ve genel olarak Islam
hukukuna uygun bir sekilde diizenlenmis olmasinin etkili oldugu belirtilmis;
boylece usul hukukunda biiyiik 6l¢iide birligin saglandigi vurgulanmistir.”® Tespit
edebildigimiz kadariyla, UMHK nin bahsi gegen 60. ve 61. maddeleri, Islam
hukukuna uygun olan diizenlemeler arasinda yer almaktadir. Saleh’in hakli olarak
belirttigi lizere, siddetli ge¢imsizlik yasayan esler arasinda kendi ailelerinden
secilen hakemler aracilig1yla uzlasma saglanmasini tesvik eden ayet (4:35), islam
hukukunda tahkim kurumunun asli ilkesini ortaya koymaktadir.”” Bunun yani sira
Hanefi mezhebine gore, mahkeme uyusmazlik taraflarini sulhe tesvik etme karari
aldiginda, taraflar “miitevassitin (dostane aract) olarak adlandirilan kisilere
yonlendirilir.'® Ibn Niiceym’e gore miitevassitiin terimi, uyusmazlik ¢dziimiinde
gorev alan hakemleri ifade etmektedir.!”

Miitevassitin ismi verilen bu miiessesenin pozitif hukuktaki karsiligi, Saleh’in
tespit ettigi iizere dostane aracilik (amiable composition) kurumudur. Nitekim Islam
hukuku uygulamasina bakildiginda, hakemlerin pozitif hukukta yer alan dostane
aracilara benzer sekilde; uzlastirici vasfiyla taraflar temsil ettigi, oybirligi ile karar
verdigi ve uzlasma ¢oziimiine ulasmaya ¢alistig1 gdzlemlenmistir.'> Ancak, Islam
hukukuna gore sulh (dostane aracilik) yetkisi verilen hakem, pozitif hukuktaki
benzerinden farkli olarak, sulh s6zlesmesinin sinirlarini gézeterek karar vermelidir.'®

Islam aile hukuku alaninda, klasik dsnem Osmanli uygulmasini yansitan en
onemli eserlerden biri, Fetvahane-i Ali tarafindan hazirlanan 1916 tarihli Kitabu’t-
talak’tir.!** Bu eserin 2389. maddesine gore, esler arasinda siddetli ge¢imsizlik
olustugunda, uyusmazligin sebebini incelemek ve taraflar arasinda uzlasma saglamak

98 Gayretli, Kanunlastirma Caligmalari, 180.

99  Samir Saleh, Commercial arbitration in the Arab Middle East (Oxford: Hart Publishing, 2006),
12. S6z konusu ayetin, tahkim kurumunun mesruiyetini saglayan asil kaynak oldugu yoniinde
bkz. Muhammed b. Hasen es-Seybani, e/-4s/, thk. Mehmet Bonukalin (Beyrut: Daru Ibn Hazm,
2012), 11:202; Cessas, Serhu Muhtasari t-Tahavi, 8:66; Zeyniddin ibn Niiceym el-Misri, el-
Bahrii r-Rdik: Serhu Kenzi’d-Dekdik, (Medine: Daru’l-Kitabi’l-Isami, ty.), 7:25; Ali Haydar
Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkdam, haz. Rasit Giindogdu ve Osman Erdem
(istanbul: DIB Yaymnlari, 2017), 4:3358.

100 Heyet, Fetdva’l-Hindiyye, 4:284; Ibn Abidinzade, Tekmile, 8:208

101 ibn Niiceym, el-Bahrii r-Rdik, 7/28. Ayni yonde bkz. Muhammed Emin ibn Abidin, Reddii 'I-
Muhtar ala’d-Diirri’l-Muhtar Serhi Tenviri’'l-ebsar (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1966), 5:431.

102 Saleh, Commercial arbitration, 45.
103 Saleh, Commercial arbitration, 46.

104 Fetvahane-i Ali, “1916 Tarihli Fetvahane-i Ali’nin Hazirladig1 Kitabu’t-Taldk,” haz. Ahmed
Akgiindiiz, i¢. Islam ve Osmanl Hukuku Kiilliyati, Ozel Hukuk-I (Istanbul: OSAV, 2012), 751.
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amaciyla her iki tarafin ailesinden birer hakem tayin edilmesi tavsiye edilmistir.
Ancak, taraflarin rizasi olmadik¢a hakem heyeti tarafindan muhalea veya baska
bir sekilde bosama karar1 verilemeyecegi belirtilmistir. Hakemlerin bu konularda
yetkili olmalari ve taraflar arasinda siddetli ge¢imsizligin mevcut olduguna karar
vermeleri halinde ise, talak veya muhalea suretiyle bosama karar1 verilebilecegi
kabul edilmistir.!%

2.2.2. Hukiik-1 Aile Kararnimesi’nde Arabuluculuk-Tahkim

Aile hukukuna iligkin hiikiimlerin Mecelle kapsaminda daha 6nce diizenlenmesi
beklenirken, Osmanli toplumunun farkli din ve mezheplerden olusan yapisi
nedeniyle soyut ve genel bir kanun hazirlamanin zorluklar1 ve bu kanun metnine
yoneltilebilecek muhtemel itirazlar, bu alandaki kanunlastirma siirecinin yaklasik
kirk y1l gecikmesine neden olmustur.'” Bu kosullar altinda hazirlanan Hukak-1
Aile Kararnamesi'”” (HAK), yoneltilmesi muhtemel olan elestirilerden duyulan
endise nedeniyle Meclis’in onayina sunulmamis, 25 Ekim 1917 tarihinde gegici
bir kanun olarak yiiriirliige girmis ve cesitli kesimlerden gelen yogun elestiriler
nedeniyle 19 Haziran 1919 tarihinde yrtrliikten kaldirilmisgtir. %8

Kararnamenin 130. maddesi, aile uyusmazliklarina yonelik alternatif bir ¢coziim
yolu diizenlemektedir. Bu maddeye gore, eslerden birinin siddetli ge¢imsizlik
nedeniyle bosanma talebinde bulunmasi halinde, her iki tarafin yakinlarindan
veya disardan birer hakem tayin edilecegi; bu hakem heyetinin 6nce taraflari
uzlastirmaya calisacagi (beynlerini islah) ve uzlasma saglanamamasi durumunda
bosama (tefrik) karari verecegi diizenlenmistir (HAK m. 130).

Hakem kararlarinin nasil icra edilecegi kararnamede agik¢a diizenlenmemistir.
Ancak, uygulamaya bakildiginda, hakem kararlarinin dogrudan icra edilmedigi;
mahkeme tarafindan incelenip onaylandiktan sonra icra edilebilir hale geldigi
anlasilmaktadir. Ornegin, asagida verilen her bir olayda, hakem kararlarinin

105 “2389. MADDE - Beyne’z-zevceyn hiisn-i imtizacin fikddnma mebni miindza’a ve miicadele
zuhiirunda sebeb-i ihtilafi tedkik ve aralarini 1slah etmek iizeer her birinin ehlinden birer zat:
hakem nasb etmek miistahsendir. Fakat zevceynin rizalari inzimam etmedik¢e hakemlerin hul’
veya sair slretle beynlerini tefrik etmeleri ca’iz ve nafiz olmaz, 172. Ve beyne’z-zevceyn vaki’
olan sikak ve nifak hakemlerin vesatatlariyla dahi miibeddel ittifak oldugu takdirde zevg igin
talak ve muhal’adan birini ihtiyar c4’iz olur.” Fetvahane-i Ali, <1916 Tarihli Fetvahane-i Ali’nin
Hazirladig Kitabu’t-Talak,” 1388.

106 M. Akif Aydin, Islam Osmanl: Aile Hukuku (Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Vakfi Yayinlari, 1985), 134-35.

107 “Hukik-1 Aile Kararndmesi: HAK,” i¢ Diistiir 2. Tertip C.9, 762-81.
108 Gayretli, Kanunlastirma Calismalari, 233-237.
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usule uygun olup olmadigi mahkeme tarafindan incelenmis, usule uygun oldugu
goriildiikten sonra mahkemece onaylanmis ve icra karari verilmistir. Bu 6rneklerde
UMHK m. 61’in uygulanmasinin s6z konusu oldugu kanaatindeyiz. Zira bu durum,
Ustl-i Muhakemat-1 Ser‘iyye Kararnamesi’'nin genel gerekgesinde belirtilen usulde

109

birlik (usulde vahdet) ilkesine de uygundur.

Kararname doneminde, arabuluculuk-tahkim yoluna bir¢cok kez bagvurulmus
ve bu yontemin uygulanmasina dair 6rnekler giiniimiize ulagsmistir. Caligmamiz
kapsaminda, arabuluculuk-tahkim uygulamasinin tespit edildigi ilk 6rnek, 1 Mart
1919 tarihine aittir. S6z konusu olayda, davact Melek Hanim, kocas1t Ahmed Aga
ile uzun siiredir siddetli gecimsizlik yasadiklar1 gerekgesiyle, HAK m. 130’a gore
bosanma (fesh-i nikah) talebinde bulunmustur. Davali koca ise, siddetli gecimsizlik
iddiasint inkar etmis ve iyi ge¢indiklerini iddia etmistir. Bu anlasmazlik {izerine
mahkeme, taraflarin hakem olma niteligine sahip bir yakini bulunmadigindan,
avukat (viikeld-i dedaviden) Mehmed Cemaleddin ile mahalle imam1 Hafiz Molla
efendileri hakem olarak atamistir. Hakem yargilamasi, 15 Subat 1919 tarihinde
baslamis ve taraflar1 uzlastirma ¢alismasi bir¢ok kez yapilmissa da (defaat ile
beynlerinin te’lifi cihetine gidilmiy ise de) taraflari uzlagtirmak miimkiin (zelifi
kabil) olmamuis ve taraflarin her ikisi de kusurlarini inkar etmistir. Bunun {izerine
hakem heyeti, gergeklestirdikleri tahkikat neticesinde (icrd kilinan tahkikata ve
cereyan-i hdle nazaran) kusurun davact Melek Hanim’da olduguna kanaat getirmis
ve HAK m. 130 geregince muhéalea suretiyle bosama karar1 verildigini beyan
etmigtir. Son olarak mahkeme, hakem kararini inceleyerek (fetkik) kararin usule
uygun olarak verildigini tespit etmis ve ayni yonde hiikiim kurulmasina yonelik
kabul ve icra karar1 vermistir.'

Kararnamenin 130. maddesinin uygulandigi bir diger mahkeme kaydi, 26 Mart
1919 tarihine aittir. Fatima Hanim tarafindan agilan davada, davacinin vekili olarak
amcas1 Hakki Efendi belirlenmistir. Hakki Efendi, miivekkilinin on dort y1ldir evli
oldugu ibrahim Efendi ile alt1 aydir siddetli gegimsizlik yasadigini ileri siirmiis
ve HAK m. 130’a gore bosanmalarini talep etmistir. Taraflarin hakem olabilecek
nitelikte bir yakini bulunmadigi i¢in medresetii’l-kuzat midiirii Hasan Liitfii Efendi
ve avukat Mehmed Cemaleddin Efendi hakem olarak atanmistir. Ancak, davali
Ibrahim Efendi, iki kez hakem durusmasina cagrilmasina ragmen durusmalara
katilmamuis, bu nedenle arabuluculuk ve tahkikat gergeklestirilememis ve kusurun
kimde oldugu tespit edilememistir. 9 Mart 1919°da ilk durugmasini yapan hakem
heyeti, davact kadinin kusursuz oldugunu ispatlayamamasi sebebiyle pesin mehrin

109 “Esbab-1 Micibe Layihas1,” 905.

110 ISAM Kiitiiphanesi Arsivi, istanbul Uskiidar Sicilleri, Sicil No. 791, Gémlek No. 46, Karar No.
65.
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kocaya iade edilmesi karsiliginda muhdlea yoluyla bosama karari verildigini
mahkemeye bildirmistir. Bunun tizerine, mahkeme hakem kararini inceleyerek
usuliine uygun olarak verildigini tespit etmis ve hakem kararinin kabuliine ve
icrasina karar vermistir.'!!

Calisma kapsaminda, bir tez caligmasinda rastlanan son 6rnek, 28 May1s 1919
tarihine aittir. Bu olayda, davaci Elmas Hanim, kocas1 Mustafa Aga ile uzun
stiredir siddetli gecimsizlik yasadiklarini gerekge gostererek HAK m. 130 uyarinca
bosanma (fesh-i nikah) talebinde bulunmustur. Davali koca tarafindan siddetli
gecimsizligin inkar edilmesi lizerine mahkeme, taraflarin hakem olabilecek nitelikte
bir yakini bulunmadigi i¢in avukat (viikeld-i deaviden) Mehmed Kemaleddin ve
mahkeme eski bas katibi Muammer Tevfik efendileri hakem olarak atamistir. Hakem
heyeti, 17 Mayis 1919 tarihinde toplanmis ve 6ncelikle arabuluculuk faaliyetinde
bulunmus (miibdaderetle te’lif-i beynlerine ¢alismig), ancak taraflari uzlastirmayi
basaramayinca hakemlik siirecinde gegmistir. Heyet, oncelikle taraflar arasinda
i¢c yildir siiregelen siddetli gecimsizlik oldugunu tespit etmis, taraflardan aldigi
ifadeler ve yaptig1 tahkikat sonucunda kusurun kocada bulundugunu belirlemis
ve buna dayanarak mehir bedelinin kocaya iade edilmesine gerek olmaksizin
HAK m. 130 uyarinca bosama karar1 vermistir. Verilen karar, mahkeme tarafindan

onaylanarak icra edilmistir."?

Bu mahkeme kayitlarinda dikkat ¢eken husus, hakemler tarafindan arabuluculuk
stirecinin baglatilmasindan hakem yargilamasinin yapilmasina, hakem kararmin
verilmesine ve mahkemeden icra edilebilirlik serhi alinmasina kadar gegen siirenin,
taraflardan birisi yargilamay1 siiriincemede biraksa dahi en fazla on yedi giin
siirmesidir. Dolayisiyla, yukarida HUMK ’un ilgili maddelerinin ilga edilmesi
icin yapilan kanun teklifinde adalete erisimin engellendigini savunan itirazlarin,
gercege aykirt oldugu aciga ¢ikmaktadir.

2.2.3.1924 Tarihli Hukik-1 Aile Kaniinu Layihasi’nda Arabuluculuk-Tahkim

1924 Tarihli Hukik-1 Aile Kandnu Layihasina iliskin tasarida, bir sulhe tesvik
yontemi daha diizenlenmistir. Hakimin sulhe tesvik girisiminin sonugsuz kalmasi
halinde; 121. maddeye gore taraflarin tahkim yoluna yonlendirilmesi zorunlu hale

111 ISAM Kiitiiphanesi Arsivi, Istanbul Uskiidar Sicilleri, Sicil No. 791, Goémlek no. 58-60, Karar
no. 80.

112 Istanbul Miiftiiliigii Ser’iyye Sicilleri Arsivi, Uskiidar Kadihigs, Sicil No. 791, Sayfa No. 68-69,
Karar No. 9, akt. Muteber Giilsefa Uygur, “Islam Aile Hukukunda Hakemlik Kurumu,” Yiiksek
Lisans Tezi (istanbul: Istanbul Universitesi, 2015), 81.
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getirilmistir.!’® Taraflarca ilgili hakem heyeti olusturulduktan sonra; hakemlerin ilk
gorevi, 122. maddeye gore esleri sulhe tesvik etmektir.!"* Bu tasariy1 hazirlayan
tadil komisyonu, kendisini 1916 yilinda HAK’1 kaleme alan komisyonun devami
olarak gérmiis ve ortaya koydugu eseri de HAK’a benzemistir.!'>

2.3. Arabuluculuk Yoluyla Aile Birliginin Korunmasi

En sade tarifiyle arabuluculuk, uyusmazlik yasayan taraflarin miizakere siirecine
yardimc1 olan bir ¢6ziim yontemidir. Arabulucunun temel gorevi, taraflar arasinda
uzlasmanin saglanmasina destek olmaktir; arabulucu, taraflara ne yapmalari
gerektigini dikte etmez."'® Geleneksel arabuluculugun énemli drnekleri, Islam
hukuku kaynaklarinda yer almakta olup, bu nedenle Tiirk toplumunun ve Tiirk
hukuk diizeninin arabuluculuga yatkin oldugu belirtilmektedir."’

2.3.1. Miisliimanlarin Aile Uyusmazhklarinda Arabuluculuk Yoluyla Aile
Birliginin Korunmasi

Osmanlinin klasik doneminde, eslerin siddetli ge¢imsizlik nedeniyle mahkemeye
basvurmalari halinde uygulanan arabuluculuk, genellikle hakimler tarafindan
yargisal arabuluculuk yoluyla gerceklestirilmistir. Bununla birlikte, Kadri Pasa
tarafindan hazirlanan kanun taslaginda yer alan bir madde, 1917 6ncesinde Osmanl
hukukuna hakim olan Hanefi mezhebinin yaklasimini yansitmasi bakimindan
6nem tagimaktadir."'® Tasarmin 210. maddesine gore, esler arasinda gecimsizlik
bulunmasi ve taraflardan birinin hakime miiracaat etmesi durumunda, eslerden

113 “Madde 121: “(...) 87. maddede tafsil olundugu vechile aralarinda niza ve sikdk zuhur eylemesi
sebepleriyle vaki olmus ve hikim tarafindan zevceynin telif-i beyni de kabil olmamus ise davanin
ol emirde bir heyet-i hakemiyyeye tevdi mecburdur.

Hakemler taraflarin ailelerinden miinasib adette olmak iizere hdkim tarafindan tayin olunur.
Bir veya iki taraf ailesinden hakem tayin olunacak kimse bulunmaz veya bulunup da hakem
olacak evsafi haiz olmaz ise harigten miinasipleri tayin edilir.

Hakem olacak zatin her halde niifiiz-1 nazar sahibi ve sayan-i itimad olmasi lazimdw.”

114 “Madde 122: “Heyet-i hakemiyye, tarafeynin ifaddt ve miiddfdaatini tedkik ile beynlerini isldha
calisir. Telif-i beyn bu kere de kdbil olmadigi ve heyet-i hakemiyye, zevceyn beyninde hiisb-i
muageretin veya rabita-i izdivacin devamina imkdan kalmadigina kanaat getirdigi surette beynlerini

tefrik (...)”
115 Gayretli, Kanunlastirma Calismalari, 239.
116 Kheel, Conflict Resolution, 8, 49; Ozbek, Alternatif Uyusmazitk Coziimii, 657.
117 Ozbek, Alternatif Uyusmaziik Coziimii, 701-4.

118 Mustafa Avel, “Osmanlida Aile Arabuluculugu,” i¢. II. Uluslararast Insan Haklar: Sempozyumu:
Ailenin Korunmasi Hakka, ed. Ali Arslan vd. (Ankara: Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu,
2019), 487.
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her birinin ailesinden birer giivenilir (adil) kisinin hakem olarak tayin edilecegi,
bu sekilde olusturulan aile meclisinde taraflarin sikayetlerinin dinlenecegi ve
arabuluculuk yapilacag: diizenlenmistir.'"”

2.3.2. Gayrimiislimlerin Aile Uyusmazhklarinda Arabuluculuk Yoluyla Aile
Birliginin Korunmasi

Osmanl1 halkindan olan gayrimiislimlerin, kendi hukuklarina gore bosanmalar
hayli zordu.'”® Bu nedenle gayrimiislimler, ser’iyye mahkemelerine bagvurarak
Islam hukukunun tanidig1 kolayliklardan faydalanmislardir.'?!

Ermeni kilise hukukunda da evlilik birligi kuran erkek ve kadina, evlilik birliginden
dogan bazi sorumluluklar yiiklemekteydi. Kilise hukukuna gore koca, karisinin
onur ve sayginligini korumakla; kadin ise kocasina itaat etmekle yilikiimliiydii.
Nikah toreni sirasinda rahip, erkege hitaben “Esinizi himaye edecek misiniz?”
ve kadma hitaben “Kocaniza itaat edecek misiniz?” sorularini sorar ve taraflarin
onayini almadan nikah akdini kiymazdi. Ayrica, taraflar arasinda karsilikli sadakat
ve yardimlasma; kocanin ailenin ge¢imini saglama ve karisiyla birlikte yasama;
kadinin ise kocasinin evinde ikamet etme ve aile adini tagima yiikiimliiliikleri
bulunmaktaydi.'*

Eslerden biri bu yiikiimliiliiklerini yerine getirmediginde veya esler arasinda
siddetli ge¢imsizlik s6z konusu oldugunda, HAK m. 132 ve devami maddeleri
uyarinca bosanma talebiyle mahkemeye bagvurduklari, dava siirecinde HAK m.
136’ya gore arabulucu tayin edildigi ve taraflarin uzlasamamasi durumunda evlilik
birliginin mahkeme tarafindan sona erdirildigi gortilmektedir.'?

3. Tiirk Hukuk Tarihinde Aile Uyusmazhklari i¢cin Diizenlenen Alternatif
Coziim Yontemlerinin Giincel Degeri

Osmanli Devleti son donemine rastlayan 1917 yilinda ve yeni kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyeti tarafindan 1923 ve 1924 yillarinda hazirlanan kararnameler ve

119 Muhammed Kadri Pasa, el-Ahkamii’s-Seri’yye fi'l-Ahvdli’s-Sahsiyye ald Mezhebi Ebi Hanife
(Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2007), 210.

120 “Ermeni Kilise Kanunlarina Nazaran Nikah,” i¢ Ahkdm-i Nikah (Istanbul: Matbaa-i Amire,
1333), 41-43.

121 Tuba Cinar, “Tanzimat Sonrast Gayrimiislim Osmanli Vatandaglarinin Aile Hukuku: Evlenme
ve Bosanma,” Avrasya Incelemeleri Dergisi 7, no. 2 (2018): 115.

122 “Ermeni Kilise Kanunlarina Nazaran Nikah,” 38.

123 ISAM Kiitiiphanesi Arsivi, istanbul Uskiidar Sicilleri, Sicil No. 791, Gémlek No. 18, Karar No.
28; Gomlek No. 22, Karar No. 32; Gomlek No. 28, Karar No. 40.
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taslaklarda bile, aile uyusmazliklarinda alternatif ¢oziim yontemlerine iliskin
oldukga detayli diizenlemeler yapilmis olmasi, kanaatimizce toplumsal bir
ihtiyaca ve uygulamada saglanan faydaya isaret etmektedir. Nitekim HUMK ’ta
diizenlenen, bosanma davasina bakan hakimden farkli bir hakim tarafindan, gizli
bir durusmada taraflarin sulhe tesvik edilmesi yoluyla gergeklestirilen yargisal
arabuluculuk kurumundan pek ¢ok basarili sonug elde edilmis ve bu duruma iligkin
istatistiki veriler elimize ulagsmistir.'** Bu nedenle Tiirk hukuk tarihinde yapilan
diizenlemelere bakildiginda, glinlimiizde dahi iglevsel olarak kullanilabilecek bir
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yolunun teklif edilmesi miimkiindiir.

Bosanma Davalarinda Sulhe Tesvik

Madde 1: Aile mahkemelerinde goriilecek bogsanma davalarinda, sulhe tesvik
yoluna bagvurmus olmak dava sartidir. 4787 sayili kanunun 7. maddesine gore
yapilacak olan sulhe tesvik durugmasi, birden fazla aile mahkemesinin bulundugu
yerlerde tevzi esaslarina gore belirlenen aile mahkemesinde yapilir. Tek asliye
hukuk mahkemesinin bulundugu yerlerde, ayn1t mahkemede gorev yapan baska bir
hakim varsa bu hakim tarafindan; aksi takdirde, adli yargi ilk derece mahkemesi
adalet komisyonu bagkani tarafindan gorevlendirilen bir hakim tarafindan sulhe
tesvik durugmasi gerceklestirilir. Birden fazla hakimin gorev yaptigi mahkemelerde,
degisik ig numarasi alinirak ve tevzi esaslarina gore yetkili hakim tarafindan sulhe
tesvik durusmasi yapilir.

Davaliya gonderilecek davetiye, taraflarin sulhe tesvik edilmesi i¢in belirlenen
durugma giiniinden en az on bes giin dnce gonderilir. Hakim, gerekli gordiigii
durumlarda bu siireyi degistirebilir.

Madde 2: Taraflardan her biri hakimin huzuruna geldiginde, gizli bir durugma
diizenlenir. Hakim, taraflarin arasinda var olan uyusmazlik konusu hakkinda
taraflarin her ikisini dinler ve onlar1 uzlagtirmaya calisir. Bu goriismeler sirasinda
yapilan konusmalar kayda alinamaz ve delil olarak ileri siiriilemez.

Uyusmazlik konularinin tespiti sonrasinda hakim, taraflar arasindaki uyusmazIligin
sulh yoluyla ¢oziilebilecegine kanaat getirirse; taraflari resen aile arabuluculuguna
yonlendirir ve 4787 sayili kanunun 5. ve 7. maddelerinde diizenlenen uzmanlardan
yararlanir.

Madde 3: Taraflarin sulhe tesvik edilmesinin her durumda faydasiz olacaginin
acikca anlasilmasi halinde, sulhe tesvike yetkili hakim tarafindan, sulhe tesvike
yer olmadigina karar verilir.

124 Onder, “Sulh tesebbiisii,” 1036.
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Taraflardan biri veya her ikisi, mahkeme tarafindan yapilan davete icabet etmezse,
sulhe tesvikin sonugsuz kaldigina karar verilir ve taraflar, bir ay icerisinde aile
mahkemesinde bosanma davasi agilabilir.

Sonug¢

Birgok devletin anayasa metinlerinde yer alan ve devletin pozitif yiikiimliliikleri
arasinda sayilan “ailenin korunmasi” gdrevinin gereklerinden biri, aile
uyusmazliklarinin dostane yollarla ¢éziimiini saglamaktir. Aile kurumunun
gliclendirilmesinin, toplumun gii¢clendirilmesi i¢in gerekli oldugunu fark eden
devletler, aile uyusmazliklarinin alternatif yollarla ¢oziilebilmesi igin gerekli
yasal diizenlemeleri hayata gecirmistir. Osmanli Devleti ve Tiirkiye Cumhuriyeti
dahi, toplumsal barig ve adaletin saglanmasi i¢in bu yontemlerin ne denli 6nemli
oldugunun bilinciyle, mevzuatinda bu yontemleri kapsamli bir sekilde diizenlemistir.
Bu duruma 6rnek olarak, Birinci Diinya Savasi sirasinda kisitli imkanlarla hazirlanan
ve bircok eksikligi nedeniyle elestirilen Hukik-1 Aile Kararnamesi’nde detayl
sekilde diizenlenen arabuluculuk-tahkim kurumu ile yeni kurulan devletin ilk
komisyonlarinda hazirlanan medeni kanun taslaklarinda benzer sekilde ayrintili
olarak yer alan arabuluculuk-tahkim kurumu gosterilebilir.

1927 yilinda yiirtirliige giren HUMK metninde yer alan ve bogsanma davalari i¢in
0zel olarak diizenlenen hiikiimler de uygulamadaki etkinligi bakimindan dikkat
cekicidir. Ancak, bu diizenlemeler 37 yil etkin bir sekilde uygulandiktan sonra,
1963 yilinda yiirtirliikten kaldirilmig ve sonrasinda TMK, AMK ve HMK’da yapilan
ilgili diizenlemeler, beklenen etkinlikte kullanilamamustir. Netice olarak Tiirk hukuk
geleneginde bulunan “uzlasmaya dayali hukuk sistemi” gelenegi unutulmus ve
“miicadeleye dayali yargilama” anlayisi aile uyusmazliklarina hakim olmustur.

Calisma neticesinde, uzlagsmaya dayali hukuk gelenegimizdeki mevzuat ve
uygulamalardan 6rnek alinarak, yeni bir kanun teklifi hazirlanabilecegi fark
edilmis ve uygulamaya katki saglanmasi amaciyla ti¢ maddelik bir kanun taslaginin
sunulmasi hedeflenmistir.
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