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Oz

Biraz esmer olusundan dolayr “Kara $ems” sifat1 ile taninan Semseddin-i Sivasi, on altinci
ylizyihn ilmi, siyasi, kiiltiirel, edebi ve irfani sahalarinda etkili olmus isimlerden biridir.
Sivasi’nin tesirli ve kalic1 bir stiff olarak giindemde kalmasi varlik tasavvuru ile yakindan ilgilidir.
Sivasi, Ibnii'l-Arabi ve takipgilerinin varhiga bakiglarini ifade eden vahdet-i viictid fikrini
benimsemis bir sahsiyettir. Bu baglamda Sivasi, Tanri-dlem miinasebeti {ist basliginda vahdet-
kesret, a’yan-1 sabite, tecelll, esmaii’l-hiisna, niizlil ve urfic, adem, viicid, feyz-i akdes, feyz-i
mukaddes, cemii’l-cem, ferdiyyet, mutlak-mukayyed varlik, taayytin, ilme’l-yakin, zuhtr, zahir,
mezahir, istigrak, mezahir, miisahede, Zat, asil ve fer’ gibi kavramlara dair analizleri ile dikkat
ceken bir isimdir. O, kelam, felsefe ve tasavvufun ortak konusu olan varlik meselesiyle ilgili
goriislerini ortaya koyarken miitekellim ve filozoflarin varliga bakislarindaki eksik, hatali ve
tutarsiz gordiigii yonlerini elestirmis, stfilerin varlik tasavvurlarinda yéntem ve dil bakimindan
orijinal yonlerini de dile getirmistir. Bu ¢alismada cesitli metaforlar, goriislerine esas olarak
takdim ettigi ayet ve hadislere dair isarl yorumlarla varlik tasavvurunu temellendirip bu
konudaki diisiincelerini izah etmeye calisan Sivasi'nin izini stirdigii bazi isimler {izerinde
durulmus, varlik tasavvuru baglaminda hakkinda degerlendirmelerde bulundugu birgok

kavrama da deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tasavvuf, Varlik, Tasavvur, Semseddin-i Sivasi, Degerlendirme.

Abstract

Known with the epithet “Black Shams” due to his slightly dark complexion, Shams al-Din Sivasi
is one of the influential figures in the scientific, political, cultural, literary and erudite fields of the
sixteenth century. Sivasi’s staying on the agenda as an influential and enduring Sulfi is closely
related to his conception of existence. Sivasi is a person who adopted the idea of unity of
existence, which expresses the view of existence of Ibn ‘Arab1 and his followers. In this context,
Sivast is a notable name with his analyses of concepts such as unity-multiplicity, the fixed signs,
manifestation, beautiful names, descent and resurrection, non-existence, existence, pure grace,
holy grace, jam al-jam, individuality, absolute-limited existence, determination, ilm al-yaqin,
emergence, apparent, mezahir, istigrak, observation, the essence, non-existence, origin and
subsidiary under the heading of the god-universe relationship. While he was putting forward his
views on the issue of existence, which is the common subject of theology, philosophy and sufism,
he criticized the deficient, erroneous and inconsistent aspects of the theologians and
philosophers' view of existence, and he also expressed the original aspects of the Sufis' conception
of existence in terms of method and language. In this study, some names that Sivas1 followed,
who tried to explain his thoughts on this subject by grounding his conception of existence with
various metaphors and allusive interpretations of verses and hadiths that he presented as the
basis of his views, were emphasized, and many concepts that he evaluated in the context of his

conception of existence were also mentioned.

Keywords: Sufism, Presence, Imagination, Shams al-Din Sivasi, Evaluation.
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Giris

“Ben kimim?”, “Nereden geldim, Nereye gidiyorum?” ve “Alem nasil
meydana geldi?” gibi sorularla hayatin anlamina yonelik arayislar insanlik
tarihiyle baglar.! Insanlik tarihi agisindan felsefe, Miisliimanlar agisindan da
kelam ve tasavvuf bu sorulara cevap arama siireglerini temsil eder. Eski
Yunan diislincesinde dlemin ana bir maddeden ¢ikarak var edildigi ve
maddenin ezeli kabul edilmesi insanlar1 ateist-materyalist bir inanca, yine ilk
muharrik olan ancak dleme miidahil olmayan bir Tanr1 kabuliine gotiiriir.2
Kelamailar, alemin mutlak olarak hadis ve alemin Allah’in varligma delil
oldugunu kabul etmekle birlikte, maddenin ezeli ve sonsuz oldugunu kabul
etmenin Allah'in sifatlarim1 maddeye yaklastirmak gibi bir tehlikesi
bulundugundan bu kabulii siddetle reddederler. Ehl-i kelam, alemin hayal
veya ide olmadig1 ve miistakil bir varliginin oldugunu kabul ederler. Onlar,
felsefeciler gibi esyanin kidemi fikrini kabul etmemisler, boylece materyalist
diisiinceyi reddederek goz ve kulak gibi argiimanlarla alemin sirrin1 ¢6zmeye
calisan bu kimselerin acizlikleri nedeniyle kidem fikrine saplandiklarini dile
getirerek onlar1 elestirmislerdir.’ Meseleyi ultihiyyet, niibtivvet ve ahiret
baglaminda ele alan keldmcilar, Allah'in sifatlarinin varlikla miinasebeti
6zelinde Allah’in dlemi yarattig1 diisiincesini (hudiis) benimserler.* Stfiler ise
felsefe ve kelamcilardan farkl olarak zuhfir fikri ile Tanri-alem iligkisini izah
ederler. Baz1 stfilerin zuhr teorisine gore “Mutlak varhik Allah’tir.” Alem,
Allah'in tecellisidir ve Allah’in sifatlar1 Zat'm ayrnusidir. Alemde goriilen
ikilik, zihni bir ayrimin neticesidir. Hakiki anlamda tek varlik, Allah’tir.
Allah’in disindaki varliklar madumdur, biitlin varliklar, Allah’in Zat'inin
tecellisi ve zuh{irudur.5 Bu calismada on altinc yiizyilda yasamais bir stifi olan

1 Ahmet Nedim Serinsu, Kur’dn Nedir? (Istanbul: Sule Yayinlari, 2016), 25-27.

2 Aristoteles, Metafizik, cev. Gurur Sev (istanbul: Pinhan Yayinlari, 2017), 154.

3 Nesefi, Tabstratii’l-edille fi usilli'd-din, ed. Hiiseyin Atay - Saban Ali Diizgiin (Ankara: TDV
Yaynlari, 1993), 1/100.

4 Tevfik Yiicedogru, Gegmisten Giiniimiize Ilim ve Din Agisindan Yaratihis (Bursa: Emin Yayinlari,
2006), 104; Fatma Aygiin, “fslam Diisiincesinde Tanri-Alem (Birlik-Cokluk) iliskisine Yonelik
Temel Teoriler: Hudfs, Sudtr, Zuhtir”, Kader 1 (2018), 159-179.

5 Ekrem Demirli, “Ibnii’l-Arabi ve Sadreddin Konevi”, Islim Felsefesi Tarih ve Problemler, ed. M.
Ciineyt Kaya (Ankara: Isam Yaynlari, 2017), 530; Ibnii’l-Arabi (6. 1165/1240) tarafindan dile
getirilen ve Sadreddin-i Konevi tarafindan sistemlestirilen bu diisiince sistemi, bazi stfiler
tarafindan elegtirilmistir. Ornegin Imam-1 Rabbani (61. 1034/1624), Ibnii’l-Arabi ve takipgilerini,
varhgin Zat'a zaid bir sifat, sifatlarin da Zat'a zaid oldugunu, Allah-alem ayrimini, vehm ve
hayal olmayan alemin gergek varhgin dile getirerek elestirmistir. Abdullah Kartal, “fmam-1
Rabbani'nin Vahdet-i Viicid Elestirisi ve Tarihsel Arkaplar”, Uludag Universitesi Ildhiyat
Fakiiltesi Dergisi 2 (2005), 63-70.
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Semseddin-i Sivasi’'nin felsefe, kelam ve tasavvufi diisiincenin ortak bir
meselesi olan varlik anlayisina dair degerlendirmelerine yer verilecektir.

1. Semseddin-i  Sivasi’nin Tanri-Alem  Miinasebetine  Dair
Diisiinceleri ve Degerlendirmesi

Semseddin-i Sivasi, Hakk'in “Zdt-1 Vicib”, alemin “Miimkiin” olarak
ayirt edilmesi gerektigi ve seyriisiiliik neticesinde Hakk’in bir liitfu olarak
salike bu hakikatin ikram edilecegi yoniindeki terenniimdi ile” stifilerin genel
olarak benimsedikleri zuhir teorisi fikrini benimsedigini ifade eder.® Hakk’'in
alemlerden miistagni oldugunun altini ¢izen $Semseddin Sivasi, bu séylemi ile
felsefe ve kelamcilardan farkli olarak, usul bakimindan ask yolu ile bu
hakikati bilmeyi benimsedigini dillendirmis olur.® Diinyanin sonradan
yaratilmis fer’ oldugu, gayptan yaratilan bu alemin Hakk'in isim ve
sifatlarinin alemde zuhfiru neticesinde var edildigini dile getiren Sivasi,
tasavvufi yontemin geregi olarak fer’i birakip asla bakmak gerektigi ve bu
sirra ulasan kimsenin itminana ulasacagl yoniinde goriis bildirir."! Hakk'in
tecellileri ile alemle miinasebetini izah sadedinde Sivasi, Hakk’in fiilinin
alemde onun nisani oldugunu, esyanin var olabilmek i¢in Hakk’a muhtag
oldugunu, Hakk’in Zat1 itibariyla alemden miinezzeh bir durumda
bulundugunu aktarir.!? Yine o, Hakk’in tecellilerinin yogunlugu nedeniyle
gayra goriinmedigini, bu nedenle esyay1 Zat'ma ayna edindigini sdyleyerek
Hakk’mn alemle olan miinasebetini zuhtr fikri etrafinda sekillendirdigini bir

¢ Bu calismada, Semseddin-i Sivasi’'nin hayati, eserleri ve tasavvufi diisiincesinin birgok
boyutuna dair bir hayli ¢alisma yapilmis olmasi ve bu ¢alismalarin Sivasi'ye dair genis ¢aph
bilgileri havi olmasi nedeniyle Sivasi'nin hayati, eserleri ve genel tasavvufi diisiincesi ile ilgili
bilgi sunulmamustir. Sivasi ile ilgili kapsamli bir calisma olarak su teze bakilabilir: Fatih Cinar,
Semseddin-i Sivsi ve Tasavoufi Goriisleri (Sivas: Sivas Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022), 1-450.

7 Sivasi, Hakk'in dlem ile irtibatin1 hakiki olarak tecriibe edebilmenin yolunu, felsefe ve
kelamcilardan farkh olarak, rithani Mirag ile ulagilabilecek irfan kapisina varmakla miimkiin
oldugunu soylemistir. Semseddin Sivasi, Divin, ed. Recep Toparl (Sivas: Gurbet Yayinlari,
1984), 132.

8 Sivasi, Divin, 1984, 86.

9 Sivasi, Divin, 1984, 140.

10 Semseddin-i Sivasi, mutlak-mukayyed veya cevher-araz seklinde varliklarin tasnif edilmesi ve
bu konudaki diisiincelerini Levayih terciimesinde acik¢a dile getirmistir. Ona goére Hak, ne
cevher ne arazdir. Fazli ve kereminin geregi olarak aleme varlik vermistir. O, Zat-1 Mutlak’tir
ve Zat1 itibartyla mukayyed olarak goriilen esyadan miistagnidir. Esma-i {lahisi ile zuhtir
etmistir ve O’'nun Rabb olusu tahakkuk boyutu bakimindan kayitlanamayacak sekilde alemle
baglantilidir. Semseddin Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, ed. Yusuf Yildirim (Istanbul:
Sivas Belediyesi Yayinlari, 2017), 103.

11 Semseddin Sivasi, Giilsen-dbdd, ed. Hasan Aksoy (Istanbul: Sivas Belediyesi Yayinlari, 2015),
82-83.

12 Sivasi, Giilsen-abad, 90.
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kere daha ortaya koyar." Sivasi, aynada yansiyan suretin, Hakk’'in varligina
delalet ettigini, bu tecellilere sadikane bakan salikin Hakk’'in Zat'indan
nisaneler elde edecegini, Hakk’in Cemal’inden tecelliler gelirse bu tecellilerin
salikin siretinde Hakk’in raz1 olacag1 degisimlere sebep olacagini ve ancak bu
sekilde kisinin insdn-1 kamil mertebesinde Hakk'in tecellilerine mazhar
olabilecegini sozlerine ekler.* Bu sdylemi ile Sivasi, hakikat arayisinda felsefe
ve kelamcilardan farkli olarak takip ettigi yontemi, benimsedigi tecelli
sistemini ve insan-1 kamil nazariyesini dile getirmis olmaktadir.!s

Semseddin Sivasi, Es‘arilerin arazlar hakkinda “Arazlar, iki anda baki
degillerdir” tespitlerinin dogru oldugunu, yine Sofistlerin alemin biitiin
eczasiyla yani cevher ve arazinin iki anda bekasmin olmayip her nefeste
degistigi ve yenilendigi goriislerinin isabetli oldugunu soyler. Fakat
Semseddin Sivasi'ye gore Es’ariler, Zat-1 Mutlak’in disinda baska cevherler
kabul etmeleri, degisken olan arazlarin cevherlerle var olduklarimi séyleyerek
hata etmislerdir. Ona gore, Es’ariler burada alemin biitiin ciizleriyle yenilenen
araz oldugu ve bunlarin ayn-1 vahidde cem olduklarini anlayamadiklari i¢in
bir de her an bu arazlarin zail olup, onlarin benzerlerinin yaratildiginm
kesfedemedikleri i¢in hataya diismekten kurtulamamaislardir.'¢ Sivasi'ye gore
Sofistler ise alemin siirekli degistigine kail olmalarina karsin Hakk’'in alemde
cesitli stretlerle ve c¢okluk olarak goriindiigiinii anlayamamaislardir. Yine
onlar, Mutlak Varlik’in varlik mertebelerinde araz sfiretlerinin zuhtrunun
olmadigin1 ve Mutlak Varlik olmadan haricte araz olarak isimlendirilen
seylerin bir varligmin olmadigini idrak edemedikleri icin biiyiik bir yanlg:
icerisine diismiislerdir.'” Levdyih tercimesinde Sivasi, Sofistlerin aleme hayal
demelerinin dogru oldugunu ancak kesif ehlinin o hayal icerisinde cevelan
eden hakikati gordiikleri gibi hakikati goremediklerini sdyleyerek onlarin bir
diger nakis taraflarini daha dile getirir.!s Netice itibariyla Sivasi, [bnii’l-Arabi
(6l. 638/1240), Sadreddin-i Konevi (1. 673/1274) ve takipgilerinin kelamci ve

13 Mir’dtii’l-ahldk’da Semseddin-i Sivasi, tecelli suretiyle Hakk'in dlemle miinasebeti ve tecellilerin
yogunlugu nedeniyle Hakk'in 4alemle olan miinasebetinin herkes¢e tam olarak
anlagilamadigin dile getirmistir. Semseddin Sivasi, Mir'dtii’l-ahldk, ed. Birgiil Toker (Istanbul:
Sivas Belediyesi Yayinlari, 2015), 34.

4 Sivasi, Mirdtii’l-ahlik, 539.

15 Semseddin-i Sivasi, Molla Cami'nin Levdiyh adli eserinde yapti1 serhte yer alan su Farsca
rubaide Tanri-dlem miinasebetini giil metaforu {izerinden asil ve fer’ kavramlan ile izah
etmistir. Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 83.

16 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 111.

17 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 112.

18 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 112.
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felsefecilere yonelttikleri ortak elestirileri!® siralayarak Hakk'in alem ile olan
iliskisinin liituf veya kahir isimleri ile oldugunu kesfedememeleri nedeniyle
bu yanilgilara diistiiklerini vurgulamistir.

Sivasi, Hakk’in kendini bildirmek i¢in insami kendine mihman
kildigini, insanmin Hakk'in var ettiklerinden yola ¢ikarak Hakk’1 bulmasini ona
gorev olarak ytiikledigini ve insanin Hakk’i temasa icin kalp gozlerindeki
kirleri arindirmas: gerektigini soyleyerek insanin alemdeki konumuna
ozellikle dikkat ¢eker.2!

Sivasi’'nin Hakk'in dlemde tecellileri ile varhigini izhar etmesini izah
baglaminda nesnelerin birbirlerinde olan goériinmelerini 6érnek olarak verir.
Buna gore hangi nesne hangi nesnede goriiniirse goriinen ile goriilen ayni sey
degildir. Sivasi’'nin ifadesiyle zahir ve mazhar ayri seylerdir. Mazharda
gorlinenin zahirin streti oldugunu belirten Sivasi, onun Zat ve hakikat
olmadigini belirtir. Ona gore, Hakk’in varlig1 ve mutlakligi her yerde zahirdir,
ayn-1 mazhardir. Sivasi, Hakk’'in her mezahirde Zat ile zahir oldugunu soyler.
Sivasi, Molla Cami'nin (61. 898/1492), iki Farsca rubaisinden hareketle ayna-
aynaya bakan kisi (giizel) metaforu iizerinden Hakk’in esyadaki zuhfirunu ve
esya ile olan miinasebetini dile getirir. Buna gore kalp acayip bir aynadir. Bu
aynada alemin stretini seyre dalmak sasilacak bir sey degildir. Asil sasilacak
sey, aynaya bakan glizelin ve aynanin her ikisinin de giizelin kendisi
olmasidir.22 Sivasi, bu rubailerin serhinde hakiki varhigin, biitiin sutin ve
sifatlariyla mevciid olan seylerin nisbeleri ve itibarlarina gore her mevcudun
hakikati oldugunu ve bundan dolay1 “Her sey, her seydedir” ve “Her sey, her
seyde miinderigtir” sdzlerinin bu sirr1 izah icin zikredildigini sdyler.? Sivasi bu
noktada, Ibnii’l-Arabi gizgisini benimsedigini gdstermesi bakimindan énemli

19 Muhammed ikbal, Cavidndme, ¢ev. Annemaria Schimmel (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari,
1989), 10; A. Reynold Nicholson, Islam Siifileri, gev. Yiicel Belli - Murat Temelli (Istanbul: Atag
Yayinlari, 2004), 61-62; Ebu’l-ala Afifi, Tasavouf Islam’da Manevt Hayat, ¢ev. Ekrem Demirli -
Abdullah Kartal (istanbul: iz Yaymcilik, 2009), 96-97.

20 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 112-114; Sivasi, alemin Hakk'in fiiline, fiilinin sifatlarina,

sifatlarinin ise Zat'ina perde konumunda bulundugunu, bu nedenle bir¢oklarmmin Hakk’t

miimkinat ile es tuttuklarini, Hakk'in her seyden miistagni oldugunu ve O'na higbir seyin
benzemedigini belirtir. Sivasi, bu konuya dair dile getirdigi ¢ok yonlii ifadeleri ile dlemin

Hakk'mn varhigina isaret eden bir ayna konumunda oldugunu, alemdeki kesretin aslinda

Hakk'in vahdetine delalet ettigini, isim, sifat ve Zat tecellileri ile Hakk’in alemle miinasebetine

dair goriiglerini serdeder. Sivasi, hulfil yanilgisina diisenlerin yanilma noktalarina da temas

eder ve vahyin kilavuzlugu olmadan bu tiir bir sapmaya diismenin dogal oldugunu sdyler.

Semseddin Sivasi, Mevlid, ed. Hasan Aksoy (1stanbul: Sivas Belediyesi Yaylari, 2015), 29-30.

Semseddin Sivasi, Mendzilii'l-Grifin, ed. Yiiksel Goztepe - Yusuf Yildirim (Istanbul: Sivas

Belediyesi Yaynlari, 2017), 35.

22 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 118.

2 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 118-119.

2
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bir veri olan, onun “Fusiisu’l-Hikem” adl1 eserinden yaptig1 bir nakille Hakk'in
esyadaki zuhfirunu dile getiren su bilgileri paylasir: “Her kudret ve fiil zdhirde
mezdhirde goriinmektedir. Ancak hakikatte o kudret ve fiil mezahirde Hak’tan zdhir
olmaktadwr. Seyh-i Ekber, Fass-1 Hikmet-i Aliyye'de, “Aynda fiil olmaz. Belki fiil
onun Rabbine aittir. Fakat ayn, fiilin kendisine izafe edilmesinden memnundur.”

Anlasildigr kadariyla Sivasi, Tanri-alem ve insan irtibatina dair
goriislerini Ekberi gelenegin meseleye dair ilkeleri ile ortaya koymaktadir.
Sivasi, felsefe ve kelamcilara yonelttigi elestiriler ve onlardan farkli kullandig:
yonteme (kesfe) dair vurgulari ile bu tavrini net bir sekilde gostermistir. Yine
o, aklin hakikati idrakteki yetersizligine dair anlatilar1 ile de Ekberi gelenegin
takipgisi oldugunu gostermistir.> Kelamcilar1 alemin kidemi fikrine kap:
aralayacak ifadeleri ve kabulleri nedeniyle elestirdigi goriilen Sivasi'nin bu
tavriyla onun, felsefe ve kelamcilarin miisahede ehline uygun diisiincelerini
zikrettigi, bununla birlikte onlarin yanilgi noktalarini izah yoluna gittigi
sOylenebilir. Bir baska ifadeyle Sivasi, felsefecilerin sudtr ve keldmcilarin
hudis metodu ile Tanri-dlem-insan miinasebetine dair gelistirdikleri
arglimanlarin yetersiz, tutarsiz ve hatali boyutlarini dillendirmis, onlarin
yanilg1 sebeplerini Ekberi gelenegin Oncii isimlerinden Molla Cami'nin
kilavuzlugunda, ibnii’l-Arabi ve Sadreddin-i Konevinin meseleye dair
goriislerini siralayarak tartismistir. Felsefe ve kelam diisiince sistemine dair
elestirileri yukarda zikredilen Sivasi, hakikatin akil ve istidlal ile degil askla
idrak edilebilecegi kanaatini paylasmistir.26

Sivasi, Hakk’in alemle irtibatinda insamin alemin gozbebegi
mesabesinde oldugunu belirterek Hakk'in biitiin isim ve sifatlarinin
miikemmel sekliyle insanda tecelli etmesi dolayisiyla alemde seckin bir
konuma sahip oldugunu soyler. Bu sdylemi ile insanin alemin bir nevi
dayanag1 olmasi hasebiyle onun degerine atif yapan ve bunu kaleme aldig1
eserine “Yiiziigiin Kasi” anlamina gelen “Fusils” tabiriyle dile getiren Ibnii'l-
Arabi'nin? siki bir takipgisi oldugunu gosterir.

2 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 119.

2 Sjvasi, Molla CAmi'nin ibn-i Sina’run (61. 428/1037) es-Sifa, en-Necit, el-Kaniin fi’-Tibb ve el-Isdrdt
ve't-tenbihdt adli eserlerinin hakikat arayisi icin yeterli olmayacag: seklindeki soylemini, aklin
hakikat arayisindaki yetersizligini ifade igin kullanmustir. Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih,
116.

2 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 123-124.

27 Mahmut Erol Kilig, “Fustisu’l-Hikem”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (1996), 13/230.
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Molla Cami? ve onun gibi bir¢ok ismin kullandiklari1?® kabuk-6z,% ayna
ve aynadaki giizel gibi metaforlar {izerinden tecelli ve zuhur diisiincesini
izhar eden Sivasi, “Her sey, her seydedir” ve “Her sey, her seyde miinderictir”
seklindeki vahdet-i viiciidun bazi ilkelerini naklederek Tanri-dlem ve insan
miinasebetine dair goriislerini serdeder.’ Esasen Sivasi, Ibnii’l-Arabi'nin siki
bir takipgisi olan Molla Cami'nin Levdy:h adli eserini terciime ve serh ederek
Ekberi gelenegin bir mensubu oldugunu gostermistir.3? Bununla birlikte o,
[bnii’l-Arab’nin Fusis,® Sadreddin-i Konevi’nin Nusis,3 ibnii’l-Fariz’in (oL
632/1235) Divin’1®® ve Sebiisterl’nin (6l. 720/1320) Giilsen-i Riz3¢ gibi eserlerine
yaptig atiflarla da bu ¢izgisini gozler dniine sermistir.

2. Semseddin-i Sivasi’nin Vahdet-i Viicid Diisiincesi ve
Degerlendirilmesi

“Varligin Birligi” anlamina gelen “Vahdet-i viiciid” ifadesi, seyriisiiliik
neticesinde beserilikten tamamen siyrilan kimsenin kesf yoluyla beka
makamina ulasip, Hakk’mn varligr disindaki her seyin izafi varlik olarak
nitelendirilmesi, varligin bir oldugu, onun da Hakk’in varligi oldugu seklinde
Hakk’in alem ile miinasebetini tecriibe etmesi seklinde anlasilmistir.?” Ibnii’l-
Arabi diislincesinin temelini olusturan bu kavram,* Sadreddin-i Konevi,
Fergani (6l. 699/1300), Cendi (61. 691/1292 [?]), Daviid-1 Kayseri (5l. 751/1350)
ve diger takipcileri ile stifiler arasinda biiyiik kabul goérmiistiir.? Sivasi'nin
yasadigl on altinci yiizyilda, vahdet-i viichGd fikri cesitli yonleriyle

2 Safiye Tugba Beyca, Molla Cami Felsefesinde Metaforik Uslup (Ankara: Yildiim Beyazit
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 44.

2 Ayna sembolizmini Ibnii’l-Arabi temellendirmistir. Ahmet Ogke, “Ibn-i Arabi'nin Fususii’l-
Hikem’inde Ayna Metaforu”, Tasavouf: [lmi ve Akademik Aragtirma Dergisi, (2009), 75-89.

30 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 78.

31 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 120-124.

3 Zafer Erginli - Abdurrahman Acer, “Ibnii'l-Arabi Takipgisi Olarak Abdurrahman Cami ve
Serhu Fustisi’l-Hikem'i”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (2019), 557-
558.

3 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 110, 124.

34 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 122.

3% Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 82.

3 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 118.

¥ Siileyman Uludag, Tasavouf Terimleri Sozliigii (Istanbul: Kabalal Yayinlari, 2002), 364; Ethem
Cebecioglu, Tasavvuf Terimleri ve Deyimleri Sozliigii (Ankara: Anka Yayinlari, 2005), 683-684;
Kasani, Letdifii'l-a’lam fi igardti ehli’l-ilhdm (Tasavouf Sozliigii), cev. Ekrem Demirli (Istanbul: Iz
Yayinalik, 2004), 577; Hiisamettin Erdem, Panteizm ve Vahdet-i Viiciid Mukayesesi (Ankara:
Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1990), 34-35; Ekrem Demirli, “Vahdet-i ViicGd”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, (2012), 42/431-432.

3% Mehmet Bayraktar, “Ibn Arabi’de Varligm Birliginin Onto-Linguistik Analizi”, Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (1981), 361-365.

% Ekrem Demirli, Sadreddin Konevi'de Bilgi ve Varlik (Istanbul: Kap1 Yaynlar, 2015), 11.
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tartismalara konu olmus, bu dénemde daha ¢ok vahdet-i viicidu elestiren ve
savunan eserler kaleme alinmistir.#0 Sivasi, vahdet-i viicid fikrine miinhasir
kildig1 bir eser kaleme almamissa da eserlerine serpistirdigi manzim ve
menstir ifadelerle bu fikri benimseyen ve savunan stifiler arasinda yer aldigin
gostermistir. O, varlik alemini seyirde Hakk'in nurundan baska bir sey
miisahede edemedigini, esyada goriinenin Mevla oldugu idrakine kail
oldugunu soyleyerek vahdet-i viictid fikrini benimsedigini dile getirmistir.#!
Sivasi, giinesin esyada yansimas: gibi goniil gemisinde Hakk'in parladigim
fark eden kimsenin, Hadid Stresi'nin doérdiincii ayetinde zikredilen “Nerede
olursamz olun O sizinle beraberdir” ifadesinin sirrini ¢6ziip esyada yansiyanin
Hakk’in stireti oldugu bilincini duyacak diizeyde hakikatin izini stirecegini
ifade etmistir. O, esyada goriinenin O’'nun isimlerinin nurlarinin yansimalari
oldugunu, Zat-1 Mutlak'in tecellilerin kaynag1 oldugu bilgisini, ilk anda
esyada goriinenin otesinde Hakk'mn tecellilerini gormek igin esyanin
mezahirinde zahir olani fark etmek gerektigini ve Hakk'in liitfu ile bu nimete
ulasip perdelerden siyrilarak kesfinin agildigini séylemistir.#? Bu ifadeleri ile
o, Hakk’in Zat1 itibariyla alemle bir irtibatinin olmadigi, O'nun alemle
irtibatinin isimleri vasitasiyla oldugu ve esyaya Hak tarafindan liitfedilen
yapiya gore, o esyada Hakk'in tecelll ettigi seklindeki vahdet-i viictd
diisiincesinin bazi temel ilkelerini dile getirir. Vahdet diisiincesinin baska
esaslarina da deginen Sivasi, hakikat kokusunu alan can dimaginin kulagina
fisildanan vahdet sirr1 ile bu nimete kavustugunu, viicid sehrinin kapilarinin
acilip orada Hakk’in tecellilerinin en miikemmel sekliyle yansimasin seyre
daldigini, yine orada Hakk'in Cemail’'inin yansidigini miisahede ettigini
aktarir. Burada Sivasi’nin Hakk’in ruha olan yo&nelisi ile onunla olan irtibati
ve hakikati en miikemmel sekliyle temasa etmenin Hakk'in insandaki
tecellileri ile miimkiin olabilecegi seklindeki vahdet-i viicGd diisiincesinin
baska esaslarina degindigi goriilmektedir.*

Sivasi, vahdet diislincesinin merkez konusu olan Hakk'in esmas: ile
alemle miinasebeti hususunda detayli veriler paylasmistir. O, vahdet

4 On altina ytizyilda metafizik diisiince ve vahdet-i viicid anlayist Nebi b. Turhan (61. 936/1529),
Seyhiilislam Sadullah Sa’di Celebi (6l. 945/1539), Civizade Mehmed Muhyiddin Efendi (6l.
954/1547) ve Ibrahim-i Halebi (6. 956/1549) gibi isimlerin sert elestirilerine karsilik Mekki
Efendi (1. 926/1519), Seyhiilislam Ibn Kemal (61. 940/1534), Bahaeddinzade Muhyiddin Efendi
(01.956/1549) ve Abdiilvehhab-1 Sa'rani (61. 973/1565) gibi isimler tarafindan farkli boyutlariyla
miidafaa edilmistir. Muhammed Bedirhan, “Osmanli Donemi Vahdet-i Viicid Miidafaalar1”,
Osmanli’da Tlm-i Tasavouf, ed. Ercan Alkan - Osman Sacid Ar (Istanbul: fsar Yaynlari, 2018),
189-207.

4 Sivasi, Divin, 1984, 102.

42 Sjvasi, Giilsen-abid, 95.

4 Sivasi, Giilsen-abid, 95.
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diisiincesini izhar ettigi hemen her yerde Hakk'in ¢esitli isimlerini zikrederek
bu konuyla ilgili yol haritasini gozler 6niine sermistir. Ornegin Sivasi;

“Ciimle esyddan zuhilr eden kemdal/ Hep senindir ey Hiidd-y1 zii'l-celil

Zir i baldda kamu hiikmiin revdn/ Kabza-i kahrindadir halk-1 cihdn”*
beyitlerinde, biitiin esyada zuhfir eden kemal sahibinin, her yerde hiikmiinii
icra edenin Hak oldugunu ve her seyin Hakk'in takdiriyle meydana geldigini
dile getirerek vahdet-i viicid diislincesini izhar etmis ve bu beyitlerde
Hakk'in “el-Hiidd”, “ Zii’l-Celal” ve “el-Kahir” gibi isimlerini zikrederek vahdet
diisiincesinin merkezinde Hakk’in isimleri oldugu kanaatini gostermistir.
Semseddin Sivasi, Hakk’in ism-i cami’ olarak nitelendirilen “Allah” ismini de
glindeme getirmis ve vahidiyyet mertebesinde Hakk’in bu isminin tecellisi ile
esya ile olan miinasebetine dikkat ¢ekmistir.*

Vahdet-i viictid tecriibesinin kisiyi, esas failin Hak oldugu gercegini
bilmeye gotiirecegini ifade eden Sivasi, “O, kullarimin iistiinde tam bir tasarrufa
sahiptir” ayetinin* esyanin mezahirinde zahir olanin Hak olduguna delalet
ettigini belirtmis ve esyaya bu bakisla nazar etmenin salike vahdet yolunu
agacagimni ifade etmistir.#” Semseddin Sivasi, vahdet diisiincesini kapsayici bir
sekilde dile getirdigi bir siirinde, vahdet tecriibesinin tecelli, muhabbet,
esmaii’l-hiisna, Hakk’a teslimiyet, istigrak, fiil ve sifatlarmn Hakk'in fiil ve
sifatlarinda yok olmasi yani fena ile miinasebeti gibi konular etrafinda
vahdet-i viicd diisiincesini ifade imkam bulmustur. Buna gore, esyanin
mezahirinde zahir olan hakikati idrak etmek, salikin Hakk’a vuslatina ve
ferden asla ulasmasina bir isarettir. Salikin mutlak gii¢ sahibine teslimiyeti
sayesinde ve Hakk'in liitfu ile Hakk'in disindaki her seyin silinip gittigini
tecriibe ettigini belirten Sivasi, salikin hakikati elde etmeyi arzulayan samimi
ve kararli adimlar ile baktig1 her seyde Hakk’in Cemal tecellilerini gormeye
namzet hale gelecegini sdylemistir. Sivasi, salikin vahdet sirr1 ile her seyin
merciinin Hak oldugunu miisahede edecegi ve bu miisahede ile saliki
kaplayan istigrak hali dolayisiyla salikin kendinden gegerek gercek manada
Hakk’a hamd etmenin tadini alacag; fikrindedir. I1ahi muhabbet ile her tiirlii
kayd1 asan salikin en biiyiik hakikat olan Hakk’in vahdetini anlayacagin

44 Sivasi, Mevlid, 31.

45 Semseddin Sivasi, Divin, ed. Fatih Ramazan Stier (istanbul: H Yayinlari, 2017), 233; O, salikin
Allah adini zikrederek Hakk’in bu ismindeki Elif'in O’'nun vahdetine, Lam’in liitfuna, He'nin
heybetine, Sedde’nin hidayetine isaret ettigini anlayacagim ve biitiin esyada bu ism-i cadmi‘in
nurunun parladigini ancak bu sekilde fark edecegini dile getirir. Semseddin Sivasi, Hest-Bihist,
ed. Alim Yildiz (Istanbul: Sivas Belediyesi Yayinlari, 2015), 33.

4 Enam 8/18.

47 Sivasi, Hest-Bihist, 45.
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savunan Sivasi'ye gore Hz. Ibrahim’in “Ben yok olup gidenleri sevmem”
seklinde Kur'an’da yer alan ifadesi, Hakk'in disindaki seylerin gercek
manada varlik sifatini almaya layik olmadiklarini, varlik denilmeye namzet
zatin sadece Hak oldugu gercegine isaret etmektedir.*

Sivasi'nin, vahdet-i viicida dair fikirleri genel bir degerlendirmeye tabi
tutulacak olsa Oncelikle onun bu sirra ulagsmak igin Hakk'in tecellilerine
mazhar olmus bir kalp ile esyaya bakmak gerektigini vurguladigini belirtmek
yerinde olacaktir. O, miisahede kavrami ile vahdet tecriibesinin yakin
iliskisine dikkat cektigi bu tespitinin ardindan, Ibnii’l-Arabi ve Mevlana (dl.
672/1273) gibi isimlerin dillendirdikleri giines metaforu tizerinden Hakk'in
esya ile miinasebetini izah etmistir. Buna gore giinesin 1sinlarinin kainattaki
her zerreye sirayeti gibi Hakk'in tecellileri de her seyde zuhfir etmektedir.%
Cesitli ayetlerin delaletleri ile vahdet diisiincesini temellendirmeye calisan
Sivasi’nin, esmaii'l-hiisna teorisi ile Zat'n esya ile miinasebetini izah ettigi
anlagilmaktadir. Vahdet-i viicid diisiincesinin bir¢ok ilkesini zikreden
Sivasi'nin siraladigi bu ilkeleri “Salikin baslangicta nihayeti bulabilecegi, Hakk'in
genelde esyayt ozelde ise insani Zat'ia mirdt edindigi ve varlik denilmeye namzet
olan Zit'm sadece Hak oldugu” temel ilkeleri {izerinden detaylandirdig:
gozlemlenmektedir.5!

Sivasi, konuyu, icerik ve ustl bakimindan, [bnii’l-Arabi ve takipgileri
cizgisinde eserlerine yansitmistir. Sivasi, vahdet-i viictidu izah ettigi verilerde
tecelli, muhabbetullah, Esmaii'l-hiisna ve alem iliskisi, teslimiyet, istigrak,
esyanin fiil ve sifatlarinin Hakk’ta yok olmasi/fena, zuhir, zahir, mezahir,
ihlas, kararlilik, miisahede, mutlak varlik/Zat, adem, asil ve fer’ gibi kavram
ve bagliklar etrafinda konuya dair goriiglerini serdetmistir. Sivasi, Ibnii’l-
Arabi ve takipgilerinin vahdet-i viictid diisiincesini izah ederken en ¢ok
bagvurduklar1 bu kavram ve basliklar1 eserlerinde yogun bir sekilde
kullanmistir.® Sivasi’'nin vahdet-i viictid tecriibesine ulasmak i¢in seyriisiiltik

48 Enam 6/76.

49 Sivasi, Mir’itii’'l-ahldk, 456-457.

% Sevda Cilem Ayar Vargiin, “Mevlana'min Divan-1 Kebir'inde Golge Metaforu”, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 30/2 (2020), 133-142; Osman Nuri Karadayz, “Ibnii’l-Arabi’de
Giines-Ay-Yildiz Sembolizmi”, Ekev Akademi Dergisi 25/1 (2021), 454-462.

51 Sadreddin Konevi, en-Nusils fi tahkiki tavri’l-mahsiis (Vahdet-i Viiciid ve Esaslar1), ¢ev. Ekrem
Demirli (istanbul: iz Yayincilik, 2004), 9-16, 40-49, 65-66.

52 fsmail Fenni Ertugrul, Vahdet-i Viiciid ve Ibn Arabi, ed. Mustafa Kara (Istanbul: Insan Yayinlari,
1991), 9-15; Mustafa Tahrali, “Vahdet-i Viicid ve Golge Varlhk”, Fiisiisu’l-Hikem Terciime ve
Serhi III (istanbul: Marmara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2000), 41-56;
Mahmut Erol Kilig, Seyh-i Ekber Ibn Arabi Diisiincesine Giris (Istanbul: SGfi Kitap, 2018), 179-194;
Melek Giindiiz Karacan, “Molla Cami’de Tevhidin Hakikati ve Vahdet-i Viicd”, Molla Cimi’de
Varlik, ed. Abdurrahman Acer - Samil Ocal (1stanbu1: Litera Yayinlari, 2016), 77-103; Mehmet

Baberti 20 (2024), 22-44



SEMSEDDIN-I SIVASI'NIN VARLIK TASAVVURU | 33

siirecini zorunlu gormesi, felsefe ve kelamcilarin hakikat arayisindaki
kullandiklar: us@il ve dayanaklardan farkli olarak miisahedeye ulasip fena
ikliminde Hakk’in nurunun esyadaki tecellisini fark etmek suretiyle hakikat
arayismni  gerceklestirmek gerektigi yoniindeki kanaatini gostermesi
bakimindan 6nemli oldugu sonucuna ulasilmistir.

3. Semseddin-i Sivasi'nin Varlik Mertebeleri, ‘Ayan-1 Sabite ve
Niizal-Urtic Kavsine Dair Goériislerinin Degerlendirilmesi

Vahdet-i viicudu benimseyen sffiler, ontolojik bakimdan
esyanin/alemin seyrini Hakk’in mutlak bilinemezIligi, mutlak ve sinirsiz olan
viiciidun, soyuttan somuta dogru kendini agmas1 ve Hakk'in kendini bir seyle
belirlemesi yani taayyiin ile agtklamislardir.>® Vahdet diisiincesinde varligin
sadece Hak olarak kabul edilmesi ve esya ile miinasebetinde c¢okluk
problemine dair nakledilen goriisler, vahdet-i viicid fikrini benimseyen
stifilerin tecelll mefhumuyla ve Esmaii’l-hiisna vasitasiyla ¢oklugun meydana
geldigi seklindeki izahlarini hemen hatira getirmektedir.®* Bu diisiince
sistemin temel dayanaklarindan biri “Kim benim bir veli kuluma (dostuma)
diismanhk ederse, ben de ona harp ildn ederim. Kulum, kendisine farz kildigim
seylerden daha sevimli bir seyle bana yaklasamaz. Kulum nafile ibadetlerle de bana
yaklasmaya devam eder, ta ki ben onu severim. (Sevince de) artik onun igiten kulags,
goren gozii, tutan eli, yiiriiyen ayag: olurum. Benden isterse muhakkak ona
(istedigini) veririm. Bana si§inirsa muhakkak onu korur ve kollarim”% hadisidir.
Stfiler, burada belirtilen yakinligi elde etmek ve Hakk'in tecellileri ile
hakikatin seyrini anlayabilmek icin vahdet sarab1 ile kendinden ge¢meyi ve
boylece varligin zuhfr siirecini idrak etmeyi zorunlu goriirler. Sivasi de
varlik ve mertebeleriyle ilgili sirr1 temasa etmenin varlik iddiasindan siyrilip

Tabakoglu, “Viictid ve Adem: Vahdet-i Viicidu Anlamada iki Anahtar Kavram ve Konuyla
Hgili Ayetler”, BU. Islami [limler Fakiiltesi Dergisi 6 (2016), 66-76; Selahattin Akti, bniil Arabi’de
Varlik ve Kétiiliik Problemi (Istanbul: Litera Yayinlari, 2018), 140-169; Ayse Mine Akar, Miieyyed
Cendi'ye Gore Varlik ve Bilgi (Istanbul: Hikemiyat Yayinlari, 2021), 131-157; Abdullah Simavi,
Esmiii’l-Hiisnd Serhi, ed. Miizeyyen Muradoglu Agrikan (Istanbul: Ketebe Yayinlari, 2021), 21-
32.

53 fbnit'l-Arabi, Fusiisu’l-Hikem, ¢ev. Ekrem Demirli (istanbul: Kabalc1 Yayinevi, 2008), 110;
Sadreddin Konevi, Kirk Hadis Serhi, cev. Ekrem Demirli (Istanbul: iz Yayinalik, 2003), 130.

54 fbnir’l-Arabi, Allah’in Isimlerinin Sirlart ve Mandlarinin Kesfi, gev. Ramazan Biger (Istanbul:
Gelenek Yaymnalik, 2010), 31; Sadreddin Konevi, Esmd-i Hiisnd Serhi, ¢ev. Ekrem Demirli
(Istanbul: Iz Yaymeilik, 2011), 10-22.

5 Ebu Abdullah Muhammed b. Ismail Buhari, Sahihi Buhari (Beyrut: Daru ibn Kesir, 2002),
“Rikak” 33.

5 Siileyman Ates, “Kurb”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (2002), 27/432-433; Stfiler
bahsi gecen hadisten hareketle velayet, kurb, muhabbet ve fena baglaminda varlik anlayiglarin
sekillendirmislerdir. Bedriye Reis, “Muhaddis ve Mutasavvif Goziiyle Bir Hadis”, Tasavvuf:
[lmi ve Akademik Arastirma Dergisi 12 (2004), 214-221.
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vahdet bilinci ile kisinin kendinden ge¢mesi ve neticede Hakk'in liitfuyla
tecelll edip hakikati kisinin gonliine bildirmesi seklinde miimkiin olacagini
belirtmistir. Yine o da yukarda zikredilen hadisi, bu diisiincesinin temel
dayanag: olarak aktarir.5”

Sivasi, Molla Cam1'nin kabuk-6z metaforu {izerinden Hakk’'in varligi
ve alemde zuhfiruna dair goriislerini dile getirdigi sdylemlerinden hareketle
cem ve tefrika (birlik-cokluk) meselesiyle ilgili bazi degerlendirmelere yer
vermigtir.?® Sivasi'nin burada verdigi bilgiye gore goniilde esyanin ¢cokluguna
dair olusan kanaat, esyanin Hak ile alakasi tefekkiir edilerek Hakk'in
varligmin tek olmasina hamledilmelidir. Ona goére bu hakikat, kisinin
kalbinden masiva sevgisinin ¢ikarilmasi ile meydana gelecektir. Sivasi tekligi,
cem’i esbab olarak gorenlerin ebedi tefrika icerisinde olduklarini belirterek
onlar1 elestirmis, ariflerin yakin nfiru ile cem’i esbabin da tefrika oldugunu
fark edip goniillerini miisebbibii’'l-esbaba ¢evirdikleri i¢in hakikati tecriibe
edebildiklerini ifade etmistir. Buna gore kabuk mesabesinde olan ve esyanin
¢oklugu seklinde goriinen sebeplerin arkasindaki Hakk’in tecellilerinin nuru
fark edilmek suretiyle yani 6ziin kabuga tesirini fark edebilmekle gercek
manada hakikati tecriibe etmek miimkiin olabilmektedir.”

Hakk’m yani Mutlak olanin hari¢cte mukayyed yani esyanin mezahiri
olmadan, yine mukayyedin de Mutlak olmadan sfirete biiriinemeyecegini
belirten Sivasi, Mutlak ile mukayyed arasindaki baglantiya da dikkat geker.
Buna gore, Mutlak, mukayyedden miistagni ve ona ihtiya¢ duymaksizin var
olan, mukayyed ise Mutlak’a muhta¢ olandir. Molla Cami'nin ifadesiyle,
alemde Hakk'in zuhGiru O'nun tecellisi, esyanin da bu tecelllye muhatap
olmasi ile miimkiindiir. Fakat Hak, esya gibi var olmak icin mukayyede
ihtiya¢ duymaz, mukayyed ise Hak olmadan stiret kazanamaz. El ve kilit
agmak eylemini 6rnek olarak takdim eden sair, anahtari tutan elin agma fiilini
yaptigini, bu noktada iki tarafin etkilesim igerisinde oldugunu ancak elin
miidahalesi ile meydana gelen a¢ma fiilinde etkin olan tarafin el oldugunu
belirterek Hakk'in alemdeki tecellileri ile sfiretleri meydana getirdigini
belirtmigtir.o

5 Semseddin-i Sivasi, hakikati tecriibe etmeye engel gordiigii varlik iddiasindan siyrilmak,
varlik olarak sadece Hakk’t gérmek ve bdylece Hakk'mn kiginin goren gozii, sdyleyen dili,
yiiriiyen ayag1 olmak suretiyle gonliine liitfedecegi tecellilerle varhgmn seyrine dair sirrin
coziilebilecegini ifade etmistir. Semseddin Sivasi, Siileymaniyye, ed. Hiiseyin Akkaya (Istanbul:
Sivas Belediyesi Yayinlari, 2015), 44-45.

58 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 78.

5 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 78.

0 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 102-103.
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Sivasi, Molla Cami'nin “Ey giizellii askima ve talebime sebep olan Zit!
Senin matlubluguna sebep benim talebimin tomurcugudur. Eger benim sevgi aynam
olmasa Senin Cemdl’inin giizelli§i zdhir olmazdr” anlamindaki rubaisinin
aciklamasinda, hakikatte, Hakk’in varlik mertebeleri agisindan talib ve
matlib olusunu soyle izah eder: Hak, Zat mertebesinde mahbt{ib ve matliib,
mertebe-i tafsil ve kesrette ise muhibdir.®! Esyanin Hakk’in viiciGdunun itibar
ve vecihleri oldugunu yine ilm-i ezelide Hakk’'in varliginin zatina ariz olan
stiretler oldugunu yani a’yan-1 sabiteden viicid buldugunu ve esyanin varlik
aynasindaki yansimasi ile sfiret kazandigmi belirten Molla Cami'nin
ifadelerini naklederek, esyanin varlik seyrine ve wvarlik sahnesindeki
konumuna dair diislincelerini ifade etmistir.62

Varlik mertebeleri ve 6zelliklerine dair, Molla Caminin Ibnii’l-
Arabi’ye ait argiimanlar1 kullanarak dile getirdigi agiklamalar1 Safdyih adl
serhinde nakleden Sivasi, gercekte varligin biitiin mevciidatta zihni ve harici
sekliyle makul ve mahmul bulundugunu, cesitli mertebelerdeki itibar ve
se’nler dolayisiyla varligin farkli 6zelliklerinin s6z konusu oldugunu soyler.
Buna gore varlik, her bir mertebeye mahsiis isim, sifat, nispet ve itibara
sahiptir. Mertebelerin bazilar1 bazilarnin istiindedir.  Ulihiyyet,
rubtbbiyyet, ublidiyyet ve halkiyyet mertebelerinde varliktan
bahsedilemeyecegi seklinde Cami'nin fikirlerini aktaran Sivasi, ulGhiyyet
mertebesine ait olan “Allah” ve “Rahmin” gibi zati isimlerin kevniyyet
mertebesine 1tlak edilmesinin kiifiir ve zindikliga sebep olacag1 beyanini dile
getirmistir. Ayn1 sekilde “Hddis” ve “Miimkiin” gibi noksanliklara delalet
eden isimlerin ilahi mertebelere itlak edilmesinin kisiyi sapkinlik ve
saskinliga gotiirecegi diisiincesine de isaret etmistir.®

Sivasi’nin varlik mertebelerine dair genel goriislerine yer verilen bu
kisimda onun yogun olarak Molla Cami'nin argiimanlar1 ve ifadeleri
tizerinden varlik ve mertebeleriyle ilgili goriislerini naklettigi acikca
goriilmektedir. Sivasi, Hakk'mn varligindan baska varlik olmamasi esasina
dayanan vahdet-i viic(id anlayisi cercevesinde esyada Hakk’in zuhfiru ile
olan ve varligin gesitli mertebelerinin s6z konusu oldugu seklindeki anlayisla
izah edilen Hakk’in alemle irtibatna dair Ibnii’l-Arabi ve takipgilerinin
goriislerini birebir aktarmistir. Bu baglamda, mutlak ve mukayyed varlik,
teklik-cokluk, tecelli, taayyiin, esmaiil-hiisna, ilme’l-yakin ve zuhir gibi
metafizigin temel argiimanlarini siklikla dile getiren Sivasi'nin hakikat

o1 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 103.
2 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 104.
3 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 105-106.
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arayiginda hataya diigenlerle ilgili ifadeleri de Ibnii’l-Arabi'nin bu noktada
dile getirdigi aciklamalarin nakledilmesinden ibarettir.

Farkli metaforlar {izerinden Hakk'in alemle mdiinasebeti ve tecelli
teorisini izah ettigi goriilen Sivasi, Hakk'in ¢esitli mertebelere taayyiinii ile
esyaya varlik kisvesi giydirdigini sdylemistir. Bu sOylemi ile yani a’yan-1
sabiteden viictida gelmelerine isaret ederek “Esyamin hakikati, ilm-i ildhide
sabittir” ve “Hak, dlemi yoklugun yoklu§undan yaratmistir” seklinde formdiilize
edilen, stfilerin felsefe ve kelamcilardan farkli diisiinme ve farkli sonuglara
ulasmalarina neden olan temel dayanaklarini benimsedigini gozler oniine
sermistir.# Yani yoklugun yoklugu varligin bizzat kendisidir. Bu ise Hakk'in
esma ve sifatindan diger bir tabirle Hakk'in néirundan viictid-1 ilahiden
yaratilmis oldugunu isaret etmektedir.

Sivasi, “Hakk’in dnce ilim sonra ayn mertebesinde seylerin ve istiddtlarimin
var olmasim gerektiren zit-1 hubbi tecellisi” seklinde tarif edilen “Feyz-i Akdes”
ve “Hakk"in seylere dit istidatlarin haricte zuhilr etmesini icap ettiren isim tecellileri”
olarak tanimlanan “Feyz-i Mukaddes” kavramlarina da deginmistir.t> Sivasi,
yine Molla Cami'nin hakkinda bilgi verdigi sekliyle, Ibnii’l-Arabi'nin
Fusiis'unda feyiz konusuyla ilgili nakledilen paradoksu izah sadedinde
Hakk'in feyz-i akdes ve feyz-i mukaddes seklinde tecellilerin s6z konusu
oldugunu naklederek konuyla ilgili baz1 degerlendirmelere yer vermistir.
[bnii’l-Arabi, eserinin baz1 yerlerinde miimkiin varliklarmn viicidu ve viictida
tabi olan kemallerinin Hakk’a atfedilecegini soyler, bazi yerlerde ise sadece
viicidun Hakk’a mal edilebilecegini viiclida tabi olanlarin a’yan-1 sabitedeki
durumlarn geregince Hakk’a nispet edilmeyecekleri bilgisini aktarmistir. Bu
paradoksal nakilde Hakk'in ezeli ilmiyle a’yan-1 sabitede esyaya stiret,
kabiliyet ve istidat takdir etmesi anlaminda “Feyz-i Akdes” ile a’yan-1 sabitede
olan stiretlere varlik elbisesi giydirmesi seklindeki tecellisini yani “Feyz-i
Mukaddes”i anlayamamaktan kaynaklanan bir sorun vardir. CAmi'nin altiu
¢izdigi bu veriyi eserinde nakleden Sivasi, feyz-i mukaddesin ezelde a’yan-1
sabitede Hakk'in esyaya takdir ettigi kabiliyette bulunan kemali izhar ettigi
bilgisini paylasmistir.5 Bir bagka yerde de Sivasi, bu feyz-i akdesin giinesin
1sinlar1 gibi sonsuz olan yapisii zikretmis, kisinin, Hakk'in tecelll edecegi
meshedini nurlandirilirsa feyz-i akdesten her dem atiyye alacak duruma

6 Toshihiko Izutsu, Ibn Arabi’nin Fusiis’undaki Anahtar-Kavramlar, cev. Ahmed Yiiksel Ozemre
(istanbul: Kakniis Yayinlari, 1998), 232; Engin Erdem - Necmettin Pehlivan, “Varligin ve
Yoklugun Otesi: Kemalpagazade'nin ‘Leys ve Eys’in Anlamimn Incelenmesine Dair Riséle’si”,
Islam Arastirmalar: Dergisi 27 (2019), 90-102.

% Uludag, Tasavvuf Terimleri Sozliigii, 137; Cebecioglu, Tasavvuf Terimleri ve Deyimleri Sozliigii,
215.

% Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 124-125.
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gelecegini ifade etmis ve ilm-i ezelide esyaya takdir edilen istidada gore bu
feyizden tecellilere muhatap olacagin dile getirmigtir.®”

Sivasi’nin, Hakk’in ezell ilmiyle esyanin stiretlerine takdir ettigi istidata
tecellisi ile esyay1 yarattig1 seklindeki kanaatle dlemin kidemini reddeden
a'yan-1 sabite fikrine dair veriler paylastigi da goriilmektedir. Sivasi, bu
konuda da Molla Cami'nin siirlerinde dile getirdigi, onun siirlerine dair
acgiklamalarda yer verdigi veriler ve kisa da olsa kendi degerlendirmeleri ile
a’yan-1 sabiteyle ilgili ¢esitli bilgiler vermistir.t

A’yan-1 sabite konusunda, Hakk'in vahdeti ve esyanin kesreti
orneklemi tizerinden varlik seyrini dile getiren Caminin tespitlerine yer
veren Sivasi, burada, esyanin ilk olarak ilim mertebesinde a’yan-1 sabite
seklinde meydana geldiklerini, sonrasinda taayyiin mertebelerinde a’yan-1
sabitedeki kabiliyetlerine gore Hakk'in tecellisi ile zahiri viictida kavustuklar:
seklindeki bilgiyi aktarir. Yine burada zahiri viiciidun batini viicidun mirati
oldugu verisini de paylasan Sivasi'ye gore, haricte Hakk'in viicidundan
bagka varlik yoktur ancak mertebelerde hakiki varlik olan Hakk'in suin ve
sifati ile varlik elbisesi giymis ¢ok ve cesitli goriinen stiretler vardir.®

Diger yandan Sivasi, Molla Cam'nin sdylemlerinden hareketle, a’yan-1
sabiteyi, bu teori dogru anlasilmazsa, kisi, dlemde Hakk’tan bagka varlik
gorme hatasma diisebilir, isleyisi tizerinden ele almaktadir. Metafizigin
sorunu olarak goriilen vahdet ve kesret problematigini a’yan-1 sabiteden
baslayarak varlik mertebelerinde Hakk’in sufin ve tecellilerinin, esyanin bir
nevi prototipleri olan a’yan-1 sabitedeki konumuna uygun olarak, farkh
stiretlere yansimalart olarak gormenin sorunun ¢6ziimii oldugunu
soylemektedir. Cami, dolayisiyla Sivasi, a’yan-1 sabitede Hakk’in kendisine
litfettigi istidattan baska, esyanin haricte bir varliginin olmadiginin fark
edilmesinin, Hakk'in ezelde ne ise simdi de o oldugu ve ebedde de aym
olacag1 sonucuna gétiirerek kisinin anlam arayisinda onu dogru bir sonuca
ulastiracagini belirtmislerdir.”

Semseddin-i Sivasi, ruhlar aleminden inis siirecinde alemin/esyanin
seyrine dair Giilsen-idbid eserinde cigdem metaforu iizerinden anlatilar
serdetmistir. Buna gore ruhlar aleminden ayrilmasi ve Hakk’in tecellilerinden
mahrum kalmas: dolayisiyla ¢igdemin benzi sararmugstir. Hakk'in
Cemal’inden gelen tecellilerle ruhlar dleminde renginin bdyle olmadigim

o7 Sivasi, Mir'dtii’l-ahlék, 36.

8 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 98.
0 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 99.
70 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 117.
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soyleyen ¢igdem, feyz-i akdesin tesiriyle her an bambaska giizelliklere gark
oldugunu belirterek ruhlar alemindeki bu nimetten ayrilip gurbet diyarina
gonderilmesinin donuk bir renge ve tiirlii dertlere dugar olmasina sebep
oldugunu sOylemistir. Burada Sivasi’nin ruhlar aleminde esyanin feyz-i
akdesin ezeli siiretlere olan tesiriyle tiirlii tecellilere muhatap oldugunu, “el-
Cebbar” isminin tecellisi ile esyanin kesafete dugar olup misal ve sehadet
alemine diiserek Hakk’'in tecellilerine mazhar olmaktan mahrum kaldigini
soyledigi gortilmektedir. Yani Sivasi, varlik mertebelerinde Hakk'in
esya/dlem ile miinasebetinin isimleri vasitasiyla oldugunu vurgulamistir.
Ayrica o, yiiksek varlik mertebelerinden asagi mertebelere inen (niiziil)
esyanin tekrar, yiiksek varlik mertebelerindeki konumuna dénmeye olan
kabiliyeti (urfic) ve istiyakina da dikkat cekmistir.”! Sivasi, Ibnii’l-Fariz'in
Divin‘indan yapilan bir alintiya istinaden giiliin renk ve boyuna
aldanilmamas: gerektigini ve giilde goriilen her tiirlii kemalin hakikatte
Hakk’in sifat1 oldugunun bilinmesinin yolunu tarif etmistir. Buna gore varhik
mertebelerinin asag1 dereceleri olan misal ve sehadet alemine gelen giil, her
bir mertebede Hakk'in cesitli tecellilerine mazhar olmasi nedeniyle ciiz
konumunda bulunmaktadir. Hak ise, insanin bu ciizden kiille, kayddan itlaka
yol bulup, clizii kiillden ayirip mutlak ve mukayyedden siyrilip Hakk'in
varligini fark etmesi i¢in ona yon gostermektedir.”

Sivasi'nin, feyz-i akdes, feyz-i mukaddes ve a’yan-1 sabite konularma
da agirlikli olarak Molla Cami'nin “Levdyih”ini terclime ettigi ve kisa
acgiklamalara yer verdigi es-Safdyih eserinde degindigi goriilmektedir. Bir nevi
Sivasi, Ibnii'l-Arabinin bahsi gecen konulara iligkin goriis ve
degerlendirmelerini Molla Cami 6rneklemi {izerinden dillendirmistir. Sivasi,
varligi seyrini izah etme baglaminda kullanilan yaratilis kavsinin niizil
kismini, tipki Ibnii’l-Arabi gibi, bu siiregte Hakk’mn isimleri vasitasiyla esya
ile olan miinasebeti, Hakk’in vahdeti ve esyanin ¢oklugu paradoksali
{izerinden tavsif etmistir. Bu tavsifini, Ibnii’l-Arabi'nin siki takipcilerinden
olan Molla Cami'nin yaratilis kavsini Seyhii’l-Ekber cizgisindeki ifadeleriyle
nakleden Sivasi, yaratilis kavsinin urfic kismir ise sidre, Hz. Cebrail, Isra,
cemii’l-cem ve ferdiyyet tecriibeleri gibi bagliklar etrafinda dile getirmistir.
Sivasi, bu boyutta da Molla Cami'nin s6ylemlerinden hareketle yaratilis kavsi
teorisinde dne cikan isimlerden Ibnii’l-Arabi'nin dayanaklarini kullanmistir.
Ibnii'l-Arabi'nin Fusfis'undan bu konularla ilgili boliimlere atiflarda bulunan
Sivasi, Ibnii’l-Arabi ve Molla CAmi’nin siklikla dile getirdikleri, sayi, cliz-kiill,
zarf-mazrif ve evsaf-mevstf geklindeki orneklemler tizerinden konunun

71 Sivasi, Giilsen-abad, 38.
72 Sivasi, es-Safdyih fi terciimeti’l-Levdyih, 83.
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vuzuha kavusmasi i¢in adimlar atmistir.”? Sivasi, metafizigin vahdet-kesret
olarak takdim edilen sorununun a’yan-1 sabite, tecelli, esmatii’l-hiisna, niiz{l
ve urfic siireclerinin tecriibe edilmesi seklinde ¢oziilebilecegini ifade ederek
bu hususta da Ibnii'l-Arabi ve takipgilerinin ¢6ziim &nerilerine katildigin
ifade etmistir.”* Netice olarak ifade etmek gerekirse Sivasi, tecellilde tekrarin
olmadigi, varlik sahnesindeki adem (kesafet) ve viictid (letafet) sarmalina dair
aktarimlar1 ve konuyla iligkilendirdigi cesitli ayetlerle Ibnii’l-Arabi takipgisi
bir stift oldugunu net bir sekilde ortaya koymustur.”

Sonug

On altina ytiizyilda ilmi, siyasi, edebi, kiiltiirel ve irfani kimligi ile etkili
olan Semseddin-i Sivasi, varlik tasavvuru ile kendinden 6nce bu sahada soz
soyleyen bir¢ok ismin takipg¢isi konumunda bir stifidir. Bu anlamda Sivasi’nin
vahdet-i viicid tasavvurunu benimseyen bir s@ifi olarak Ibnii'l-Arabi,
Sadreddin-i Konevi, Fergani, Cendi, Daviid-1 Kayseri, Ibnii’'l-Fariz, Sebiisteri
ve Mevlana gibi isimleri rehber edindigi anlasilmaktadir. Sivasi, kendinden
sonraki siirecte vahdet diisiincesini benimseyen bazi isimlere de yol gosterici
olmustur. Bu baglamda onun Abdiilmecid-i Sivasi, Abdiilehad Nfiri-i Sivasi,
Niyazi-i Misri ve diger baska isimler {izerindeki tesiri miistakil arastirilmalara
konu olmalidir.

Sivasi, kelam, felsefe ve tasavvufun ortak konusu olan varlik tasavvuru
meselesinde sifilerin yontem bakimindan ve kullandiklari dil agisindan
orijinal yonlerini ortaya koyarken miuiitekelliminin ve filozoflarin varliga
bakislarinda eksik, hatali ve tutarsiz gordiigii yonlerini gesitli elestirilerle
glindeme getirmis bir stfidir. Sivasi, varlik tasavvuruna dair goriislerini dile
getirirken biiyiik dl¢iide siirin giictinii kullanmasy, giil, ¢cigdem, ayna, giines,
kabuk ve 0z gibi gesitli metaforlarla varlik diisiincesini izah etmesi, kullandig1
ayet ve hadislere dair naklettigi isari yorumlarla orijinal sayilabilecek bir
bakis acist ile bu konudaki diisiincelerini dile getiren bir sifidir. Ozellikle
vahdet diisiincesinin kavramlari olan a’yan-1 sabite, tecelli, esmaii'l-hiisna,
niiz(l ve uric, adem, viiclid, feyz-i akdes, feyz-i mukaddes, cemii’l-cem,
ferdiyyet, vahdet, kesret, mutlak ve mukayyed varlik, taayytin, ilme’l-yakin,

73 Osman Nuri Kiigiik, “Ibnii’l Arabi Diigiincesinde Varligin Tasavvufi Yorumunun Sayi
Metafizigine Uzanan Yansimalari”, Tasavouf: [lmi ve Akademik Aragtirma Dergisi 19 (2009), 384-
389.

74 Ekrem Demirli, “ibnii'l-Arabi ve Takipgilerinin Tanr1 Anlayisi: Tenzih ve Tesbih
Hiikiimlerinin Birlegtirilmesi”, Islam Aragtirmalar1 Dergisi, (2008), 26-43.

75 Emrah Kaya, “Sonsuz Tecelli ve Daimi Yaratma: Ibn Arabi ve Ibn Teymiyye'nin Yaratma
Meselesine Ezeli Fiil Olarak Bakis1”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 57/2 (2016), 83-
85.
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zuhtir, zahir, mezahir, istigrak, mezahir, miisahede, Zat, asil ve fer’ gibi
bagliklarda ifade ettikleri Sivasi'nin varlik tasavvuru konusuna hakimiyetini
gostermesi bakimindan dikkat ¢ekici baghklardir.

Netice olarak ifade etmek gerekirse Sivasi, vahdet-i viiciid diisiincesini
benimsemis, bu kabuliinii izah i¢in Tanri-dlem miinasebeti ana baslig altinda
varlik tasavvuruna dair goriislerini serdetmis bir stfidir. Sivasi'nin varlik
tasavvuruna dair goriislerini burada zikredilenlerle smirlamak miimkiin
degildir. Eserlerinde 14 taayyiin, taayyiin-ii evvel (Nir-i Muhammedi) ve
taayylin-i sani (a’yan-1 sabite) gibi varlik mertebelerine dair de genis bilgiler
nakleden Sivasi’nin varlik tasavvurunu daha detayl bir sekilde tespit
edebilme adina bu baghklardaki nakilleri de c¢esitli aragtirmalara konu
olmalidir. Ayrica Sivasi'nin varlik tasavvuru ile ilintili olarak ahlak anlayisi
(tahalluk), seyriisiiltike dair diisiinceleri ve marifetle ilgili konulardaki
(tahakkuk) fikirleri de degerlendirilerek onun varlik tasavvuru biitiin
yonleriyle ele alinmalidir.

Baberti 20 (2024), 22-44



SEMSEDDIN-I SIVASI'NIN VARLIK TASAVVURU | 41

Kaynakg¢a

Afifi, Ebu’l-ala. Tasavouf Islam’da Manevi Hayat. cev. Ekrem Demirli - Abdullah
Kartal. Istanbul: 1z Yayincilik, 2009.

Akar, Ayse Mine. Miieyyed Cendi'ye Gire Varlik ve Bilgi. Istanbul: Hikemiyat
Yayinlari, 2021.

Akti, Selahattin. [bniil Arabi’de Varlik ve Kotiiliik Problemi. Istanbul: Litera
Yayinlari, 2018.

Aristoteles. Metafizik. cev. Gurur Sev. Istanbul: Pinhan Yayinlari, 2017.

Ates, Siileyman. “Kurb”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 432-433.

Aygiin, Fatma. “Islam Diisiincesinde Tanri-Alem (Birlik-Cokluk) iliskisine
Yonelik Temel Teoriler: Hudds, Sudiir, Zuhtir”. Kader 1 (2018), 159-179.

Bayraktar, Mehmet. “Ibn Arabi’de Varhgm Birliginin Onto-Linguistik
Analizi”. Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 359-368.

Bedirhan, Muhammed. “Osmanli Donemi Vahdet-i Viiciid Miidafaalar1”.
Osmanli’da flm-i Tasavouf. ed. Ercan Alkan - Osman Sacid Ar1. 189-207.
Istanbul: Isar Yayinlari, 2018.

Beyca, Safiye Tugba. Molla Cami Felsefesinde Metaforik Uslup. Ankara: Yildirim
Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2019.

Buhari, Ebu Abdullah Muhammed b. Ismail. Sahihi Buhari. Beyrut: Daru Ibn
Kesir, 2002.

Cebecioglu, Ethem. Tasavvuf Terimleri ve Deyimleri Sozliigii. Ankara: Anka
Yayinlari, 2005.

Crnar, Fatih. Semseddin-i Sivdsi ve Tasavoufi Goriisleri. Sivas: Sivas Cumhuriyet
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022.

Demirli, Ekrem. “Ibnii'l-Arabi ve Sadreddin Konevi”. Isldm Felsefesi Tarih ve
Problemler. ed. M. Ciineyt Kaya. 503-539. Ankara: Isam Yaynlari, 2017.

Demirli, Ekrem. “Ibnii’l-Arabi ve Takipgilerinin Tanr1 Anlayist: Tenzih ve
Tesbih Hiikiimlerinin Birlestirilmesi”. Islim Arastirmalart Dergisi, 26-43.

Demirli, Ekrem. “Vahdet-i Viicid”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,

431-435.

Demirli, Ekrem. Sadreddin Konevi’de Bilgi ve Varlik. Istanbul: Kap1 Yayinlari,
2015.

Erdem, Engin - Pehlivan, Necmettin. “Varhigm ve Yoklugun Otesi:

Kemalpagazade'nin ‘Leys ve Eys'in Anlamimmn Incelenmesine Dair
Risale’si”. Islam Arastirmalar: Dergisi 27 (2019), 90-102.

Baberti 20 (2024), 22-44



42 | FATIH CINAR - GOZTEPE YUKSEL

Erdem, Hiisamettin. Panteizm ve Vahdet-i Viiciid Mukayesesi. Ankara: Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, 1990.

Erginli, Zafer - Acer, Abdurrahman. “Ibnii'l-Arabi Takipgisi Olarak
Abdurrahman Cami ve Serhu Fustisi’l-Hikem'i”. Recep Tayyip Erdogan
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 557-558.

Ertugrul, Ismail Fenni. Vahdet-i Viiciid ve [bn Arabi. ed. Mustafa Kara. Istanbul:
Insan Yaynlari, 1991.

Izutsu, Toshihiko. Ibn Arabi'nin Fusils'undaki Anahtar-Kavramlar. cev. Ahmed
Yiiksel Ozemre. Istanbul: Kakniis Yayinlari, 1998.

Ibnii'l-Arabi. Allah’in Isimlerinin Sirlarr ve Manélarinin Kegfi. cev. Ramazan
Biger. Istanbul: Gelenek Yayincilik, 2010.

Ibnii'l-Arabi. Fusiisu’l-Hikem. gev. Ekrem Demirli. Istanbul: Kabalci Yaymevi,
2008.

ikbal, Muhammed. Cdvidndme. cev. Annemaria Schimmel. Ankara: Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, 1989.

Karacan, Melek Giindiiz. “Molla Cami’de Tevhidin Hakikati ve Vahdet-i
Viictd”. Molla Céami’de Varlik. ed. Abdurrahman Acer - Samil Ocal. 77-
103. Istanbul: Litera Yayinlari, 2016.

Karaday1, Osman Nuri. “Ibnii’l-Arabi’de Giines-Ay-Yildiz Sembolizmi”. Ekev
Akademi Dergisi 25/1 (2021), 449-466.

Kartal, Abdullah. “Imam-1 Rabbani'nin Vahdet-i Viictid Elestirisi ve Tarihsel
Arkaplan”. Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2 (2005), 59-80.

Kasani. Letdifii'l-a’ldm fi isdrdti ehli’l-ilhdm (Tasavouf S6zligii). ¢ev. Ekrem
Demirli. Istanbul: iz Yayincilik, 2004.

Kaya, Emrah. “Sonsuz Tecelli ve Daimi Yaratma: Ibn Arabi ve Ibn
Teymiyye'nin Yaratma Meselesine Ezeli Fiil Olarak Bakis1”. Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 57/2 (2016), 69-96.

Kilig, Mahmut Erol. “Fustisu’l-Hikem”. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, 230-237.

Kilic, Mahmut Erol. Seyh-i Ekber Ibn Arabi Diisiincesine Giris. Istanbul: Stfi
Kitap, 2018.

Konevi, Sadreddin. en-Nusils fi tahkiki tavri’l-mahsiis (Vahdet-i Viiciid ve
Esaslar1). gev. Ekrem Demirli. Istanbul: Iz Yaymcilik, 2004.

Konevi, Sadreddin. Esmd-i Hiisnd Serhi. cev. Ekrem Demirli. Istanbul: iz
Yayincilik, 2011.

Baberti 20 (2024), 22-44



SEMSEDDIN-I SIVASI'NIN VARLIK TASAVVURU | 43

Konevi, Sadreddin. Kirk Hadis Serhi. cev. Ekrem Demirli. Istanbul: Iz
Yayincilik, 2003.

Kiigiik, Osman Nuri. “Ibnii’l Arabi Diisiincesinde Varhigin Tasavvufi
Yorumunun Say1 Metafizigine Uzanan Yansimalar1”. Tasavouf: [lmi ve
Akademik Arastirma Dergisi 19 (2009), 373-411.

Nesefi. Tabsiratii’l-edille fi usiili’d-din. ed. Hiiseyin Atay - Saban Ali Diizgiin.
Ankara: TDV Yayinlari, 1993.

Nicholson, A. Reynold. Islam Sifileri. gev. Yiicel Belli - Murat Temelli.
Istanbul: Atag Yayinlari, 2004.

Ogke, Ahmet. “Ibn-i Arabinin Fususii’l-Hikem’inde Ayna Metaforu”.
Tasavouf: [lmi ve Akademik Arastirma Dergisi, 75-89.

Reis, Bedriye. “Muhaddis ve Mutasavvif Goziiyle Bir Hadis”. Tasavouf: Ilmi
ve Akademik Arastirma Dergisi 12 (2004), 205-224.

Serinsu, Ahmet Nedim. Kur’dn Nedir? Istanbul: Sule Yayinlari, 2016.

Simavi, Abdullah. Esmdii’l-Hiisnd Serhi. ed. Miizeyyen Muradoglu Agrikan.
Istanbul: Ketebe Yayinlari, 2021.

Sivasi, Semseddin. Divdn. ed. Fatih Ramazan Siier. Istanbul: H Yayinlari, 2017.
Sivasi, Semseddin. Divin. ed. Recep Toparli. Sivas: Gurbet Yayinlari, 1984.

Sivasi, Semseddin. es-Safiyih fi terciimeti’l-Levdyih. ed. Yusuf Yildirim.
Istanbul: Sivas Belediyesi Yaynlari, 2017.

Sivasi, Semseddin. Giilsen-abid. ed. Hasan Aksoy. Istanbul: Sivas Belediyesi
Yayinlari, 2015.

Sivasi, Semseddin. Hest-Bihist. ed. Alim Yildiz. Istanbul: Sivas Belediyesi
Yayinlari, 2015.

Sivasi, Semseddin. Mendzilii’l-drifin. ed. Yiiksel Goztepe - Yusuf Yildirim.
Istanbul: Sivas Belediyesi Yayinlari, 2017.

Sivasi, Semseddin. Mevlid. ed. Hasan Aksoy. Istanbul: Sivas Belediyesi
Yayinlari, 2015.

Sivasi, Semseddin. Mir'dtii’l-ahlék. ed. Birgiil Toker. Istanbul: Sivas Belediyesi
Yayinlari, 2015.

Sivasi, Semseddin. Siileymdniyye. ed. Hiiseyin Akkaya. Istanbul: Sivas
Belediyesi Yayinlari, 2015.

Tabakoglu, Mehmet. “Viicid ve Adem: Vahdet-i Viicidu Anlamada ki
Anahtar Kavram ve Konuyla Tlgili Ayetler”. BU. Islami Ilimler Fakiiltesi
Dergisi 6 (2016), 66-76.

Baberti 20 (2024), 22-44



44 | FATIH CINAR - GOZTEPE YUKSEL

Tahrali, Mustafa. “Vahdet-i Viicid ve Golge Varlik”. Fiisilsu’l-Hikem Terciime
ve Serhi III. 33-42. Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Vakf1 Yayinlari, 2000.

Uludag, Siileyman. Tasavvuf Terimleri Sozliigii. Istanbul: Kabalci Yayinlari,
2002.

Vargiin, Sevda Cilem Ayar. “Mevlana'min Divan-1 Kebirinde Golge
Metaforu”. Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 30/2 (2020), 133-142.

Yiicedogru, Tevfik. Ge¢misten Giiniimiize Ilim ve Din A¢isindan Yaratilig. Bursa:
Emin Yayinlari, 2006.

Baberti 20 (2024), 22-44



