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1453 yilinda Konstantinopolis’in Tiirkler tarafindan fethi, diinya tarihinde bir doniim noktas1 olarak
goriilmektedir. Fetih, Bati Roma Imparatorlugu’nun yikilmasmin ardindan Dogu Akdeniz’de bin yildan fazla
hiikiim siiren Bizans Imparatorlugu’nun sonunu getirirken Osmanli Imparatorlugu’nun bdlgede biiyiik bir giic
olarak yiikselisinin baglangici olmustur. Fetih, yeni bir ¢agin baslamasinin dinamiklerini ateslemis, Asya ile
Avrupa kiiltiiriiniin birbirine ¢arpmasinin etkisiyle her iki kiiltiiriin entegrasyonuna katki saglayarak onlar1 kalici
olacak sekilde etkilemistir. Bu makalenin ilk boliimiinde, bu durumla ilgili mevcut aragtirma ve degerlendirmeler
incelenmistir. Makalenin amaci, 1453 yilinda Istanbul’un fethi sirasinda Osmanli/Tiirk toplarinin roliinii anlamak
ve bu toplarin fetih siirecindeki etkisini degerlendirmektir. Ayrica, bu toplarin kullaniminin savas taktikleri ve
askeri strateji iizerindeki etkilerini incelemek de amacin bir parcasidir. Makalenin asil amaci ise; o donemde
diinyanin en biiyiik ve giiglii surlariyla gevrili “ele gegirilmesi ve yikilmasi imkansiz” algisina sahip sembol bir
kale kentin ele gecirilmesine neden olan, ¢agmnm ilerisinde bir teknolojiye sahip Osmanli toplarinin, bilinen
kusatma stratejilerini degistiren etkilerini incelemektir. Osmanli toplar1 1453 yilinda Istanbul’un fethinde gok
onemli bir rol oynamustir. Burada karsimiza sdyle bir soru cikmaktadir. 1453 Istanbul’unun fethinde
Osmanly/Tiirk toplarinin rolii neydi ve bu toplarin kullanimi, fetih stirecindeki stratejik kararlar iizerinde nasil
etkili oldu? Sultan Mehmed’in komutas: altindaki Osmanli Ordusu, kusatmada Macar miihendis Urban
tarafindan tasarlanan iinlii Basilica ve Great Turkish Bombard gibi devasa bombardiman toplar1 da dahil olmak
iizere etkileyici bir dizi top kullanmigtir. Bu toplar, bin yili askin bir siiredir fethedilemeyen Konstantinopolis’in
zorlu surlarmin asilmasinda etkili olmustur. Makalenin temel argiimani, Osmanly/Tiirk toplarinin Istanbul’un
fethinde kilit bir rol oynadig1 ve fetih siirecinin basarisinda belirleyici oldugudur. Bu argiiman, tarihi kanitlar,
belgeler ve stratejik analizlerle desteklenmistir. Osmanli Ordusu, yogun bombardiman gibi gelismis topgu
taktiklerini surlardaki zayif noktalarda yikict bir etki olusturmak i¢in kullanmislardir. Toplar ayni zamanda
sehrin savunmasinda yarattigi korku ve moral bozuklugu ile Konstantinopolis’in nihai diisiisiine katkida
bulunmustur. O dénemdeki toplarmn bilimsel olarak incelenmesi neticesinde, Osmanli imparatorlugu’nda ideal
tung alagiminin Avrupa devletlerinden yaklasik bir yiizyil kadar once kullanildigimi gostermektedir. Ayrica
1sinan toplarin ve diger atesli silahlarin yag ile sogutulmasi uygulamasi da o donemde ilk defa Tiirkler tarafindan
gerceklestirilmistir. Makalede kullanilacak yontemler arasinda tarihsel analiz, belge incelemesi, askeri strateji ve
teknoloji iizerine literatiir taramasi, arkeolojik bulgularin degerlendirilmesi yer almaktadir. Makalede sunulan
bulgular, Osmanly/Tiirk toplarmin teknik o&zellikleri, kullanimi, fetih stratejisi iizerindeki etkileri, topcu
birliklerinin organizasyonu ve fetih sirasindaki performanslar1 gibi konular1 kapsamaktadir. Sonug olarak,
Osmanli topgulugunun kurumsallasmasi ve atesli silah teknolojisindeki ilerlemeler, Osmanli imparatorlugu'nun
genislemesine dnemli katkilar saglamistir. Istanbul'un fethi, teknoloji ve bilim ile stratejik askeri planlamanin
birlestiginde insanlik tarihine nasil yon verebileceginin dnemli bir érnegidir.
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THE IMPORTANCE AND EFFECTS OF OTTOMAN/TURKISH CANNONS USED IN THE
CONQUEST OF ISTANBUL

ABSTRACT

The 1453 conquest of Constantinople by the Turks is seen as a turning point in world history. The conquest
marked the end of the Byzantine Empire, which ruled the Eastern Mediterranean for more than a thousand years
after the fall of the Western Roman Empire, and the beginning of the rise of the Ottoman Empire as a great
power in the region. The Conquest ignited the dynamics of the beginning of a new era, and the impact of the
collision of Asian and European cultures contributed to the integration of both cultures, influencing them in a
lasting way. The first part of this article examines the existing research and evaluations on this situation. The aim
of the article is to understand the role of Ottoman/Turkish cannons during the conquest of Constantinople in
1453 and to evaluate the impact of these cannons on the conquest process. It also aims to examine the impact of
the use of these cannons on battle tactics and military strategy. The main purpose of the article is to examine the
effects of the Ottoman cannons, which were ahead of their time and led to the capture of a symbolic fortress city
surrounded by the largest and strongest walls in the world at the time with the perception of “impossible to
capture and destroy”, and which changed the known siege strategies. Ottoman cannons played a crucial role in
the conquest of Istanbul in 1453. Here we are confronted with the following question. What was the role of
Ottoman/Turkish cannons in the 1453 conquest of Constantinople and how did their use influence strategic
decisions during the conquest? The Ottoman Army, under the command of Sultan Mehmed II, used an
impressive array of cannons during the siege, including the famous “Basilica” and the “Great Turkish Bombard”,
massive bombardment cannons designed by the Hungarian engineer Urban. These cannons were instrumental in
breaching the formidable walls of Constantinople, which had remained unconquered for over a thousand years.
The main argument of this article is that Ottoman/Turkish artillery played a key role in the conquest of
Constantinople and was decisive for the success of the conquest. This argument is supported by historical
evidence, documents and strategic analysis. The Ottoman Army used advanced artillery tactics, such as intense
bombardment, to devastating effect on weak points in the fortifications. The cannons also contributed to the
eventual fall of Constantinople by creating fear and demoralization in the city's defenses. Scientific analysis of
the cannons of the period shows that the Ottoman Empire used the ideal bronze alloy about a century earlier than
European states. In addition, the practice of cooling heated cannons and other firearms with oil was also
practiced by the Turks for the first time in that period. The methods used in this article include historical
analysis, document analysis, literature review on military strategy and technology, and evaluation of
archaeological findings. The findings presented in the article cover the technical characteristics of
Ottoman/Turkish artillery, its use, its impact on conquest strategy, the organization of artillery units and their
performance during the conquest. In conclusion, the institutionalization of Ottoman artillery and advances in
firearms technology contributed significantly to the expansion of the Ottoman Empire. The conquest of Istanbul
is an important example of how technology and science combined with strategic military planning can shape
human history.

Keywords: 1453 Conquest of Istanbul, Ottoman Empire, Conquest, Cannon, Technology.
GIRiS
Makalenin amaci, 1453 Istanbul Fethi sirasinda Osmanly/Tiirk toplarinin roliinii incelemek ve bu toplarmn
fethe olan katkisini analiz etmektir. Bu maksatla éncelikle Istanbul’un fethine giden siire¢ ve dénemin askeri

teknolojileri hakkinda genel bir aragtirma yapilmis ve askeri tarih kuramlari ile toplarin askeri strateji ve savas
teknolojileri tizerindeki etkisini anlamak i¢in kullanilan teoriler genel olarak incelenmistir.

Bu baglamda teknolojik determinism (teknolojinin askeri basari iizerindeki belirleyici rolii) ve tarihsel
donem igindeki askeri devrim teorisi gibi kuramlar gézden gegirilmis ve analizimizde; toplarin stratejik ve
taktiksel analizini yapmak icin Istanbul’un fethi hakkinda mevcut yerli ve yabanci akademik caligmalar gdzden
gegirilerek literatlir taramasi yapilmistir. Ayrica Osmanli donemine ait askeri belgeler, kronikler, cagdas
tarihgiler ve fetih raporlarinin incelenmesi neticesinde karsilastirmali analiz yapilarak Osmanli/Tiirk toplarinin,
diger ¢agdas toplarla ve dnceki askeri teknolojilerle karsilastirilmasi yapilmistir.

Yapmis oldugumuz analizde, toplarin istanbul kusatmasindaki stratejik kullanimi, surlara olan etkisi ve
toplarin taktiksel uygulamalari degerlendirilerek toplarin kusatma stratejileri iginde nasil yer aldigir ve fetih
stirecindeki rolii ele alinmugtir. Calismamizda ulagtigimiz bulgularda Osmanli/Tiirk toplariin teknolojik agidan
ne gibi yenilikler sundugu ve bu yeniliklerin fetih tizerindeki etkisi, donemindeki teknolojik yenilik olarak ana
konu olarak ele alinmis ve toplarin fetih siirecindeki taktiksel uygulamalari ve bu uygulamalarin fetihteki
basarinin nedenleri iizerindeki etkisi, askeri strateji basarisi olarak gozlenmistir.

Sonug olarak genel bir degerlendirme yapilacak olursa Osmanly/Tiirk toplarinin Istanbul’un Fethi
iizerindeki genel etkisi tizerinden degerlendirme yapilarak gelecekteki arastirmalarda bu alanda daha fazla
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aragtirma yapilmasi gereken noktalar tizerinde durulmustur. Bu ¢alismada, teknolojik determinizm kurami
cergevesinde Osmanly/Tiirk toplarinin fetih politikalar: {izerindeki etkisi, teknoloji ve askeri yenilikler agisindan
ele almmistir. Ayn1 zamanda, donem iginde yasanan askeri devrim teorisi lizerinden askeri teknolojilerdeki
biiyiik degisimlerin, savaslar ve devletlerin sekillenmesi {izerindeki rolii vurgulanmustir.

Bulgulara baktigimizda genel olarak donem igindeki teknolojik yenilikler, Osmanly/Tiirk toplarinin
dzellikle kusatma toplari, Istanbul’un giiclii surlarmi asmada ne denli etkili oldugu gériilmiis, toplarm kalibreleri,
ates giicli ve tasarimindaki yenilikler, muadilleriyle karsilastirildiginda Tiirk toplarinin teknolojik iistiinliigii
bariz olarak goriilmiigtiir. Ayrica toplarin, kusatma taktiklerinde nasil kullanildigi ve Osmanli ordusunun fetih
stirecindeki basarisini nasil etkiledigi degerlendirilmistir.

Konstantinopolis, MS 324 tarihinde Roma Imparatoru I. Konstantin tarafindan kurulmus ve bin yildan
fazla bir siire boyunca Dogu Roma Imparatorlugu’nun merkezi olmustur. Bu sehir, tarih boyunca birgok salduri,
uzun siiren kusatmalar, i¢ isyanlar ve hatta iggallere maruz kalmistir. Ancak, efsanevi savunma hatlari, antik ve
Orta Cag diinyasiin en etkileyici sembollerinden biri olarak ayakta kalmistir. Konstantinopolis sehri, Osmanli
Padisah1 II. Mehmed’in yaratici kusatma tekniklerine ve giiclii topgularina kargi koyamamigtir. Hristiyan
diinyasmin miicevheri ve ele gegirilemez algisiyla iinlenen Konstantinopolis, 29 Mayis 1453 Sali giinii Osmanli
tarafindan ele gecirilmistir.'

Konstantinopolis’in 1453 yilinda Osmanl Tiirkleri tarafindan fethi birgok kisi tarafindan diinya tarihinde
bir déniim noktasi olarak gériilmektedir. Bu savas, Bati Roma Imparatorlugu’nun ¢okiisiinden sonra Dogu
Akdeniz’de bin yildan fazla siiren Bizans Imparatorlugu’nun sonunu isaret etmektedir. Bizans Imparatorlugu
yiizyillar boyunca, o6zellikle de Dordiinci Hagli  Seferi’nde Hagli Ordusunun hileli bir sekilde
Konstantinopolis’in fethinden sonra zayiflamisti. Sehir daha sonra 1261°de yeniden fethedildi, ancak Bizans
Imparatorlugu bir zamanlar sahip oldugu askeri giicii bir daha kazanamadi.?

1453 yilina gelindiginde sehrin niifusu eski biyiikliigiiniin ¢ok az bir kismiydi. Nihayet 1453 yilinda,
Bizans imparatoru XI. Konstantin Palaeologus sadece Konstantinopolis sehrini ve giiney Yunanistan’daki bazi
bolgeleri kontrol ederken, sehir Bogaz’in her iki yakasinda sehri ¢evreleyen topraklari kontrol eden Osmanli’nin
yedinci padisahi olan II. Mehmed (Fatih Sultan Mehmed) tarafindan fethedildi. Fetihten sonra c¢ok sayida
Bizansl bilgin Batiya kagmis ya da Osmanli Sultanlarinin sarayina katilarak her iki kiiltiirii de etkilemistir.?

1453 yilinda Istanbul’un fethi, diinya tarihinde yeni bir déniim noktasi olarak kabul edilir. Bu olay, Bizans
Imparatorlugu’nun sonunu isaret ederken, Osmanli imparatorlugu’nun yiikselisine ve bolgedeki gii¢ dengelerinin
degisimine yol agmistir. Bu Onemli tarihi olaymm merkezinde, Osmanly/Tirk toplarinin etkileyici roli
bulunmaktadir. Bu makale, 1453 Istanbul’unun fethinde Osmanly/Tiirk toplarinin stratejik dnemini incelemekte
ve fetih siirecindeki etkilerini degerlendirmektedir. Ayrica, bu toplarin kullaniminin savag taktikleri ve askeri
strateji iizerindeki etkilerini analiz etmektedir. Bu makale, Osmanli toplarmin ¢aginin ilerisindeki teknolojileri ve
bilinen kusatma stratejilerini degistiren etkilerini vurgulamaktadir. Istanbul’un fethinde kullanilan Osmanli/Tiirk
toplarinin rolii, bu fethin basariyla sonuglanmasinda kilit bir faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu Makalede; o donemde diinyanin en biiyiik ve giicli surlaryla cevrili “ele gecirilmesi ve yikilmasi
imkdnsiz” algisina sahip sembol bir sehrinin Tiirklerin sahip oldugu atesli silah teknolojisi ve kusatma teknigiyle
nasil ele gecirildigi ile fetihte kullanilan Osmanli toplarinin teknolojik 6zellikleri ele alinmustir.

1453 yilina gelindiginde Konstantinopolis’in niifusu eski gérkemli giinlerine nazaran daha azdi. Nihayet
1453 yilinda, Bizans Imparatoru XI. Konstantin Palaeologus sadece Konstantinopolis sehrini ve giiney
Yunanistan’daki bazi bdlgeleri kontrol ederken, sehir Bogaz’in her iki yakasinda sehri ¢evreleyen topraklar
kontrol eden II. Mehmed tarafindan fethedildi.*

Istanbul’un fethinden énce Bizans Imparatorlugu’nda uzun bir gerileme dénemi yasanmustir. imparatorluk,
11. yiizyildan itibaren batida giiney Italya’nin kontroliinii ele gegiren Normanlar’mn, doguda ise Anadolu’nun
cogunu ele geciren Selguklu Tiirklerinin tehditleriyle karsi karsiya kalmistir. Imparatorlugun Anadolu’nun
kaybedilmesiyle zayifladig1 bir donemde gergeklesen; siirekli savas doneminde Runicman’in ifadesiyle Anadolu
asker toplama alanlarinin kaybedilmesi, Bizans Imparatorunu bir zafiyet olarak goriilen yabanci miittefiklere ve
yabanc parali askerlere bagimli olmaya zorlamistir.> Daha sonra, Ortodoks Konstantinopolis kilisesi ile Katolik
Roma kilisesi arasindaki boliinmenin ardindan, Roma Kilisesinin hirslart ve Venedikli miittefiklerinin kiskang
acgozliligl neticesinde Roma’nin Bizans’a karsi hissettigi kizginlik giderek artmistir. Orta Cag boyunca,

! John E. N. Hearsey, City of Constantine 324-1453, John Murray Yayinevi, Londra 1963, s. 243.

% Michael Angold, The Byzantine Empire 1025-1204: A Political History, Longman Yaymevi, Londra 1984, s. 123.

3 Steven Runciman, The Fall of Constantinople 1453, Cambridge Universite Yaymevi, Cambridge 1990, s. 97.

4 Nicolo Barbaro, Kostantiniye Muhasarasi Ruznamesi 1453, ¢ev. Semseddin Talib Diler, Malk Basimevi, Istanbul 1953, s. 16.
5 Steven Runciman, Byzantine Civilisation, Methuen Yayimevi, Londra 1975, s. 23.
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Istanbul’daki Dogu Roma-Bizans Patrikligi ile Bati Roma’daki Papalik birbirlerini rakip olarak gérmiis ve 1054
yilinda kesin olarak ayrilana dek bir¢ok kez birbirlerini aforoz etmislerdir.®

Netice olarak Roma Kilisesi, 1204 yilinda gergeklesen IV. Hacli Seferi’yle Konstantinopolis’i ele gegirip
yagmalamis ve harabeleri iizerinde bir Latin imparatorlugu kurmustur. 1204’ten 1261°e kadar Konstantinopolis,
Michael Palacologus sehri geri alana kadar Latin Imparatorlugu’nun merkezi olmustur. Yeniden kurulan Bizans
Imparatorlugu’nun eski giiciine kavusabilmesi icin iki yiizy1l ge¢mistir..”

Higbir olay ve kosul, Dordiincti Hagli Seferinin tarihteki roliinii bu kadar iyi gosteremez. Dordiincii Haghi
Seferi Temmuz 1203’te Konstantinopolis surlarinin altina ulasti. Esasinda bu seferin diizenlenmesinin
goriiniirdeki en biiylik nedeni, 1187 yilinda Selahattin Eyytbi onderligindeki Miislimanlarin Kudiis’ii Haglilarin
elinden almasidir. Dolayisiyla Doérdiincii Hagli Seferi, Kudiis’ii alma amacindan saparak Konstantinopolis’i ele
gecirme ve schirde yasayan Ortodoks halkin katliamma doniismiistiir. Bu durumun Bizans’1 siyasi acidan
kirilgan bir durumda biraktigina siiphe yoktur, ancak bu kriz bilinen anlamda Bizans tarihini noktalamamaktadir.
1204 tarihi, Runciman’a gore Konstantinopolis’in 1453 senesindeki fethini miimkiin kilan kirilma noktasini
meydana getirmistir.®

1204 tarihinden once yaklagik yarim milyon niifuslu bir sehir oldugu tahmin edilen Konstantinopol ayni
donemdeki Islam diinyasinin biiyiik sehirleriyle de ayni seviyedeydi. Imparatorlugun biiyiikliigii ve zenginligi
nedeniyle imparatorlugun niifusu ve sadece Imparatorluga degil, sinirlarinin tesindeki topraklara da bagliydi.
Ancak, Dordiincii Hagli Seferi, Konstantinopolis’in niifusunu 20-30 y1l i¢inde eski biiyiikliigiiniin ¢ok azina
indirdi. Hi¢ siiphe yok ki Haglilar tarafindan alinan ganimet muazzamdi. Zamaninin en dnemli tarihgisi olarak
kabul edilen ve Dordiincli Haglit Seferi’ne katilarak canli tanikligi ile kaleme aldig1 “Konstantinopolis’in Fethi”
isimli eserinde Geoffrey de Villehardouin, °

Bilindigi kadariyla tarihte kuruldugu giinden bu yana hi¢bir sehirde bu kadar fazla ganimet elde edilmemisti.
Bu miktarim en az 450.000 giimiise tekabiil ettigi hesaplanmustir. Muhtemelen bundan ¢ok daha fazlasi
olmustu. Hagl seferi liderleri tarafindan ele gecirilen sehir saraylarinda biiyiik miktarda zenginlik vardi.
Imparatorlugun ana imparatorluk sarayinda muhafaza edilen hazinenin ¢ogu, Ayasofya basta olmak iizere
sehirdeki kiliselerde bulunan kutsal ve degerli emanetlerin tamamin yakini ya tahrip edildi ya da ganimete
dahil edildi. Haglilar tarafindan yapilan dehset, basit bir katliamin ¢ok étesine gecmistir. En ciddi hasar ii¢
korkung olayin sonucunda meydana gelmistir. En yikici olani 19-20 Agustos 1203 'te meydana gelen ve sehrin
biiyiik bir béliimiine zarar veren yangindir.'?

Onemli &lgiide maddi hasara ugramisti ama can kaybi ¢ok azdi. Haglhilarin yagmasi sonrasinda kent
sakinlerinin genel bir siirglinii de yasanmamis olmasina ragmen seckinlerin ve Patrik dahil olmak iizere din
adamlarinin ¢ogu 17 Nisan 1204 tarihinde sehirden ayrilmustir.'!

Yasanan tiim bu durumlar Konstantinopolis’e radikal, sosyal ve etnik degisimler getirmistir. Bu tarihten
sonra devam eden siirec Osmanli Imparatorlugu’na fayda saglamistir. Bizans’in giicii azaldik¢a Tiirkler
Anadolu’ya dogru genisleyerek Hiristiyan topraklarini kontrolleri altina almistir. Osman Gazi, Bat1 Anadolu’da
kiictik bir devletin lideriyken gelisen durumlar: etkin bir sekilde kullanarak, kiiciik bir sinir emirligini bolgede
onemli bir konuma getirmistir. Osman Gazi’nin oglu Orhan Gazi babasinin Sliimiinden sonra devleti ve orduyu
yeniden diizenlemistir. '2

Osman Bey ve onun soyundan gelenler, Anadolu’nun g¢ogunu ve Adriyatik’ten Karadeniz’e kadar
Avrupa’nin birgok bolgesini fethettiler; bir zamanlar Bizans Imparatorluguna ait olan bélgeyi ele gecirdiler ve
Konstantinopolis’i Bogaz’in her iki yakasinda kusattilar. Runicman’in ifadesiyle; Artik Avrupa, Tiirklerin
olusturdugu tehdidin farkina varmaya baslamist... Imparator V. John, tehdit eden tehlikeleri anlatmak icin
Italya’ya gitti ve parasini édeyemeyecegi Batili parali askerler kiralamaya ¢alistr... geri dondiigiinde padisahi
istli olarak tamimak, askeri destek, para vaadinde bulunmak ve oglunu I. Murad’in sarayma rehin vermek
zorunda kalmstir. '3

I. Murat saltanatinin otuz yilinda ordusunu miikemmel bir sekilde kullanarak biiylik babasindan kendisine
miras kalan bir gazi emirligini Glineydogu Avrupa’nin en giiglii askeri giiciine doniistiirmiistii. 1396’da 1.
Murat’in oglu ve varisi 1. Bayezid, Konstantinopolis’i ele gecirmeyi planladi. Ancak sehir surlarmma dogru
ilerlerken Macaristan Krali Sigmund’un Avrupa’nin her yerinden topladigi sovalyelerle diizenledigi hagli

¢ Runciman, Byzantine Civilisation, s. 25

7 Runciman, Byzantine Civilisation, s. 26-27.

8 Runciman, The Fall of Constantinople 1453, s. 67.

° Nicolo Barbaro, Konstantinopolis Kusatmas: Giinliigii, gev. R.J. Jericho, Exposition Publisher, New York 1969, s. 47.
10 Geoffroi de Villehardouin, La Conquéte de Constantinople, University of California Libraries, Kaliforniya 1891, s. 58.
"' Thomas F. Madden, The Concise History of the Crusades, Rowman & Littlefield Publishers, Londra 2013, s. 105.

12 Angold, The Byzantine Empire, Londra 1984, s. 126.

13 Runciman, Byzantine Civilisation, Londra 1975, s. 36.
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seferinin haberi ona ulasti. Dérdiincii Osmanli Padisah1 Yildirim Bayezid, kendisinden sayica fazla olan Hagh
Ordusunu kolaylikla maglup etti ve Bizanslilara dnemli bir yardim gelmedigini goriince Konstantinopolis’i
kusatts, '

Ancak 1. Bayezid’e Hiristiyan Imparatoru’ndan aldig1 topraklar geri vermesini emreden Emir Timur’un
dogudan istilasiyla kars1 karstya kaldigi igin kusatmay1 kaldirmak zorunda kaldi. I. Bayezid’in giigleri Ankara’da
yenilgiye ugratildi ve esaret altinda 61dii. Ardindan gelen veraset savasi, I. Mehmed’in (Celebi Mehmed) kardesi
Musa’y1 Bizanshilar ve Sirplarin yardimiyla maglup etmesiyle sona erdi ve Osmanli Sultani ile Bizans
Imparatoru II. Manuil Paleologos arasinda dmiir boyu siirecek bir dostluk basladi. Ancak Mehmed’in halefi
Murad’1in Bizanslilarin taht taliplisine yardim ettiginden siiphelenmesiyle bu dostluk sona erdi. II. Murad (Koca
Murad), 1422’de Konstantinopolis’i kusatti, ancak sehrin devasa duvarlarina saldirmak igin gerekli kusatma
araglarina sahip degildi. 1451°de Murad’in yerine oglu II. Mehmed gecti. Dis diinya onu yalnizca padisahliginin
ilk yillarinda kotii tecriibeler yasamis deneyimsiz bir gen¢ olarak taniyordu. Cok ge¢cmeden onun
diisiindiiklerinden daha yetenekli oldugunu anladilar. '3

Konstantinopolis’i kugsatmadan 6nce, Fatih Sultan Mehmed giiglerini tek bir diigmana kars1 yogunlastirmak
maksadiyla diismanlariyla baris anlasmalar1 gergeklestirdi. Ornegin, Konstantinopolis’e komsu olan ve sadece
Hali¢ ile ayrilan Trabzon, Cenova ve birkag kiiciik Avrupa kralligi ile baris anlagmalari yapmustir.'® Ancak
yapilan tiim bu anlagmalar kusatma basladiginda etkisini yitirmistir. Dini ve ideolojik yakinlik nedenleriyle
kusatma esnasinda Bizansin yaninda yer almiglardir. Bizans Imparatoru para ve cesitli hediyeler gondererek
Fatih Sultan Mehmed’in niyetlerini engellemek i¢in umutsuz girisimlerde bulunmustur. Hatta Sultan’in
kararlarini etkilemek i¢in bazi danismanlarina riigvet bile vermistir. Ancak, tiim bu g¢abalar, planina devam
etmeye kararli olan Fatih Sultan Mehmed’in hedefine ulasmasim engelleyememistir. '’

Fatih Sultan Mehmed, Konstantinopolis’in fethindeki stratejisi, bazi diismanlartyla anlasmalar yapmak,
Anadolu ve Rumeli Hisar kalelerini insa etmek, silah ve malzeme toplamak, ordusunu 250.000 askere ¢ikarmak
ve donanmasini 400 gemiyle giliclendirmek olmustur. Fetih sirasinda, Fatih Sultan Mehmed gemileri tepelerden
Hali¢’e tasimak gibi olaganiistii yaratici ve taktige de imza atmustir. Fatih Sultan Mehmed, 29 Mayis 1453 Sali
giinii 6gleden sonra zafere ulasarak Konstantinopolis’i Osmanl bagkenti yapmis ve istanbul olarak tanimistir. '$

Resim 1. - Fatih Sultan Mehmed savagsirken (Hiinername)

!4 Runciman, age, Londra 1975, s. 39-40.

15 Dimitris J. Kastritsis, The Sons of Bayezid Empire Building and Representation in the Ottoman Civil War of 1402-13, Brill Yaymevi,
Amsterdam 2007, s. 73.

16 Haidar Putra Daulay, Zaini Dahlan, M. Anwar Sadat, Mery Fittria. “Sejarah Kepemimpinan Muhammad Al-Fatih Sebagai The Best
Leader”, Jurnal Kajian Islam Kontemporer (JURKAM), C. 1/2, Medan 2020, s. 101.

17 Anas Risnayanti, Strategi Sultan Muhammad II Al-Fatih Dalam Penaklukan Konstantinopel Tahun 1451-1481 M, Salatiga 2020, s. 23.

18 Judith Herrin, “The Fall of Constantinople...the Dramatic Story of the Final Moments of Byzantine Control of the Imperial Capital”,
History Today, C. 53/4, Londra 2003, s. 13.

19 Sevket Rado, Hiinername Minyatiirleri ve Sanat¢ilari, Yapi Kredi Yayinlari, istanbul 1969, s. 29.
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1. Konstantinopolis / istanbul’un Tarihsel ve Stratejik Onemi

Orta Cag bireylerinin zihninde Konstantinopolis, bin yildan uzun bir siire boyunca diinyanin en énemli
sehirlerinden biri olma unvanim elinde tutmustur. Bunun baslica nedenlerinden biri cografi konumu ve sahip
oldugu stratejik énemidir. Bugiin Tiirkiye’nin Istanbul kenti olan Konstantinopolis, bin yildan fazla bir siire
Roma Imparatorlugu’na baskentlik yapmistir. MO 7. yiizyilda kurulan antik bir Yunan kolonisinden dogarak
Orta Cag’in en onemli sehirlerinden biri haline gelmistir. 324 yilinda Imparator Konstantin, imparatorlugun
baskentini resmi olarak Roma’dan Bizans sehrine tasimis ve buraya kendi adini vererek sehir bundan sonra
Konstantinopolis olarak anilmaya baglamistir. Bu olay Yunan kiiltiirli, Roma devlet teskilati ve Hiristiyanlikla
yogrulmus bin y1l1 askin bir tarihin fitilini ateslemis, 29 Mayis 1453’e kadar Konstantinopolis, siyaseti ve dini ile
birlikte bdlgedeki Orta Cag yasamim sekillendirmistir. >

Antik ticari ve askeri yollarin kavsaginda bulunan Konstantinopolis, Dogu Roma Imparatorlugu’nun
baskenti olarak secildi. Bu segimin ana nedenleri, Imparatorlugun dogu kesiminde giiclii bir merkeze ihtiyac
duyan siyasi ve askeri duruma dayaniyordu. ki kita ve iki deniz arasinda, hem Karadeniz ve Ege’ye hem de
Avrupa ve Asya’ya bagli olan Bizans sehri bariz bir se¢cimdi. Konstantinopolis’in konumu, ¢evresi ve dogal
limanlaryla, biiyiik bir sehrin bugday ve diger ihtiyaclarinin kesintisiz olarak karsilanmasini sagliyordu. Onemli
bir cografi faktdr de sehrin ligte ikisini ¢evreleyen ve savunmasini kolaylagtiran Marmara Denizi ve Halig
Korfezi’dir. Sehir, Avrupa yakasindan 45 km uzunlugunda bir sur yapist olan ve adin1 imparator II. Theodosius
alan Theodosian Surlari ile savunuluyordu. Konstantinopolis, ilk donemlerinden itibaren biiyiik bir niifus akinina
ugramistir. John Chrysostom’un yazilarina gére, 400 yili civarinda sehirde yaklasik 100.000 Hiristiyan (ve hatta
daha fazla niifus) vardi. Tarihgiler, 542 yilindaki Biiyiik Justinianus vebasindan 6nce sehrin 400.000 civarinda
insan sahip oldugunu varsaymaktadir.?!

Kurulugundan bu yana baskent, diger yerlesim yerlerine kiyasla essiz bir kentsel ¢evre, mitkemmel bir
Sehir olarak kabul edildi. Ge¢ Bizans doneminde bile, Ortodoks Hiristiyanligin siyasi ve dini merkezi olan
Imparatorluk sehri, giic kaybeden imparatorluk gercegini telafi etmistir. Yeni Roma olarak Konstantinopolis
sehrinin kimligi, diger tim fiziksel O6zelliklerinden daha ¢ok, ¢ok boyutlu sembolizmine dayanmaktaydi.
Konstantin, merkezini italyan Yarimadasi’ndan doguya, Eski Roma’dan Yeni Roma’ya tasiyarak Ge¢ Antik Cag
diinyasmi sarsmustir. Bizanshilar baskentleri icin Roma, Yeni Roma ya da Ikinci Roma terimlerini kullandilar.
Bizans adi tarihin daha sonraki dénemlerinde ortaya atilmus bir ifadedir. Imparatorlari Roma imparatorlarmin
dogrudan halefleriydi. Roma ile olan bu baglanti, Bizans imparatorlarin mutlak giic anlayisinin ve
imparatorluklarmin sinirlariin 6tesindeki diinya iizerindeki iddialarinin tiretildigi 6zel bir kaynagi temsil eder.
Eski Roma’dan miras alinan imparatorluk sehri, fikri ve ebedi sehir kavrami, sehrin diinyanin sonuna ve son
yargtya kadar siirecegi Hiristiyan doktrinine entegre edilmek zorundaydi. 2

Pagan Byzantion kenti, 324 yilinda Konstantinos tarafindan Yeni Roma veya Konstantinopolis adiyla
baskent olarak segilerek yeniden bigimlendirildi. 11 May1s 330’da Konstantinopolis kutsanmis ve diinyadaki ilk
Hiristiyan baskenti olmustur. Kutsanmasinin 6nemi, Bizans’ta her yil bu giinlin kutlanmasiyla kanitlanmistir.
Konstantinopolis’in Yeni Kudiis’e (Jerusalem) esit evrensel bir Hiristiyan baskenti olmasi fikri karmagsikt1 ve
Bizans siyasi ideolojisinin temelini olusturuyordu. Bizans imparatoru sik sik “Rab bin Meshettigi” olarak anilir
ve Musa, ilyas ve Davut gibi figiirlerle karsilastirilirdi. incil’deki bu figiirler gibi Bizans imparatoru da Tanr1’nin

se¢ilmis halkimnin, yani tiim Hiristiyanlarim lideriydi.?

Bu da yeni baskentin ideolojisinin Eski Ahit’ten esintiler tasimasi gerektigi anlamima geliyordu.
Konstantinopolis’ten Yeni Kudiis olarak ilk kez bahsedilmesi 500 y1ili civarindadir ve o zamandan beri bu terim
dini metinlerde kullanilmaktadir. Yeni Kudiis fikri, Orta Cag bilincinde fazlasiyla gercek olan hayal alemine
aittir. Konstantinopolis’in Yeni Kudiis kimligini temsil ve insa etmenin en etkili yolu gérsel kiiltiirdii. imparator,
toplum yasamina yansitmak istediklerini kamusal alanlarda, sembollere doniistiirdii. Bu fikrin anitsal 6rnegi, en
bariz haliyle Bizans mimarisinin bagyapitlarindan ve diinyanin en biiyiilk yapilarindan biri olan Ayasofya
(Yunanca’da Hagia / kutsal, sophia / bilgelik) dir. Ayasofya, 532 ve 537 yillar1 arasinda oldukga kisa bir siirede
Imparator Justinianus déneminde insa edilmistir. Ayasofya’nin giiney giris kapisinin iizerindeki liinette asagidaki
resimde goriildiigii gibi simetrik bir kompozisyon yer alir. Kompozisyon elinde Hz. Isa’y1 tasiyan Meryem
Ana’ya odaklanmir. Bir yaninda Imparator Konstantin, diger yaninda ise Ayasofya’yr yaptiran Imparator
Justinianus bulunmaktadir.>*

20 Elizabeth A. R. Brown, The Cistercians in the Latin Empire of Constantinople and Greece, 1204-1276, Cambridge Universite Yaymevi,
Cambridge 2016, s. 97.

2! Saint John Chrysostom, The Homilies of'S. John Chrysostom Archbishop of Constantinople, J.H. Parker Yayinevi, Londra 1842, s. 78.

22 Runciman, The Fall of Constantinople 1453, Cambridge 1990, s. 71.

2 John Haldon, The Byzantine Wars, History Press Yaymevi, Londra 2000, s. 37.

24 Robert Mark, Ahmet S. Cakmak, Hagia Sophia from the Age of Justinian to the Present, Cambridge Universitesi Yayimi1, Cambridge 1986,
s. 67.
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Resim 2. Panonun ortasinda degerli taslarla bezenmis arkaliksiz bir taht iizerinde oturan Meryem Ana’nin
kucaginda oturan Cocuk Isa, bir eliyle kutsama isareti yaparken diger elinde kutsal metin oldugu diisiiniilen bir
rulo tutmaktadir. Solunda iizerinde toren kiyafetleri olan Imparator I. Konstantinos Istanbul sehrinin maketini
sunmakta, yamndaki yazida ise (KQNCTANTINOC O EN AI'TOIC MET'AC BACIAEYC) “Azizler arasinda
Biiyiik Imparator Konstantinos” yazmaktadir. Saginda ise Ayasofya min maketini sunan Imparator Justinianus
bulunmakta, O ’nun yanindaki yazida ise (IOYCTINIANOC O AOIAIMOC BACIAEYC) “Hatirast iinlii
Imparator Justinianus” yazmaktadir. Meryem Ana’nin kafasimn her bir yamindaki madalyonlarda ise (MHTHP
OEQY) “Tanri Anast” kelimelerinin ilk harfleriyle son harfleri olan “MP” ve “OY” yer almaktadir.®

Imparatorlar onlara sehrin ve kilisenin modellerini sunuyorlar. Meryem Ana’ya ettikleri yeminler ve
adanmusliklar1, sehri ve ana kilisesini goksel sehrin ya da goksel Jerusalem’in iki diinyevi unsuru olarak
tanimlamaktadir. Yunanca’da Theotokos (Tanri’nin Annesi) olarak bilinen Meryem Ana, Bizans dini kimliginin
merkezinde yer almistir. Bizanshlar icin Theotokos, aci c¢eken insanoglu ile Isa arasindaki arabulucu ve
Konstantinopolis’in koruyucusuydu. Sahip oldugu 6nem, sanatta, kutsal mekanlarda ve kendisine adanan ayin
ilahilerinde sayilamayacak kadar ¢ok sayida temsilinden anlasilmaktadir. MS 431°de Efes’teki 3ncii Ekiimenik
Konsil’den sonra Meryem, Theotokos olarak onaylanmustir. II. Theodosius’un hiikiimdarlig: sirasinda, onun
varliginin maddi teyidi olarak kutsal emanetlerin ve ikonalarin sehirde toplanmasimna baslandi. Imparatorun esi
Aelia Eudocia, Kudiis’te Theotokos un bir ikonasini kesfetti ve Konstantinopolis’e getirdi. Bu ikonanin, Havari
Aziz Luka tarafindan yapilmig otantik bir Theotokos portresi olduguna inaniliyordu. Bizanslilarin bilincinde bu,
Incillerin sbzlerine esit olan bir proto-ikondu. Imparatorluk torenleri ve sembolizmi araciligiyla Theotokos
Hodegetria (Yolun Leydisi) olarak tanimlanan bu ikon, imparatorluk palladyumu mertebesine yiikselmistir.
Boylece Bizanslilar, baskentlerinin Theotokos’un yeryiiziindeki meskeni olarak segilmis ikametgahi oldugu
fikrine inanmuslardir. Sehir ona adanmis ve onunla 6zdeslestirilmistir.

i

Resim 3. II. Theodosius 'un esi Aelia Eudocia vasitasiyla Kudiis 'ten Konstantinopolis’e getirilen ikona®’

2 Mark, Cakmak, age, s. 73.

2 Bissera V. Pentcheva, “Hagia Sophia and Multisensory Aesthetics”, The International Center of Medieval Art, C. 50/2, New York 2011, s.
9s.

%7 Pentcheva, “Hagia Sophia and Multisensory Aesthetics”,C. 50/2, s. 97.
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Theotokos Hodegetria ikonas1 Konstantinopolis’teki en popiiler Bakire ve Cocuk Isa resimlerinden biriydi
ve Ortodoks diinyasinin her yerinde kopyalandi. Bundan sonra sehir Theotokos’un korudugu kutsal bir sehir
olarak anilmaya baslar ve boylece Bizanslilarin Tanr1 tarafindan segilmigliginin kaniti olarak ortaya konulur.
Ozellikle biiyiik kusatmalarin yasandigi zamanlarda halk, Ayasofya’ya sigmir ve topluca dua edilirdi.
Konstantinopolis’in bir Hiristiyan baskenti olarak énemli bir yonii de kentte ve g¢evresinde inga edilen dini
yapilarin sayisidir. Bu kilise ve manastirlarin neredeyse tamami artik mevecut degildir, ancak bazi tahminlere
gore Konstantinopolis on bir asirlik tarihi boyunca yaklasik 1.000 kiliseye sahip olmustur. Bu kiliseler 476 farkl
azize ait yaklasik 3.600 kutsal emaneti barindirmaktaydi.?®

Bizans gelenegine gore Konstantinopolis, isa’nin ikinci gelisinin beklendigi Kutsal Sehir’di. Hacilar ve
gezginler tarafindan mekansal bir ikon olarak tanimlanan kentin kutsalligi, tarihsel, mimari ve kentsel
gercekliklerinin 6tesine geciyordu. Bir Ortagag insaninin goziinde kilise, mermer ve altinla siislenmis bir binadan
daha fazlastydi.?® Kutsal emanetlerin ve ikonalarin etkisinin deneyimlenebildigi bir mekandi. Bu kutsal
emanetlerin ve ikonalarin giicii, tasindiklari toren alaylariyla kentin dort bir yanina yayiliyordu. Konstantinopolis
kuruldugu andan itibaren Hiristiyan kutsal emanetlerini toplamaya bagladi. 12. yiizyila gelindiginde
Konstantinopolis Roma’da bile bir sehir emanetgisi (kutsal emanetlerin saklandigi biiyiik bir tiirbe) olarak kabul
ediliyordu. Tarihsel kosullara ragmen, imparatorluk fikrine Bizanslilar tarafindan siki sikiya inaniliyordu. Pagan
Roma Imparatorlugu’nda oldugu gibi, imparatorluk otoritesi Hiristiyanlagtirilmis imparatorlukta da ilahi
karakterini korumustur.3¢

Bizans imparatoru Tanri tarafindan secilmistir. ilahi Takdir tarafindan yonetmeye cagrilir ve Tanri
tarafindan korunan imparatorlugun hiikiimdar1 olarak ilahi iradeyi yerine getirir. Imparator tiim diinyanin lideri
ve Hiristiyan inancinin koruyucusu olarak kabul edilirdi. O, yalnizca Tanr tarafindan secilmis degil, ayni
zamanda Augustus’a kadar uzanan Roma imparatorlarinin halefi olarak yeryiiziindeki tek mesru imparatordu. Bu
fikir, Konstantinopolis’in yasamina egemen oldu ve anitlardan, sanat eserlerinden, miihiirlerden, sikkelerden,
yazili belgelerden ve saray torenlerinden yayildi. Sasirtict bir sekilde Bizans imparatorunun iistiinliigii bagimsiz
Orta Cag iilkeleri tarafindan bile taninmistir. Bizansli olmayan bir¢ok soylu ve hiikkiimdar, Konstantinopolis’ten
aldiklar1 Bizans saray unvanlarina sahipti. Dolayisiyla, Ortacag iilkeleri, zirvesinde Hiristiyan aleminin bagi
olarak Bizans otokratmin bulundugu devletler hiyerarsisinin bir pargasiyda.>!

Cagdas gozlemciler icin 1453 yilinda Konstantinopolis’in diisiisii, Bizans’tan Osmanli imparatorlugu’na
gecisten ¢cok daha fazlasiydi. Misliimanlar, Hiristiyanlar ve Yahudiler, Osmanli’nin Konstantinopolis’i fethini
Zamanin Sonu ya da Son Saat’in bir alameti olarak gordiiler. Kiyamet edebiyati Bizans imparatorlugu tarihinde
cok zengin ve popiiler bir entelektiiel gelenege sahipti. Bizanslilarin zihninde Imparatorlugun sonu diinyanin
sonu ile iliskilendiriliyordu.’?> 15. yiizyila gelindiginde Imparatorluktan geriye sadece Konstantinopolis’in
etrafindaki kiiciik bir alan kalmist: ve bu da sehre tarih boyunca atfedilen kiyamet roliinii daha da biiyiitiiyordu.>?
15. yiizyila gelindiginde, Bizans kiyamet gelenegi Avrupa apokaliptik diisiincesinin énemli bir pargasi haline
gelmis ve Konstantinopolis’in diislisii Bati Avrupa’da yeni kiyamet spekiilasyonlarina yol agmistir. Sadece
Kudiis’iin degil, Konstantinopolis’in de geri alinmasi ve Son Diinya Imparatorlugu’nun kurulmasma iligkin
planlar Avrupali hiikiimdarlarin siyasi ideolojilerinin dnemli bir pargasi haline geldi. Bizans ve genel olarak
Avrupa apokaliptik gelenegine gore, Konstantinopolis’in Hiristiyanlik diinyasina geri doniisii de kehanet
edilmekteydi. Buna gore son Roma Imparatoru, Sarisin Halklar1 (iskandinav halklariyla iliskilendirilir)
“evcillestirecek” ve sonunda onlarin yardimyla Tiirkleri yenerek Hristiyan diinyasmin baskentini geri alacakt1.’*

2. Osmanl’nin istanbul’u Fethetme Karari

Osmanli Imparatorlugu, 15. yiizyilin ortalarma gelindiginde Balkanlar ve Anadolu’da genis topraklara
hiikmediyordu. Ancak, Bizans Imparatorlugu’nun baskenti olan ve stratejik énemi yiiksek Istanbul (o zamanki
adiyla Konstantinopolis) halad fethedilememisti. Sultan II. Mehmed’in tahta ge¢mesiyle birlikte, Osmanli
Devleti’nin hedefleri arasinda Istanbul’un fethi &ncelikli bir konuma yerlesti. istanbul, hem dogu hem bati
diinyas! icin biiyiik bir stratejik oneme sahipti. Sehir, Bogazlar {izerinden Karadeniz’e agilan kapi olmasi
nedeniyle ticaret yollarini kontrol ediyordu. Ayrica, Bizans Imparatorlugu’nun zayifligina ragmen, istanbul’un
sembolik degeri bilyiiktii. Sehir, Hristiyan diinyas: i¢in 6nemli bir dini merkezdi ve Osmanli’nin buray: ele
gecirmesi, hem siyasi hem de dini anlamda biiyiik bir gii¢c kazanmasin1 saglayacaktr.>’

28 Runciman, The Fall of Constantinople 1453, Cambridge 1990, s. 99.

2 Pentcheva, “Hagia Sophia and Multisensory Aesthetics”, C. 50/2, s. 98.

30 Cornelius Gurlitt, Die Baukunst Konstantinoples, E. Wasmuth A.- G.Yaymevi, Berlin 1912, s. 57.

31 Pentcheva, “Hagia Sophia and Multisensory Aesthetics”, C. 50/2, s. 98.

32 David H. Caldwell, The Manufacture and Use of Guns and Their Influence on Warfare from the Fourteenth Century to 1625, University of
Edinburgh 1981, s. 78.

3 Gurlitt, age, s. 58.

3% Chrysostom, age, s. 83.

35 Wladimir Beneschewitsch, “Die tiirkischen Namen der Tore von Konstantinopel”, Byzantinische Zeitschrift, C. 23/2, Berlin 2009, s. 408.
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Konstantinopolis, yiizyillar boyunca, ozellikle 674-678 ve 717-718 yillar1 arasinda Araplar tarafindan
olmak tizere, bircok kusatma ve saldirtya karsi direnmistir. Biiyiik Bulgar Hanlar1 Krum (802-814) ve Symeon
(893-927), 860, 941 ve 1043’te Ruslar gibi Bizans baskentine saldirmaya ¢alistilar, ancak hepsi yenilgiye ugradi.
Diger biiyiik bir kusatma, Slav Thomas tarafindan 821-823 yillar1 arasinda gerceklestirildi. Bu saldirilarin hepsi,
sehrin deniz kenarindaki stratejik konumu, deniz filosu, son derece yanici bir sivi olan gizemli Yunan Atesi ve
en dnemlisi, devasa Theodosius Surlar1 sayesinde basarisiz olmustur.

3. Konstantinopolis’in Fethi Oncesindeki Hazirhklar

Sehrin kusatma tarihi konusunda detayli bilgi sahibi olan II. Mehmed, Istanbul’u fethetmek icin genis
kapsamli bir hazirlik siireci baslatti. Ilk olarak, sehrin denizden kusatilmasini kolaylastiracak ve Osmanli
donanmasina iis saglayacak Anadolu Hisari’mi giiglendirdi. Ardindan, Bogazkesen (Rumeli Hisar1) insa edildi ve
bu sayede Bogaz’m kontrolii tamamen Osmanli’mn eline gegti.>” Bu stratejik hamleler, Bizans’a denizden
gelecek yardimlar1 kesmek igin kritik 6neme sahipti. Istanbul’un giiclii surlarla cevrili oldugunu bilen II.
Mehmed, yeni savas teknolojilerini de devreye soktu. Macar ustast Urban’in yardimiyla devasa toplar doktiirdii.
Bu toplar, sehrin kalm surlarini yikabilecek giicteydi ve fetihte kilit rol oynamistir.3®

Fethin manevi boyutu; II. Mehmed, Istanbul’u fethetme kararmi alirken sadece askeri ve siyasi nedenlerle
hareket etmedi. Fetih, Islam diinyasinda biiyiik bir manevi anlam tastyordu. Peygamber Hz. Muhammed’in
(S.A.V.) Kostantiniyye elbet bir giin fethedilecektir. Onu fetheden komutan ne giizel komutan, onun askeri ne
giizel askerdir hadisi, II. Mehmed ig¢in biiyiikk bir motivasyon kaynagi oldu. Bu hadis ayn1 zamanda Osmanli
askerlerinin moralini yiiksek tutmak ve fethi dini bir gorev olarak gérmelerini saglamistir.

15. yiizyihn ortalarinda biiyiik bir gii¢ haline gelen Osmanli Imparatorlugu icin, Istanbul (Konstantinopolis)
hala Bizans Imparatorlugu’nun elindeydi ve Osmanlilar igin biiyiik bir hedef olarak duruyordu. Sultan II.
Mehmed, Istanbul’u fethetme kararini aldiginda, sehrin giiglii surlar1 ve stratejik konumu nedeniyle bu gorevin
zorlugunun farkindaydi. Bu nedenle, fetih i¢in titiz bir hazirlik siirecine giristi. II. Mehmed, oncelikle stratejik
konumlar1 kontrol altina almanm 6nemli oldugunu bilerek, Istanbul Bogazi’'nin kontroliinii ele gecirmek
amactyla Rumeli Hisari’n1 insa ettirdi. Bu hisar, Bogaz’in en dar noktasinda yer alarak hem denizden gelecek
yardimlar1 kesmek hem de Istanbul’u abluka altina almak icin kritik bir rol oynadi. Ayrica, dénemin en gelismis
savas teknolojilerini kullanarak, Urban’in yardimiyla devasa toplar doktiirdii ve Osmanli ordusunun topgu
birliklerini giiglendirdi. Osmanli donanmasi da gii¢lendirilerek, Istanbul’un denizden kusatilmast icin hazirliklar
yapildi. Donanmanin Istanbul Bogazi’na ve Halig’e girisi engellemek igin biiyiik zincirler gekilmis olmasina
ragmen, Osmanli donanmasi bu engelleri asmak icin cesitli taktikler gelistirdi.*®

Fetih hazirliklarinin bir diger énemli boyutu lojistik destek ve ikmal hatlarinin kesintisiz galismasini
saglamak oldu. II. Mehmed, ordusunun ihtiyaglarin1 karsilamak igin genis kapsamli bir lojistik ag kurdu ve
Istanbul cevresindeki kdylerden ve kasabalardan askeri destek sagladi. Ayni zamanda, Istanbul’un i¢ durumu
hakkinda bilgi toplamak ve Bizans’in olas1 miittefiklerini devre dis1 birakmak amaciyla yogun bir istihbarat
faaliyeti yiiriittii.** Bizans Imparatorlugu’nun zayifliklar1 ve i¢ cekismeleri hakkinda bilgi toplanarak, diplomatik
cabalarla Bizans’a destek olabilecek devletlerin bu destegi vermemesi igin ¢esitli anlagsmalar yapildi. Manevi
hazirliklar da gbz ardi edilmedi; Sultan II. Mehmed, askerlerinin moralini yiiksek tutmak amaciyla dini
motivasyonu 6n planda tuttu. Bu detayli ve ¢ok y&nlii hazirliklar sonucunda, 1453 yilinda Istanbul fethedildi ve
Osmanli imparatorlugu diinya tarihine damga vuracak yeni bir déneme girdi.*!

3.1. Kusatma Stratejisi ve Taktikleri

1453 yilinda Osmanli imparatorlugu’nun Istanbul’u fethetmesi, askeri tarihin en dnemli olaylarindan biri
olarak kabul edilir. Bu fetih, Osmanli ordusunun istiin stratejik planlama ve yenilik¢i taktiklerinin bir
sonucuydu. II. Mehmed’in liderligindeki Osmanli ordusu, fetih i¢in detayl1 bir kusatma stratejisi ve cesitli askeri
taktikler gelistirdi. II. Mehmed, Istanbul’un fethine yonelik stratejisini belirlerken oncelikle sehrin cografi ve
savunma ozelliklerini gdz oniinde bulundurdu. Istanbul, ii¢ tarafi denizle gevrili ve kara tarafi giiclii surlarla
korunan bir sehirdi. Bu nedenle kusatma stratejisi, hem kara hem de deniz cephelerinden sehri izole etmeyi
amacladi.*?

Istanbul’a deniz yoluyla yapilacak yardimlari engellemek i¢in Bogazlarin kontrolii ele alindi. Rumeli Hisar1
(Bogazkesen Hisar1) inga edilerek, Karadeniz’den gelecek yardimlarin o6nii kesildi. Anadolu Hisar1 da

36

Theodore Spandounes, On the Origins of the Ottoman Emperors, Cambridge Universite Yayinevi, Cambridge 2016, s. 87.

37 Salim Koca, “Islam Medeniyeti Cevresinde Tiirk imaj1”, http://isamveri.org/pdfdrg/D03266/2010_6/2010_6_KOCAS.pdf, 20.10.2018, s.
37.

3% Spandounes, age, s. 91.

3% Feridun Dirimtekin, [stanbul 'un Fethi, Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu Yaymevi, istanbul 1976, s. 169.

40 Runciman, The Fall of Constantinople 1453, Cambridge 1990, s. 78.

4! Selahattin Tansel, Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1953, s. 77.

42 Zorzi Dolfin, 1453 Yilinda Istanbul 'un Muhasara ve Zapti, gev. Samim Suat Sinanoglu, Fatih Yaymevi, Istanbul 1953, s. 29.
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giiclendirilerek Bogaz’in her iki yakasi kontrol altina alindi. Osmanli ordusu, Istanbul’u kara ve denizden
tamamen kusatarak sehrin dis diinyayla baglantisin1 kesti. Boylece Bizans imparatorlugu’nun disaridan yardim
almasi engellendi ve sehrin icinde erzak ve moralin tiikkenmesi amagland1.*> Osmanli ordusu, kusatma sirasinda
donemin en gelismis toplarmi kullanarak sehrin surlarini yikmayi hedefledi. Urban’in doktiigli devasa toplar,
Bizans surlarina biiyiik zarar verdi. En etkili olani, 8 metre uzunlugunda ve 1 metre ¢apinda olan Sahi topuydu.
Bu top, Istanbul surlarmm delip gegerek kusatma icin kritik bir avantaj sagladi. Osmanli ordusu ayrica, Bizans
surlarinin altina tiineller kazdi. Bu lagimlar, surlarin altina patlayici yerlestirerek onlari igten c¢okertmeyi
amagladi. Bu yéntem, Bizans savunmasim zor durumda birakt: ve kusatma hattinda gedikler agt1.*

Osmanli ordusu, surlara yaklagmak ve tirmanmak i¢in hareketli savas kuleleri (mancinikli kuleler) insa etti.
Bu kuleler, askerlerin surlara tirmanmasini kolaylastirdi ve surlarin zayif noktalarina yogun saldirilar
diizenlenmesini sagladi. Osmanli donanmasi, Halig’e girisin engellenmesi i¢in kullanilan zinciri agarak denizden
de kusatma gerceklestirdi. Donanma, Bizans’a denizden gelebilecek yardimlari engelledi ve sehrin deniz
savunmasini zayiflatti. Ayrica, karadan cekilen gemiler sayesinde Hali¢’e girilerek Bizans’in arka hatlari
zorland1.®

II. Mehmed, kusatma sirasinda psikolojik savag taktiklerini de kullandi. Sehrin surlarina siirekli saldirilar
diizenleyerek Bizans askerlerinin moralini bozdu ve savunma hatlarin1 zayiflatti. Ayrica, sehrin dis diinyayla
baglantisin1 keserek halkin umutsuzluga kapilmasimi sagladi. II. Mehmed, kusatma Oncesinde ve sirasinda
diplomatik hamleler yaparak Avrupa’dan gelecek olasi yardimlari engellemeye calisti. Venedik ve Ceneviz gibi
devletlerle iyi iligkiler kurmaya 6zen gosterdi. Bu sayede Bizans’a denizden yapilacak yardimlari sinirlamayi
bagard.*6

Osmanli ordusu, kusatma sirasinda hem kendi askerlerini hem de Bizans halkini etkilemek i¢in propaganda
faaliyetleri ytritti. II. Mehmed, fetih sonrasi sehrin halkina zarar verilmeyecegi ve 6zgiirliikklerinin korunacagi
yonlinde mesajlar verdi. Bu, Bizans halkinin direncini kirmada etkili oldu. 1453 yilinda, uzun ve zorlu bir
kusatma siirecinin ardindan Osmanli ordusu Istanbul’u fethetti. Bu fetih, Osmanli imparatorlugu’nun giiciinii
pekistirirken, Avrupa ve Asya arasindaki dengeleri de koklii bir sekilde degistirdi.*” II. Mehmed’in stratejik
planlama ve yenilik¢i taktikleri, Istanbul’un fethinin basarisinda kilit rol oynadi. Istanbul, Osmanl
Imparatorlugu’nun baskenti olmus ve hizla imparatorlugun kiiltiirel, ekonomik ve siyasi merkezi haline
gelmistir.*8

3.2. listanbul’un Fethi Esnasinda Osmanl Ordusunun Komutanlari ve Liderleri

Istanbul’un fethi, Osmanli Imparatorlugu’nun tarihindeki en énemli déniim noktalarindan biridir. Bu biiyiik
zafer, II. Mehmed’in 6nderligindeki Osmanli ordusunun {istiin askeri stratejileri ve yetenekli komutanlarimin
ortak cabalar1 sayesinde gerceklesmistir. Istanbul’un fethi esnasinda éne ¢ikan Osmanli komutanlar ve liderleri
basta Fatih Sultan Mehmed olmak iizere sunlardir.*’

II. Mehmed (Fatih Sultan Mehmed) (1432-1481)

I1. Mehmed, stanbul’un fethinin bas mimaridir. Geng yasta tahta ¢ikan Mehmed, sehirlerin ve devletlerin
nasil yonetilecegi konusunda kapsamli bir egitim almistir. Onun kararliligi, zekasi ve ileri goriisliliig,
Istanbul’un fethinin arkasindaki itici giicti. Mehmed, fetih igin gerekli askeri, ekonomik ve diplomatik
hazirliklart biytik bir titizlikle ytiriitmiis ve ordusunu modern savas teknolojileriyle donatmistir.

43 Halil Inalcik, Fatih Devri Uzerinde Tetkikler ve Vesikalar, Tiitk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1954, s. 123.

4 Runciman, age, Cambridge 1990, s. 127.

45 Idris Bostan, “Fatih Sultan Mehmed ve Osmanh Denizciligi”, Tiirk Denizcilik Tarihi, ed. 1. Bostan ve S. Ozbaran, C. 2/1, Istanbul 2009, s.
86.

46 Dirimtekin, age, s. 172.

4T Dolfin, age, s. 33.

48 Tansel, age, s. 79.

4 Dirimtekin, age, s. 174.
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Resim 4. Fatih Sultan Mehmed Portresi (Gentile Bellini) >

Zaganos Paga, Istanbul’un fethinde 6nemli rol oynayan bir diger komutandir. II. Mehmed’in sadik bir
danigmani ve askeri stratejisti olan Zaganos Pasa, kusatma sirasinda 6zellikle Hali¢’in kontrol altina alinmas1 ve
surlara yapilan saldirilarda etkin gérev almistir. Onun cesareti ve askeri dehasi, Osmanli ordusunun kusatma
sirasinda basarilt olmasinda 6nemli bir etken olmustur.

Kusatma sirasinda azledilen Candarli Halil Pasa, Osmanli Imparatorlugu’nun sadrazami ve Istanbul’un
fethi sirasinda 6nemli bir devlet adamiydi. Halil Paga, Bizans ile baris¢il yollarla anlagmay1 savunan bir tutum
sergilemesine ragmen, II. Mehmed’in fetih planlarint desteklemek zorunda kaldi. Kusatma sirasinda Osmanl
ordusunun lojistik ve yonetim islerinde onemli goérevler iistlendi.’! Baltaoglu Siileyman Bey, Osmanli
donanmasinin komutani olarak Istanbul’un fethi sirasinda deniz operasyonlarmi yonetti. Hali¢’e girisin
engellenmesi icin kullanilan zinciri agmak ve Bizans’in denizden yardim almasint 6nlemek i¢in gesitli stratejiler
gelistirdi. Baltaoglu’nun donanma yonetimi, Osmanli’nin denizden kusatmayi tamamlamasinda kritik rol
oynad1.>?

Saruca Pasa ve Molla Giirani, Osmanli ordusunun topgu birliginin komutanlar1 olarak Istanbul’un fethi
sirasinda 6nemli gorevler iistlendiler. Saruca Pasa, biiyiik toplarin dokiimiinde ve surlara karsi kullanilmasinda
etkin rol oynadi. Molla Giirani ise topgu atesinin koordinasyonunu saglayarak surlarda gedik agilmasina
yardimer oldu.>® Sahabettin Pasa, kusatma sirasinda Osmanli ordusunun kara harekatlarini yéneten énemli bir
komutandi. Surlara yapilan saldirilart koordine etti ve Bizans savunmasini yipratmak igin gesitli taktikler
gelistirdi. Sahabettin Pasa’nin kararli liderligi, Osmanli ordusunun kara harekatlarindaki basarisinda etkili oldu.
Turgut Reis, Osmanli donanmasinin bir bagka dénemli komutaniydi ve Hali¢’e girisin saglanmasinda kritik rol
oynadi. Onun cesur ve yaratici taktikleri, donanmanimn basarisinda bilyiik katki sagladi.®* Aksemseddin, II.
Mehmed’in manevi rehberi ve Istanbul’un fethi sirasinda ordunun moral ve motivasyonunu yiiksek tutan énemli
bir figlirdii. Aksemseddin, ayn1 zamanda bir bilim adami ve hekim olarak da bilinir. Onun manevi destegi,
Osmanli askerlerinin fetih igin gereken inanci ve kararlihigi saglamalarinda 6nemli rol oynamustir.>

4. Istanbul’un Fethinde Osmanly/Tiirk Toplarinin Rolii ve Teknolojik Avantajlari

Istanbul’un fethi, tarihin en &nemli déniim noktalarndan biridir ve bu basarmin arkasindaki kritik
faktorlerden biri, Osmanli ordusunun kullanmis oldugu gelismis top teknolojisidir. Osmanli toplarinin
Istanbul’un fethindeki rolii ve bu toplarin teknolojik avantajlari, askeri stratejilerin ve savas teknolojilerinin
gelisiminde &nemli bir yer tutmaktadir.’® Osmanh Imparatorlugu, askeri teknolojiyi siirekli olarak gelistiren ve
yeniliklere acik bir devlet olarak taninmaktadir. 15. yiizyilin ortalara gelindiginde, Osmanlilar Avrupa’daki en

50 Mark Cartwright, “1453 Istanbul’un Fethi”, https://www.worldhistory.org/trans/tr/2-1180/1453-istanbulun-fethi/, 23 Ocak 2018, sa. 22:42.
5! Tansel, age, s. 81.

52 Tansel, age, s. 82.

53 Dirimtekin, age, s. 142.

54 Tansel, age, s. 83.

%5 Dirimtekin, age, s. 143.

¢ David H. Caldwell, The Manufacture and Use of Guns and Their Influence on Warfare from the Fourteenth Century to 1625, University of
Edinburgh 1981, s. 93.
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gelismis topgu birimlerinden birine sahipti. Osmanli topgularinin en biiyiik avantaji, dokme demir toplarin
kullanimina ge¢meleri ve bu toplarin iiretiminde yiiksek kalite standartlarini yakalamalariydi. Bu gelisim,
Osmanli ordusunun kusatma savaslarinda iistiinliik saglamasinda 6nemli bir rol oynamustir.>’

Biiyiik Toplar ve Kusatma Stratejisi; Istanbul’un fethi sirasinda kullanilan en meshur top, Sahi ad1 verilen
devasa kusatma topuydu. Sahi, Macar miithendis Urban tarafindan dokiilmiis ve II. Mehmed (Fatih Sultan
Mehmed) tarafindan kusatma sirasinda biiyiik bir etki yaratmasi amaciyla kullanilmistir. Yaklagik 8 metre
uzunlugunda ve yaklasik 1 metre ¢capinda olan Sahi top, 1200 kg. agirligindaki tas giilleleri firlatabilmekteydi.
Sahi’nin sahip oldugu bu devasa boyut ve tahrip giicli, Bizans surlarinda biiyiik delikler agarak savunma
sisteminin ¢okertilmesinde kritik rol oynamistir.>®

Osmanl1 toplarinin sahip oldugu teknolojik avantajlar, metalurji ve dokiim teknolojisi, mobilite ve lojistik,
atig giicii ve menzil gibi gesitli alanlarda kendini gostermektedir. Osmanli imparatorlugu, Avrupa’nin en gelismis
dokiim teknolojisine sahipti ve bu sayede daha biilylik ve gliglii toplar iiretebiliyordu. Urban gibi yabanci
miihendislerin katkilari, bu teknolojinin gelisiminde biiyiik rol oynamistir. Osmanli ordusu, toplarin kusatma
alanma tasinmasi ve yerlestirilmesi konusunda biiyiik bir ustalifa sahipti.> Biiyiik toplarin taginmas: igin 6zel
kizaklar ve tekerlekli tasima sistemleri kullanilmig, topgu birliklerinin hizli ve etkili bir sekilde pozisyon
alabilmesi icin iyi organize edilmis lojistik destek saglanmistir. Osmanli toplari, diger cagdaslarina gore daha
uzun menzile ve daha yiiksek tahrip giiciine sahipti ve bu dzellikler, Bizans surlarmin asilmasinda ve diismanin
moralinin kirilmasinda biiyiik énem tasimustir. %

Istanbul kugatmasi sirasinda Osmanlilar, toplar1 stratejik noktalara yerlestirerek Bizans savunmasini etkisiz
hale getirmeyi basardilar. II. Mehmed’in kusatma planinin merkezinde yer alan toplarin yerlestirilmesi ve
kullanimi, Altin Kap1 ve Topkap1 gibi stratejik noktalarda yogun top atesi kullanilarak surlarda biiyiik gedikler
acilmasini saglamistir. Toplarin kullanimi sadece fiziksel yikim yaratmakla kalmamis, ayni zamanda Bizans
savunucular1 lizerinde psikolojik bir baski unsuru olarak da etkili olmustur. Bu biiyiik ve giiclii silahlarin
kullanimi, Osmanl1 ordusunun giiciinii ve teknolojik {istiinliigiinii agik¢a ortaya koymustur. Istanbul’un fethinde
Osmanli toplarmin rolii, hem teknolojik yenilikler hem de stratejik kullanim agisindan biiyiikk bir dneme
sahiptir.®! Osmanlilar, top teknolojisini gelistirerek ve etkili bir sekilde kullanarak, Bizans imparatorlugu’nun en
giiclii savunma hatlarii asmay1 basarmislardir. Bu basari, sadece Osmanli Imparatorlugu’nun degil, aym
zamanda diinya tarihinin seyrini degistiren bir déniim noktas1 olmustur. istanbul’un fethi, askeri teknolojinin
savaglarin kaderini nasil degistirebilecegine dair 6nemli bir 6rnek teskil eder. Osmanli toplarmin sundugu
teknolojik avantajlar ve bu avantajlarin etkin bir sekilde kullanimi, bu biiyiik zaferin en 6nemli unsurlarindan biri
olarak tarihe gecmistir.

Resim 5. Urban Topu (Sahi Top) ¢

1464 yilinda Miinir Ali Usta tarafindan iiretilen ve taginabilirligi artirmak amaciyla iki parcaya ayrilabilen,
toplamda 17 ton agirliginda olan tung top, 600 kilogramlik giilleleri firlatabilecek kapasiteye sahiptir. Miinir Ali

57 Cartwright, age, s. 7.

38 John Freely, The Grand Turk: Sultan Mehmed II - Conqueror of Constantinople, Master of an Empire and Lord of Two Seas, 1.B. Tauris
Yayinevi, Londra 2009, s. 73.

3 Roger, Crowley, “Konstantinopolis'in Silahlar1”, Military History, C. 4, 2007, s. 47.

0 Freely, age, s. 74.

! Gurlitt, age, s. 58.

62 John Henry Lefroy, “The Great Cannon of Muhammad I1. (A.D. 1464.)”, The Archaeological Journal, C. 25/1, Londra 1868, s. 263.
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Usta’nin, Macar Urban Usta’nin ¢iragi oldugu veya Macar Urban’in Miisliiman olduktan sonra bu ismi aldigi
seklinde farkli goriisler de bulunmaktadir.®3

Resim 6. Urban Topu (Sahi Top), Biiyiik Bronz Top olarak da anilir. Iki biiyiik bronz parca, daha kiigiik boliim
barut haznesi, iki parca birbirine gegecek bir vida sistemiyle dékiilmiistiir. %

1430-1481 yillar1 arasinda Fatih Sultan Mehmed tarafindan Istanbul kusatmasi igin yaptirilmistir. Daha
sonra, muhtemelen on sekizinci yiizyilda, Canakkale Bogazi’nin her iki yakasindaki Kilidbahir kalesinde bogaz
savunmasi i¢in yapilan bataryanin bir parcasi olmustur. Bu top 1868 yilinda Sultan Abdiilaziz (1830-1876)
tarafindan Kralice Victoria’ya hediye edilmis ve 1868 yilinda Londra kulesinin avlusunda teshire konulan top
daha sonra 1929 yilinda Ingiltere’nin Portsmouth sehrindeki Fort Nelson adli miizede sergiye acilmistir.®®

1868 yilinda ise General John Henry Lefroy’un yogun girisimleri sonucu Sultan Abdiilaziz zamaninda
Canakkale Bogaz savunmasinda 1807 yilinda kullanildig1 i¢in Dardanel topu olarak da iinlenmistir. Bu top,
Ingiliz Amiral John Thomas Duckworth’iin Ingiliz ¢ikarlarin1 savunmak amaciyla Istanbul’a yapti1 harekat
esnasinda Ingiliz gemilerinin Canakkale Bogaz gecisini engellemek igin ateslenmistir. Canakkale Bogazi
boyunca, yani bir milden fazla ates edebilen top, Sir John Duckworth’un Bogazlar1 zorlama girisiminde filonun
alt1 gemisine hasar vermistir.

Namlu Agirligi 8128 kg, kama agirhigi 8941 kg olup toplam agirligi 17.069 kg. olan bu ¢ok biiyiik kusatma
silah1, ana namlu ve kama olmak tizere iki pargadan olusur ve bu iki parga birbirine vidalanir. Barut yiikiiniin
bulundugu kama, tas merminin yiiklendigi namludan daha kisa ve biraz daha kiigiik ¢aplidir. Seri numarasi
goriiniirde bulunmayan topun her iki parcasi da her iki ugta belirgin ¢ift kaliplarla dokiilmiistiir ve bu kaliplar iki
pargay1 vidalamak ya da s6kmek icin kullanilan kollarin yerlestirilmesi i¢in esit sayida yuva olusturmak iizere on
alt1 capraz parca ile uzunlamasina birlestirilmistir. Uzunlugun geri kalan kismi, besi namlu iizerinde ve {igli de
kama tizerinde olmak iizere yuvarlak pervazlarla boliinmiistiir. Bu pervazlardan en dista olani ile uglardaki
belirgin pervazlar arasindaki yiizey, biri yiikseltilmis, digeri al¢altilmis, birbirine kenetlenmis ¢icek veya yaprak
stislemeli iki seritle doldurulmustur. Namlu agzinda kabartma olarak Tiirk¢e sunlar yazmaktadir: /Rélyef yazi ve
islemenin ¢oziimii: Allahumme n-sur es-Sultan Mehemmed Murad Han, fi tarih-i sene semdniye ve sittin ve
semdniye mieh, fi Sehr-i Receb. El-Amelli Mine-1 Ali (Ey Allah’im, Sultan Murat oglu Sultan Mehemmed'e
(Fatih Sultan Mehmed) imdad eyle) [Bu top Miinir Ali tarafindan 868 yili Recep Ayi’nda imal edilmistir. ]

Resim 7. Rolyef yazi ve islemenin ¢oziimii %

% Lefroy, age, s. 265.
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% Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, TTK, Ankara 2014, s. 72.

" Howard Lofthouse Blackmore, The Armouries of the Tower of London, Ordnance Catalogue, HM.S.O. Yayinlari, Londra 1917, 5.172.

% Yilmaz, agm, s. 232.

GTTAD, Prof. Dr. Esref BUHARALI Ozel Sayisi, Kasim 2024



https://royalarmouries.org/collection/object/object-6177

ISTANBUL’UN FETHINDE KULLANILAN OSMANLI/TURK SAVAS TOPLARININ ONEMIi VE
ETKIiLERi

Ayrica kama yakininda, asagidaki gibi ¢evrilebilecek, yiikleme talimatlar1 kazinmistir: [Cap, fisek yatagi, 7
parmak, 80 nokta (9,4 ing) (23,9 cm): namlu agzi, 20 parmak (26,7 ing) (67,8 cm): sagma, 19 parmak, 25 nokta
(23,8 ing) (60,4 cm). Atis agirligs, 240 okka (676 libre) (306,6 kg) Barut hakki, 17,5 okka (49,35 libre) (22,4 kg).
Kalibre 635 mm. Atim yataginda ayrica mermi atisimn olusturdugu centik isaretleri gériilmektedir. ]

5. Toplarmn Uretimi ve Lojistigi

Istanbul’un fethi, Osmanli Imparatorlugu’nun askeri teknoloji ve lojistik becerilerinin zirveye ulastigi bir
sirasinda kullanilan toplarin iiretimi, ileri diizeyde metalurji bilgisi ve miihendislik becerileri gerektiriyordu.
Miihendis Urban tarafindan tasarlanan ve Sahi olarak bilinen toplar, biiyiik tas giilleler firlatabilen devasa
boyutlariyla dikkat ¢ekiyordu. Osmanlilar, dokme demir ve bronz gibi yiiksek kaliteli metaller kullanarak bu
toplart iirettiler ve iiretim siirecinde oldukca karmasik ve zahmetli dokiim islemleri gergeklestirdiler.”®

Toplarin kusatma alanina tasinmasi ve yerlestirilmesi biiyiik bir lojistik organizasyon gerektiriyordu.
Osmanli ordusu, bu siiregte biiyiik bir ustalik sergiledi. Biiyiik toplarin tasinmasi icin 6zel kizaklar ve tekerlekli
tagima araglari kullanildi ve bu araglar topun agirligini tagiyabilecek sekilde tasarlandi. Tasima siireci, biiyiik bir
insan giicii ve koordinasyon gerektiriyordu. Osmanli ordusu, askerler ve sivil is¢ilerin koordineli bir sekilde
caligmasini saglayarak toplarin kusatma alanina giivenli bir sekilde ulastirilmasini basardi. Toplar, kusatma
alanina ulastiktan sonra stratejik noktalara yerlestirildi ve miihendisler, toplarin atis agilarimi ve menzillerini
hesaplayarak en uygun yerlesim planii olusturdu.”’ Toplarm etkin bir sekilde kullanilabilmesi icin siirekli
lojistik destek ve bakim saglanmasi gerekiyordu. Osmanli ordusu, kusatma siiresince toplarin siirekli olarak
ateslenebilmesi igin yeterli miktarda miihimmat ve malzemenin temin edilmesini sagladi. ”

Miihimmat depolar1 olusturuldu ve siirekli olarak tas giilleler, barut ve diger gerekli malzemeler tedarik
edildi. Ayrica, toplarin performansinin en iist seviyede tutulabilmesi i¢in diizenli bakim ve onarim islemleri
gerceklestirildi. Osmanli topgulari, toplarin temizligi, yaglanmas: ve gerektiginde onarilmasi gibi islemleri
biiyiik bir titizlikle yaparak toplarm uzun siireli kullanimini sagladi.”

F-f BANG 25

Resim 8. Fatih Sultan Mehmed’in Sahi Topu Goz Dolduruyor (Anadolu Ajansy)™
6. istanbul’un Fethinde Kullanilan Toplarin Teknolojisi

Istanbul’un fethi sirasinda Osmanli Imparatorlugu tarafindan kullanilan toplar, o ddnemin askeri
teknolojisinin ¢ok ilerisinde kabul edilmistir. Bu Tstiinlik, Osmanlilarin miihendislik ve askeri strateji
konusundaki yenilik¢i yaklasimlariyla miimkiin olmustur. Osmanlilar, biiyiik kalibreli toplar iireterek diger
devletlere gore teknolojik iistiinliik saglamislardir. Ozellikle Sahi toplar;, 8 metre uzunlugunda ve 1 metre
capinda olup, 1,200 kilogram agirligindaki tas giilleler firlatabiliyordu. Bu biiyiikliikteki toplar, dénemin diger
kusatma toplartyla kiyaslandiginda oldukga ileri bir teknolojiyi temsil ediyordu. Osmanli toplarinin ileri dokiim

 Lefroy, agm, s. 267.

7 Gabor Agoston, Guns for the Sultan: Military Power and the Weapons Industry in the Ottoman Empire, Cambridge Universite Yaynevi,
Cambridge 2005, s. 43.

! Salim Aydiiz, Diisten Fethe Istanbul/Fethin Toplari: Atesli Silahlarin Gelismesinde Sultan Fatih’in Rolii, Uskiidar Belediyesi Kiiltiir
Yaynlari, Istanbul 2015, s. 33.

2 Aydiiz, age, s. 34.

3 Agoston, age, s. 44.

4 Mehmet Kaman, “Fatih Sultan Mehmed’in Sahi Topu Gz Dolduruyor”, https://www.aa.com.tr/tr/pg/foto-galeri/fatihin-sahisi-goz-

dolduruyor/0/149468, 23 Nisan 2014, sa. 20:30.
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teknolojisi ve metalurji teknikleri, donemin diger devletlerinin dokiim teknolojisine gore oldukga ileri bir
seviyeyi ifade etmektedir.”

Osmanl1 toplarinin atis giicii ve menzili, ddnemin diger toplarina kiyasla ¢cok daha yiiksekti. Sahi toplarinin
tahrip giicii, Bizans surlarini biiyiik 6l¢iide zayiflatmis ve savunmayi etkisiz hale getirmistir. Bu toplarin uzun
menzili, Osmanli ordusunun kusatma sirasinda daha giivenli bir mesafeden etkili saldirilar yapabilmesini
saglamistir. Avrupa’da ve Asya’da kullanilan toplar genellikle daha kiiciik kalibreli ve daha az etkiliydi.
Avrupa’da top teknolojisi heniiz tam anlamryla geligmemisti ve kullanilan toplar, Osmanlilarin Sahi toplar1 gibi
biiyiik kalibreli degildi. Ayrica, Avrupa’da dokiim teknolojisi Osmanlilar kadar gelismis degildi, bu da toplarin
dayaniklilig1 ve performansini olumsuz etkiliyordu. Asya ve Orta Dogu’da da Osmanlilarin sahip oldugu biiyiik
kalibreli ve gelismis dokiim teknolojisine sahip toplar nadir goriilityordu. Bu bolgelerde de genellikle daha kiigiik
ve tasinmasi daha kolay toplar kullaniliyordu.”®

Top Tarih | Malzeme = Agirhk Toplam Barut Kalibre Giille
Adlart (kg) Uzunluk Haznesi (cm) Agirhg
(m) Uzunlugu (kg)
(m)
Dulle Griet 1435- Divme 16400 4.98 1,53 64 350
of Ghent 1449 Demir
Bombarde 1490 Bronz 3325 1.95 0.7 58 261
de Pierre
d' Aubusson
Boxted 1450~ Divme 1500 23 0.34 343 58"
Bombard 1460 Demir
Faule Mette | 1411 Bronz 8228 29 1.8l 6 409
Pumhart 1400- Dévme 8000 2.59 1.44 80 690

von Steyr 1450 Demir

Faule Grete 1409 Bronz 4600 25 1.5 50 170

Mongs-Meg = 1449 Dévme 6600 4 116 49.5 166
Demir

Dardanel 1464 Bronz 16620 5.18 2 63 353

Urban 1453 Bronz 30000 9.2 2,75 75.2 601

Tablo 1. Urban Topu ve cagdaslarinn teknik ozellikleri”’

Osmanl1 Imparatorlugu, sadece teknolojik iistiinliik degil, ayn1 zamanda yenilik¢i askeri stratejileri ile de
one ¢ikmistir. Toplarin etkin bir sekilde kullanilmasi, stratejik olarak dnemli noktalara yerlestirilmesi ve siirekli
lojistik destek saglanmasi, Osmanlilarin kusatma sirasinda biiylik avantaj elde etmesini saglamistir. Bu,
Osmanlilarin teknolojiyi sadece gelistirmekle kalmayip, ayn1 zamanda bu teknolojiyi etkili bir sekilde kullanma
yeteneklerinin de bir gostergesidir. Osmanli toplarinin {iretim siireci, ileri miithendislik ve dokiim teknolojileriyle
desteklenmigtir. Dévme demir ve bronz gibi yiiksek kaliteli malzemeler kullanilarak iiretilen toplar, uzun siireli
kullanimda bile yiiksek performans gostermistir. Bu gelismis dokiim teknikleri, toplarin dayanikliligini ve
giiciinii artirmistir.”®

Sonug olarak, istanbul’un fethinde kullanilan Osmanli toplari, dénemin teknolojilerinin gok ilerisinde kabul
edilmistir. Biiyiik kalibreli toplar, ileri dokiim teknolojisi, yiliksek atis giicii ve menzile sahip toplar, Osmanli
Imparatorlugu’nun askeri {istiinliigiinii saglamistir. Bu teknolojik ve stratejik iistiinliik, Osmanlilarin Bizans
Imparatorlugu’nu yenip Istanbul’u fethetmesinde kilit rol oynamistir. Donemin diger devletlerinin sahip
olmadig1 bu ileri teknoloji ve yenilik¢i askeri strateji, Osmanli Imparatorlugu’nu diinya tarihinin en giiglii ve
etkili askeri gii¢lerinden biri haline getirmistir.”

7. istanbul’un Fethinde Kullamlan Toplarin Kusatma ve Savunma Asamalarindaki Etkisi

Istanbul’un fethi, Osmanli imparatorlugu’nun askeri tarihinde énemli bir déniim noktast olup, kullanilan
toplarin kusatma ve savunma asamalarindaki rolii oldukca kritiktir. Osmanlilar, toplarini stratejik noktalara
yerlestirerek kusatmanin basarisin1  garantilemeye c¢alismiglardir. Bu toplarin konumlandirilmasi, kusatma
planinin temel bir parcastydi. Osmanli mithendisleri ve topgulari, toplarin en etkili sekilde kullanilabilmesi i¢in

5 Freely, age, s. 75.

6 Agoston, age, s. 45.

77 Ahmet Kaan Toksoy, “Urban Topu’nun Balistik Ozelliklerinin 15. Yiizyildaki Cagdaslartyla Karsilastirilmasi”, Harp Tarihi Dergisi, C.
6/1,s.7.

8 Lefroy, agm, s. 265.

7 Toksoy, agm, s. 8.

GTTAD, Prof. Dr. Esref BUHARALI Ozel Sayisi, Kasim 2024



ISTANBUL’UN FETHINDE KULLANILAN OSMANLI/TURK SAVAS TOPLARININ ONEMIi VE
ETKIiLERi

kapsamli bir hazirlik yapmislar ve bu yerlerin hem saldir1 giiciinii maksimize edecek hem de diismanin
savunmasim zayiflatacak sekilde segilmesine 6zen gostermislerdir.®

Osmanl1 toplarmin en belirgin etkilerinden biri, Bizans surlarmi tahrip etme giiciidiir. Ozellikle Sahi toplar
gibi biiyiik kalibreli toplar, Bizans’in giiclii surlarinda biiyiik gedikler agmistir. Bu toplar, tas giilleleriyle surlari
stirekli olarak doverek savunma hattin1 zayiflatmis ve surlarin belirli bolgelerinde biiyiik hasarlar meydana
getirmistir. Bu tahribat, Osmanli askerlerinin surlart asmasini kolaylastirmig ve kusatma siirecini hizlandirmistir.
Ayrica, Osmanli toplarnin yarattig1r psikolojik baski, Bizans savunuculari iizerinde moral bozucu bir etki
yaratmig, savunma motivasyonlarmi azaltarak Osmanlilarin avantaj elde etmesine yardimci olmustur.®! Bizans
savunuculari, Osmanli toplarinin yikicr giiciine karst cesitli savunma stratejileri gelistirmistir. Surlarin arkasia
ek savunma hatlar1 insa etmek, hasar goren bdlgelere hizla tamir ekipleri gondermek ve toplarin ates hattindan
kaginmak gibi dnlemler almislardir. Ancak, Osmanli toplarinin yarattigt yikim ve siirekli baski, bu savunma
dnlemlerinin etkisini azaltmistir.®?

Sonug olarak, Istanbul’un fethinde kullanilan toplar, hem kusatma hem de savunma asamalarinda
belirleyici bir rol oynamistir. Osmanli toplariin yikicr giicii, stratejik yerlestirilmesi ve siirekli atesi, Bizans
savunmasm zayiflatmis ve kusatmanm basarisini garantilemistir.®®  Bu toplar, sadece fiziksel tahribat
yaratmakla kalmamis, ayn1 zamanda psikolojik baski unsuru olarak da biiyiik bir etki yaratmistir. Sonug olarak,
Osmanl toplarinin kusatma ve savunma asamalarindaki etkisi, Istanbul’un fethinin en 6nemli unsurlarindan biri
olarak tarihe gegmistir.3

8. istanbul’un Fethinde Diger Silahlarin Rolii

Istanbul’un fethi, Osmanli Imparatorlugu’nun askeri giiciinii ve stratejik dehasini ortaya koyan dnemli bir
zaferdir. Bu zaferde toplar dnemli bir rol oynamis olsa da, diger silahlarin ve savag araglarinin katkisi da
biiyliktiir. Osmanli ordusunda yay ve oklar, hem hafif piyadeler hem de siivariler tarafindan etkin sekilde
kullanilmistir. Okgular, diismanin ilerleyisini durdurmak ve savunma hatlarim1 zayiflatmak icin dstiin atig
kabiliyetlerini sergilemis, hizli ve &liimciil saldirilarla Bizans savunucularim siirekli baski altinda tutmuslardir.®
Ayrica, Osmanli ordusu yayl tiifekler ve diger atesli silahlar1 da kullanarak diismanin zirhin1 delmis ve surlarin
iizerindeki askerleri etkisiz hale getirmistir. Atesli silahlarin yarattigi yiiksek ses ve biiyiik tahribat, Bizans
ordusunun askerleri iizerinde ciddi bir psikolojik etki yaratmis, onlarin moralini bozarak Osmanlilarin psikolojik
iistiinliik elde etmesine katkida bulunmustur.

Kiliglar ve diger yakin doviis silahlari, Osmanli piyadeleri ve siivarileri (sipahiler) tarafindan yaygin olarak
kullanilmstir. Yakin doviiste biiylik avantaj saglayan kiliglar, Osmanli askerlerinin surlari agtiktan sonra Bizans
savunucularini etkisiz hale getirmesinde kritik bir rol oynamigtir. Bunun yani sira, mizraklar, kargilar ve baltalar
gibi ¢esitli yakin doviis silahlari da dar alanlarda yapilan ¢atigmalarda etkili olmustur. Osmanli ordusu,
manciniklar ve kusatma aletleri ile de Bizans savunmasini zorlamistir. Manciniklar, tag ve diger mermileri
surlara firlatarak Bizans savunmasina zarar vermis, kusatma kuleleri ve merdivenler ise askerlerin surlara
tirmanarak iceri sizmasini saglamistir.’’

Osmanli donanmasi, Istanbul’un fethi sirasinda denizden gelen ikmal yollarmi kesmek ve Halig’in
kontroliinii ele gegirmek igin kritik bir rol oynamistir. Gemilerini karadan Hali¢’e indirerek Bizans’in deniz
yoluyla yardim almasini engelleyen Osmanlilar, deniz kuvvetlerinin kusatma iizerindeki etkisini gostermistir.
Denizden yapilan saldirilarla Bizans savunmasi zayiflatilmis ve kara kuvvetlerinin ilerlemesi kolaylastirtlmistir.
Osmanli ordusunun yiiksek organizasyon ve disiplin seviyesi, farkli silahlarin etkili bir sekilde kullanilmasini
saglamis ve farkli birlikler arasinda saglanan koordinasyon, hem kusatma hem de savunma asamalarinda 6nemli
bir rol oynamuistir. Siirekli baski ve ¢ok yonlii saldirilarla Bizans savunmasini zayiflatan Osmanlilar, iistiin savas
becerileri ve stratejik diisiinme yetenekleri ile zafer elde etmistir. 38

Istanbul’un fethinde kullanilan toplar belirleyici bir rol oynamis olsa da, oklar, kiliglar, atesli silahlar,
manciniklar, kusatma aletleri ve deniz kuvvetleri de biiyilik katkilar saglamistir. Bu silahlarin etkin kullanima,
Osmanli Imparatorlugu’nun askeri giiciinii ve stratejik dehasmni gozler dniine sermistir. Istanbul’un fethi, sadece

80 Aydiiz, age, s. 35.
81 Freely, age, s. 76.
82 Agoston, age, s. 46.
8 Gurlitt, age, s. 60.
8 Agoston, age, s. 47.
8 Aydiiz, age, s. 36.
8¢ Toksoy, agm, s. 8.
87 Gurlitt, age, s. 61.
88 Agoston, age, s. 48.
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askeri teknolojinin degil, ayn1 zamanda etkili strateji ve disiplinli askeri organizasyonun bir zaferidir. Osmanli
ordusunun ¢ok yonlii saldirt kapasitesi, kusatma sirasinda iistiinliik elde etmesine yardime1 olmustur.®

9. istanbul’un Fethi Sonrasi Top Teknolojisinin iImparatorluk Politikalarina Etkisi

Bu zafer, top teknolojisinin gelistirilmesi ve etkin kullanim1 sayesinde miimkiin olmustur. Istanbul’un fethi
sonrasi top teknolojisi, Osmanli imparatorlugu’nun politikalarina nemli bir etki yapmis ve diger imparatorluklar
iizerinde de derin izler birakmustir. Istanbul’un fethinde kullanilan toplarin basarisi, Osmanli Imparatorlugu’nun
askeri giiclinii artwmis ve fetih politikalarim1 daha agresif hale getirmistir. Top teknolojisindeki iistiinliik,
Osmanlilarin  Avrupa, Asya ve Afrika’daki genisleme politikalarint hizlandirmis ve yeni topraklarin
fethedilmesini kolaylagtirmistir. Bu donemde Osmanlt ordusu, top teknolojisini etkin bir sekilde kullanarak
biiyiik sehirleri ve kaleleri fethetmis ve imparatorlugun sinirlarini genisletmistir. Aym zamanda, top
teknolojisinin gelisimi, Osmanli Imparatorlugu’nun savunma ve istihkAm politikalarini da etkilemistir.
Istanbul’un fethinde kullanilan toplarin giicii, Osmanlilarin kendi savunma sistemlerini giiglendirmelerine neden
olmus ve stratejik noktalara giiclii kaleler insa edilmistir.*°

Top teknolojisinin gelisimi, Osmanli Imparatorlugu’nun ekonomik ve endiistriyel kalkinmasma da katki
saglamistir. Top dokiimhaneleri ve silah iiretim tesisleri, askeri ihtiyaglari karsilamanin yan1 sira imparatorlugun
ekonomik altyapisini gii¢lendirmistir. Bu tesisler, ayni zamanda is giicii ve teknik bilgi birikimi saglayarak
ekonomik biiyiimeye katkida bulunmustur. Bu teknolojik ilerlemeler, Osmanli Imparatorlugu’nun askeri ve
endiistriyel alandaki yetkinligini artirmis ve uzun vadede imparatorlugun ekonomik giiciinii pekistirmistir.®!

Istanbul’un fethinde kullamlan top teknolojisi, Avrupa’da biiyiik bir etki yaratmis ve askeri reformlara
ilham kaynagi olmustur. Avrupa devletleri, Osmanli toplarimin basarisini gorerek kendi top teknolojilerini
gelistirmeye baglamislardir. Bu siireg, Avrupa’da askeri devrim olarak bilinen donemin baslamasina yol agmis ve
topgu Dbirliklerinin savaslardaki rolii giderek artmistir. Osmanlilarin top teknolojisindeki tstiinliigii, diger
imparatorluklar1 ve devletleri askeri ve teknolojik rekabete zorlamis ve bu rekabet, yeni silah teknolojilerinin
gelistirilmesini ve askeri stratejilerin yeniden degerlendirilmesini tesvik etmistir.%?

Osmanli Imparatorlugu’nun top teknolojisindeki iistiinliigii, diplomatik ve stratejik dengeleri de
etkilemistir. Osmanlilar, askeri gii¢lerini kullanarak diplomatik iliskilerde avantaj elde etmis ve stratejik
hedeflerine ulagsmak igin top teknolojisini bir koz olarak kullanmiglardir. Bu durum, diger imparatorluklari
Osmanlilarla ittifak kurmaya veya onlarin karsisinda daha giiglii bir durus sergilemeye yoneltmistir. Osmanli
toplarinin tarihi dnemi, sadece askeri ve teknolojik alanlarla siirli kalmamis, ayni zamanda kiiltiirel ve sanatsal
alanlarda da etkili olmustur. Top dokiimhaneleri ve silah {iretim tesisleri, Osmanli sanatinin ve zanaatkarliginin
bir pargas1 haline gelmistir.*?

Sonug olarak, Istanbul’un fethi sonrasi top teknolojisinin Osmanli Imparatorlugu’nun politikalarina, diger
imparatorluklara ve genel olarak askeri tarihe etkisi biiyiiktiir. Top teknolojisinin gelisimi, Osmanli
Imparatorlugu’nun askeri giiciinii ve stratejik iistiinliigiinii artirmis, diger imparatorluklar1 askeri ve teknolojik
rekabete zorlamis ve modern askeri stratejilere ilham kaynagi olmustur. Osmanli toplarinin tarihsel énemi ve
mirasi, askeri yenilik¢ilik, teknolojik ilerleme ve kiiltlirel zenginlikler acisindan biiyiik bir deger tasir. Bu miras,
askeri tarihin ve teknolojinin evriminde nemli bir kilometre tas1 olarak kabul edilmektedir.”

10. Fetih Sonrasi istanbul’un Yeniden insas1 ve Toplarin Etkisi

Istanbul’'un 1453 yilinda Osmanli Imparatorlugu tarafindan fethi, sehrin tarihinde 6nemli bir déniim
noktasidir. Fetih sonrasi Istanbul’un yeniden ingasi, Osmanli Imparatorlugu’nun baskenti olarak yeniden
yapilandirilmasi ve modernlesmesi siirecinde belirleyici olmustur. Bu siirecte, fetih sirasinda kullanilan toplarin
dogrudan ve dolayl: etkileri, sehir planlamas: ve savunma stratejileri iizerinde dnemli bir rol oynamistir.®> Sultan
II. Mehmed, sehri eski gorkemine kavusturmak ve Osmanli kiiltiiriiniin merkezi haline getirmek amaciyla
kapsamli bir yeniden insa programi baglatmistir. Bu program, altyapinin onarilmasini, kamu binalarinin ve dini
yapilarin yeniden insasini igermektedir.%®

Fetih sonrasinda, sehirdeki suyollari, kanalizasyon sistemleri ve yollar gibi altyap: unsurlar1 yeniden insa
edilmistir. Bu siire¢, sehrin yasanabilirligini artirmak ve niifusun ihtiyaclarmi karsilamak i¢in gereklidir. Ayni
zamanda, dini ve kamusal yapilar da yenilenmistir. Bizans doneminden kalan kiliseler camiye ¢evrilmis ve yeni

8 Aydiiz, age, s. 37.

% Freely, age, s. 78.

o1 Lefroy, agm, s. 264.

2 Agoston, age, s. 49.

% Freely, age, s. 79.

% Lefroy, agm, s. 265.

%5 George Spharantzes, Bizans Imparatorlugu nun Cékiisii, Massachusetts Universitesi Yayinlari, Massachusetts 1980, s. 97.
% Gurlitt, age, s. 62.
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camiler, medreseler, hamamlar ve kiitiiphaneler inga edilmistir. Bu yapilar, Osmanli mimarisinin ve kiiltiiriiniin
onemli orneklerini olugturmustur. Ayasofya’nin camiye ¢evrilmesi, bu doniisiimiin en sembolik adimlarindan
biridir.?”

Istanbul’un fethi sirasinda kullanilan toplarin yikici giicii, Osmanlilarin kendi savunma sistemlerini de
gbzden gegirmelerine neden olmustur. Fetih sonrasi donemde, sehrin savunma hatlar1 ve surlari giiclendirilmis,
yeni savunma mekanizmalari eklenmistir. Top dokiimhaneleri kurularak hem sehrin savunmasi gii¢lendirilmis
hem de Osmanli Imparatorlugu’nun askeri kapasitesi artirilmistir. Bu dokiimhaneler, askeri amaglarla oldugu
kadar insaat projelerinde de kullanilmistir. Stratejik konumlandirma diisiiniilerek planlanan yeni savunma
yapilari ve askeri garnizonlar, toplarin potansiyel saldirilara karsi caydirici bir gii¢ olusturmasini saglamigtir.®

Toplarin dolayl etkileri de Osmanli imparatorlugu {izerinde belirgin olmustur. Istanbul’un fethinde
kullanilan toplar, askeri ve teknolojik gelismelere ivme kazandirmistir. Top teknolojisinin siirekli olarak
gelistirilmesi ve inovasyonlarin tesvik edilmesi, Osmanli ordusunun savas yeteneklerini artirmis ve
imparatorlugun askeri alandaki istiinliiglinii pekistirmistir. Top dokiim teknolojisi ve miihendislik becerileri,
Osmanli kiiltiirii ve sanat1 tizerinde de etkili olmustur. Ekonomik agidan ise, top dokiimhaneleri ve silah tiretim
tesisleri, yerel ekonomiyi canlandirmis, is giicii saglamis ve ticaretin gelismesine katkida bulunmustur.”® Bu
tesisler ayn1 zamanda Osmanli Imparatorlugu’nun askeri giiciinii artirarak ticaret yollarinin giivenligini saglamis
ve ekonomik istikrar1 desteklemistir.

1453°te Istanbul’un fethi, Osmanli Imparatorlugu’nun tarihindeki en énemli olaylardan biridir. Bu fetih,
yalnizca askeri bir zafer degil, ayn1 zamanda sehirde ve imparatorluk genelinde bir dizi toplumsal, ekonomik ve
kiiltiirel doniisiimii baglatmistir. Fetih sonrast donemde Osmanli vakif sistemi, adalet, 6zgiirlik ve kalkinma
alanlarinda 6nemli gelismeler yasanmis ve bu gelismeler diger iilkeler lizerinde de etkili olmustur. Osmanli vakif
sistemi, Islam medeniyetinin sosyal dayamigma ve yardimlasma geleneginin bir pargasi olarak gelismistir.
Vakiflar, kamu hizmetleri sunmak, egitim, saglik, sosyal yardim ve dini hizmetler saglamak amaciyla
kurulmustur. Istanbul’un fethi sonrasi dénemde, vakiflar sehrin yeniden insasinda ve sosyal yapinin
gii¢lendirilmesinde kritik bir rol oynamistir. Bu vakiflar araciligiyla kurulan medreseler, Istanbul’un egitim ve
kiiltiir merkezi olmasin1 saglamig, fen, matematik, tip ve hukuk gibi alanlarda da egitim vermistir. Ayrica,
vakiflar hastaneler (dariigsifalar) ve asevleri (imaretler) gibi sosyal hizmet kurumlarini finanse ederek sosyal
adaletin ve dayanismanin pekismesine katkida bulunmustur. '%

Osmanli Imparatorlugu’nda, seriat hukuku ve &rfi hukuk birlikte uygulanmistir. Istanbul’un fethi sonras,
bu iki hukuk sisteminin uyum i¢inde g¢alistig1 bir adalet mekanizmasi kurulmustur. Kadilar araciligiyla adalet
saglanmis ve halkin haklar1 korunmustur. Osmanli imparatorlugu, farkli din ve mezheplerin bir arada yasadig1
cok kiiltiirlii bir yapiya sahipti. Istanbul’un fethi sonrasi, sehirde yasayan Hristiyanlar, Yahudiler ve diger dini
gruplar, kendi dini inanglarint 6zgiirce yagama hakkina sahip olmuslardir. Bu din ve inang 6zgiirliigii, sehrin
sosyal huzurunu ve uyumunu saglamis, farkli topluluklar arasinda bariggil iliskiler kurulmasina katkida
bulunmustur. Ticaret erbaplar, tiiccarlar ve zanaatkarlar, sehrin ekonomik kalkinmasina 6nemli katkilarda
bulunmus ve ekonomik &zgiirliigiin artmasima yardime1 olmustur.'%!

Fetih sonras1 donemde, Istanbul’un altyapisi1 biiyiik 6lciide yenilenmis ve gelistirilen kamu hizmetleriyle
sehir modern bir metropol haline gelmistir. Suyollar1, kopriiler, yollar ve kanalizasyon sistemleri gibi temel
altyapi projeleri gergeklestirilmistir. Osmanli mimarisi, Istanbul’un yeniden insasinda biiyiik bir rol oynamistir.
Camiler, medreseler, hanlar, hamamlar ve diger kamu binalar1 insa edilmistir. Mimar Sinan gibi biiyiik
mimarlarin eserleri, sehrin siluetini degistirmis ve Istanbul’u bir kiiltiir ve sanat merkezi haline getirmistir.
Ticaretin ve ekonominin canlanmasiyla birlikte sehirdeki ekonomik kalkinma hizlanmustir.!®? Osmanli
Imparatorlugu’nun sagladig: ticaret 6zgiirliigii ve giivenligi, yerli ve yabanci tiiccarlarin Istanbul’da is yapmasini
tegvik etmistir. Bu ekonomik hareketlilik, sehrin zenginlesmesine ve refah diizeyinin yiikselmesine katkida
bulunmustur. 193

Istanbul’un fethi ve Osmanli Imparatorlugu’nun ekonomik kalkinmasi, uluslararasi ticaret ve diplomasi
iizerinde de énemli etkiler yaratmustir. istanbul, Dogu ve Bati arasindaki ticaret yollarinin kesisim noktasinda yer
aldig1 igin, bir ticaret merkezi haline gelmistir. Osmanlilarin Istanbul’un fethinde kullandig1 askeri ve teknolojik
yenilikler, diger ilkeler tizerinde de derin izler birakmistir. Avrupa ve Asya’daki devletler, Osmanli
Imparatorlugu’nun askeri basarilarimi ve teknolojik yeniliklerini inceleyerek kendi ordularini ve savunma

77 Aydiiz, age, s. 38.

% Agoston, age, s. 51.

% Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu nun Klasik Cagi (1300- 1600), Kronik Yayncilik, Istanbul 2019, s. 82.

100 Lefroy, agm, s. 266.

101 Aydiiz, age, s. 38.

192 Agoston, age, s. 52.

193 Michael Kritovoulos, Fatih Sultan Mehmed’in Tarihi, gev. Charles T. Riggs, Greenwood Press, Connecticut 1970, s. 93.
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sistemlerini gelistirmislerdir. Istanbul’un kiiltiirel ve sanatsal zenginlikleri, diger iilkelerde de etkili olmustur.
Osmanl Imparatorlugu’nun mimarisi, sanat1 ve kiiltiirel mirasi, Avrupa ve Asya’daki sanatcilar ve mimarlar
tarafindan ilham kaynagi olarak kullanilmigtir. Bu kiiltiirel etkilesim, sanat ve mimaride yeni akimlarin ortaya
¢ikmasina ve farkli kiiltiirlerin bir araya gelerek zenginlesmesine katkida bulunmustur. '%

11. Osmanh Fethinde Kullanilan Toplarin Osmanh Arkeolojisi Acisindan Onemi

1453’te istanbul’un Osmanli Imparatorlugu tarafindan fethi, yalnizca siyasi ve askeri bir zafer olarak degil,
ayn1 zamanda arkeolojik ve teknolojik agidan da biiyiik bir éneme sahiptir.'®> Osmanlilarin Istanbul’un fethinde
kullandig1 toplar, Osmanli arkeolojisinin 6nemli bir arastirma konusu olarak &ne ¢ikmaktadir. Bu toplar,
Osmanli askeri teknolojisinin gelisimini, miihendislik becerilerini ve donemin savas stratejilerini anlamak
acisindan kritik veriler sunmaktadir. Osmanli toplari, donemin en ileri miithendislik teknikleriyle yapilmis biiyiik
kusatma silahlar1 olup, bu toplarin dékiimii, metalurji ve miihendislik acgisindan biiyiik bir bilgi birikimi
gerektirmistir. Dokiim islemi sirasinda kullanilan teknikler, alasimlar ve kaliplama yontemleri, Osmanlilarin
metalleri isleme konusundaki iistiinliiklerini géstermektedir. '

Istanbul ve gevresinde yapilan arkeolojik kazilar, Osmanli toplarmnin kalintilarini ortaya ¢ikarmis olup, bu
kazilar Osmanlilarin fethinden sonra geride biraktig1 askeri malzemeleri ve yapilarimi inceleme firsati
sunmaktadir. Top kalintilari, namlu parcalari, top giilleleri ve ddkiimhanelere ait izler, bu dénemin askeri
teknolojisini anlamak agisindan biiylik 6nem tasimaktadir. Osmanli toplarinin bulundugu yerler, genellikle
stratejik noktalar ve savunma hatlari olup, Istanbul’un surlarina yapilan kusatmalar sirasinda kullamilan toplarin
kalintilari, bu bolgelerdeki arkeolojik ¢alismalarda ortaya ¢ikarilmistir. Bu buluntular, Osmanlilarin kusatma
stratejilerini ve top kullanimimi anlamak agisindan kritik veriler sunmaktadir. %7

Osmanli toplarmin arkeolojik agidan incelenmesi, donemin askeri teknolojisinin ve stratejilerinin
anlasilmasina yardimer olmaktadir. Toplarin yapimi, kullanimi ve savag alanindaki etkileri, Osmanlilarin askeri
basarilarinin arkasindaki teknolojik ve stratejik unsurlar1 ortaya koymaktadir. Bu caligmalar, Osmanli askeri
tarihi ve savag taktikleri hakkinda daha derinlemesine bilgi saglamaktadir. Toplarin yapiminda kullanilan
miihendislik teknikleri ve bilimsel bilgiler, Osmanli imparatorlugu’nun miihendislik ve bilim alanindaki ileri
diizeyini gdstermektedir.'®® Ayrica, Osmanli toplari, sadece askeri araglar olarak degil, aym1 zamanda dénemin
kiiltiirel ve sanatsal ifadeleri olarak da degerlidir. Toplarin iizerindeki siislemeler, kitabeler ve semboller,
Osmanli sanatinin ve kiiltiirel mirasinin 6nemli bir pargasini olusturmakta, Osmanli estetiginin ve
zanaatkarliginin bir yansimasini sergilemektedir.'%

Osmanli toplarmin basarisi, Avrupa ve Asya’daki diger devletler tizerinde derin bir etki yaratmistir.
Osmanlilarin askeri teknolojideki istiinligii, diger devletlerin kendi top teknolojilerini gelistirmelerine ve askeri
stratejilerini yeniden gozden gegirmelerine yol agmistir. Bu etkilesim, askeri teknolojinin kiiresel Slgekte
yayilmasina ve gelismesine katkida bulunmustur. Osmanlilarin askeri basarilar1 ve teknolojik yenilikleri, kiilttirel
ve bilimsel etkilesimleri de artirmistir. Diger iilkeler, Osmanlilarin miihendislik ve bilim alanindaki bilgi
birikiminden faydalanmis ve bu bilgileri kendi toplumlarina aktarmistir. Bu etkilesimler, Osmanli teknolojisinin
ve kiiltiiriiniin kiiresel ¢apta taninmasina ve takdir edilmesine yol agmustir. '

Osmanlilarin Istanbul’un fethinde kullandigi toplar, Osmanli arkeolojisi agisindan biiyiik bir &neme
sahiptir. Bu toplar, Osmanli askeri teknolojisinin, miihendislik becerilerinin ve stratejik dehasinin somut
ornekleridir. Arkeolojik buluntular, Osmanlilarin askeri ve teknolojik basarilarii anlamamiza ve dénemin
tarihini daha derinlemesine kavramamiza yardimci olur. Ayrica, Osmanli toplarinin Avrupa ve Asya iizerindeki
etkileri, askeri teknolojinin kiiresel yayilimina ve kiiltiirel etkilesimlerin artmasina katkida bulunmustur. Bu
nedenle, Osmanli toplari, hem arkeolojik hem de tarihsel agidan biiyiikk bir degere sahiptir ve Osmanli
Imparatorlugu’nun mirasinin énemli bir pargasim olusturur.'!!

SONUC

Konstantinopolis diinyanin en giiclii surlarina sahip oldugundan, surlarla ¢evrili bir sehrin kusatilmasinda
atesli silahlarm kullanmlmasinda doniim noktas1 oldugu kesindir. 1453 yilinda Osmanl Imparatorlugu tarafindan
gerceklestirilen Istanbul’un fethi, tarihin en &nemli déniim noktalarindan biri olarak kabul edilir. Bu zafer,
Osmanlr’nin askeri giiciinii, stratejik becerilerini ve teknolojik yenilik¢iligini agik¢a ortaya koymustur. Fetihte
kullanilan Osmanli toplari, 6zellikle Sahi toplari olarak bilinen biiyiik kalibreli toplar, Bizans surlarini yikmada

14 Gurlitt, age, s. 64.

105 Kritovoulos, age, s. 88.

1% Freely, age, s. 80.

197 Aydiiz, age, s. 39.

198 Okay Siitctioglu, Tiirk Topculugunun ABC'si 14.-19. Yiizyil, Otiiken Yaymcilik, Istanbul 2023, s. 243.
1% Agoston, age, s. 54.

10 nalcik, Osmanh Imparatorlugu 'nun Klasik Cagi, 2019, s. 47.

" Muzaffer Erendil, Topguluk Tarihi, Genel Kurmay Baskanligt ATASE Basim Evi, Ankara 1988, s. 43.
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kritik bir rol oynamistir. Bu toplar, hem fiziksel yikim giicleri hem de psikolojik etkileri ile fetihte belirleyici
olmustur. Osmanli ordusunun top teknolojisindeki yenilikler, Istanbul’un fethinde stratejik bir avantaj
saglamistir. Toplarin yapiminda kullanilan teknikler, Osmanli miihendislik bilgi birikimini ve yetkinligini
gostermektedir. Macar ustast Urban’in katkilarryla gelistirilen bu toplar, donemin diger askeri teknolojilerine
gore oldukea ileri diizeydeydi. Bu teknolojik iistlinliik, Bizans savunmasinin direncini kirmada ve Osmanli’nin
zaferini hizlandirmada etkili olmustur.''?

Osmanli toplarinin stratejik kullanimi ve dogru yerlesimi, fetih siirecinde belirleyici olmustur. Toplarin
surlarin zayif noktalarina hedeflenmesi ve siirekli ates altinda tutulmasi, Bizans savunmasinin zayiflatilmasinda
etkili olmustur. Ayrica, Osmanli ordusunun toplar1 tasimak ve bakimini saglamak igin gelistirdigi lojistik
yontemler, toplarin etkinligini artirmistir. Bu lojistik basari, Osmanli’nin askeri organizasyon ve miihendislik
alanindaki Ustiinliigiinii ortaya koymaktadir. Osmanli toplarinin sadece fiziksel yikim giicii degil, ayn1 zamanda
psikolojik etkileri de fetihte dnemli bir rol oynamustir. Siirekli top atesi, Bizans savunucularinin moralini bozmusg
ve direniglerini zayiflatmistir. Osmanli’nin toplari kullanarak olusturdugu stratejik baski, Bizans’in savunma
planlarin1 bozmusg ve onlari siirekli savunma pozisyonunda tutmustur. Bu durum, Osmanli ordusunun daha hizli
ve etkili ilerlemesini saglamgtir.!'3

Istanbul’un fethi, Osmanli imparatorlugu’nun askeri doktrininde dnemli bir degisiklige yol agmustir. Bu
zafer, Osmanli’nin top teknolojisi ve miihendislik becerilerinin savas alanindaki istiinliigiini kanitlamis ve bu
teknolojilerin gelistirilmesine daha fazla yatirim yapilmasina neden olmustur. Osmanli ordusu, fetih sonrasi
diger fetihlerde de benzer stratejiler kullanarak top teknolojisinin askeri doktrinde kalict bir yer edinmesini
saglamistir.

Fatih Sultan Mehmed’in bir sonraki gorevi, imparatorluunun baskenti yapmaya karar verdigi sehri
yeniden insa etmek olmustur. Bu amagla Tiirkleri sehre yerlesmeye tesvik etmis ve Rumlart imparatorlugun
diger bolgelerinden buraya tasinmaya zorlamistir. Daha sonra surlarin toplarla yikilan kisimlarmin giiglii bir
sekilde yeniden insa edilmesini emretmistir. Ayrica bir kraliyet saraymnin temellerini atmis ve bu saray 1455°te
tamamlanmistir. Athyras ve Rhegium korfezleri iizerine kopriiler insa edilmesini ve sehre giden yollarin
onarillmasimi emretmistir. Sehrin merkezinde bir pazar yeri ve bir hamam insa ettirmis ve 1458’de kenti
gelistirmek ve niifusunu artirmak i¢in Mora’dan tiiccarlar ve zengin Ermeniler gibi daha fazla insanin kente
tasinmasini saglamistir. Kentin varlikli vatandaslarina kentin neresinde isterlerse orada biiyiikk evler insa
etmelerini emretmis ve ayrica hamamlar, hanlar ve pazar yerleri insa etmelerini istemistir. Mehmed’in kendi
zamanina gore oldukga hosgoriilii oldugu goriilmektedir.!'* Fethettigi Hiristiyanlara karsi, dininin ona
sOylediginden daha merhametliydi ve kesinlikle Hiristiyanlarin Miisliimanlara karsi oldugundan daha fazla
merhametliydi. Konstantinopolis’teki Hiristiyanlarin kiliselerini muhafaza etmelerine izin vermesi ve
Hiristiyanlari sehirde yasamaya tesvik etmesi kozmopolit tavrim ortaya koymaktadir.'!

Sonug olarak, 1453 Istanbul’un fethi, Osmanli toplarinin savas teknolojisindeki ilerlemelerin ve stratejik
kullaniminin somut bir drnegidir. Bu toplar, Bizans surlarini yikmanin tesinde, Osmanli’nin askeri dehasini ve
yenilikgiligini de ortaya koymustur. Osmanli Imparatorlugu’nun gelecekteki askeri basarilari i¢in bir model
olusturan bu fetih, top teknolojisinin savaslardaki énemini bir kez daha vurgulamistir. Bu baglamda, Istanbul’un
fethi, Osmanli askeri tarihinin doniim noktalarindan biri olarak degerlendirilmeli ve toplarin bu zaferdeki kritik
roli bu konuyla ilgili ¢aligma yapmak isteyen akademisyen ve aragtirmacilarla ayrintili bir sekilde
incelenmelidir.

1453 yilinda, yogun hazirliklar ve stratejik hamlelerin ardindan, Osmanli ordusu Istanbul’u fethetti. Bu
fetih, Orta Cag’in sonunu ve Yeni Cag’in baglangicini simgeleyen bir doniim noktast oldu. II. Mehmed, fetih
sonrasi Fatih unvanim aldi ve Istanbul’u Osmanli Imparatorlugu’nun bagkenti ilan etti. Sehir, Osmanli
yonetiminde hizla gelisti ve imparatorlugun kiiltiirel, ekonomik ve siyasi merkezi haline geldi. Istanbul’un fethi,
sadece Osmanli Imparatorlugu igin degil, diinya tarihi icin de biiyiik bir neme sahiptir. Bu olay, Avrupa’da yeni
kesiflerin ve degisimlerin niinii agmig, Dogu ile Bat1 arasindaki iligkileri yeniden sekillendirmistir.

"2 Inalcik, Osmanh Imparatorlugu nun Klasik Cagi, 2019, s. 54.

113 Siitgiioglu, age, s. 243.

14 BOA (Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi), Bab-1 Asafi, Mektubi Kalemi Mithimme Evraki, s. 7.
115 Kritovoulos, age, s. 97.
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Belge 1. Istanbul 'un fethi miinasebetiyle tebrik icin buraya gelen Kudiis Rum Patrigi Atnasyos’a mukaddes mevkilerin

masuniyetini miibeyyin verilen emr-i serif sureti.''6

16 BOA AE.SMMD. II (Basbakanlik Osmanli Arsivi Ali Emiri Sultan II. Mehmed), Belge Tarihi: H-29-12-862, Yer Bilgisi: 1-22.
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ISTANBUL’UN FETHINDE KULLANILAN OSMANLI/TURK SAVAS TOPLARININ ONEMIi VE
ETKILERI
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Belge 2. Fatih Sultan Mehmed Hamn hin-i fetihde Istanbul'da fukara-yt haydariye icin bina ettikleri zaviyenin mecmui ashab-1 garez
ve ehl-i dalal oldugu ve Acem rafizilerinin buraya hulul ettikleri cihetle zaviyenin ref'i liizumu bildirilmesi tizerine ref'ine ferman sadwr olmus
iken zaviye fukarast vaki olan ihbarin mahz-1 kizb oldugu beyaniyle Istanbul kadist marifetiyle tefiis talebinde bulunduklarinda is Istanbul
kadisina havale olunup lede't-teftis fukaraya iftira edilmis oldugu sikayetciler zaviyenin yerinde bina ihdas etmek i¢in bu iftiraya ciiret
ettikleri arzedilmekle zaviye fukarasina kimseyi dahlettirmemek zimminda Istanbul kadisina yazilan hiikiim.

117

ileri:
Etik Kurul Karari: Etik Kurul Kararindan muaftir.
Katilimci Rizasi: Katilimci yoktur.
Mali Destek: Calisma igin herhangi bir kurum ve projeden mali destek alinmamigtir.
Cikar Catismasi: Calismada kisiler ve kurumlar aras: ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadur.

Calismada kullamilan gorsellerle ilgili telif hakki sahiplerinden gerekli

Telif Haklar:: izinler alinmigtir.
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