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Osmanli Devlet’inde ser’iyye sicilleri hukuki kayitlarin tutuldugu vesikalardir.
Siciller Osmanli toplumunun giinliilk hayatinin anlagilabilmesi ic¢in literatiirde
siklikla kullanilir. Toplumun hukuki isleyisi ile ilgili olan bu kayitlar nisanlanma,
evlilik ve bosanma ile ilgili bilgiler icermektedir. Toplumun isleyisini anlamak ve
sosyolojik yapisini ortaya koymak i¢in 6nem arz eden bu tiir hukuki olaylar sosyal
yap1 lizerinde belirleyici etkiler yapmistir. Bunlardan biri de evlilik kurumudur.
Evlilik ve evliligin sona ermesi hukuki esaslar gercevesinde sekillenmis ve kadilar
tarafindan kayit altina alinmistir. Evliligin sona ermesi hukuki sonuglar1 olan énemli
bir olay olmasi nedeniyle ser’iyye sicillerinde bu konuyla ilgili pek c¢ok kayit
bulunmaktadir. Bu ¢alismada Konya ser’iyye sicilleri incelenerek toplumun temel
yapt tagt olan ailenin dagilma nedenleri ve evliligin sona ermesinin hukuki sonuclari
arastirtlmistir. Caligma kapsaminda incelenen dava kayitlarinda evliligin sona ermesi
taldk yoluyla olmasi durumunda erkege mehr-i miieccel, nafaka gibi sorumluluklar
yliklenmesi nedeniyle erkekler tarafindan fazla tercih edilmedigi, taraflarin
anlagmasina dayanan muhala’a’nin en ¢ok tercih edilen boganma yontemi oldugu
sonucuna ulagilmistir. En ¢ok belirtilen bosanma nedeninin ise siddetli gegimsizlik
oldugu tespit edilmistir.
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The Sharia registries of the Ottoman Empire are documents containing legal records.
Registers are frequently utilized in literature to provide insights into the daily lives
of Ottoman society. These records, which pertain to the legal functioning of society,
include information on engagements, marriages, and divorces. Such processes,
crucial for understanding societal functioning and revealing its sociological
structure, profoundly impacted the fabric of society. One significant event within
these records is the institution of marriage. Both the formation and dissolution of
marriage were governed by juridical principles and documented by kadis. The
dissolution of marriage, being a significant event with legal consequences, is
extensively documented in Sharia registries. This study aims to investigate the
reasons for family dissolution, which forms the foundation of society, as well as the
legal ramifications of marriage dissolution. Based on the case records examined, it
was found that when a marriage is terminated by talaq, it was often not preferred by
men due to the financial responsibilities such as dowry and alimony imposed on
them. In contrast, khul‘, which is based on mutual agreement, emerged as the most
preferred method of divorce. It was noted that severe incompatibility between
spouses was the most frequently cited cause of divorce.
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Medeniyet ve Toplum Dergisi

GIRIS

Toplumun yarisint olusturan kadinlarin Osmanli Devleti’ndeki konumu Islam dininin getirdigi
esaslar cergevesinde belirlenmistir. Batili yazarlarin oryantalist bir bakis acgisiyla ve harem
cevresinde sekillenen fikirleri son donemlerde yapilan arsivlere dayali ¢aligmalarla daha objektif
bir yone dogru ilerlemistir (Pierce, 1993; Zilfi, 2010). Fakat bu oryantalist bakis agisinin on
dokuzuncu ylizyilda olduk¢a belirgin oldugu goriilmektedir. Sinirlart Edward Said tarafindan
cizilen oryantalizm fikri basta tarih, edebiyat ve felsefe olmak iizere bir¢ok disiplinde Bati-
merkezli ve listenci bir tavir benimsemistir. Bu tavrin zirve noktasi on dokuzuncu ylizyilda yasanan
Misliiman iilkelerinin somiirgelestirilmesi ve Miisliimanlarin goreceli simirli sosyal hayatinin
kontrol edilmesidir (Yardim, 2023, s. 191). On dokuzuncu yiizyilin ortalarinda Istanbul’da bulunan
kadin seyyah Durand de Fontmagne o&zellikle kadinlarin sosyal hayatlarinin olduk¢a sinirl
oldugunu, bosanmanin erkegin tek tarafli iradesine bagli oldugunu ve daha sonra yapilacak
O0demenin baglayict olmadigini ifade etmistir. Halbuki bu durum Fontmagne’nin tecriibeleriyle
sinirhi ve bu cercevede tasarladigi imgenin disavurumudur. Zira bosanma sirasinda ddenmesi
gereken maddi bedeli belirten mehr-i miieccel baglayicidir. Ayrica bosandiktan sonra erkek kadina
giinliik ihtiyaglarini saglamasi i¢in iddet nafakas: 6demekle mikelleftir (Diiger, 2015, s. 86). Bu
baglamda nafakanin gida, giyim ve mesken ihtiyaclarini karsilamas1 hususunda Islam hukukgular:
arasinda ittifak bulunmaktadir (Uyanik, 2019, s. 63).

Batida yaygin olan bu tiir iistenci oryantalist imgenin aksine Osmanli Devleti’nde kadinlarin
toplum i¢inde oldukea etkili bir figiir oldugu goriilmektedir. Toplumun baglica kurumlarindan olan
vakiflarin kadinlar tarafindan kurulmasi bunun bir gostergesidir. Nitekim Antep’te Osmanli idaresi
altinda kurulan vakiflarin %36,6 gibi 6nemli bir kismin1 kadinlar kurmustur (Kivrim, 2017, s. 57-
58). Bunun yani sira kadmnlar gayrimenkul satislarinda da etkilidir. Ornegin on yedinci yiizyilda
Kayseri’de gayrimenkul satiglarinin % 40’a yakim1 kadinlar tarafindan yapilmistir. Benzer bir
durum Bursa i¢in de soz konusudur. Gerber’in belirttigi tizere kayitlarda okunan 123
gayrimenkulden tigte birinin sahibi kadindir (Gerber, 1980, s. 231-233). Bununla beraber kadinlarin
Bursa’da ticarette daha fazla yer aldig1 goriiliirken, Kayseri’de bu durum smirlidir. Gerber, bunu
Kayseri’de borg para veren Yahudilerin olmayisi ve sehrin Bursa ile kiyaslandiginda daha homojen
olusu ile agiklamistir (Gerber, 1980, s. 239). Buna benzer bir bi¢imde Halep’te de kadinlarin sosyal
statlisii toplumla i¢ igedir. On sekizinci yiizyildaki miilk satislarinin %40°1 kadinlar tarafindan
yapilmistir (Marcus, 1983, s. 144-145).

Osmanli toplumunda kadinlarin etkinligini ve mahkemelerde bizatihi ya da vekilleri
vasitasiyla hak aradigini gosteren diger bir husus bosanma davalaridir. Toplumsal hayatin evlilik,
dogum, oliim gibi 6nemli bir olgusu olan bosanma, arastirmacilarin son donemde yogunlastigi
konulardan biridir. Bu konu ile ilgili 6zellikle ser’iyye sicilleri olarak bilinen mahkeme kayitlar1 ya
da kadi defterleri One ¢ikmaktadir. Bu kayitlarda mahkemeye bagvuran taraflarin talepleri,
nedenleri ve sahitleri belirtilmis ve nihayetinde mahkeme karari agiklanmigtir. Bu baglamda
mevcut calismada Konya ser’iyye sicilleri ve Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi’nda
bulunan hususi kayitlardan faydalanilmigtir.

Kadi defterlerinde bosanma ile ilgili kayitlar1 her bir defterde bulmak miimkiindiir. Zira
bosanma c¢ok siradan bir durumdur ve kadinlar bosanma sonrasinda kocanin miilklerinden
kendilerine diisen pay1 almis ve istedikleri gibi degerlendirmislerdir (Marcus, 1983, s. 155).
Ozellikle on dokuzuncu yiizyil, Batililasma ve sosyal degisimler nedeniyle kadimlarin toplumsal
rollerinin yeniden belirlendigi bir ¢ag olmustur. Bu déonem yazininda ¢ok eslilik tercih edilmeyen
bir mutsuzluk kaynagi olarak nitelendirilmistir. Erkek ve kadmin toplumsal esitligi {izerinde
durulmus, her iki tarafin ayni haklara sahip olmasi savunulmustur (Altinbas, 2014, s. 6-7). Bu
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baglamda, mevcut ¢alisma evliligin sona ermesini niteleyen bosanma fiilini Konya vilayetini
merkeze alarak incelemistir. Bosanmanin nedenleri ve sonuglari 6rnek vakalar iizerinden
aciklanmustir.

Evlilik

Toplumlar ¢esitli kiiltiirel, iktisadi ve dini sartlara gore sekillenmis ailelerden olusur. Aile
siirekli degisim halinde olan toplumun en kii¢iik yapisal birimidir (Basaran, 2014, s. 143). Osmanl
toplumunun temeli olan aile kurumu evlilik vasitasiyla olusur ve bu yapiy1 olusturan taraflara
cesitli sorumluluklar yiikler (Aydin, 2010, s. 264). Evlilik 6ncesinde nisan ya da namzetlik siiresi
vardir ve bu siirenin taraflar1 baglayici nikdh akdi ile sonlanmasi zorunlu degildir. Bu siirenin
sonunda evliligin ger¢eklesmemesi halinde taraflar herhangi bir cezai miieyyide ile karsi karsiya
kalmazlar ancak yaptiklar1 harcamalar talep edebilirler (Yakut, 2015, s. 3; BOA., MSH.SSC.d..
6194 (Konya 52), 110; BOA., MSH.SSC.d.. 6195 (Konya 53), 132 ). Herhangi bir baglayiciligi
olmayan nisan (namzed) ayriliklari ilerdeki olusmasi muhtemel anlagsmazliklari engellemek igin
kayit altina alinmistir (BOA., MSH.SSC.d.. 6189 (Konya 47), 86). Boylece nisan donemine verilen
esyalarin iadesi talep edilmistir (Kivrim, 2007, s. 353). Tipki nisanlilik déneminde oldugu gibi
Osmanli toplumunda evliliklerin kadiya kayit ettirilmesi kisinin talebine baglidir. Bu talep ailenin
sosyal ve ekonomik durumuna gore farklilik gostermistir. Muhtemel ekonomik anlagmazliklarin
online gegmek isteyen aileler evliliklerini hiiccet yoluyla kaydettirmistir. Boylece olasi
anlagmazliklarin daha hizli sonuglandirilmasi hedeflenmistir (BOA., YB.021, 116 / 785, R-19-12-
1336; BOA., MSH.SSC.d.. 6189 (Konya 47), 34).

Nisan siiresinin sonunda evlenme gergeklesir ve taraflar kendi rizalari ile buna karar verir.
Kadin eger yetiskinlige erismisse evliliklerini istedigi kisi ile gerceklestirebilir. Zenbilli Ali Efendi
yetiskinlige erisen kadinlarin veli ya da vasi izni olmadan evlenebileceklerini belirtmistir. Halefi,
Ebussuud Efendi 1544 yilinda dénemin siyasi ve toplumsal kargasasit nedeniyle bu konuda aksi
fetva vermis ve bu uygulama 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ne kadar devam etmigtir
(Yakut, 2015, s. 6; Kivrim, 2007, s. 363). Evlilik, irade ehliyetine sahip kisilerin rizalar1 ile sahitler
onilinde gerceklestirdikleri bir anlagmadir. Sahitler yetiskin iki erkekten olusur. Bu yolla usul
biitiinligi saglanan evlilikler baglayicidir ve taraflar iki durum disinda bu sézlesmenin gegersiz
sayilmasini talep edemez. Bu durumlardan ilki taraflar arasinda toplumsal statii farki olmasidir.
Eger taraflardan biri bagvurursa evlilik gegersiz sayilir. Evliligin sonlandirilmasini saglayan diger
durum ise kadmin yetigkinlige erismeden evlendirilmesidir. Bu halde hem evlendirilen kadin hem
de vekili bagvurarak evlilik akdinin gecersiz sayilmasini saglayabilir (Aydin, 2010, s. 270-271).

Evlilik akdi hem gegersiz sayilma yoluyla hem de bosanma ile sonlandirilabilir. Bu sonlanma
kadinin haklar1 ve erkegin yiikiimliiliikklerinin temini ile gergeklesir. Kadinin haklar1 evlilik akdi ile
ortaya ¢ikan mehr ve nafakadir. Mehr miktar1 iizerinde belirleyici bir kistas yoktur. Mehr ikiye
ayrilir. Bunlar pesin olarak verilen mehr-i muaccel ve evliligin bitisi ile 6denen mehr-i miiecceldir.
Miktar1 kesin olmayan mehr-i miieccel nakdi olabilecegi gibi ayni olarak da temin edilebilir. Bu
miktar taraflarin yasadigi bolgenin ekonomik sartlarina gore belirlenmistir. Bu miktarin alt sinir1
Hanefilerde on giimiis dirhemdir (Yakut, 2015, s. 7). Ornegin, Konya’nmin Ilgin kazasma bagh
Asagicigil kdyiinden Serife binti Mustafa isimli kadin yine aym kdyden Ismail oglu ibrahim isimli
erkekle otuz bir kurus mehr-i miieccel ve alt1 yiiz kurus mehr-i muaccel ile nikdhlanmistir (BOA.,
MSH.SSC.d.. 6238 (Konya 96), 117). Bu donemde yapilan evliliklerin tiimiinde mehr-i miieccel alt
sinir1 olarak otuz bir kurus yazilmistir. Bunun nedeni 1874 yilinda ¢ikarilan bir fermanda bu
miktarin alt sinir olarak belirlenmesidir (Aydin, 2010, s. 284). Evlilik sirasinda erkegin diger bir
ylkiimliiliigii ise nafakadir. Bunun igin evlilik sirasinda koca, esinin giinlilk barinma, giyecek ve
yiyecek ihtiyaglarmi karsilamalidir. Evlilik biterse iddet siiresi bitimine kadar nafaka temin
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edilmelidir (Yakut, 2015, s. 9).
Bosanma Cesitleri

Osmanli Devleti’nde evliliklerin sonlanmasi taraflarin tek tarafli iradesi ile gerceklesmistir.
Incelenen sicillerde kadmlarin istegi iizerine gergeklesen bosanmalarin daha fazla oldugu tespit
edilmistir ve her iki taraf yiikiimliiliiklerini diizenleyen bir hiiccet ile nikah akdini sonlandirmistir.
Bu baglamda toplumsal, bolgesel ve kiiltiirel sartlar bosanma nedenlerinin ortaya ¢ikmasinda
belirleyici etki yapmistir. Nitekim savas, aglik ve salgin hastalik gibi haller kocanin hayatini
yitirmesi nedeniyle bosanma nedeni olmustur. Erkegin otoritesi ve ¢alisma yetkisi gibi esaslara
bagl olan toplum yapisi, kadinlarin erkegin yoklugu halinde zor durumda kalmalarina ve bogsanma
yollar1 aramalarma yol agmustir. Osmanli Devleti’nde aile hukukunun esaslarini belirleyen Islam
hukukuna gore talak, muhala’a ve tefrik olmak iizere ii¢ tiir bosanma yontemi vardir. Erkek tek
tarafli olarak kadim taldk suretiyle bosayabilir. Kadin belirli nedenler ileri slirerek muhala’a ile
erkekten bosanmasini talep edebilir. Kadinin muayyen nedenlerle evliligi bitirmesi tefrik olarak
adlandirilir (Aydin, 2010, s. 286-290).

Bosanma Nedenleri

Osmanli Devleti’nde ser’1 esaslar ¢ercevesinde ii¢ tiir bosanma vardir. Bosanma nedenleri talak
ve muhala’a tlirli bosanmalarda taraflarin iddialarina gore cesitlilik gostermistir. Bunlardan ayri
olarak tefrik ise kad1 tarafindan evliligin feshedilmesidir ve tefrikte ser’i esaslarla gercevesi ¢izilen
belirli nedenler etkilidir. Taraflarin sosyal, iktisadi ve kiiltiirel durumlart bu nedenlerin
belirleyicisidir. Nedenlerin belirlenmesinde Kuran, siinnet, icma ve kiyas silsilesi takip edilmistir.
Ayrica taraflarin toplum igindeki konumlari ve itibarlar1 davalarin gidisati iizerinde belirleyici
olmustur. Bu baglamda erkegin tek tarafli irade beyanina dayali talak uygulamasi zamanin sartlari
icinde degerlendirilmelidir. Bu durumun bir hukuksuzluk degil, hukuka dayal1 bir esitsizlik oldugu
ileri siiriilebilir. Ancak Osmanli Devleti’nin hukuk diizeninde bu tiir bir esitlik kavrami olmadigi
icin gliniimiiz deger yargilariyla keskin sonuclar iiretmek anakronik bir yaklagima neden olacaktir.
Zira teknik gelismeler kadar hukuki normlarin da tarihsel tiretimler oldugu agiktir.

a- Talak

Bosanma tiirlerinden ilki ve en ¢ok bilineni talaktir. Taldk erkegin tek tarafli irade beyanina
dayanir ancak bu irade hakkini karisina devretme hakki bakidir. Bu tiir bosanma koca {izerindeki
mehr-i muaccel, iddet nafakas1 ve muinet-i siikna gibi sorumluluklarin tamamini erkege yiikledigi
icin tercih edilen bir yontem olmamistir. Mevcut calisma gercevesinde incelenen 10, 45, 49, 52, 53,
91, 99 ve 101 nolu kad1 defterlerinde en az goriilen bosanma tiirii talaktir. Taldk dogrudan talak-1
selase ile olabilecegi gibi Hanefi fikhina gore erkek cesitli sartlar ileri siirerek (bunlar olur ya da
olmazsa diyerek) sonunda karisin1 bosayabilir. Eger sartlar gerceklesirse esi talak-1 selase ile
bosanmis olur (BOA., MSH.FTV, 1/ 19, H-18-09-1101.). Bu tiir geri doniilemez bosanmalar talak-
1 bain olarak adlandirilir. Digeri ise geri doniilebilir bosanma olan taldk-1 ricidir. Bosanmanin
kesinlik kazanmasi i¢in ya sart olmamasi ya da sunulan sartlarin gergeklesmis olmasi gerekir. Eger
sartlar gerceklesmemisse bosanma kesinlesmez. Ornegin Konya’nin Sarthasan Mahallesi’nde 1660
yilinda Siileyman esi Miimine’ye bir daha kasaplik yaparsam talak diyerek sart ileri slirmiis kadi
bunun talak-1 selase olmadigini ve sartlarin belirtilen sekilde olugmadigi i¢in geri doniilebilecegini
ifade etmistir (BOA., MSH.SSC.d.. 6152, (Konya 10), 20). Nikdh akdinin sonlanmasiin belirli
sartlara baglandig1 ve geri doniilebilir olan talak, taldk-1 rici yani geri doniilebilir bosanma olarak
adlandirilmistir (BOA., MSH.FTV, 1/ 125, H-27-05-1223.).

Talak, kad1 6nilinde yapilmasi zorunlu bir eylem degildir ve hiikiim dogurmasi igin iki sahit
yeterlidir. Bosanmalarin kadi huzuruna gitmesi ancak taraflar arasindaki anlagsmazliklar1 ya da fiili

40



Konya Ornegi Baglaminda Osmanl Devleti’'nde Kadinlarin Bosanma Nedenleri

sorunlar1 ¢dzme ihtiyaci neticesinde ortaya ¢ikmistir. Konya’nin Akincisultan Mahallesi’nden Ali,
esi Fatima’yr {i¢ taldkla bosamistir. Fatima taldk hiicceti almigs ve bunu ileri siirerek mehr-i
miieccelinin 6denmeyen kisminin Ali’den tazmin edilmesini talep etmistir (BOA., MSH.SSC.d..
6152, (Konya 10), 184). Tanzimat donemine kadar bosanmalar kadi ve taraflar arasinda
gergeklesen hukuki siiregler olarak kalmistir. Tanzimat doneminde baslayan niifus kayitlari ile
bosanmalar merkezi idareye bildirilmistir. Muhtar, imam ve iki sahit huzurunda onaylanan talak iki
niisha halinde ¢ogaltilip biri niifus idaresine génderilmeliydi (BOA., DH.UMVM, 135 — 38, H-21-
03-1334.).

Nikah ve bosanma hukuki bir fiil olarak hem maddi hem de manevi benzerlikler tagimaktadir.
Nikah, sahitler oniinde irade beyani ile gergeklesirken bosanma fiili de benzer bir maddi siirece
haizdir. Nikah taraflarin vekilleri vasitasiyla gergeklestigi gibi bosanmada ayni yontem ile
gerceklesebilir. 1866 yilinda Konya sancagina bagh Saidili kazasima tabi Sahviran Mahallesi’'nde
Sarikegili asiretinin Mevliidoglu cemaatinden Ummii Giilsiim babasinin vekaleti ile ayn1 asiretten
Ali ile nikAhlanmstir. Nikdha delibasi Mehmed ve Ismail Cavus sahitlik etmistir. Ali’ye babasi
Celil, Ummii Giilsiim’e babas1 vekil olmustur. Taraflar mehr-i muaccel bes yiiz kurus ve mehr-i
miieccel otuz bir kurus olmak tizere nikdh akdini gergeklestirmistir (BOA., MSH.SSC.d.. 6233,
(Konya 91), 35). Aym esaslar cergevesinde kadinlar vekilleri vasitasiyla bosanma sartlarinin
saglanmasi ya da bosanmanin kayit altina alinmasini saglamistir. Ornegin Konya’min Tavuk
Mahallesi sakinlerinden Nefise, kocas1 Ibrahim’in mehr ve iddet nafakasindan vazgecerse talak ile
bosanmis olacagimi sOyledigini iddia etmistir. Burada sartlar yerine geldiginde talak-1 selase ile
bosanacagini ve biitiin yiikiimliiliklerin kocasina yiiklenecegini diisiinen Nefise’nin vekili bu
hususta fetva talep etmistir. Ancak fetva aleyhte gelince yine de Ibrahim’in dogruluk yemini etmesi
istenmis ve Ibrahim de bunlardan baska soz sdylemedigini ve asla talak-1 selase demedigini ifade
etmistir (BOA., MSH.SSC.d.. 6152, (Konya 10), 117).

Bosanma hususunda taldk ya da talak-1 selase kadinlar i¢in tercih edilen bir bosanma bi¢imidir
ve kayitlarda sayist sinirli kalmistir. Hem kesinlik tagir hem de geri doniilemez. Ancak biitiin
yiikiimliilikler kocaya birakildig: i¢in taldk-1 selase erkekler tarafindan tercih edilen bir bosanma
yontemi olmamistir. Diger bosanma tiirlerinin aksine taldk-1 selase kayit altina alinirken herhangi
bir bosanma nedeni belirtilmemistir. Talak mahkeme kayitlarina taraflardan birinin bagvurusu ile
gecmistir. Kadinlar nafaka ve elbise (kisve) gibi cesitli talepleri i¢in bizatihi ya da vekilleri
vasitastyla mahkemeye basvurmustur (Kivrim, 2011, s. 376). Konya’da Ismail esi Serife’yi talak-1
bain ile bosamis, Serife babasi tarafindan mahkemede temsil edilmis taraflar mehr-i miieccel yerine
yorgan, yastik ve seccade, sandik, hamam takimi gibi esyalar karsiliginda anlagarak ibra
olmuslardir (BOA., MSH.SSC.d.. 6233, (Konya 91), 35).

Kadinlarin taldk hadisesini ispatlamasi i¢in sahit sarti vardir. Aksi halde bosanma
kesinlesmemistir. Konya’da 1723 yilinda Sinanperakendesi Mahallesi’nden Safiye adli kadin
kocas1 Molla Mehmed bin Hiiseyin Molla’nin kendisini siddetli bir sekilde darp ettigi ve anasinin
evine yolladig1 yoniinde iddialarda ve kocasinin mehr-i miieccel, sim kusak ve altin bilezik
alacaklarindan vazgec¢mesi i¢in kendisine baski yaptigina dair sikayetlerde bulunmustur. Bu yolla
Molla Mehmed’in kendisini tatlik ettigini sdylemis ve ser’i esaslar ¢ergevesinde haklarinin yerine
getirilmesini kadidan talep etmistir. Molla Mehmed’den belirtilen hususlar1 yapmadigma dair
yemin etmesi istenmis ve Molla Mehmed yeminle durumu inkar etmistir. Bunun {izerine Safiye
tekrar sikayet etmekten menedilmistir (BOA., MSH.SSC.d.. 6191 (Konya 49), 20). Yine Konya’da
Serife Hatun kocas1 Hafiz Mehmed’in kendisini bes ay dnce tatlik ettigini sahitleri ile ispatlamis ve
kendisine hiiccet verilmesini talep etmistir. Bu yolla tekrar evlenebilmesi i¢in bosanmanin kayit
altina alinmasimi saglamistir (BOA., MSH.SSC.d.. 6243 (Konya 101), 21).
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Aksinle Mahallesi’nden Ayse, esi Hiiseyin’den talak-1 selase ile bosanmig ancak ser’i sartlarin
yerine getirilmedigini iddia ederek kadiya bagvurmustur. Karsi taraf olarak Hiiseyin mehr-i
miieccel, iddet nafakas1 ve kira giderleri igin bin kurus, bir keyl bugday, bir kilim, bir palas ve bir
sinik bugday verdigini sahitlerle ispat etmis, bunun {izerine Ayse muarizdan menedilmistir (BOA.,
MSH.SSC.d.. 6191 (Konya 49), 91). incelenen kayitlarda taraflarin hakkinin verilmedigine yonelik
davalarda sahitler yoluyla erkeklerin ya da kadinlarin hak iddiasinda oldugu goriilmiistiir (BOA.,
MSH.SSC.d.. 6191 (Konya 49), 220). Ancak sadece erkek sahitlerin kabul edilmesi kadinlarin
mahkemede etkili olmamasina neden olmustur. Bu durum kadilarin takdir yetkisinin normatif
esaslara gore belirlendigini ve sozlii sahitlik yoluyla erkeklerin toplumda belirleyici oldugunu
gostermektedir.

b- Muhaéla‘a

Bu bosanma tiirii kadin ve erkegin kendi maddi yiikiimliiliik ve haklar iizerinde uzlasmaya
varmasi yoluyla gergeklesir. Muhdla‘a maddi sartlar saglanmadan gergeklesmez. Usul olarak iki
sahit Oniinde belirtilen sartlarin temini ile kesinlesir. Taraflardan biri, erkek ya da kadin, kendi
iradesi ile mehr-i miieccel ve iddet nafakasindan vazgectikten sonra ddeme olmazsa muhéala‘a
tamamlanmaz. Bu durumda muhéla‘a seklinde bosanmanin karsilikli bir talak oldugu séylenebilir.
Zira burada koca bosanma hakkini kadin ile paylagmis ve sartlar karsilikli belirlenmigtir (BOA.,
MSH.SSC.d.. 6189 (Konya 47), 230). Bosanma gergeklestikten sonra taraflarin birbirine karsi
hicbir sorumlulugu kalmaz. Konya’nin Abdulaziz Mahallesi’'nden Hatice eski esi Seyyid
Mehmed’in kendisine yeniden evlenmesi i¢in izin vermedigine dair sikayette bulunmustur. Seyyid
Mehmed iddiay1 kabul etmis ve Hatice ile tekrar evlenmek istedigini sdylemistir. Hatice bunu
istemedigini dile getirmis, bunun {izerine mahkeme Hatice’nin istedigi kisi ile evlenebilecegini
kayit altina almistir (BOA., MSH.SSC.d.. 6195 (Konya 53), 236). Kadinlar bosanmanin
gerceklesmesi i¢in bazi haklarindan vazgegmek durumunda kalmistir. Ornegin muhala‘a sirasinda
hamile olan kadin, ¢ocugunun masraflarim kendi karsilamayi1 kabul ederek bosanmistir (BOA.,
MSH.SSC.d.. 6195 (Konya 53), 108). incelenen defterlerde kiz ¢ocuklarmin yedi, erkeklerin on
yasina kadar nafaka ve giderleri (infak ve iksd) wvasisi tarafindan karsilanmistir (BOA.,
MSH.SSC.d.. 6187 (Konya 45), 35; Yakut, 2015, s. 19). Bu hususlarda kesin hiikiimler mevcut
degildir. Her ne kadar evlilik sirasinda mehr-i muaccel ve mehr-i miieccel belirli olsa da evlilik
sonrasinda bu rakamlar azaltilarak sulh yoluna gidildigi goriilmektedir. Baz1 durumlarda nakdi
O0demenin yerine taginmaz da kabul edilmistir (Maydaer, 2007, s. 304).

Muhila‘a siirecinde sartlarin karsilikli olarak nerede ve ne zaman belirlendigi hakkinda
kesin bir yargi iiretmek miimkiin degildir. Taraflar kadiya birlikte giderek ¢esitli mal devrine dayali
bir anlagmaya dayanan muhala‘a ile kadmin huzurunda bosanmigtir. Fakat bu anlagmanin
sartlarinin olusturulmasinda {igiincii bir tarafin varligin1 ortaya koymak miimkiin degildir. Bu
yontem kadin ve erkegin gesitli haklarindan vazgegmesine dayaniyor olsa da mahkemede herhangi
bir yargilama ya da normatif sahitlik disinda bir yontem uygulanip uygulanmadigi da
bilinmemektedir (Kivrim, 2011, s. 381-385).

Kadin muhéla‘a igin ¢esitli haklarindan vazgecerek talak hakkinin kendisi tarafindan da
kullanilmasini saglar ve bu durum kadi tarafindan kayit altina alinir. Bu tiir bogsanmalarin nedenleri
arasinda esler arasinda nefret, gegimsizlik, hastalik ve kadinin esine sadakatsizligi oldugu
gortilmektedir (Yakut, 2015, s. 6). Konya’da gerceklesen bir vakada ge¢imsizlik ve darp nedeniyle
evi terk eden kadin taldk iddiasinda bulunmus, sahitlerle durumu ispatlayamadigi i¢in sikayetten
men edilmistir (BOA., MSH.SSC.d.. 6191 (Konya 49), 20), 35; Yakut, 2015, s. 19). Benzer bir
olayda Seyhaliman Mahallesi’nden Zemine, esi Molla Ibrahim’den talak ile bosandigini iddia etmis
ancak taraflarin muhala‘a ile bosandiklar1 sahitlerin ifadesiyle sabit olmustur (BOA., MSH.SSC.d..
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6191 (Konya 49), 153). Benzer bir¢ok 6rnek mevcuttur. Bunlardan bazilart soyledir: Konya’nin
Saidili kazasindan Fatima hatun esi Haci Celil’den aralarinda iyi ge¢im olmadigi gerekcesiyle
muhala‘a ile bosanmistir. Bunun i¢in otuz bir kurus mehr-i miieccel, toplam sekiz yiiz yetmis kurus
kiymetinde olan ¢uha salvar, bir entari, bir sim tepelik gibi mehr-i muaccellerini aldigin1 kabul
etmistir. Fatima ise me’Gnet-i siikndsinin yani sira iki oglu ve bir kizmin bakimini dokuz yasina
kadar tistlenmistir (BOA., MSH.SSC.d.. 6233, (Konya 91), 68). Konya’nin Esenli Mahallesi’nden
Serife hatun, Hatunsaray nahiyesine bagli Bodsa kdyii sakinlerinden Ali’den bin kurus mehr-i
muaccel ve on bes kurus mehr-i miieccel, iddet nafakasi ile ve Ali’nin iizerine kira giderleri kendi
iizerine olmak {izere aralarinda iyi gecim olmadigi i¢cin bosanmistir. Bir buguk yasindaki kizlari i¢in
babasi lizerine nafaka tayin edilmistir (BOA., MSH.SSC.d.. 6233, (Konya 91), 76).

Talak da oldugu gibi muhala‘a tiirli bosanmalarin da kayit altina alinmasi taraflarin iradesi ile
gergeklesmistir. Bahsedilen zaman dilimlerinde gecimsizligi tanimlamak i¢in kullanilan hukuki
terimler farklilik gostermistir. Bunun yani sira taldk-1 bain tiirii bosanmalarin aksine muhala‘a
kayitlarinda bosanma nedeninin belirtildigi goriilmektedir. Bu kayitlarda belirtilen baslica neden
siddetli ge¢imsizliktir. Zira kadinin ge¢imsizlik nedeniyle bosanma hakki Maliki ve Hanefi
mezheplerinde yer almaktadir. Ozkorkut (2016, s. 236-237), siddetli gegimsizlik nedeniyle
bosanmanin teorik olarak ancak 1916 yilinda miimkiin oldugunu dile getirse de incelenen
kayitlarda muhala‘a yontemi ile bunun miimkiin oldugu goriilmektedir. Ancak bu yontem kadinin
tek tarafli bir irade beyanina degil, her iki tarafin anlasmasina bagl bir sozlesmedir. Bu tiir
anlagsmalarin nedeni, ¢ogu zaman siddetli gecimsizliktir. Eger bosanma gerceklesmemisse bir
bolgedeki hakimin yetkisi farkli mezheplerdeki kadilara bagvuru yaparak asilmistir. Cogu zaman
icinde yasadig1 toplumun hukuk yapisindan haberdar olan kadinlar farkli mezheplere mensup
kadilara bagvurarak bosanma hedefine ulasmay1 basarmistir. Kayitlarda evliliklerin muhala‘a ile
sonlandiriimasinin  en  biiyiik nedeni siddetli gegimsizliktir. Ornegin, Konya’nin Piirgiiklii
Mahallesi’nden Ummihan ve Aklan Mahallesi’nden Fatima muhala’a ile bosanmistir. Bosanmanin
nedeni olarak esleri ile aralarinda sevgi ve iyi ge¢im (musdfat ve hiisn-i zindegani) olmadigini ileri
siirmiislerdir (BOA., MSH.SSC.d.. 6191 (Konya 49), 48). Yine ayn1 sekilde Konya’da 1866 yilinda
Pir Mehmed Pasa Mabhallesi sakinlerinden Serife hatun esi Ali’den bosanmak igin mahkemeye
miiracaat etmistir. Serife aralarinda iyi ge¢im (adem-i hiisn-i muaseret) olmadigi igin mehr-i
muaccel, iddet nafakasi ve me’{inet-i siiknasi kendi {izerine olmak {izere hul’ ile bosanmistir. Bu
olaya kahveci Haci Hiiseyin Aga, Ali Aga ve bas muhzir ve mukayyit sahit olmustur (BOA.,
MSH.SSC.d.. 6233, (Konya 91), 23). Konya eyaletinin I¢il sancagma bagli Silifke kasabasindan
Ayse hatun, Larende kazasinda bagli Hisar Mahallesi’'nden Dervis Mehmed’den aralarinda iyi
gecim olmadig (adem-i hiisn-i muageret) gerekgesiyle muhila‘a ile bosanmistir (BOA.,
MSH.SSC.d.. 6233, (Konya 91), 67).

Evlenme ve bosanmalarin usuliiniin merkezi olarak belirlenmesi ve merkezi idareye
bildirilmesi zorunlulugu Tanzimat déneminde baglamistir. Sicil-i Niifus Nizamnamesi’nin 1902
yilinda diizenlenen yirmi ikinci maddesi geregince nikah ve talaklarin, imamlar ya da gayrimiislim
cemaat liderleri tarafindan gerceklestirilmesi hiikkmii getirilmistir (BOA., DH.MKT., 1097 / 52, H-
15-05-1324.). Bu diizenleme merkezi idare tarafindan yiiriitiilmiis ve yerine getirmeyenler
cezalandirilmistir. Ancak Beysehir’in Hamidiye Mahallesi’nde iskan edilen muhacirler aralarinda
gergeklesen nikah, Olim ve bosanma olaylarini bildirmemiglerdir. Bu durum para ceza
gerektirmesine ragmen bir defaligina affedilmistir (BOA., DH.MKT., 1256 / 21, H-22-04-1326.).
Bosanan taraflardan evi terk eden bunu bir ilmiithaberle niifus idaresine bildirip nakil yaptirmalidir
(BOA., DH.MKT., 1598 / 80, H-25-06-1306.). Eger kisi ikametgahindan bagka bir yerde esini
bosamigsa bu durum imam tarafindan bélgenin niifus idaresine bir ilmiihaberle iletilmelidir (BOA.,
DH.MKT., 226 / 13, H-13-10-1311.). Aym sekilde gayrimiislim dini liderleri de nikdh1 ya da
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bosanmay1 bildirmekle miikelleftir (BOA., DH.SN..THR., 78 / 14, H-13-05-1336.). idari konularda
aksamalarin devam etmesi ilizerine bosanma ve Oliim ilmiihaberlerini kaybeden imam ve
mubhtarlardan on akg¢e ceza alinmasina karar verilmistir (BOA., MV., 76 / 89, H-24-03-1311.).
Daha sonra bu diizenlemede iki haftalik siirenin kisa olduguna karar verilerek koylerde talak
olaylarinin tebligi i¢in kdy imam ve muhtarina bir aylik stire taninmistir (BOA., DH.MKT., 2601 /
59, H-10-04-1321).

c- Tefrik

Bosanmanin mahkeme karariyla hilkkme baglanmasidir. Bu tiir bosanmalarin talak ve muhala‘a
bosanmalarinin aksine mahkemede goriilmesi zorunludur. Osmanli Devleti, Hanefi mezhebinin
getirdigi esaslara bagli kalmis bu nedenle tefrik bosanmalar1 uzun yillar sorun teskil etmistir. Zira
tefrik icin gerekli olan erkegin gaipligi ya da yoklugunun sartlar1 belirsizdir. Diger sart olan kadinin
evlilik sirasinda yetiskin olmamasi ise kadinin mahkeme sirasindaki fiziki gozlemine baglanmistir
(Aydin, 2010, s. 291; Yazbak, 2002, s. 398). Tefrik, evlilikte taraflardan birinin evliligin sartlarini
yerine getirmemesi nedeniyle kadi tarafindan evliligin feshidir. Burada One siiriilen ilk neden
kadinlarin Azydrii’l buliig yani yetiskinlik cagina gelmeden vasi onayi ile evlendirilmesidir (Kivrim,
2011, s. 388-389) Evlendirildikten sonra yetiskinlige ulasan kadinlar bu nedeni ileri siirerek
evliligin gecersiz kilinmasini saglamistir. Diger yandan kadinlar bu yontemi ¢ekilemez hale gelen
evlilikleri sonlandirmak i¢in bir ara¢ olarak kullanmistir (Kogak, 2021, s. 18). Bunun yani sira
diger sartlar arasinda erkegin iktidarsizlig1 ya da din degistirmesi vardir. Bu durumda kadimlar
evliligin sonlandirilmasi i¢in kadiya basvurmustur (Yakut, 2015, s. 17-18).

Konya’da memleket disina gidip donmeme (diydr-1 dhar) neticesinde sahitler yoluyla
bosanma ikinci sik goriilen bosanma nedenidir (BOA., MSH.SSC.d.. 6191 (Konya 49), 229).
Hanefi hukukunun gaiplik (kayiplik) konusunda kesin hiikiimler getirmemesi ¢ogu zaman
karmasaya ve farkli uygulamalara neden olmustur. Hanefi mezhebine gore gaiplik halinde
bosanmak i¢in bekleme siiresi uzun oldugundan halk Safii kadilara yonelmistir (Maydaer, 2007, s.
308; Tucker, 1996, s. 14). Bu uygulama ¢esitli suiistimallere neden olmustur. Edirne’de esini talak-
1 selase ile bosayan Ali isimli sahis {lizerinden bir evlilik gegmeden eski esiyle tekrar evlenmistir.
Bunun tizerine erkek Safii mezhebine gore nikah ettirdigi seklinde cevap vermistir. Bu durumun
hukuka (ser’7 serife) uygun olmadigr fetvahaneden bildirilmistir. Bdylece sug siibut olup, hafifce
cezalandirilmasi (ser’an tdziri) gerekmistir. Bunun iizerine sahis yetmis dokuz degnek ve iki ay
miiddetle mahallinde hapis ile cezalandirilmistir (BOA., A.}MKT.MVL., 1 /71, H-05-10-1261.).

Gaiplik hali yani kayiplik esin bu durumu sahitlerle ispat etmesi neticesinde tefrik ile
sonuglanmustir. Ornegin, Konya’nmin Seyh Ahmed Mahallesi’nde 1866 yilinda Emine esi
Mehmed’in on senedir kayip oldugu iddiasi ile mahkemeye bagvurmustur. Emine, mezkir
Mehmed’in eger doniip borcumu 6demezsem benden bosan dedigini ileri siirerek iki sahit ile
durumu ispatlayarak esinden bosanmistir (BOA., MSH.SSC.d.. 6233, (Konya 91), 63). Yine benzer
bir olayda iki sene once kocas1 Kiigiik Osman tarafindan nafaka birakilmadan terkedilen Hayriye
tatlik edilmesi ve nafaka temini icin dilek¢e yazmistir. Nafakasi kocasina ait oldugundan gereginin
yapilmasina karar verilmistir (BOA., DH.MKT., 1389 / 5, H-06-03-1304.). Bu olaydan anlagilacagi
iizere bosanma icin gaiplik sart1 tek basina yeterli olmay1p nafakanin saglanmamis olmasi lazimdir
(BOA., A.}MKT.DV.., 154 / 46, H-17-08-1276.).

Gaiplik hali kadinlarm kocalarinin ¢alisma, ticaret ve askerlik gibi hallerde ikametgdhindan
bagka yere gidip donmemesi gibi durumlarda ortaya ¢ikmistir. Baska memlekete gidenler iki
sahidin huzurunda talak-1 selase ile esini bosayabilir (BOA., MSH.SSC.d.. 6152, (Konya 10), 59).
1249 senesine ait kayitlarda iki ya da bes sene Once vefat eden eslerinin emval ve esyasinin
korunmasi i¢in kayyim talepleri ziyadesiyle fazladir. Zira bu sene savas yillarina denk geldigi igin
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mefkiid ve gaip olma vakalar1 daha sik goriilmektedir (BOA., MSH.SSC.d.. 6214, (Konya 72), 20,
24, 29, 30). Bosanmanin belirsiz bir hale geldigi durumlardan biri savas sirasinda olmaktadir.
Savasa gidip donmeyen kocalarin durumu belirsizdir. Zira gittikleri yer bellidir ancak bazi hallerde
sehit ya da gazilik durumu alenilesmemistir. Bu hallerde gaiplik yerine yokluk (mevkidiyet)
durumu bir ilmiihaber ile kayit altina alinmalidir. 1878 yilinda esi savasa katilan ve esinden haber
alamayan kadinlarin durumu kadilara iletilen bir emir ile belirlenmistir. Mahalle muhtarindan bu
yonde bir ilmiihaber alinincaya kadar kesin kanaate dayali hareket edilmemesi bildirilmistir. Buna
gore eslerinin yoklugu hakkinda ser’i esaslara gore tetkikat yapilip kayitlara gore hareket
edilmelidir. Firka-1 Askeriye ve Makam-1 Seraskeriye ile yapilan yazismaya goére kesin bilgi
almmadan mahalle ve kdylerde verilen ilmiihaberlere gore yapilan yeni evlendirmelerden dolay1
sorumlularin  giddetle cezalandirilmast  Sdra-y1 Devlet tarafindan emredilmistir (BOA.,
MSH.SSC.d.. 6241, (Konya 99), 76).

Gaiplik hali talak-1 rici igin bir sart olarak ileri siiriilebilir. Himmet annesini bes yil iginde
donmezse vekili olarak karis1 Kerime’yi bosamaya yetkili kilmistir. Bunun iizerine mehr-i miieccel,
iddet nafakasi ve kira giderlerinden (me’Gnet-i siikkna) vazgecen Kerime sahitlerin dogrulamasiyla
esinden bosanmistir (BOA., MSH.SSC.d.. 6191 (Konya 49), 71).

Kad1 baz1 durumlarda takdir yetkisini kullanarak evliligi diizenleme yoluna gitmistir. Ornegin
gelin bir bosanma nedeni olarak kaynanasi ile aym1 evde yasamasini ileri siirmiistiir. Bundan
sikayetci olan gelin Saliha, kadiya giderek kaynanasindan siddet ve saygisizlik gordiigiinii ve
ayrilmak istedigini iletmistir. Kocas1 Mustafa’nin dogrulamas {izerine kadi Saliha’nin nafaka ve
kisvesinin temini ve bagka bir eve tasinmasini tembih etmistir (BOA., MSH.SSC.d.. 6191 (Konya
49), 94). Bosanma sonrasinda kadmin nafaka talep etmesi miimkiindiir. Ornegin, Konya’da 1866
yilinda Sudirhemi nahiyesine bagl Sille kdylinden Fatima hatunun biiyiik oglu Ahmet annesine
vekil olarak annesi ile evli iken babasindan olma (ferasindan hasil) iki yasinda kiz kardesi igin
nafaka talep etmistir. Bunun iizerine kad1 nafaka ve kisve bahas1 i¢in aylik yirmi kurus miktar para
o0denmesini kararlagtirmistir (BOA., MSH.SSC.d.. 6233, (Konya 91), 65).

Osmanli Devleti’nde Tanzimat donemi ile birlikte yenilikler baglamistir. Yabanci iilkelerden
getirilen uzmanlar ile devletin kurum ve kuruluslarinda diizenleme yapilmaya c¢alisilmistir.
Tanzimat 6ncesi donemde sadece askeri alanla siirlt kalan diizenlemeler Tanzimat dénemi ile
birlikte genislemistir (Bilgin, 2020, s. 104). Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye bu konuda yeni diizenlemeler
getirmis ancak yeni bir yaklasim benimsememistir. Hakimin takdir yetkisini sekillendirecek
kurallar aciklanirken esas olarak Hanefi fikhina bagh kalinmistir (Karahasanoglu, 2011, s. 115).
Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nin ihdasiyla 1917°de yapilan diizenleme, kocas1 gaip olan ya da yeteri
kadar destek alamayan kadinlarin dort senelik bir bekleme siiresinden sonra evlilik akdinin
mahkeme tarafindan sonlandirilmasi hiikkmiinii getirmistir. Ancak bu kararname iyilestirme degil,
Hanefi hukukunun degistirilebilmesi noktasinda 6nem tasir. Zira bu kanundan 6nce Filistin ve
Suriye’de kadilar gaiplik nedeniyle bir yil igerisinde kocalarindan bosanmistir. Bu durum bolgesel
hukuki uygulama farkliliklarin1 gostermesi agisindan 6nem tagimaktadir (Tucker, 1996, s. 15-16).
Bu kararname evliliklerin resmilestirilmesini ve bosanmalarin kayda gecirilmesini zorunlu
kilmistir. Zira bu yonde ilmiihaberlerin imamlar tarafindan ser’? mahkemelere ve niifus idaresine
gonderilmesi talep edilmistir (BOA., DH.EUM.KLU., 16 / 98, H-29-12-1339.). Aile kararnamesi
ile zevcesini bosadiktan sonra on bes giin icerisinde bildirmeyenlere bir haftadan bir aya kadar
hapis cezas1 6ngoriilmiistiir (BOA., YB.021, 52 — 7, M-31-12-1920.).

SONUC

Osmanli Devleti’nde aile hukuku ser’i esaslar cercevesinde sekillenmistir. Toplum hayatinin
onemli bir pargasi olan kadinlar ekonomik ve hukuki haklarimi etkili bir bigimde kullanmistir.
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Evlenme ve bosanma hem erkege hem de kadina cesitli haklar ve sorumluluklar yiiklemistir.
Evlilikle beraber erkek, mehr-i muaccel ve nafaka sorumlulugunu iistlenmistir. Bogsanma sonrasi
ise nafaka, mehr-i miieccel ve barinma giderleri erkegin sorumlulugu altina verilmistir. Bunun yan
sira mehr-i miieccel, nafaka ve kira giderlerinin taldk sonrasi erkege yiiklenmesi erkeklerin bu
yOntemi bosanma i¢in nadiren tercih etmesine neden olmustur. Her iki tarafin anlasmasina dayanan
muhala‘a yontemi en ¢ok tercih edilen bosanma bigimidir. Kadinlarin bosanma nedenleri talak
yoluyla bosanmalarda agiklanmamig, anlagsmali bogsanma olan muhala‘a ydnteminde en ¢ok
belirtilen neden siddetli gegimsizlik olmustur. Konya’da incelenen kayitlarin tamaminda neden
olarak siddetli gecimsizlik dne ¢ikmaktadir. ikinci en sik karsilagilan bosanma yontemi tefriktir.
Evliligin feshi anlamima gelen bu yontemde erkegin kayip olmasi ya da yoklugu bir bosanma
nedeni olarak ileri siiriilmiistiir. Bu nedenler ekonomik ve siyasi sartlara gore farklilik gostermistir.
Ticaret amaciyla bagka memlekete gitme halinde kayiplik sarti ileri siiriilmiistiir. Askere gidip geri
donmeme halinde ise daha dikkatli olunmus ve yokluk hali askeri makamlar tarafindan kayit altina
almmustir. Hanefi fikhinin getirdigi bosanma hukuku savas, kitlik ve ekonomik kriz donemlerinde
diizenleme yapilmasi ihtiyacini ortaya c¢ikarmigtir. Bu tir sorunlari azaltmak amaciyla on
dokuzuncu ylizyilda gesitli ¢aligmalar yapilsa da bunlar etkili olmamigtir. Nihayetinde 1917 yilinda
diizenlenen kararname ile evliligin olusma, siirdiiriilme ve bitirilme esaslar1 daha somut hale
getirilmistir.
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Yazar Katkilan

Aragtirma Tasarimi (CRediT 1) Yazar 1 (%70) - Yazar 2 (%30)

Veri Toplama (CRediT 2) Yazar 1 (%70) - Yazar 2 (%30)

Aragtirma - Veri analizi - Dogrulama (CRediT 3-4-6-11) Yazar 1 (%70) - Yazar 2 (%30)
Makale Yazimi (CRediT 12-13) Yazar 1 (%70) - Yazar 2 (%30)

Metnin Gézden Gegirilmesi ve lyilestirilmesi (CRediT 14) Yazar 1 (%70) - Yazar 2 (%30)
Finans

Finansal destek alinmamuistir.

Cikar Catismasi

Cikar catismasi bulunmamaktadir.

Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri (SDG)

Stirdiirtilebilir Kalkinma Hedefleri: 5 Cinsiyet Esitligi
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EXTENDED ABSTRACT

Contrary to Western counterparts, women held significant societal influence within the Ottoman State. The
establishment of foundations, which were a prominent feature of Ottoman society, by women serves as a testament to
this. Another indicator of women's influence and pursuit of rights in Ottoman society is evidenced by the prevalence of
divorce cases. Court records, also known as kadi registers, which are classified as sharia records, have been identified
as a valuable source of information in this regard. In this context, the present study examines the divorce cases, which
marks the end of a marriage, by focusing on the province of Konya. The reasons and consequences of divorce are
elucidated through the analysis of sample cases.

Prior to the formalization of the marriage, there is an engagement or nomination period, which may or may not
conclude with the signing of a marriage contract. In the event that the marriage does not materialize at the conclusion
of this period, the parties involved are not subject to any legal penalties. However, they may seek compensation for the
expenses incurred during the engagement period. Contrary to engagement, a marriage is a contract entered into in the
presence of witnesses and made with the consent of those who are legally capable of making such a decision. The
witnesses comprise two adult males. A union that adheres to these procedural integrity standards is legally binding,
and the parties cannot request its dissolution except two circumstances: the initial discrepancy in social status between
the spouses, or an early marriage by the woman before attaining adulthood. In the latter case, both the woman and her
representative may petition for the dissolution of the marriage.

The Ottoman State recognized three forms of divorce, each of which was based on religious principles. The
grounds for divorce were contingent upon the assertions of the parties involved, varying in accordance with the
specific type of talaq and khul® in question. In addition, the term "faskh" denotes the dissolution of a marriage by a
judge, provided that the reasons specified in religious principles are applicable. The social, economic and cultural
circumstances of the individuals involved are the determining factors in these cases. In determining the reasons, the
sequence of the Quran, Sunnah, ijma and qiyas was followed. Furthermore, the social standing and reputation of the
parties involved played a significant role in shaping the outcome of the cases.

The most well-known and earliest form of divorce is talag which is initiated by one of the spouses. The right to
initiate talaq is based on the man's unilateral declaration of will; however, the right to transfer this will to his wife is
permanent. This form of divorce has not been a preferred method due to the fact that it places all of the responsibilities
of the husband, including the payment of the mahr-i muaccel, iddah alimony and muinet-i sukna. Talaq is not an
obligatory act that must be performed before a judge. In fact, two witnesses are sufficient for it to be considered valid.
Historically, talags have only been referred to a judge when there has been a need to resolve disagreements or actual
problems between the parties involved.

Khul® divorce is initiated through the mutual consent of both the man and woman in regard to their respective
material responsibilities and rights. The khul® cannot be carried out without the fulfilment of the requisite material
conditions. In terms of the procedural aspects, the conditions in question must be provided in the presence of two
witnesses. In the event that one of the parties, the man or the woman, voluntarily relinquishes the mahr-i mueccel and
iddah alimony, and the payment is subsequently withheld, the khul® is not considered complete. In this instance, it can
be posited that the khul® represents a mutual dissolution of the marriage. The woman relinquishes various rights
associated with the khul‘, thereby ensuring the exercise of the right to divorce. This is duly recorded by the judge. The
reasons for this type of divorce include, but are not limited to, hatred between the spouses, incompatibility, illness and
the woman's unfaithfulness to her husband. As with divorce, the recording of khul® divorces was also conducted with
the consent of the parties involved.

Another type of divorce which is faskh is a legal proceeding initiated by a court. In contrast to divorces of the
talaq and khul‘, such divorces are required to be heard in a court of law. The conditions of the man's absence or non-
existence which are necessary for a faskh, are not clearly defined. The other condition, namely that the woman was not
of legal age at the time of marriage, was contingent upon the woman's physical observation during the proceedings.
Following the dissolution of the marriage, alimony, mahr-i mueccel and housing expenses were placed under the
responsibility of the man. Furthermore, the financial burden of mahr-i mueccel, alimony and rent being charged to the
man after the divorce has led to the rarity of men opting for this method of divorce.
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